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Od Redaktora

Powinowactwa polsko-wschodniostowianskie wciaz fascynuja literaturo-
znawcow, jezykoznawcow 1 kulturoznawcow. Potwierdza to niniejszy tom ,,Act
Polono-Ruthenica”. W catosci jest to interesujacy przeglad badawczy réznych
aspektéw wzajemnych powiazan i oddziatywan literatur, kultur i jezykéw
wschodniostowianskich. Tym razem prezentujemy prace slawistow polskich, ro-
syjskich, ukrainskich i kazachskich. Okazuje sig, ze rowniez w dalekim Kazach-
stanie ten obszar badan nie jest obcy tamtejszym slawistom.

Jak zawsze zachgcamy do wspoélpracy z naszym periodykiem, liczac na
interesujace i nowatorskie prace.

Prof. zw. dr hab. Walenty Pitat
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Wschodniokazachski Uniwersytet Panstwowy im. Amanzatowa
w Ust-Kamenogorsku

O HekoTOpBIX NapajuleJfaX B MOJbCKOH
U pycckoi mo33un XIX—-XX BB.
(mo3ma I'ycraBa 3enunckoro Kupeusz v pycckuii nepeBos
I'eoprusi I'pedenmukoBa)

[IpenmeToM Hamero MHTEpeca B acCHeKTe MOJIbCKO-Ka3aXCTaHCKUX
JIUTEPATYPHBIX COOTBETCTBHIA BhIOpaHa mosma I'ycraBa 3enmuHckoro Kupeus u ee
MEPeBO PYCCKOSI3bIUHBIM N03TOM Kazaxcrana I'eopruem I'peOeHIIMKOBBIM.
B ucropun nonsckoii nuteparypsl I'ycras 3enmunckuii (1809—1881), 3HaunTcs
,,B DSy BTOPOCTENEHHBIX THCATENEH-POMAHTHKOB cepeauubl XIX Beka”!,
BMECTE C TeM, HCCIIEJOBaTEeIN €ro TBOPYECTBA OTMEYAIOT, YTO Mo3Ma Kupeus
uMena TONyJSIPHOCTh CPEe/Ii COBPEMEHHHUKOB M BITOCIIC/ICTBHY ObLIa IepeBe/ieHa
Ha HECKOJBKO EBpOMEHCKUX s3pIKOB. B Ilompmie B 1956 T. BBRINLIO JBanIaTh
BTOPOE U3JJaHHE MTO3MBI B OpUTHHAIIE.

[ostnueckoe nHacneaue . 3enuHCKOro HEBENUKO: MO3MBI Kupeus u Cmenu,
Konw 6eoyuna, Aumap. Bocmounas nezenda, ucropudeckas npama 36ueHes, psaa
CTUXOTBOpEHUH. JIuTepaTypHbIii MyTh OrpaHUYMBACTCS MEPUOAOM €ro NpeObI-
BaHUs B cchuike. M Toibko Onarojgaps OJHOMY IMPOW3BEIECHUIO 3EITMHCKHIA
BomIeNn B pAn kiaccukoB. CormacHO Hogomy 3HYUKIONeOUHecKkomy Ciogapio
Bpoxray3-Edpon, mosma Kupeusz nmana I'ycraBy 3emTWHCKOMY ,,MECTO CpEeAH
KJIACCUKOB TOJILCKOM JIUTEpaTypbl 10 HENPEXOASIEH CBEXKECTH, OPUTHHAIb-
HOCTH M TIOSTHYHOCTH KaK COJepiKaHusi, Tak W (opMbI”. ABTOp CIOBapHOM
CTaTbU OTMEYaeT: ,ApKHe M CUJIbHBbIE KapTHUHBI CTEMHON NPUPOABI COOTBET-
CTBYIOT CTOJb € SIPKHUM M CHJIBHBIM ICHXOJIOTHYECKH-OBITOBBIM YepTaM
oOuTaresneil CTenu; CTONb K€ MEePBOOBITHO TUKA W CTUXWIHA JApama, pa3birpbl-
Baromascs cpenu HUX 2. JlocTarouHo o0Iuas XapakTEpUCTUKA POMAHTHYECKON

U s, Opposomx-Tlenerxex, Tywkun u nonsckuii pomanmux Iyemas 3enuncruii, [B:] Iyuwkui.
Hccnedosanua u mamepuanst, Mocka — Jlenmnrpag 1958, 1. 2, c. 362-368, [online] <http://feb-
web.ru/feb/pushkin/serial/is2/is2-362-.htm>.

2 Hoewiii snyuknoneduyeckuii crosapw, usn. bpokrays-Edpon, T. VIIL, c. 417.
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CTHJIMCTUKH TEKCTa MOAMBI HE PacKpHIBAeT XyJO’KECTBEHHBIX JTOCTOMHCTB TIPOH3BE-
JICHHUS W TIPAKTUYECKH HE OOBSCHSIET NMPUUMHBI HMOMYJISIPHOCTH IO3MBI CPEIH
MHOTOYHCIIEHHBIX POMAaHTHUYECKUX [TO3M C aHAJOTHYHBIM CH’KETOM M CUCTEMOM
MepCOHaXKEN.

[Tosma Kupeus nossunack B BunbHo (JIutBa) B 1842 1. u, AeiicTBUTENBHO,
cTaJla 3aMETHBIM COOBITHEM B JInTeparypHoii xu3Hu [lomemm. He nmest nocryma
K apXyWBaM, OCTaHOBHMCS TOJHKO Ha Te€HEaJOTHH aBTOpa: CTAPWHHBIN IUIS-
XETCKUH pOJ M JABOPSHCKOE MPOHCXOKICHHE 3EIMHCKOTO0 OOBACHSIOT CBOM-
CTBEHHBIH eMy OyKBaJbHO Ha YPOBHE KyJIbTYPHO-TEHETHYECKOTO KOJa IyX
MarpuoTU3Ma M He3aBUCHUMOCTHU. 3BecTHbIe, Onarogaps uccieqoBanusam Sxymra
OnpoBonxk-Ilenermxkeka u @annbl CrekyioBoit dakTel Ouorpadum (ywactue
B BOCCTaHUHM TNPOTUB IHapu3Ma, MOJJEp:KKa IOBCTAHIEB W TOCIEI0BaBIIAs
CCBUIKA) JEMOHCTPHUPYIOT CBOOOIOMIOOMBYIO M CTPACTHYIO JUIHOCTH 3CIUH-
ckoro. IIpeOrpiBaHMe 3eIMHCKOrO B CHOMPCKOM CCBUIKE (II0CIIE apecTa, JIUIICHHS
BCEX TpaB, KOH(PHUCKAMKA UMYILECTBA) HAIOMMHAET HCTOPHUYECKYIO Onorpaduio
PYCCKHX PEBOJIOLHOHEPOB-ACKaOPUCTOB C HACHIIICHHOW HHTEIUICKTYyaJbHOM
JIeSITETbHOCTBIO Ha TIOCEICHUH.

3eTMHCKUH MOYTH To1 MPOXKIT B ToOOBCKE, 3aTeM OKOJIO ceMu JieT — B Mive
(1835-1842). 3aech, Ha TyXKOM 3emiie, BOAIHM OT JIOMa, HA9aJOCh U B KaKOW-TO
CTENEHHU 3aBEPIIMIOCH (OPMHUPOBAHHE €r0 IMOATHYECKOTO AApPOBAHMS, O YEeM
BIIOJIHE TOYHO BBICKa3ajics B Haudaine XX B. Jurteparyposen I'enpux ['amne:
,»’KHBO# mpobieck TaigaHTa 3eJIMHCKOTO Pas3ropelicsl U IMorac B CTEISX KUPTHU3-
ckux3. YTo e TOCTyKHIO NPUYMHOI M MOBOJOM K BO3HMKHOBEHHIO M Pa3BH-
THIO JUTEpaTypHOro napa 3enuHckoro. Anym OppoBomx-Ilenenxex B UTHPO-
BaHHOW Y)X€ HaMM CTaThe Ha3bIBaeT KPYyr OOIIEHUS MOdTa-W3THAHHUKA:
MOJIbCKUE CChUIbHBIE Anonb(d SHymkeBud, npyr Anama MulkeBuda, aBTOp
MyTeBBIX 3aMeTOK o Kazaxcrane, coOuparens kazaxckoro oibkiopa, u OHy-
¢puit IlerpamkeBuy, oguH u3 ocHoateneld OOmectBa ¢uiaomatoB. Mccneno-
BareNb, aHAJIM3UPYS KPYr YTEHHs 3eIMHCKOTO, JIeJIaeT 3aKIIOUueHHe O HaJMYUH
TECHOW CBSI3M €T0 Mo3MbI Kupeus ¢ pycckoi poMaHTHUYecKoi moasueit (Kupeusckutl
niennuk. Ilosecmov 6 cmuxax H. MypaBbeBa, Kaskasckuti niennux A. Tlymkuma),
0 YeM CBUICTEIBCTBYET CXOJICTBO CIOXKETHBIX JIMHUM, NMPUHLUIBI OOPHCOBKH
XapakTepoB: Kupeus 3eTMHCKOrO MUTAJICS WUASSIMUA PYCCKOM IMO33WH, B YaCTHOCTH
BOCTOYHBIX, «KaBKa3CKuxX» 110oM Ilymikuna, Jlepmontosa Mywipu, Mavaun-beri.

3 Hur. no xu. T.II. Capuenxoa, Muwn u aumepamypa. Bex XIX-u. Ouepku no aumepamypromy
Kpaeseoenuio u mexcmoi-papumenst, V3narensectBo MIIMMCKOro rocyIapcTBEHHOTO HHCTUTYTA HM.
ILIT. Epmoa, UM 2004, c. 253, [online] <www.ershov.ishimkultura.ru>.

4 4. Omposomxk-Tlenemkex, op. cit.



O Hexomopbwix napanienax 8 noabekou u pycckoul noasuu XIX—-XX as. ... 9

Marepuanbl TUYHBIX JTHEBHUKOB 3EIWHCKOTO, KOTOPBIE TIIATEIEHO W3YYHII
OnpoBonx-lIeHerkek, alOT OCHOBaAaHWE KPUTHKY-OMorpady 3akiodarh, 4TO
HAYMHAOIIETO T03Ta MHTEpecoBalla He TONBKO 3THorpaduyeckas oOCTaHOBKa
M yKJaj JKATeIeH CTeNH, HO MX MepexUBaHMs M TpeiacTasieHus. [locto-
BEPHOCTH OBITONHMCAHHUIO MPHUAAIOT M HCIOJIB30BaHHBIE MOITOM OOWXO/IHBIC
CJIOBa TIOPKCKOTO MPOUCXOXKICHHUS: ,,9aapa’, ,.eprax’, ,,KyparoK”, ,KaJbiM,
,»KyMBIC” W TIp., KOTOpBIE TOSCHSIOTCS B CJIOBapEe MECTHBIX MOHATHA U TEPMHUHOB,
COTIPOBOKIAOIIEM TEKCT.

Ha 10, 4TO 3TO OBLTO HE Mpa3gHOE JFOOMBITCTBO OOpPa30BAHHOTO APH-
CTOKpaTa, yKa3bIBAIOT MPOYUTAHHBIC 3EJMHCKHM OTPBIBKM U3 OOCTOATEIBLHOTO
Tpyna Onucanue Kupeus-Kaucaykux Ui KUpeu3-kazadbux opo u cmenei TOJ
3amaBueM Omuoepaguueckue uzsecmusi (1832), omyOnukoBaHHbIC B ,,JIuTe-
paTypHOU Ta3eTe”, KOTOphle 3CIMHCKUAN YHUTAE€T OJHOBPEMECHHO C H3YUCHHEM
TPyZOB 10 (PUIOCO(GUU U COIMONOTHH. ABTOpa, OYEBHIHO, MHTEpPECOBaTa HE
TOJIBKO MECTHAS SK30THKa, HO B caMa (GUi1ocoqust CBOOOIBI.

B 3anmcHBIX KHMXKKaX 3€IMHCKOTO 3TOTO MEPHOJa €CTh 3aMETKH O UYTEHHHU
UM PYCCKUX >XypHainoB ,,CoBpeMeHHUK, , KypHal MUHUCTEPCTBa HApPOIHOTO
npocsenienus”’, ,,MockBuTsHUH". TakuMm obpa3oM, juTepaTypHas cpena, KpyTr
yTeHnus (OPMHUPYIOT XyHO)KECTBEHHBI BKYyC W TBOpUYecKuMi mHTepec ['ycrapa
3eNMMHCKOTO K ATHOTPAPUIECKON SK30THKE, OKPYKaBIIEH €ro M IMHTArOMIeH
MOOONBITHOE BOOOpa)KeHWE, JIMYHBIE HAOMIOACHUS HaJ PEalusiMH aylTbHOU
JKU3HU Ka3aXxOB, HA3bIBABILIKXCS TOIJAa KUPTU3aMH, B OKpeCTHOCTAX HMmmma
BBIBOAMJIN JIBOPSIHUHA-UyKe3eMIla Ha Oojiee MaciITaOHble pa3MBIIIICHHS.

CrhenaB IMEHHO Ka3zaxa repoeM CBOEH MO3MBI, BEIOpaB Il Ha3BaHUs CBOETO
MIPOU3BEACHUS ITY HApUIATEIbHYI0 HOMUHAIMIO, 0003HAUMB €0 B OTHOM JTHIIC
0000IIeHHO BECh HApOJ, AyMaeTcs, 3eIMHCKHA HE OTPAaHWYWBAIICS IEIHIO
BOCCO3/IaTh POMAHTHYECKYH aTpuOyTuky. Mnes BONBHOCTH M ee CBOOOJO-
JMIOOUBBIM MEPCOHAXK-CUMBOJI BBICTYHAIOT NMPEAMETOM (PHIOCO(PCKO-3CTETH-
YECKOT0 MCCIIeI0OBAHUs aBTOpa.

He Oynmem mepeckasbIBaTh CIOKET MOAMBI Kupeuz — OH JOBOJIBHO CXeMa-
TUYEH U YCJIOBEH, B POMAHTHYECKOW CTHIIMCTHKE PACKPBIT XapaKTep TIaBHOTO
reposi, pemeH KOHQIUKT TOdMBI, HCIOJIb30BaH THIIOBOW apceHaln
XyJI0)KECTBEHHBIX CPEACTB OMUCaHUs. UTO ke OTIHYaeT MO3MYy 3eIMHCKOTO OT
AQHAJIOTUYHBIX POMAHTUYECKHX IMPOU3BEACHUN U OOBSCHICT COXPAaHSIOLIMICS
HHTEpecC K Heit?

Y3HaBaemble 3THOTpaduuecKue JeTand CO3Jal0T YCTOWYHBYIO aTtMocdepy
JIOCTOBEPHOCTH BpPEMEHH M TPOCTPAHCTBA M IEPEKITIOYAlOT BHUMAaHHE YWTa-
Tenel HeMoCPEJCTBEHHO Ha IMOOET IIaBHOTO Tepos W3 TUIeHA KaK eIWHCTBEHHO
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BO3MOKHBIA /I HETO JKM3HEHHBIH BBHIOOp. JlMpnyeckas MHTOHAIHS TMOBECT-
BOBaHMsS TOSMBI HE J]A€T OIMCHIBAEMBIM COOBITHSIM, MOHOJIOTAM W JIAAaJoraMm
MPEBPATUTHCS B OTIIUTHIE POPMBI POMAHTHYECKHUX KITHIIIE.

Onucanus OecKpailHUX CTEIHBIX MPOCTOPOB M OE3BIMSIHHBINA Tepod MO3BO-
JISIFOT aBTOPY BBIBECTH OBITOBYIO CIOKETHYIO KOJUTM3HMIO Ha JIpyroi, (huioco-
(bcKO-MeHTaJIbHBIN, YpOBeHb. |JaBHBIN TepcoHak 00O3HA4YEH B MOAME TOJBKO
HapuIaTenbHo: ,,KAPTU3~ B 3ariaBuu W ,,.Bcagamk” B camom Tekcre. Jlamee,
[IOKa3bIBasi reposi Cpelid COIUNIEMEHHUKOB, PaIyIIHO TPUHUMAIOIINX TOCTS, aBTOP
TaK M HE HAJIENsIeT ero WHIUBUIYabHOCTEI0O — IMEHEM COOCTBEHHBIM — Kakoe,
K TIpUMEpY, €CTh Yy €ro BO3MIOONCHHOW — KpacaBuia Jlemens, J04b IaBbl 3TOTO
ruiemMenud. CaMm jke T71aBa Ha3BaH TOXKe HapHULaTeNIbHO: MpocTo brueM, ero TU4HbIHM
mamas — Crapiem.

B mosme aBTOp Mcmonb3yeT BCe TPHM BPEMEHHBIX INIaHA: HACTOSIIEe,
Oynymee W mponuioe. bymymiee Bo3HMKaeT B mpopodeckoit mecHe Crapia-
mamana o myrerriecTBuu (cBoeM u bus) Ha kone [lenurBane B HeOeca, Tie
YroTOBaHa rMOeib XO3AUHY ayja OT MOJIHHH, TO €CTh MoJjioforo rocts. [Iponuioe
pucyercst B Bocpusitu bust B crienax youiictBa U MecTH. BOT 31ech-To repoit
3eTMHCKOTO M COBEpINAET CBOM TNIaBHBIA BHIOOp — 3Has O KOBAapHOM 3aMBICIe
otna, Bcanumk, n3 mo6Bu k Jlemene, OoTKa3pIBaeTcs OT KPOBHOW MECTH
W yroBapwWBaeT AEBYIIKY Oexarb. buii myckaeTcs 3a HUMH B TIOTOHIO, HO, HE
CyMEB JIOTHaTh, yCTpPaWBaeT CTEITHOW TOXKap, B KOTOPOM BIFOOJCHHBIC MOTH-
OatoT. Bcamuuk octaercsi CBOOOTHBIM TOJIBKO BHE BPEMEHH M ITPOCTPAHCTBA.

Uctopueit ,,pycckoro” Kupeuza 3aHUMaNUCh YK€ Ha3BAaHHBIA HaMu
nonbCckuil nutepatrypoBen Snym OppoBomk-lIleHeHX) ek W anMma-aTHHCKas
HccienoBareIbHUIA TBopUecTBa 3enuHckoro Pawna MBanosHna CrekmoBa. Mmu
ycTaHoBlieHO, uTo B 1843 r. xypnan ,Jlennuna”, uzgaBaembiii Ilerpom
JlyopoBckuMm B BapmaBe, mpencraBun ¢parmeHT Kupeuza B TOJIHCKOM
OpUTHHAJIE U B PyCCKOM MapajlieIbHOM Ipo3andeckoM mnepeBoje. [looma BHOBB
npuBJiekia K ceOe BHUMaHUE PYCCKUX TEpPeBOAYMKOB B 1872 r.: B KypHaie
wAemo” HI. [B.U. Hemuposuu-Jlanuenko| momectun OmpulBoK U3 NOIMbL
 Kupeuz” (C nonvckozo), cCOpoOBOANB ,,IPUMEUAHUEM TIEPEBOUNKA”, B KOTOPOM,
MEXIy TpOYUM, TOBOpUTCS: ,,IIpekpacHas monbckas mosma Kupeus, OKOHYaHUE
KOTOPOM MBI TIEPEBENIH, IABHO U3BECTHA BCEM JIOOMTENIAM CIABSIHCKOM MOd3HI™.

B 1910 r. ToBapumiectBo ,,bertoBass Cubups” B ToMcke H31aj0 IMOJHBINA
MEPEBO/I TIOAMBI Ha PYCCKHH SI3BIK, KOTOPBIH COMPOBOXKAAJICS 3THOTpapHUICCKH

5 ®.U. Crexnosa, Iyemas 3enunckuii — agmop nosmol , Kupeus”, [B:] @uronocuueckuii
coopnux, Anma-Ara 1963, Beim. 2, c. 196-209.
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TOYHBIMM PUCYHKaMU XyHnoxHUKOB I I'ypkuna u B. benocnronosa. IlepeBogunk
— Teopruit mutpueBny ['pebenmmioB, ypoxenen Bocrtownoro Kazaxcrana,
nomynspublii B 1910-20-x rr., OONbLIyI0 4YacTh >KU3HM HPOBEN 3a pyOeKoM,
MHOTHE €T0 NPOU3BEACHUS HA POIMHE HE M3/1aBAJINCh.

I'peOeHIINKOB B MpENMCIOBUM K CBOeMy mepeBoay mnucan: ,HyTkuit
Y TaJaHTIMBBIA aBTOp MO3MbI Kupeuz — monbckuil TodT ['ycraB 3enuHCKUi,
Oypero cobbrTrii 1831 roma 3abpomennbii k Ham B CHOMpSD, a 3areM 1 B Kuprisckie
Cremnu, OKkpy’kasi pOMaHTHYECKUI CIOKET CBOEH IMO3MBI CTOJIb Pa3zHOOOpa3HON
1 y30puaTo-HEKHOH pPaMKOW M3 JYILIMCTBIX M JKMBBIX LIBETOB CTCITHOW >KU3HHU,
Oy/ATO 3HAN, YTO B HAIIM JHU OHA HE JACT YK€ HU TeX APKUX 00pa3oB, HU TeX
3BYYHBIX MEJIOANMN, KaK1e BJIOXHOBIISUIM 103TA €Ille TaK CPAaBHUTEIBHO HETaBHO.
OOmupHBIM U OPUTHHAIBHBIM MHUpP KOYEBHUKA KHPTU3a, €lle HeTaBHO
HAXOJWBIIHUICS B TIOJHOM pAacCI[BETe TMOITHYECKOW BOJM — OBICTPO Ha HAIINX
Ia3ax HauMHAeT ONeKHyTH [...]75.

Hecxkonbko cioB o I'peGeHimkoBe: n3yyars UCTOPHUIO U KyabTypy Crenu oH
Havyas Kak 3THorpad u (OJIBKIOPHUCT, 3aHUMAJICS COOMPAaHUEM M JIMTEpaTypHOM
00paboTKOM JiereHna, MpUTYeH, ckazok. buorpadsr ['pedeHmMKOBa BrONHE
000CHOBAaHHO YTBEPXKJIAIOT, YTO C TEPEBOJOM MOAMBI 3eIUWHCKOTO Kupeus
MOTHBBI Ka3aXxCKOH CTemu MpodHOo BXomaT B TBopuecTBo I.J1. I'peGenmmxona.
B npenucioBun K cBOeMy NEPEBOAY OH YETKO (POPMYIIMPYET CBOIO aBTOPCKYIO
no3unuio: ,Ilpoiiger eme HEMHOro JIET M IOJIHAS TO33MH KOYEBasl JKU3Hb
MPEBPATUTCS B CKYyYHYIO MPO3y OE3pONOTHOW HOIIM MY)KHLKOTO sipMa, TMOA
TSKECTBhIO KOTOPOTO yXe HE BOCKPECHYT CMellble B3Maxu MUHYBIIEH yranu,
¥ yMpPYT MOCJIEIHUE BOCIIOMUHAHUS O OBUTBIX KPacoTax CTEMHOro mpoctopa’™.

Tax xe, kak 1 3eTUHCKUH, [ PEOSHIITMKOB MHUIIIET MHOTO ITYOIUITICTHIECKIX
padoT 1 3THOrpaUUECKUX OYEPKOB, B KOTOPBIX pacckasbiBaeT ucropuio Cremnu.
Co3naHHBIE UM PEANTHUCTHYECKH JOCTOBEPHBIC 00pa3bl CTEMHSIKOB (HOPMHUPYIOT
WHAMBHUIYaJIbHYIO CTHJINCTHKY €r0 XyJOXKEeCTBEHHOro Hacieaus. Jlydmmm mpo-
u3BeicHueM [peOeHIMKOBa ,,M3 JKU3HU KUPIHU3~ SIBISIETCS OTYACTH aBTOOHO-
rpadudeckas oBectb Xancmeo bamvipOexa, BICPBbIC U3IaHHAS MTOYTH B TO XKe
BpeMmsi, 4To ¥ paboTa Haj nepeBoaoM Kupeuza —B 1912 1

I'peOeHIIMKOB ObUT MOTOMKOM XaHa-KOUYEBHHMKA 110 MMEHHM TapiblKaH HIIH
TapyxaH, 0 4eM ¢ HECKPbIBAEMOH TOpJIOCTHIO MHcal B cBOeH Onorpaduu, a B 3Mu-
rpaluy TMOATBEPAMSI BBIOOPOM UIsi ce0s M30TEepHUECKOT0 MMeHu TapyxaH.
JIr000Bb K Ka3aXCKOH CTEIH C BOJBHOM JKU3HBIO €€ 00MTAaTeNs TTOIKYMaeT CBOCH

6 [ur. mo ku. T.II. CaBuenxosa, Huwum u tumepamypa...
7 T. 3enuuckuii, Kupeus. Iooma, nepeson ¢ noisckoro I. IpeGenmmkosa, Tomck 1910, c. 3.
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HCKPEHHOCTBHIO YMTATENsl B IMOBECTSIX W pacckazax: bonexeii-yiveen, Xancmeo
bamuwvipoera, Ha Upmouwe, B muwu cmeneii, Cmenuvie 6oporvl. OTpaxas B HUX
peasbHbIe TPOLECChl B HAIMOHAIBHBIX OKpanHax Lapckoi Poccum, I'pebenmmu-
KOB HE AaKIIEHTHPYET Ha COIMAJIbHOM AacleKTe >KM3HH Ka3aXxOoB — OH pellacT
koH(pukTEl CTenu B oOmiedenoBeyeckoM Maciutade. Brocienactsum okxasa-
BIIKCH ITOCTIC PEBOJIONNY 32 TPaHUIICH, TIHCaTeb POJ0IDKAST NIHCaTh O CyAbOe
Cremnu, MBITAsCh HANTH pEIICHUE €€ CIOXKHBIX Mpobiem. KpaliHee BeIpaxcHHE
npoTuBOpeunii EBpasun — BOCHHBIE CTOJIKHOBEHHSA, PaclpaBbl — IMPEIMET
XyJIOKECTBEHHBIX HccienoBannil [pedenmukoBa B Havane 30-x . B 1933 r,
paboras B Coenunennbix llltatax AMepHKH, OH NHIIET CTUXOTBOPEHHUE B MPO3€E
0 KUpPTHU3CKOM Hapoje: ,,O, Kuprus, kupruz! 3aMKHyTOro HeOOM cTenu TeOs He
3HaeT MHp. BcalHUK OT poXIeHHs, OOTraThIph-TIEBEI] OT KOJBIOENH, B TTOTOHSX
n Haberax xpaOpell, HETTOKOPHBIA TJICHHWK W YYTHBBIH TOCTb, MIEAPBIA XO35SUH,
FOCTENPUUMHBIA Ja)ke A Bpara, HE MNPOINAIOIIUNA HUYBHUX HENPaBBIX
OCKOpOJICHUH KPOBaBbIH MCTHTENb, — Thl, KHPTU3, HE BEPOJOMEH B PBILAPCKOM
m00BU. 1 XOTh OT BpeMeH TBOPEHUS JKEHIIMHA JJIsl TeOs1 — paObIHSI — OHA JKe IS
TeOs 1 OOXKECTBO, CBALICHHAS MPHYMHA PAJTOCTH 3EMHOTO OBITHS U CHMBOJ
JIOCTH)KEHHN OBITHSI 3arpoOHOTO. JIWIIL CBOEH BEPHOCTBIO K BO3ITIOOIICHHBIM
KUPIU3CKUE OOTraThIpH CTSOKAIM M HENoOemuMocTh u GeccMeptre”™. Mbl He
CIy4alHO NPHUBEIN BECh TEKCT CTUXOTBOPEHHsS, YTOOBI MIUIIOCTPUPOBATH
HECITy4aliHOCTh 3TOM TeMBbl B KOHTEKCTE TBOpuecTBa |.IpebeHiunkoBa, a Hadu-
HaJach 3Ta TeEMa B CBSA3U C TIEPEBOJOM MOAMBbI 3EITMHCKOTO.

Bnocneacteuu ['eopruii ['peOSHITUKOB W31a MOJHBIA CTUXOTBOPHBIN
nepeBonl Kupeusa; B TIPEAUCIOBUM K CBOEMY HW3IAHUIO, TOBOPS O 3EJIMHCKOM,
9TOM, TIO €T0 CJOBaM, ,,IyTKOM W TAJIAHTIHBOM... TOJILCKOM I0ATE”, ,,0ypero
cOOBITHH... 3a0pomeHHOM K HaMm B CHOUMpB, a 3aTeM W B KUPTH3CKHE CTeu,
I'pebenuukoB nucai: ,,Brepsoie npociymas «Kupruszay», si HEBOIBHO MOTOOMIT
€ro M HMCKPEHHO IMO)KaJied, YTO Hallla JIUTEpaTypa HE TOIBKO HE HUMEET €ro
B IIepeBO/ie, HO TIOUYTH M HE 3HAET O HEM, U TOJIBKO MO3TOMY, HECMOTPS Ha CBOU
CKPOMHBIE CHJIBI, 5l PUCKHYI 1aTh «Kuprusa» B pycckoM nepesose’™.

HaspiBast cBOM CHIBI ,,CKPOMHBIMH, TO3T CKOpEE MBITAICS OOBICHUTH
BBIOpaHHYIO UM MaHepy IepeBOna, HE aJeKBaTHYIO OPUTHMHAIY C TOYKH 3PEHUS
ctpodukn u pazmepa. Uto xe nmen B Buay I'peGeHIIMKOB, Ha3BaB 3€IMHCKOTO
»UYTKUM ¥ TaJaHTIMBBIM MOJBCKUM 1odToM”? Ha mHam B3misa, mepeBon
I'pebeHmMKOBa TOYHO MepelnaeT STHorpaduuecKkuil KOJIOPUT U PUTMHKY He

8 I. I'pebenmmkoB, Cmo niemen ¢ edunvin. Churaevka, Southbury Conn. 1933.
9 I. 3enuuckuii, Kupaeus. Ioswma...
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MMOJILCKOTO HCTOYHWKA, HO HANPSIMYIO CaMOTO IMpeaMeTa BIOXHOBCHUS
3enuHckoro: ,,CTenb, CTelb, POIHAs CTEIb .

[Ipu ormcanwm nobGera roHOmM [peOSHITMKOB T00ABISIET K XapaKTePUCTHUKE
3eIUHCKOr0 IITPUXU-ICTANM, MOHSATHBIC TMO3TY, BBIPOCIIEMY B CTEHH, IS
KOTOPOTO ,,TOCKAa YHBIIAss HAXOJUTHCS BIATH OT CTEHH BOJBHOH B ,,JOPTax
KaMeHHBIX . [103T-IIepeBOAUNK MBICIUT 00pa3aMu CTEIHSKA: MMOKa3bIBasi, YTO
YeJIOBEeK W KOHB, 00a ,,0erremna”’, BEIPBABIINCH, MYATCA ,,0€3 JOPOT — TIO 30BY
cepaua. /Ha mpocrtop creneld ponumbix [...] Inmaxp cTemHas ©e3m0porkHa
/W [Ixxurut, kak B neTcTBe paHHeM, /[1yTe uckan mo 38e3nam Heoa1o,

[Ipupona, xak u momodaeT (OJBKIOPHBIM 00pa3aM M POMaHTHYCCKUM
KaHOHaM, «COYYBCTBYeT» reposiM: ,,M, KauHyBIIUCH, Beiie KuBatoT /MM 11BETHI,
BCIUTaKHYB pocoto.../U, 3armamus cies nobdera. //peMier BHOBb TpaBa CTEIHAs
— /W MOM4UT, CKphIBas TalHy .

PoManTHYecKast CTHIMCTHKA BO BCEM: CTEIHBIE MOTHBBI, 00pa3 FOHOIIH-
KHpTrHu3a — ,,BOJBHOTO CHIHA CTerel’, oOpa3bl OepKyTa W KOHS, HEHM3MEHHBIX
MIyTHUKOB Ka3axa-CTCIHSKA.

[lepuon co3maHusi MOAMEI-TIEPEBOAA OTMEUACTCS AKTHUBHBIMU IOUCKAMU
I'peOCHITMKOBBIM JKAHPOBBIX (OPM CAMOBBIPAKEHHUS, MOCKOJIBKY IPOCBETH-
TeIbCKAash W pOMAHTHUYECKas TPAIWIMM HE OTBEUAIOT 3alpocaM BPEMEHH
Y, B TIEPBYIO O4Yepeslb, HE JTAaIOT OTBETOB Ha BOIPOCHI CaMoro aBTopa. B myoOmu-
IUCTUKE, THUIIET PsiJl ITHOTPAPHUISCKUX OYEPKOB. ,,Beka W ThICSUENeTHs TUIeNach
CTEmHAasl CKa3Kka MUPHBIX KOUEBBIX ayjioB. ThicsueneTus OJHU U TE€ K€ KOBBUIH,
M3pejKa cropasi, BHOBb CBOUMH IIENMOTaMU YOAIOKHBAJIM THUIIMHY JIaBHO
YCHYBIIMX 37I€Ch JieTeHa. [lpuxommnm, yXomwid IUIeMeHa, MPOXOIUIH MHMO,
MIPOHOCHJIMCH OYHHBIM yparaHoM BOOpY>KEHHBIE TIOJKH 3aBOEBaTeliel W CHOBa
Ha CTOJIETHsI BCE 3aChINTaJM, YTOOBI B MHUPHOW JXM3HH KOYEBHIX HAPOJIOB
MEJUIEHHO Cllaranach Obl M yTBEPKIadach HoBas jerenaa’ !,

W 5T HareBbI OueHb OJIM3KK caMoMy aBTOpY: ,,0, KUPrU3CKUe HareBbl. /Cepiity

(k&

Oonuskue MOTUBBI!”. CTenHble HaleBbl MPOHU3AHBI JIOOOBBIO K POJIHHE:
K crenu pyku mpoctupas.../KaqHo Mt oH crenu BO3AyX’. 3BYYHT B TEKCTE
rpeOCHIIMKOBCKOIO IIEPEBO/la COKPOBEHHAS! MBICIIb, KOTOPYIO OH HEOJHOKPATHO
BBICKA3bIBACT M B CBOMX OYEPKAX: KUPIU3bl HE MPUBBIKIM HUKOMY MOKOPSTHCS,
W aBTOpPCKas TpeBOra B I03ME MHTOHMPOBAaHAa B IMOME B HCTOPHYECKOH

TMEPCIICKTUBC!

10 T.11. CaBuenxosa, Huwn u aumepamypa...
T, I'pebenmukos, op. cit.
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O, OTIIBI CTEIIEH Ceable.
CrapuHBI CBATON KyMHUPEI.
Jlonro 116 OyayT KUTH HAIIEBHI.
Yro 1 BaIll ITOKOM JIaCKaroT?..

O TOM HacKoJbKO ymanoch [peOeHIIMKOBY mepenarh MCKOHHBIA IyX
U MPHUPOY CBOOOMOIIOOMBON HATYPhI Ka3axa, yOeIUTEeNbHO HILTFOCTPUPYET, Ha
Ham B3, (akt nepeBoaa B 1964 1. A. AxMeToBBIM 103MBI 1. 3eaMHCKOTO Ha
kazaxckuil 31k ¢ m3nanus 1.J[. I'peGenmukoBa 1910 . B 10 camoe Bpewms,
B 3ToM e rofxy, B Kasaxcrane Beimia Cmens I. 3enuHckoro, mepeBeneHHas
10.1. Yepnurko-AnoBoit u T. JKapoKoBBIM ¢ MONBCKOTO M3AaHus 1956 T.

Pycckmii mepeBon, cnenanHbli . I'peOeHIIMKOBEIM, BBI3BIBACT, HA HAII
B3IVISi[l, UHTEPEC HE CTOJBKO B IUIAHE €r0 aJCKBATHOCTHU TEKCTY-HUCTOYHUKY,
CKOJIbKO HAJIMYUEM CXOJACTBAa B aBTOPCKOM MO3UIIMM ABYX MOATOB. Ilombckoro
nodTa cepenuubl XIX Beka I. 3eaIWHCKOTO BIOXHOBHMJIA HAa TBOPYECTBO
KOJIOpHUTHAsT (PUTypa M JIMYHOCTh KUPrU3a B OPEOJic POMAHTHYECKOTO MHTEpeca
K 9K30THKe ObITa. JleTasbHO BBIMUCAHHBIN 3THOTpapUUEeCKUN TUTAH TOIMBI
MO3BOJISIET C/IETIaTh TMPEATIONOKEeHNE 00 aBTOPCKOH 3a/1ade YCTaHOBUTH MPUPOIY
LEeJEYyCTPEMIICHHOM HaType CBOEro MepcoHa)ka, MOTHUBBI €r0 MOCTYIKOB,
BOINPEKU BCSKUM 3amperaMm. B U3BECTHOM CTENEHU PYCCOUCTCKHUI AHCKYpPC
Cy/IbOBI FOHOIIM-KUPrU3a YIIyOIsSeTCsl 3a CUeT Mapasuieiin caMoi uien cBOOOIbI/
HECBOOOJIBI ¢ aBTOpcKoi Ouorpadueii. [TonoxeHnue cChUILHOTO 1O3Ta 000CTPSIET
BOCIIPHUSATHE M JIMYHYIO TPAKTOBKY CaMOW HIEH CBOOOMBI, MIMEHHO 3TO TPUIACT
BIIOJIHE PACXOKEMY POMAHTUYECKOMY CIOKETY MO3MBbI 3€JIMHCKOTO KHU3HEHHYIO
CUJIY U JOCTOBEPHOCTh M UMEHHO STUM NPUBJIEKACT BHUMAHUE NEPEBOAYMKOB
U UCClIefoBareieid. DToT ke (akT, Mo HAlleMy MHEHHUIO, OOBSICHACT U ,,KOHEIl”
JIUTepAaTypHOU Ouorpaduu aBTOpa IMOCJIC OKOHUAHHUS €ro CChUIKM U BO3-
BpAIICHUS HA POJIUHY.

I'pebGenmukoBa, Mo3Ta COBEPIIEHHO APYTod HCTOPHUYECKON BMOXHU
M MEHTaIbHOCTH, TAaK)Ke TPHUBIIEKaja JIMYHOCTH TJIABHOTO Tepos Kak CyOhekTa
XY/ZIO)KECTBEHHOTO HCCIeoOBaHus. BHyTpeHHsss cBOOOMa OHONIM-KUPTH3a,
KOTOPYIO CyMeN TepefaTh MOJIbCKUN MOAT, Halllla CaMbli MCKPEHHUM OTKIIUK
B ModTH4eckod aymie ['peOeHmrkoBa. BIOXHOBICHHBIH TEKCTOM 3EIHHCKOTO,
PYCCKHI MO3T CO3/1a€T CBOW BapuUaHT NEpPEeBOjia, T.€. TAKOW, B KOTOPOM HE
CTaBHUTCS 3a/lada MaKCHMAJIbHO TIepeaaTh COJCpKaHHE TEKCTa-MCTOYHWKA. He
CIy4aifHO B TOMCKOM W3MaHMHA T03MbI 3enmmHckoro (1910) ormedaercs, d9To
,liepeBoq; I'pebeHpIuKoBa He OJemeT OONBITMMH MOITUYECKUMU JOCTOU-
HCTBaMU . PelieH3eHT yKa3aHHOTrO W3JaHUS CPABHUBACT: B MOAME 3CIMHCKUI
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,,KpacHBBIM, 3BYyYHBIM CTHXOM TI€pEeNaeT MPHUPOIY U JKHU3HB CTENH ’, a ,,lIePEBOI,
CIENMaHHBI OCNBIMH CTHXaMH, CTPafaeT METPUYECKUMH W CTHIMCTUYCCKUMHU
norpemnocTsaMu’ 2,

I'pebenHInKOB, CBOOOAHO BIIAJCIOMIMI Ka3aXCKUM SI3BIKOM M XOPOIIO
3HAIONMHM KHU3Hb W OBIT CBOMX 3E€MJISIKOB, MOT CO37aTh OPUTHHAIBHOE XYJO-
KECTBEHHOE TPOW3BEJICHNE, OCHOBAaHHOE Ha COOCTBEHHOM BHJCHHH CHUTYaI[HH
0e3 omopsl Ha TeKcT-TiepBOMCTOYHWK. Ho I'pebeHmmkoBy monamoOmiack
OTCBHIJIKa K TIOJIBCKOMY aBTOpY Onaromaps Kak OBl YIBOGHHOMY pe3yNIbTaTy
B PELICHUH KOHLENTYaJIbHOTO 3CTETUYECKOrO BOIIPOCA.

Mpl cunTaeM BIIOJIHE OOOCHOBAHHBIM CJENaTh CIEAYIOIINE 3aMeYaHMs
OTHOCHUTEILHO OOHAPY)KEHHBIX Iapajijieyicil B MOJbCKOH U PYCCKOSI3BIYHOM
non3un Kazaxcrana. [Ipexre Bcero, nHTEpec 000OMX MHcarenieil K ObITY U KYJIBType
HEPOIHOTO Hapoia MPOJUKTOBAH ITHOTPAPUICCKON IK3OTHUKON, BOCXOISIICH
K XapakTepHOM i1 BpeMeHHU 3eIMHCKOTO POMAHTUYECKOM Tpaauimu. st mosra-
nepeBouYrKa [ peOeHITNKOBa, TEHETHYECKUMU KOPHSMHU YXOJSIIEro B POJIO-
CIIOBHYIO MCTOPHIO Ka3aXCKOTro (KHPrH3CKOr0) Hapoja, 3TOT MHTEPEC MHOTO-
KpaTHO Bo3pacTaeT. OJHaKo M TOrO, M APYroro JHUTeparopa BOJHYET oOIe-
YeJIoBeUCCKUN M (DPUITOCOMCKHUI CMBICI TIOCTYIIKA, ACHCTBHS CBOOOIHOMN JIMYHOCTH.
B acriexTe aBTOpcKoiif HACHTHYHOCTH MCKITFOUUTEEHO BOKHOH SIBISIETCS TIPOOJIeMa,
HACKOJIBKO OTPaHMYMBAET CBOOOMY JIMYHOCTH J1t00ast (hopMa IMBUITH3AINN, W STOT
BOITPOC 00a 03T PEIIaroT B TPAHUIAX aBTOPCKOH ICTETHUKH.

Streszczenie

O wybranych paralelach w polskiej i rosyjskiej poezji XIX-XX w. (poemat Gustawa Zielinskiego
. Kirgiz” i rosyjskie ttumaczenie Georgija Griebienszczikowa)

W niniejszym artykule przeprowadzone zostaty artystyczne paralele migdzy poematem Kirgiz
autorstwa polskiego poety okresu romantyzmu G. Zielinskiego z jego rosyjskim tlumaczeniem
przez kazachstanskiego dwudziestowiecznego poetg-etnografa G. Griebienszczikowa. Analizie
poddano takze kwesti¢ etnograficznej fascynacji egzotyka zycia. Idea wolnosci, ktora w utworze
ucielesnia mlody Kirgiz, zainspirowata obu poetéw. Romantyczna tradycja, liryczna swoisto§é
tekstow zyskuja autentyczno$¢ dzigki etnograficznym realiom stepowego krajobrazu.

12 TpaBurenscreennwiii BecTHnk”, N 11, 15 susaps 1911 r.
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Summary

Parallels in the Polish and Kazakhstan Russian-speaking poetry of the XIX-XX centuries:
G. Zelinsky and G. Grebenshchikov

In this article on a material of the poem Kyrgyz of the Polish poet of the XIX century
G. Zelinsky and its Russian translation by the Kazakhstan writer-ethnographer of the XX century
G. Grebenshchikov the creative nature of the ethnographic interest is researched. The idea of
freedom embodied in the image of young Kyrgyz inspired both artists. The romantic color and
lyrical identity of the texts find realistic dimensions due to {the ethnographic realities of a steppe
landscape.

Key words: romanticism, literary tradition, motives of a liberty, ethnographic color.
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Mickiewicz i inni Polacy we wspomnieniach rosyjskich
memuarystek XIX wieku

Uwarunkowania historyczne, w jakich na przestrzeni wiekow znajdowata
si¢ Polska i Rosja, sprawily, Zze losy ich mieszkancow wzajemnie si¢ przenikaty
i krzyzowaty, co niejednokrotnie stawato si¢ inspiracja dla tworcow. W bada-
niach komparatystycznych problemowi literackich powiazan polsko-rosyjskich
poswigcono juz wiele uwagi, aczkolwiek koncentrowata si¢ ona zwykle na twor-
czos$ci pisarzy bardziej znanych. Skutkiem tego poza polem zainteresowan ba-
dawczych pozostaty dokonania autorow drugoplanowych, w tym kobiet-pisarek
XIX stulecia. Jak moglismy si¢ przekonac, wniosty one wiele cennych tresci
wzbogacajacych nasza wiedze o dialogu kultur dwdch narodow. Niektore aspek-
ty tego dialogu odstania rosyjska memuarystyka XIX wicku'.

Badacz literackich stosunkow polsko-rosyjskich, Jan Ortowski, zauwaza, ze
»[.-.] W Cesarstwie uwidocznita si¢ wowczas [po kongresie wiedenskim — D.A.]
swoista fascynacja kultura polska (tym ttumaczy si¢ chociazby wielka popular-
nos¢ Mickiewicza wérod owczesnych Rosjan), a jezyk polski — jak zauwazyt
w swoim czasie Tomasz Koztowski — «zndéw stal si¢ jednym z najpopularnie;j-
szych jezykow obcych w Rosjin’™2.

I Kwestie literackich stosunkéw polsko-rosyjskich podejmowali m.in.: R. Luzny, Pisarze kre-
gu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska. Z dziejow zwiqzkow kulturalnych polsko-
wschodniostowianskich w XVII-XVIII wieku, ,,Zeszyty Naukowe UJ. CXLII. Prace Historycznolite-
rackie”, z. 11, Krakow 1966; B. Bialokozowicz, Z dziejow wzajemnych polsko-rosyjskich zwiqzkow
literackich w XIX wieku, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1971; Spotkania literackie. Z dziejéow po-
wiqzan polsko-rosyjskich w dobie romantyzmu i neoromantyzmu, pod. red. B. Galstera i J. Ka-
mionkowej przy wspotudziale A. Piorunowej, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — PAN, Wroctaw
— Warszawa — Krakow — Gdansk 1973; B. Galster, Paralele romantyczne. Polsko-rosyjskie powi-
nowactwa, PWN, Warszawa 1987; J. Ortowski, Z dziejow antypolskich obsesji w literaturze rosyj-
skiej. Od wieku XVIII do 1917, WSiP, Warszawa 1992; W. Laszczak, Tworczos¢ literacka kobiet
w Rosji pierwszej polowy XIX wieku, Wyd. WSP, Opole 1993; W. Laszczak, Slady polskie w rosyj-
skiej literaturze kobiecej XIX wieku, [w:] Polsko-wschodniostowianskie stosunki kulturowe.
W dziesiqtq rocznice Smierci profesora Ryszarda tuznego, pod red. D. Piwowarskiej, E. Korpaty-
Kirszak, Wyd. UJ, Krakow 2010.

2 J. Orlowski, op. cit., s. 54.
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O sympatii, jaka polski wieszcz cieszyl si¢ w kregach rosyjskiej inteligencji,
czytamy we Wspomnieniach o Puszkinie (Bocnomunanua o Ilhywkune, 1859)
Anny Kern (1800-1879), ktorej Puszkin poswigcit stynny erotyk Do *** (K**%*),
nazywajac ja ,.reHHiH 4ucTOi KpacoTbl”. Autorka wspomnianych memuarow
ukazuje obraz zycia utalentowanej mtodziezy lat 20. i 30., skupionej wokot
osoby Aleksandra Puszkina. Wspomina lata spedzone w Petersburgu, przyjazn
z rodzenstwem autora Eugeniusza Oniegina oraz udzial w wieczorach literac-
kich organizowanych przez Antona Delwiga. W domu tego poety dwa razy
w tygodniu odbywaly si¢ spotkania, w ktorych uczestniczyli muzycy Sergiej
Golicyn 1 Michait Glinka oraz przyjaciele gospodarza z czaséw nauki w liceum
w Carskim Siole: Aleksander Puszkin, Walerian Langer, ksiaz¢ Dmitrij Eristow,
Michail Jakowlew, Sergiej Komowskij, Aleksiej Iliczewskij’>. W wieczorach
tych uczestniczyl takze zaprzyjazniony z Delwigiem Adam Mickiewicz, ktéry od
roku 1827 ponownie jako zestaniec przebywat w Petersburgu. Autorka dosy¢
ogolnie pisze o sympatii i szacunku, jakim Mickiewicza obdarzali zaréwno
Puszkin, jak 1 Delwig, nie przywolujac jednak Zadnych szczegotow, co wydaje
si¢ sugerowac, iz przekazywane informacje moga by¢ jedynie zastyszane: ,,He
IIOMHIO, BCTpedalics JIM OH 4YacTo ¢ IlymkuHbIM, HO 3Haro, 4yto IlymkunH
u JlensBur ero ypaxanum u modmmn’™®. Bardziej rozbudowana charakterystyke
autora Pana Tadeusza prezentuje memuarystka wtedy, gdy odwotuje si¢ do wia-
snych spostrzezen i przezy¢. Kreslac portret polskiego wieszcza, Kern koncen-
truje si¢ glownie na ukazaniu go jako cztowieka o wielu przymiotach. Wedtug
niej Mickiewicz to mily, zyczliwy, czarujacy i peten uroku osobistego uczestnik
spotkan literackich organizowanych przez barona Delwiga. W ten sposob otrzy-
mujemy subiektywny, ciepty i zarazem emocjonalny obraz poety, ktory pokazu-
je, z jakim uwielbieniem ta mtoda Rosjanka patrzyta na polskiego romantyka’.

Ha Beuepa k [lenpBury ssisiics 1 MuiikeBud. BoT K10 OBUT ITOCTOSHHO JII0O€3€H
n npusiteH. Kakoe Gecriogodnoe cymectBo! Ham Obuto Bcerna Becerno, Koraa OH
npueskail. [...] Ja uro myapenoro? OH ObUT Tak MSTOK, OJIArOIYIICH, TaK JTACKOBO
MIPUHOPOBIISIJICS KO BCSIKOMY, YTO Bce ObUIM OT Hero B Bocropre. Yacto oH

YCaxKuBaJICA MOAJIC HAC, paCCKa3bIBaJl HAM CKa3KHU, KOTOPBIC OH TYT KE COUYHHAI,

1 ObLI 3aHUMATEICH JUIA BCEX U Ka)K,HOl"O6.

3 A. Kepn, Bocnomunanus o Iywkune, ,,A36yka-knaccuka”, Cankr-Ilerepoypr 2010, s. 56-57.

4 Ibidem, s. 58.

5 Podobnie jak wielu innych uczestnikow spotkan u Delwiga, takze i sam Adam Mickiewicz
okazywal szczegdlne zainteresowanie osobie Anny Kern — por.: Pycckue nucamenu 1800-1917.
buoepagpuueckuii cnosaps, noa. pen. I1.A. Huxonaesa, ,,CoBerckast sHumkioneaus”’, T. 2, Mocksa
1992, s. 529.

6 A. Kepw, op. cit., s. 57-58.
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Te uczucia sympatii w stosunku do polskiego poety nie byly odosobnione,
gdyz — jak wiadomo — Mickiewicz zawsze budzit szacunek i uznanie Rosjan.
Wsrod elit intelektualnych niezwyklym zainteresowaniem i popularno$cia cie-
szyla si¢ takze jego tworczos¢. Kern wspomina, iz na jednym ze spotkan
u Delwiga prezentowano tlumaczenie na jgzyk rosyjski poematu lirycznego pol-
skiego wieszcza pod tytutem Farys. Autorem przektadu byt Rosjanin, Litwin
z pochodzenia, dziennikarz i poeta Wasilij Szczastny (1802-1854). Przetozony
przez mtodego tworce utwor spotkal si¢ z uznaniem wszystkich obecnych wow-
czas na wieczorze literatow. Zyskat on tez przychylnos¢ samego Delwiga. Me-
muarystka wydarzenie to wspomina w nastgpujacy sposob:

Cpe,[[I/I TaKuX 66C€}I MHOT'HMEC U3 TOrJallTHUX nycarejaey YuTaau CBOU IIPOU3BEACHUS.
Tak, nHanpumep, lllacTHbiil ynTan Ham @apuca, NEPEBEIEHHOTO UM TOTAA,
U 3aCIyXHJI BceoOlee ogodpeHue. 3a 3TOT nepeBos JeqbBUT OYEHBb OJIAarOBOIIHII

K Hemy, XOoTsi BooOmie IIlacTHbIM Kak MO3T ObLT ropasmgo HUXKE IPYTUX BTOPO-

CTETICHHBIX MUCaTelNeits.

W ocenie wysilku translatorskiego Szczastnego niebagatelna role odegrat
utwor wieszcza, a takze sympatia, jaka si¢ wowczas cieszyl, co w polaczeniu
z niewielkimi umiejgtnosciami i talentem poetyckim samego Szczastnego mogto
wywota¢ wlasnie taka reakcjg Delwiga.

W postgpowych kregach rosyjskich pisarzy tworczos¢ Mickiewicza wzbu-
dzata zainteresowanie nie tylko za zycia autora Dziadow, ale takze w latach
pozniejszych. Przykladem tego jest przygotowywanie publikacji jednego z jego
utworOw w czasopismie ,,Sowriemiennik”, o czym pisze Awdotia Panajewa
(1820-1893) we Wspomnieniach (Bocnomunanus, 1889). Przywotuje ona spo-
tkanie z roku 1861, w ktorym uczestniczyta wraz z Nikolajem Niekrasowem
1 zaproszonymi go$¢mi: Michaitem Michajlowem (1829-1865) i Zygmuntem
Sierakowskim (1826-1863). Michajtow byt rosyjskim pisarzem i thumaczem,
dziataczem rewolucyjnym skazanym na katorge i dozywotnie zestanie na Syberi¢

7 W. Szczastny tlumaczyl takze fragmenty dramatu Jozefa Korzeniowskiego pod tytutem Anie-
la, ktore drukowane byly w roku 1830 na tamach czasopisma ,Litieraturnaja Gazieta” — por. Lite-
ratura rosyjska, pod red. M. Jakdbca, t. 2, PWN, Warszawa 1971, s. 132—-133. Ponadto dokonat
przektadu Sonetow krymskich Mickiewicza. Oprocz dziatalnosci poetyckiej i translatorskiej
Szczastny zajmowat si¢ takze dziennikarstwem. Wspolpracowatl m.in. z czasopismem ,,Siewiernyje
Cwiety”, byl sekretarzem periodyku ,,Literaturanaja Gazieta” w czasie, gdy funkcj¢ redaktora pel-
nit Delwig. Szerzej A.M. Topnun, llpumeuanus, [w:] A. KepHn, op. cit., s. 327.

8 A. Kepn, op. cit., s. 58.

9 Stownik pisarzy rosyjskich, pod red. F. Nieuwaznego, Wiedza Powszechna, Warszawa 1994,
s. 252.
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za przygotowanie (wraz z Nikotajem Szetgunowem) i druk ulotki rewolucyjnej
Do mitodego pokolenia®. Bazyli Bialokozowicz powiedzial o nim, iz ,,Byt wiel-
kim przyjacielem Polakow i rzecznikiem wspolnej walki z caratem™!©,

Zygmunt Sierakowski, ktoérego Panajewa zapamigtata jako cztowieka
11 to patriota,
swietlana 1 jednoczesnie tragiczna posta¢ w historii polskiego ruchu wolnoscio-
wego. W ciagu catego swojego zycia stuzyt ojczyznie 1 walczyl o jej dobro,
czego dowodem byta podwojna rola, w jakiej wystgpowal. Z jednej strony byt
oficerem sztabowym w armii rosyjskiej, pracowal w ministerstwie wojny,
z drugiej prowadzil dziatalno$¢ konspiracyjna na rzecz Polakow, aby ostatecznie
przej$¢ na strong powstancow, stajac si¢ jednym z dowoddcow (pseudonim Dote-
ga) powstania styczniowego na Litwie. Za swoja dziatalnos¢ zostat stracony
w Wilnie w czerwcu 1863 r. z rozkazu Michaita Murawiowa ,,Wieszatiela”!2.
Sierakowski, przebywajac w Petersburgu, angazowat si¢ takze w dziatalnos¢
publicystyczna i redakcyjna, wspotpracowal z polskojezyczna gazeta ,,Stowo”
wydawang przez Jozafata Ohryzk¢ oraz z pismem ,,Sowriemiennik” redagowa-
nym przez Nikotaja Czernyszewskiego, Nikotaja Niekrasowa i Nikotaja Dobro-
lubowa'3. Podczas spotkania w redakcji Niekrasow poprosit Sierakowskiego
0 przeczytanie przygotowanego przez niego tlumaczenia jednego z utwordéw
Mickiewicza oraz o przytoczenie oryginalnej wersji tego tekstu. Wowczas to na
obecnych Sierakowski zrobil duze wrazenie, gdyz deklamowal wiersz w jezyku
polskim z ogromnym zaangazowaniem, ktore widoczne byto zarowno w wyrazie
twarzy, jak i w drzacym ze wzruszenia glosie. Pelna ekspresji recytacja i podnio-
sta atmosfera, ktora stworzyl miody oficer-patriota, sprawity, ze okoliczno$ci
tego spotkania gleboko zapisaly si¢ w pamigci Panajewej. Tak oto autorka wspo-
mina tg sytuacje:

5C OONIBIITUMH CCPbIMHU IT1a3aMH, CMOTPEBIIMMH OYCHB CCPHLE3HO

Ce[pakoB]|cKHli COBEPIIEHHO MPEOOPA3MICsS, KOTJa CTall YUTATh CTUXH 110 MOJTBCKH:
IJa3a €ro CBEpKaju, rojoc ApPo)Kajd OT BOJHEHMs. [locie mpodTeHus: CTUXOB OH
cKkazan: ,,Pycckuii s3Ik OelieH, 4TOOBI mepenarh BCIO MOIIb CTHXa MHIlkeBH4Ya”,

10 Cyt za: Stownik pisarzy rosyjskich, pod red. F. Nieuwaznego, Wiedza Powszechna, Warsza-
wa 1994, s. 252.

11" A Manaesa, Bocnomunanus 1824—1870, 4 m3m., mox pex. u ¢ mpumedanusmu K. Uykos-
ckoro, ,,Academia”, Mocksa — Jlennnrpan 1933, s. 503.

12 Szerzej na temat historii zycia i dzialalnosci S. Sierakowskiego: A. Kijas, Polacy w Rosji
od XVII wieku do 1917 roku. Stownik biograficzny, PAX, Warszawa — Poznan 2000, s. 319; Polski
stownik biograficzny, Polska Akademia Umiejgtnosci, Warszawa — Krakow 1996, t. XXXVII, z. 2,
s. 318-321.

13 polski stownik biograficzny..., t. XXXVIL, z. 2, s. 319.
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nu 1106aBI/IJT BBIPA3UTCIbHBIM TOHOM, YTO ,,HAaIlUA, KOTOpasd MOXKET CO3/1aBaTh TaKUX
II03TOB, KaK MI/IL[KeBI/Iq, Mory4a, 1 HUKTO HC B CHUJIaX IMOAaBUTh €€, OHAa BOCIIPAHET
ellle peKpacHee U CUIIbHEE, 3aKAIMBIINCh B CTpagaHuax” 4,

Sierakowski, odwotujac si¢ do stlow wieszcza, wyraza wiar¢ w sile¢ narodu
polskiego, ktora sprawi, ze nie podda si¢ on w walce z zaborcg i faktem stanie
si¢ odrodzenie potgznej, niezaleznej ojczyzny. Tym samym autor przekltadu daje
wyraz swemu patriotyzmowi i zaangazowaniu, pokazujac jednoczesnie, ze po-
ezja Mickiewicza dodawata odwagi i miata moc rozbudzania nadziei na zwycig-
stwo kolejnym pokoleniom Polakéw. W wypowiedzi Sierakowskiego stychaé
takze echa pogladu upowszechnianego w kregach konspiratorow skupionych
w Kole Oficeréow Polakéw w Petersburgu, mowiacego o potrzebie prowadzenia
walki o niepodlegto$¢ z wykluczeniem wspotpracy z Rosjal>.

Tak przychylnych opinii nie znajdziemy w wypowiedziach rosyjskich me-
muarystek na temat innego pisarza, zruszczonego Polaka Tadeusza Butharyna
(1789-1859), ktéry w czasach swej wezesnej mtodosci walczyl u boku Napole-
ona przeciwko Rosji, a od 1819 r. zamieszkal na state w Petersburgu i aktywnie
dziatat na rzecz literatury i publicystyki rosyjskiej. Poczatkowo wspotpracowat
Z postgpowymi pisarzami i dziataczami, angazujac si¢ w ruch dekabrystowski,
jednak po klesce zrywu niepodlegtosciowego z roku 1825 i upadku powstania
listopadowego zrezygnowat z poprzednich kontaktow i opowiedziat si¢ po stro-
nie wladz, popierajac tym samym ustr6j autokratyczny'®. Wybory, jakich wow-
czas dokonywal Butharyn, oraz prowadzona przez niego dziatalnos¢ literacka
i redaktorska wywotywaly ostry sprzeciw ze strony opozycyjnych $rodowisk
literackich, czemu data wyraz w swoich memuarach Panajewa. Przywotuje ona
okoliczno$ci swego spotkania z Butharynem, ktore miato miejsce w latach 40.
w domu Wasilija Mierzewicza (1814—1849), jego przyjaciela i zwolennika, lite-
rata, redaktora pisma ,,Bemomoctu [letepOyprckoit TOpOACKOH MOMUTIAN:

Sl nMena TakXxe ciydail BHUIETh HEKOTOPBIX JIMIl, HE MPHHAIEKABIINX
K JINTEepaTypHOMY KpyXKy benunckoro, Hanpumep, [®D.B.] Bynrapuna, Ha koroporo
OONBIIMHCTBO JIUTEPATOPOB CMOTPENO KAaK HA NMPOKKEHHOTO, THYMIAsICh C HUM

KIIAHATLCS HA YIIMIIE, a TeM Ooliee OBbITh C HUM B OZHOM obmiecTBe!”.

14 A Tlanaesa, op. cit., s. 503-504.

5 Wybitni Polacy XIX wieku. Leksykon biograficzny, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1998,
s. 100.

16 7. Mejszutowicz, Powies¢ obyczajowa Tadeusza Butharyna, PAN, Wroclaw — Warszawa —
— Krakow — Gdansk 1978, s. 11-24.

17 A. Tlanaesa, op. cit., s. 164.
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Zaprezentowane tu krytyczne opinie pod adresem Butharyna (znienawidzo-
nego rowniez przez Polakow za renegactwo) nie maja charakteru jednostkowe;j
oceny, lecz sa gltosem calego srodowiska literackiego skupionego wokot krytyka
i filozofa Wissariona Bielinskiego. To nieprzychylne nastawienie do autora po-
wiesci Iwan Wyzygin byto wynikiem dezaprobaty zarowno dla jego pracy wy-
dawniczej i1 dziennikarskiej (ze wzgledu na wrogos¢ w stosunku do programu
,,szkoty naturalnej”), jak i prezentowanej dwuznacznej postawy moralnej. Nie-
wybaczalna dla tego srodowiska byta ulegtos¢ Butharyna wobec wtadzy i wspot-
praca z Il Oddziatem tajnej policji, z ktorej to dziatalno$ci — jak twierdzi Boh-
dan Galster'® — czerpal wymierne, choé¢ nie finansowe, korzy$ci. W tym
kontekscie nie dziwig negatywne zachowania i swoisty ostracyzm, z jakim si¢
spotykat, o czym pisata Panajewa.

Memuarystka, powotujac si¢ na Wasilija Mierzewicza, wydobywa takze
Z pamigci zaslyszane negatywne opinie na temat jego prywatnego zycia. Mowi
o problemach rodzinnych i finansowych redaktora pisma ,,Siewiernyj Archiw”,
wskazuje na atmosferg obcosci, panujaca w jego domu i trudne relacje z zona:

MHe pacckasbiBas MexeBud, uto bBynrapus B cBoeil ceMeifHOi KU3HU OBLT TOYHO
qy>KOH, KaK XO3sIMH JOMa HE MMeJ HHUKAaKOTO 3HAa4eHHUs, CHJEN Bcerga y cels
B kabuHete. Ero jkeHa HeMKa M ee TeTKa pacHOpsDKAIUCh 110 CBOEMY IPOU3BOIY
JIOMOM, AETbMH, IeHbIaMU. byirapuHy gaBajack HUUTOXKHAsI CYMMa Ha KapMaHHbIE
pacxonbl, a BCe JOXOABI OT ra3eTsl OT HEro oTOMpanuch. byinrapus TmarenbHO
CKpBIBaJI OT XKEHbI CBOM MEJIKHE JIOXOJbI, MOJTy4aeMble OT (PYKTOBBIX MarasuHOB,
JIaBOYEK M BUHHBIX MOrpeboB, BOCXBANSIEMBIX UM B cBoeii razere!.

Wypowiedz ta czgsciowo wyjasnia przyczyny szczegdlnej dbatosci Buthary-
na o utrzymanie za wszelka ceng redagowanych przez niego czasopism i ostra
walke z konkurencja. Mozna uzna¢ ja takze za cheg¢ zdyskredytowania tego
bardzo zaradnego i rzutkiego redaktora ,,Syna Otieczestwa”. Stabos¢ charakter,
wedlug Zofii Mejszutowicz, byta jedna z przyczyn jego oportunizmu: ,,Butha-
ryn, aczkolwiek cztowiek przedsigbiorczy i dynamiczny, byt wcieleniem kom-
promisu, przystosowania si¢ do okolicznosci”?’.

Antypati¢ Panajewej w stosunku do Butharyna obserwujemy takze w opisie
jego wygladu zewngtrznego. Znamienne jest, ze zard0wno w powierzchow-

nos$ci redaktora pisma ,,Siewiernaja Pczeta”, jak i w barwie glosu czy sposobie

18 B, Galster, op. cit., s. 54-60.
19 A. Ianaesa, op. cit., s. 165-166.
207, Mejszutowicz, op. cit., s. 25.
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wypowiadania si¢ zauwaza ona jedynie cechy negatywne, nieprzyjemne, a nawet
odrazajace.

qepTLI €ro Jumoa ObLIN BOO6III€ HCIIPUBJICKATCIIbHBI, a FHOI71HI)I€, BOCIIAJICHHBIC
TJ1asa, OFpOMHLIﬁ poOT U BCA q)nrypa MMPOU3BOAUIIN HETPHUATHOC BICUYATICHUC.

Tommoc Y HETO ObLI pr6LIfI, OTpBIBHCTbIﬁ; TOBOPUJ OH HECKJIAJIHO, KaK OBI 3aMKaCs

Ha cioBax?!.

Fakt niedostrzegania Zzadnych ujmujacych cech w wygladzie wpisuje si¢
w calosciowy negatywny obraz Butharyna przedstawiony we Wspomnieniach
1 jednoczes$nie jest odzwierciedleniem krytycznego stosunku owczesnych elit
intelektualnych do tej postaci.

Wiele nieprzychylnych uwag pod adresem Polakéw odnajdziemy tez w Za-
piskach (3anucku, 1893—-1895) Aleksandry Smirnowej z domu Rosset (1809—-1882),
damy dworu imperatorowej Marii Fiodorowny, a od 1828 r. Aleksandry Fiodo-
rowny, zony cara Mikotaja I. Memuarystka krytycznie wypowiada si¢ na temat
moralno$ci Polakéw, wytykajac im takie wady, jak: sktonnos¢ do przekupstwa
i skandali, prézniactwo, zamitowanie do baléw i karcianego hazardu. Ponadto
w stwierdzeniach tej autorki dostrzegamy negatywny stosunek do ,,sprawy pol-
skiej”, o czym $wiadczy m.in. rado$¢, jaka ogarnia ja pod wplywem wiesci
o klgsce powstania listopadowego i zdobyciu przez Rosjan Warszawy. Jak wi-
da¢, jej punkt widzenia zbiezny byt z oficjalnym stosunkiem kot dworskich,
ktore przeciez reprezentowata. Wsrod fragmentow wspomnien tematycznie
zwigzanych z polskoscia odnajdujemy tez nieliczne przyktady prezentujace jej
pozytywne nastawienie do Polakow, cho¢ nalezy podkresli¢, iz — w odroznieniu
od poprzednio przytoczonych tu faktow odnoszacych si¢ do moralnosci lub pro-
bleméw politycznych — dotycza one przede wszystkim osobistych kontaktow
i przyjazni Smirnowe;j?>. W Zapiskach odnotowujemy nazwisko starego magnac-
kiego rodu Radziwiltow. Z ta linia spokrewniona byla Stefania (1809—-1832), cor-
ka putkownika Dominika Radziwita (1786—1813), ktora wyszta za maz za Lu-
dwika Wittgensteina (wlasc. Ludwig Adolf Friedrich zu Sayn-Wittgenstein-Sayn,
1799-1866), rosyjskiego arystokrate niemieckiego pochodzenia?’. Byla ona
przyjaciotka Aleksandry Rosset z czasow nauki w Jekateryninskim Instytucie

21 A. Tlauaesa, op. cit., s. 165.

22 W. Laszczak, Slady polskie w rosyjskiej literaturze kobiecej XIX wieku, [w:] Polsko-
-wschodniostowianskie stosunki kulturowe. W dziesiqtq rocznice Smierci profesora Ryszarda fuz-
nego, pod red. D. Piwowarskiej, E. Korpaty-Kirszak, Wyd. UJ, Krakow 2010, s. 87.

23 §. Cat-Mackiewicz, Dom Radziwitléw, Universitas, Krakow 2012, s. 412.
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w Carskim Siole. Obie panie taczyta duchowa bliskos$¢, zwierzenia, wspdlnie
spedzany czas. W memuarach Smirnowej poznajemy tez opowies¢ o innej Polce
— Tekli Walentynowicz (1801-1873), znanej ze swej niezwyklej urody i bardzo
zaradnej w sprawach matrymonialnych, nadto cieszacej si¢ licznymi koneksjami
1 wplywami w krggach dworskich. Dos¢ powiedzieé, ze wigzy matzenskie taczy-
ty t¢ szlachcianke z ostatnim faworytem Katarzyny II, Platonem Zubowem
(1767-1822), a o jej wzgledy zabiegat sam sekretarz stanu do spraw polskich
w Warszawie Mikotaj Nowosilcow?*. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze w tym przy-
padku wypowiadanie przez Smirnowa pochlebnych sadéw na temat Polek nie
wymagato od niej ani trudu, ani nie nosito znamion niesubordynacji z tego
wzgledu, Ze byly one zwiazane z dworem i przejawiaty lojalnos¢, a nawet stuzal-
czo$¢ wzgledem cesarza Rosji.

Zdecydowanie pozytywny wizerunek Polaka przedstawia w swoich Wspo-
mnieniach Polina Annienkowa (Paulina Geuble, 1800-1876; Bocnomunanus,
1888), Francuzka, corka napoleonskiego generala, ktora, kierujac si¢ mitoscia,
zdecydowala si¢ na zycie u boku dekabrysty Iwana Annienkowa. Dzigki jej
opowiesciom poznajemy Stanistawa Leparskiego (1754-1837), Polaka z pocho-
dzenia, ktory losy swe zwiazat z Rosja, stuzac w armii rosyjskiej. Od 1826 r. byt
komendantem obozu na Syberii, w ktorym przebywali uczestnicy powstania de-
kabrystow?>. Memuarystka ukazuje Leparskiego jako szlachetnego cztowieka,
$wietlang posta¢ opromieniajaca swa dobrocig szare dni trudnego obozowego
zycia. Mimo iz byt w obozie przedstawicielem wtadzy carskiej, to jednak wyka-
zywal si¢ swoistym liberalizmem w egzekwowaniu obozowych przepisow, kie-
rujac si¢ przede wszystkim szacunkiem do czlowieka i jego potrzeb. Odznaczat
si¢ takze szczegOlna empatia i zyczliwoscia zardwno w stosunku do dekabry-
stow, jak i przybytych do nich zon, ktére — zgodnie z dwczesnym prawem?°
— tracity wszystkie dotychczasowe przywileje i godno$ci przynalezne do ich
stanu. Komendant obozu wspieral kobiety w ich codziennym. zyciu, pomagat
w urzadzaniu mieszkan, byt wyrozumialy i prostoduszny?’. Swoja postawa zy-

24 Szerzej na ten temat pisatam w artykule: Polonica w , Zapiskach” Aleksandry Osipowny
Smirnowej, ,Studia i Szkice Slawistyczne. Literatura — Kultura — Jezyk”, pod red. B. Kodzisa,
Opole 2000, s. 9-16.

25 Wielka ilustrowana encyklopedia powszechna, Wyd. Gutenberga, t. 9, Krakow 1930, s. 49.

26 Maria Wolkonska w swoich memuarach prezentuje tre$¢ zobowiazania, ktore musiata pod-
pisa¢ kazda kobieta podazajaca w $lad za megzem na Syberig. W mysl tego dokumentu utraci ona
swoj status, bedzie traktowana tak jak zona zestanca, musi znosi¢ wszystkie zwiazane z ta sytuacja
trudnos$ci, nie mogac liczy¢ na pomoc i ochrong ze strony witadz — por. M.H. Bonkounckas,
3anucku, ,Mononas I'sapaus”, Mocksa 1977, s. 33.

27 D. Ambroziak, Losy dekabrystow w swietle ,,Wspomnien” Poliny Annienkowej, ,,Studia i Szkice
Slawistyczne”, t. XI: Na pograniczu nauk i kultur. Tom poswiecony Profesorowi Bronistawowi
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ciowa i otwartoscia na drugiego cztowieka zjednywal sobie zyczliwos¢ 1 sympa-
tig¢ wigzniow. Dzigki temu mniej wazna stawala si¢ petniona przez niego funkcja,
a podstawowa wartoscig bylo zrozumienie 1 wspodtczucie dla niesprawiedliwie
osadzonych na syberyjskim zestaniu. Tym samym Annienkowa sugeruje, ze
mozna sta¢ na strazy wartosci niezaleznie od zajmowanego stanowiska, okolicz-
nosci zyciowych, miejsca, narodowosci.

W Pamietniku (3anucku, 1904) innej memuarystki, Marii Wotkonskiej
(1805-1863), zony dekabrysty ksigcia Sergieja Wolkonskiego, towarzyszacej
megzowi podczas pobytu na zestaniu, takze spotykamy zyczliwie przedstawiony
obraz Polaka. Byl nim Michat Rukiewicz (1796—1841), szlachcic, byly Zotnierz
walczacy w armii napoleonskiej, Filomata, a nast¢pnie cztonek Zwiazku Filare-
tow, ktory za udziat we wspolpracujacym z dekabrystami Towarzystwie Przyja-
ciot Wojskowych zostat aresztowany i skazany na $mier¢. Wyrok ten nastgpnie
zamieniono na dziesig¢ lat katorgi. Karg¢ odbywat w Irkucku, a pézniej w Czycie
i tu, w $rodowisku wiezniow-dekabrystow, spotkala si¢ z nim Wotkonska?®.
Memuarystka wspomina go jako niezbyt urodziwego mezczyzng, za to bardzo
sympatycznego i z duzym poczuciem humoru. W jej pamigci spotkanie z pol-
skim zestancem zapisato si¢ w nastepujacy sposob:

[TpuBe3nn M ABYX TONSKOB, M3 KOTOPBIX OJMH, PykeBWu, Hac 3a0aBisil CBOMMH
CapMaTCKMMHM BBIXOJKaMH. ExBa OH ycmen BOWTH B OCTpPOT NMPOTHUB JA0Ma
AJeKcaHIpUHBI, KaK CTal y OTpajbl M C CEHTHMEHTAJIBHBIM BHJIOM M CHIBHBIM
MOJIBCKUM aKIIEHTOM 3arell CTapblii (paHIy3CKHid poMaHC: ,,.B cTeHax MpadHOit
O6amrHM MIIagoi Kopodb Tockyer”. OH He OBIT HH MOJIOA, HU KpacwuB, HH
MIPUBJICKATENICH; 9Ta MPETEH3Us] Ha (PaHIly3CKUH POMAHC, NMPHU HE3HAHUM SI3BIKA,
Hac oueHb mo3abasuia’’,

Ukazany przez Wotkonska obraz sympatycznego Polaka $wiadczy, ze Ru-
kiewicz postrzegany byt tu jako swdj, czyli jeden z wigznidw, z ktérym dekabry-
stom 1 ich rodzinom przyszto dzieli¢ trudy zestania. Zachowanie tego oficera
kojarzyto si¢ memuarystce ze znanym stercotypem Polaka-Sarmaty. Wydaje si¢
jednak, iz 6w sarmatyzm nie byt przez nia traktowany jak przywara, lecz — po-
przez skontrastowanie cigzkich obozowych warunkéw z mentalno$cia i manierami
szlachcica $piewajacego nie na polska, lecz na francuska nut¢ — w przedstawicielu

Kodzisowi, pod red. M. Giej, T. Wielga, Wyd. Uniwersyteckie, Opole 2011, s. 15. Nazwisko Lepar-
skiego pojawia si¢ rowniez w Zapiskach M. Wotkonskiej, jednakze autorka nie poswigca tej posta-
ci zbyt wiele uwagi. Por.: M.H. Bonkonckas, op. cit., s. 49.
28 Bijogram M. Rukiewicza zob. w: Polski stownik biograficzny..., t. XXXVII, z. 2, s. 68-71.
29 M.H. BonkoHcKas, op. cit., s. 57.
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ciemig¢zonego przez rosyjskiego imperatora polskiego narodu zobaczyla wolg
przetrwania, niepodlegtos¢ ducha.

Wsroéd przedstawionych dziewigtnastowiecznych wspomnien pisanych przez
kobiety przewazaja pozytywne opinie na temat Polakow, $wiadczace o ich pro-
polskich sympatiach. Do tego grona naleza zardwno dekabrystki: P. Annienkowa
i M. Wotkonska, ktére swa przychylnos¢ dla Polakéw budowaty dzigki dobrym
wzajemnym kontaktom opartym na szacunku i podobienstwie loséw ludzi prze-
sladowanych, jak tez A. Panajewa i A. Kern, nalezace do 6wczesnych rosyjskich
elit intelektualnych, arystokratycznych. W tych $rodowiskach niezmienna popu-
larno$cia 1 uznaniem cieszyt A. Mickiewicz, podbijajacy serca myslacej czgsci
spoteczenstwa rosyjskiego nie tylko nickwestionowanymi walorami swojej bo-
gatej w roznorakie talenty natury, ale tez osobowoscia poety-wygnanca, roman-
tycznego tutacza z idealami wolnosci w sercu. Literatura wspomnieniowa poka-
zuje tez, iz w kregach rosyjskich elit intelektualnych zdecydowanie nieprzychylnie
odnoszono si¢ do Tadeusza Butharyna, ktorego kontrowersyjna dziatalnos¢
wzbudzala niechg¢, a nawet wrogos¢. Negatywny stosunek do Polakow i tzw.
kwestii polskiej obserwujemy natomiast w wypowiedziach A. Smirnowej, ktorej
opinie zgodne sa z oficjalnymi pogladami kregow dworskich.

Pesome
Muykesuu u opyeue nousiku 8 OCNOMUHAHUAX pyccKkux memyapucmok XIX eexa

Pycckas xeHckas Memyapuctika XIX B. IPUHOCHT MHOTO MHTEPECHBIX (DAKTOB, CBA3aHHBIX
C TOJIBCKO-PYCCKMMH JIMTEPAaTYpHbIMU OTHoIIeHHs. Bocnomunanus A. Kepn u A. IlanaeBoii
TMIOKa3bIBAIOT, YTO CPEJH TOTJAIIHEH JTUTepaTypHOI muThl A. MHIKEBHY TOJIb30BaJICS OOJBIINM
NPU3HAHUEM, @ €r0 MPOM3BEJCHMS CYMTAINCh CHMBOJIOM HAlMOHAJILHO-OCBOOOJUTENBHON
60pb0Obl. Kpome Toro, pycckue M3aTenu M PelakTopbl JKYPHAIIOB 3aHUMAINCh MOMYJIspU3aluei
TBOPYECTBA 3TOTO MOJIBCKOTO MO3TA, 3aKa3bIBasi MEPEBOJIBI €T0 CTUXOTBOPEHHH (aBTOpaMH ObLIH,
HanpuMmep, 3. CepaxoBckuid, B. IllacTHbIl) U mewyatas MX B JUTEpPaTypHBIX XypHanax.
Jlo6posxkenatensHo o apyrux nomsikax (C. Jlemapckuii, M. PykeBnd) nucainn Taxke AeKaOpUCTKH,
I1. AunenkoBa 1 M. BonkoHckasi, KOTOpble BMECTE ¢ HUMU NpeObIBalM Ha ccblike B CHOUpH.

B TekcTax MeMyapHCTOK TOSIBIAIOTCS M OTPHIATENbHOE MHEHHs Ha TeMy MOJISKOB. OTH
BBICKa3bIBaHUsS KacaroTcsi, Hanpumep, @. bynrapuna, nesaTeqbHOCTh KOTOPOTO BBI3bIBAJTA
BPaXJeOHOCTh CPeIU PYyCCKO# auTepaTypHOil 21uThl. HemoOposkenaTenbHOE OTHOLICHHE
K TIOJISIKaM M TIONCKOM TeMe 3aMeuaeM Takke B BOCTOMHHaHUSIX A. CMHPHOBOM, KOTOpas IO
3TOMY BOMPOCY pa3JiesieT MHEHHs PHBOPHBIX KPYTOB.
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Summary

Mickiewicz and other Poles through the eyes of the nineteenth century
Russian women memoirists

The nineteenth century Russian women memoirism presents a valuable source of information
concerning Polish-Russian literary relationships. A. Kern and A. Panaeva’s memoirs justify that
A. Mickiewicz was a well-known and appreciated poet in Russia and his works were perceived by
Russian literary elites as a symbol of struggle for national liberation. Russian publishers and
editors of literary magazines played a crucial role in the popularization of Mickiewicz’s literary
output. His poems, translated into Russian by Z. Sierakowski or W. Szczastny, often appeared in
Russian literary magazines. Russian Decembrist writers (P. Annenkova and M. Volkonska) in
their memoirs written in the Siberian exile presented in the most favourable light Poles
(S. Leparski and M. Rukiewicz) who were also exiled to Siberia. But, on the other hand, in
T. Bulharin’s memoirs, whose controversial activity was condemned by Russian intellectual elites,
as well as in A. Smirnova’s opinion, which represented the official line of the Russian aristocracy,
we find negative images of Poles and the “Polish question”.

Key words: nineteenth century memoirism, Mickiewicz, Polish question, woman, literary
relationships.
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Poeci i Roza: wiersze polskich poetow
w tlumaczeniu Rozy Alimpijewej jako ilustracja
koncepcji przekladu wo/man

Pisa¢ o thumaczeniu poezji nie jest rzecza tatwa, podobnie jak nie jest tatwo
sama poezj¢ thumaczy¢. Przeklad tak obszernego i zréznicowanego pod wzgle-
dem formy gatunku literackiego wymyka si¢ z wszelkich ram, jakie probujemy
mu narzuci¢. Dlatego tez w niniejszej publikacji przyjmiemy jako wiodaca kon-
cepcje wysunigta przez przedstawicieli szkoty polisystemowego nurtu translato-
rycznego — Itamara Ben-Zohara i Gedeona Toury. Opowiadali si¢ oni za priory-
tetowoscia badan umiejscowienia ttumaczonego tekstu w innym konteks$cie
socjokulturowym, a nie jego ekwiwalencji, jak tez za zastosowaniem metody
opisowej, a nie oceny w analizie porownawczej oryginatu i przektadu!.

Kazdy akt komunikacji pomigdzy poeta a potencjalnym odbiorca ma cha-
rakter indywidualny, subiektywny. Recepcja przekazu autorskiego poety odbywa
si¢ przez pryzmat bagazu afektywno-kognitywnego odbiorcy, a takze czynnikow
o charakterze niestabilnym, chwilowym, zmiennym nawet w przypadku tego
samego odbiorcy: jego aktualnego stanu psychofizycznego, nastroju, oddziaty-
wania §rodowiska zewnetrznego itp. Stad wniosek, ze pomiedzy wyjSciowym
zamierzonym przekazem poetyckim autora wiersza a docelowym, odebranym
przez odbiorcg, kompleksem afektywno-informacyjnym moga zaistnie¢ znaczne
réznice. Co wigcej, recepcja tego samego utworu przez rézne osoby moze znacz-
nie r6zni¢ si¢ nie tylko od zamierzen autora, ale takze pomigdzy poszczegdlnymi
odbiorcami.

Sytuacja jest jeszcze bardziej skomplikowana w przypadku ingerencji thu-
macza. W procesie przekladu jest on odbiorca prymarnym, translatorem-filtrem,
jak tez nadawca finalnym, wspotpracujacym bezposrednio z odbiorca finalnym
— whasciwym adresatem tekstu poetyckiego. Na filtr recepcyjny odbiorcy finalnego

11, Even-Zohar, Polisystem Theory, “Poetics Today” 1979/1980, nr 1, s. 287-310; G. Toury,
Descriptive Translation Studies and beyond, Amsterdam — Philadelphia 1995.
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naktada si¢ wigc kolejny element znieksztatcajacy przekaz pierwotny. Ingerencja
tlhumacza poezji w tekst oryginatu jest zawsze na tyle znaczna, ze zasadne jest
uzycie w odniesieniu do niego pojecia ,,autor przektadu”, bardziej wlasciwego
niz ,,thamacz” — biorac pod uwage rolg thumacza w procesie przektadu tekstow
nieliterackich, a nawet prozy o charakterze bardziej informacyjno-kognitywnym
niz afektywno-emocjonalnym. Mysl te¢ trafnie wyrazit Maksim Rylski, twier-
dzac, ze nie ma przekladow bez ofiar?.

Przektad poezji na jezyk czytelnika jest jednak najczgsciej jedyna mozliwo-
$cia dla odbiorcéw niewtadajacych jezykiem oryginatu. Thumaczenie utworéw
literackich to jeden z najwazniejszych elementow wzajemnego poznania kultur
1 mentalno$ci spoleczenstw zyjacych i funkcjonujacych zaréwno daleko od sie-
bie, jak i po sasiedzku. Szczegolnie duzym zainteresowaniem odbiorcow, a w konse-
kwencji rowniez tlumaczy ciesza si¢ utwory literackie pochodzace z najblizszych
czytelnikom krajow i kultur. Dlatego tez polska literatura i poezja od dawna jest
znana czytelnikom rosyjskojezycznym dzigki dziatalno$ci tlumaczy. Nalezy do
nich Roza Alimpijewa.

Profesor Roza Alimpijewa, pracownik naukowy Battyckiego Uniwersytetu
Federalnego im. Immanuela Kanta w Kaliningradzie, jezykoznawca, historyk
jezykow slowianskich i translatolog, jest postacia doskonale znang w polskim
srodowisku rusycystycznym. Od lat siedemdziesiatych XX wieku, czyli od sa-
mego poczatku, czynnie uczestniczy we wspotpracy uniwersytetu w Kaliningra-
dzie z Uniwersytetem Warminsko-Mazurskim (dawniej: Wyzsza Szkota Pedago-
giczna) w Olsztynie. Pokolenia olsztynskich studentéw-rusycystéw podczas
praktyk jezykowych w Kaliningradzie stuchaty wyktadow profesor Alimpijewe;j
na temat jezyka i kultury rosyjskiej. Wspominaja je jako jedne z najciekawszych
zaje¢ nie tylko ze wzgledu na interesujaca tres¢ wyktadow, ale takze na osobo-
wos¢ Pani Profesor, ktora nawet na podstawie tych kilku spotkan zostata zapa-
migtana jako osoba o szerokiej wiedzy i horyzontach mys$lowych. W bezposred-
nich rozmowach ze studentami Roza Alimpijewa data si¢ pozna¢ jako osoba
niezwykle zyczliwa wobec mtodych ludzi, ktérzy zdecydowali si¢ studiowac
jezyk 1 kulture jej ojczystego kraju.

Profesor Walenty Pitat z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, rowniez od
samego poczatku zaangazowany we wspoOlprace z Uniwersytetem Kaliningradz-
kim, pisze o Alimpijewej: ,,znalazta w naszej poezji co$ bliskiego swojej duszy,
dostrzeglta w niej jakies wyzsze jakosci uniwersalne, stata si¢ profesjonallnym

2 M.®. Poutbcknit, IHossus A. Muykesuua, Axagemus 1956, s. 36.
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znawca naszej literatury. [...] Ale wszystkiego tego byloby za malo, gdyby nie
Jej entuzjazm, jaki$ wrecz euforyczny stosunek do polskiej kultury™.

Zainteresowanie Alimpijewej j¢zykiem i kultura Polski zaowocowalo cy-
klem tlumaczen wierszy polskich poetow na jezyk rosyjski. Sa wsrod nich twor-
cy znani takze w Rosji: Adam Mickiewicz, Juliusz Stowacki, Adam Asnyk,
Leopold Staff, Konstanty Ildefons Galczynski, Czestaw Mitosz, Jarostaw Iwasz-
kiewicz. Sa rowniez wiersze autorow, ktorych Alimpijewa znata i zna osobiscie,
ktérych wiersze zdecydowala si¢ przettumaczy¢ nie tylko po to, aby udostgpni¢
je odbiorcy rosyjskojezycznemu, ale takze z przyczyn subiektywnych, z potrze-
by serca: Walentego Pitata i Krzysztofa Dariusza Szatrawskiego. Ttumaczenia te
jawia si¢ jako o tyle ciekawe, Ze sa wzbogacone o zasob informacji nadtranslato-
rycznej zwigzanej z osobistym kontaktem ttumacza z autorem.

Przekaz poetow, ktérych twoérczosé jest ogdlnie znana, wielokrotnie byta
i bywa przedmiotem dyskusji i interpretacji, dociera do odbiorcy w postaci
czystej, wolnej od informacji niepochodzacej z thumaczonego tekstu. Wplyw
bezposredniego kontaktu pomigdzy autorem oryginatu a autorem przektadu
moze uzupehié translat o wartosci, ktdre thumacz odbiera i konceptualizuje poza
procesem tlumaczenia: wrazenia wzrokowe, stuchowe, subiektywny odbior i od-
czucia odnoszace si¢ do samej osoby autora, a nie dzieta. Kwestig otwarta pozo-
staje natomiast pytanie, czy fakt ten wzbogaca przeklad, umozliwiajac jego od-
biorcy recepcje translatu na poziomie zblizonym do poziomu tlumacza, a nie
czytelnika, czy tez przeciwnie — znieksztalca go, powodujac, ze odbioér przekta-
du w znacznym stopniu odbiega od recepcji oryginatu jako takiego. Uwazamy,
ze odpowiedz zastuguje na odrebne, szersze potraktowanie, dlatego tez w niniej-
szej publikacji skoncentrujemy si¢ na ,,klasycznych” ttumaczeniach, gdzie autor
przektadu ma do czynienia wylacznie z tekstem oryginatu.

Roza Alimpijewa poczatkowo poznata poezj¢ polska w przektadach na je-
zyk rosyjski. Aby w peti odkry¢ jej warto$¢, opanowata jezyk polski, w dodat-
ku na bardzo wysokim poziomie. Czy to oznacza, ze Alimpijewa poddaje
w watpliwo$¢ kompetencje translatoryczng tlumacza tekstu poetyckiego? Na-
szym zdaniem i tak, i nie. Zdajac sobie sprawe¢ z obecno$ci wptywu thumacza
w translacie, decyduje si¢ na usunigcie tego ,.filtru” i recepcje poezji polskiej
z punktu widzenia odbiorcy oryginatu. Nalezy jednak pamigtaé, ze Alimpijewa
jest nie tylko odbiorca-czytelnikiem, ale takze jezykoznawca, literaturoznawca
i kulturologiem. Aby maksymalnie zblizy¢ si¢ do pozycji odbiorcy-Polaka, starata

3 W. Pitat, By kamienie mogly zaplakaé, [w:] A. Mickiewicz, Cubiuy scusnu 306: Cmuxu
6 nep. ¢ noav. P. B. Anumnueeoii, Slntapusiit ckas, Kanununrpan 1998, s. 9-10.
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si¢ pozna¢ jego mentalno$¢ i Srodowisko kulturowo-emocjonalne. Niezwykle
bogate oficjalne, robocze i prywatne kontakty z olsztynskim srodowiskiem rusy-
cystow umozliwity tlumaczce osiagnigcie tego poziomu recepcji. Walenty Pitat
1 Wiadimir Griesznych wspominaja dyskusje, prowadzone z udzialem Alimpije-
wej, na temat przekladow poezji polskiej dokonanych przez innych thumaczy,
jak tez przez sama Alimpijewa. Byly to rozmowy niezwykle konstruktywne,
niemniej jednak pelne kontrowersji.

Dlaczego wigc Alimpijewa decyduje si¢ sama tlhumaczy¢ poezje polska na
jezyk rosyjski? Pilat zauwaza, ze ,,to nie negacja wobec wczesniejszych przekta-
dow, to przede wszystkim wiara w to, ze mozna jeszcze lepiej, to dazenie do
doskonatosci i1 ideatu. To jednoczesnie che¢ powiedzenia czego$ od siebie,
wreszcie, to przejaw wspomnianej juz wczes$niej fascynacji polska poezja™.
Alimpijewa wychodzi z zatozenia, ze kolejny przeklad, kolejna interpretacja
umozliwia czytelnikowi bardziej obiektywny odbiér oryginalu. Paradoksalnie,
poroéwnujac kolejne przektady-filtry, czytelnik ma mozliwo$¢ bardziej obiektyw-
nego wyekscerpowania z nich tego, co jest elementem autorskiego przestania
poety-autora oryginatu, niz w przypadku lektury tylko jednego, wybranego prze-
ktadu. Roznice w przekladzie u poszczegélnych thumaczy odbiorca tatwo wy-
chwytuje i eliminuje jako element obcy oryginalowi, pochodzacy od tlumacza.
Dlatego tez propozycja Alimpijewej nie jest polemika z autorami juz istniejacych,
a takze przysztych przektadow poezji polskiej, ale wlaczeniem si¢ w jeden wspol-
ny nurt prowadzacy czytelnika przektadu do autora oryginatu i jego przestania.

Pitat trafnie stwierdza, ze ,trzeba tez by¢ w jakim$ sensie poeta, by zrozu-
mieé¢ do kofica zamierzenia thumaczonego poety”®. Alimpijewa jest poetka, wy-
data w roku 2007 zbidr wlasnych wierszy i przektadow poezji polskiej X sce-
maxu 10606s..., niezwykle wysoko oceniony przez literaturoznawce i krytyka
literackiego Wtadimira Griesznycha. Wiersze Alimpijewej powstaly pod wpty-
wem waznych wydarzen o charakterze osobistym. Przedstawiaja §wiat widziany
przez pryzmat uczu¢, przy czym autorka zdaje sobie spraweg z ich zmiennosci,
przemijalnosci, nieuniknionej ciagtej konfrontacji z tym, co przynosi los. Takie
podejscie do zagadnienia tworzenia i recepcji poezji ma niewatpliwie wptyw na
wybor autorow, ktorych wiersze Alimpijewa thumaczy. Mickiewicz, Stowacki,
Asnyk, Staff, Galczynski w swojej poezji prezentuja wysoki poziom recepcji

4 Ibidem, s. 10; B. I'pemnbix, Jupuueckuii nymu mio6eu: maianm nodmd u nepegoouurd,
[w:] P. Anumnuesa, 4 ece-maku 110606w..., U3natensceo KI'Y um. U. Kanra, Kamnaunrpag 2007,
s. 5-6.

5 W. Pitat, op. cit., s. 11.

6 Ibidem.
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Swiata przez pryzmat subiektywnych odczué, wieloptaszczyznowos$¢ zmystowe-
g0 1 pozazmystowego postrzegania otoczenia.

Na jeszcze jeden element, dzicki ktoremu thumaczenia (i wiersze) Alimpije-
wej sa odbierane jako w pelni poetyckie dzieta literackie, zwraca uwage Griesz-
nych we wstgpie do tomiku wierszy i thumaczen jej autorstwa. Alimpijewa,
,,chociaz to stwierdzenie brzmi paradoksalnie, doskonale wiada jezykiem ojczy-
stym”’. Znajomo$¢ jezyka ojczystego jako jednego z jezykow funkcjonujacych
w procesie przektadu to czynnik, o ktorym niejednokrotnie zapominamy w roz-
wazaniach teoretycznych, jak tez w praktyce, dobierajac ttumacza, ktéry ma
wykona¢ w pehi profesjonalny przektad. Oba jezyki, oryginatu i przektadu, to
réwnorzedne narzedzia, ktorymi thumacz musi postugiwaé si¢ w petni sprawnie.
Native-speaker jezyka nie gwarantuje prawidtowej recepcji tekstu, szczegolnie
jesli jest to tekst specjalistyczny, wymagajacy znajomosci okreslonego subjezy-
ka lub tez okreslonego, wysokiego i wieloptaszczyznowego poziomu percepcji,
jak to ma miejsce w przypadku poezji. Dla przecigtnego Polaka polski subjezyk
prawny, techniczny czy slang wigzienny to jezyki obce, ktorych musza si¢ na-
uczy¢, aby biegle si¢ nimi postugiwac. Dla niektdrych odbiorcow takim ,,0b-
cym” jezykiem jest jezyk tekstow poetyckich stworzonych w ich ojczystym
jezyku. Alimpijewa, jak podkreslit Griesznych, jezykiem poezji wlada na pozio-
mie doskonalym — zdaje sobie sprawg z kompetencji recepcyjnej odbiorcow
1 stara si¢, aby jej teksty byly dla nich dostepne i zrozumiale. Nie sa to thumacze-
nia przearchaizowane czy tez przeciazone zbytnim bogactwem dobranych epite-
tow badz metafor. Alimpijewa nie stawia si¢ jako autor na pozycji wyzszej niz
czytelnik, ktory z zalozenia nie bedzie potrafit w pelni odebra¢ i zrozumiec
przekazu artystycznego. Nie chwali si¢ tym, ze wlada jezykiem w stopniu
o wiele bardziej bieglym. Nie stara si¢ uczy¢ odbiorcy-czytelnika ,,obcego” jezy-
ka poezji. Jej wiersze i thumaczenia zwracaja uwage oszczednos$cia i trafhoscia
doboru srodkow leksykalnych i stylistycznych, dzigki czemu nawet niezbyt obe-
znany z poezja odbiorca jest w stanie je zrozumie¢ i, co rownie wazne, nie zrazi¢
si¢ do dalszego obcowania ze Swiatem poezji.

Jako przyktad thumaczenia poezji polskiej autorstwa Rozy Alimpijewej wybrali-
smy wiersz Adama Mickiewicza Stepy Akermanskie. Wybor jest nieprzypadkowy,
poniewaz Mickiewicz i jego sonety sa od dawna obiektem zainteresowania thumaczy,
doczekaty si¢ zatem wielu przektadow na jezyk rosyjski. Ich autorami sa znani rosyj-
scy poeci oraz thumacze: 1. 1. Koztow, N. W. Berg, W. G. Benediktow, G. I. Danilew-
skij, S. F. Durow, A. P. Kottonowskij, K. D. Balmont, W. J. Briusow, M. A. Zienkie-
wicz, S. 1. Kirsanow, W. W. Lewik i inni . Ponizej przedstawiamy oryginat i przektad.

7 B. I'permnbix, op. cit., s. 6.
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Stepy Akermanskie

Wptyngtem na suchego przestwor oceanu,
Woz nurza sie w zielonosc i jak todka brodzi,
Sréd fali tqk szumiqeych, $réd kwiatow powodszi,
Omijam koralowe ostrowy burzanu.

Juz mrok zapada, nigdzie drogi ni kurhanu;
Patrze w niebo, gwiazd szukam, przewodniczek
todzi;

Tam z dala blyszczy oblok — tam jutrzenka
wschodzi;

To blyszczy Dniestr, to weszta lampa Akermanu.

Stojmy! — jak cicho! — stysze ciqgnqce zurawie,
Ktorych by nie doscigly Zrenice sokola;
Stysze, kedy sie motyl kolysa na trawie,

Kedy wqz Sliskq piersiq dotyka sie ziota.

W takiej ciszy — tak ucho natezam ciekawie,

Ze styszalbym glos z Litwy. — Jed?my, nikt nie
wola.

AKKepMaHCKue cmenu

Bmopearoco 6yomo 6v1 6 beckpaiinocms okeana,
Moti 603-1a0b5 KOIBIUEMCA MeXC Mpas,

To ucuesasn 6 ux CmenHvix 60JIHAX,

To, écnuvis, Muryem ocmposa Oypbsua.

Mpak... He suoamyo yorc OpesHezo KypeaHa.
Ho ceéemum nymegoonas 3ee3oa.

Ho mawm, édanu, ne 3opvka au e3ouina?

Hem, smo 6aecx /[necmpa, Oneck namnul
Axepmana.

B muwiu npomsisicHblil 2CypasnuHblil Kpux.
Iponusvieaem movmy opauHblil 8327150.
30ecwb, padom, momuliex 6 mpase NPUHUK,

Koeoa, cxonwssa, K Hell Yo npunbyms 0blLl pao.
Cnyx HanpsaxceH, meumul 60 mome Napsm...
Beov omo enac Jlumew? Hem, mpagosi
2080pAM...

Na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze w komentarzach i recenzjach ttumaczenie
Alimpijewej jest okreslane jako ,,mozliwie idealne”, a sama poetka ,,doskonale
zrozumiala sens poetyckich przestan Mickiewicza™®. Idealny przeklad jest jed-
nak rozumiany nie jako przektad hotdujacy zasadzie ekwiwalencji formalnej czy
tez dynamicznej, a taki, w ktorym tlumacz stara si¢ najpierw zdekodowac,
a nastgpnie odtworzy¢ obrazy poetyckie autora wiersza z mozliwie jak najdo-
ktadniejszym zachowaniem systemu wersyfikacyjnego oryginatu.

Wieloptaszczyznowos¢ Mickiewiczowskiego postrzegania rzeczywistosci
jest realizowana przez obrazy — przestrzeni realnej i oceanu, ktory naktada si¢ na
jej obraz i powiela go, czyniac rownoczesnie nierzeczywistym i pozazmysto-
wym. Alimpijewa zastgpuje w przekladzie oksymoron ,,suchy ocean” poréwna-
niem 6yomo 6w, ktadac akcent na uwypuklenie samego obrazu oceanu. U Mic-
kiewicza woz jest porownany do todzi (jak {odka), przy czym oba te elementy
znajduja si¢ w przestrzeni komunikacyjnej wiersza nie obok siebie, a w znacznej
odlegtosci. Alimpijewa umieszcza je w bezposrednim sasiedztwie (803-1adbs),
maksymalnie redukujac porownanie do jednolitego obrazu pojazdu, ktéry prze-
mieszcza si¢ zarowno po realnym ladzie, jak i po fantastycznym oceanie.

8 W. Pitat, op. cit., s. 11; B. I'pemnsix, op. cit., s. 6.
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W oryginale autor stosuje w opisie subiektywnych odczu¢ forme pierwszej
osoby liczby pojedynczej czasownikow: Wplynglem; Patrze w niebo, gwiazd
szukam; slysze ciqgnqce zurawie; Slysze, kedy sie motyl kotysa na trawie; ucho
natezam ciekawie; Slyszatbym glos z Litwy. Thumaczka tylko w jednym przy-
padku zachowuje forme gramatyczna oryginatu (Wplynglem / Bmopeaiocs).
Pozostate bezposrednie wskazania na odczucia autora zast¢puje ich bezoso-
bowym opisem: Ho ceemum nymesoonas 38e30a; B muwu npomsoictulil
ACYPAGTUHDIL KPUK;, MOMbLIeK 6 mpaee npunux; Ciyx nanpsicer; Beob smo enac
Jlumewr. Nie umniejsza to, naszym zdaniem, subiektywno$ci opisu, a jedynie
jest konsekwencja wprowadzenia w pierwszym wersie elementu bezkresnosci.
Autor u Alimpijewej czuje si¢ na tyle maly w poréwnaniu z otaczajaca go
przestrzenia, ze swoje odczucia wyraza poprzez obiektywny opis obserwacji
1 wrazen, a nie przez ich subiektywizacje. Subiektywno$¢ oryginatlu zostata jed-
nak zachowana w postaci nienaruszonych w przekladzie elementéw realno-fan-
tastycznych.

Mickiewicz na poczatku wiersza zaczyna podrdz, koniec utworu nie jest
natomiast jej zakonczeniem. Stepy Akermanskie sg jedynie przystankiem, chwi-
lowa zaduma. Poeta zatrzymuje si¢ na chwilg, patrzy, stucha — i decyduje: Jedz-
my, nikt nie wota. W przektadzie, naszym zdaniem, ten element przekazu zostat
pominigty. Mickiewicz-emigrant, ktory gotdw bytby przerwaé swa podrdz i wro-
ci¢, jesli tylko ustyszatby glos z Litwy, u Alimpijewej nie kontynuuje podrozy,
a dalej wsluchuje si¢ w odgtosy otaczajacej go przyrody: Hem, mpagwvl
eosopsam... By¢ moze taki wybor jest konsekwencja tego, ze w $wiadomosci
odbiorcy polskiego jest zakodowany stereotyp Mickiewicza-Wiecznego Tulacza,
tesknigcego za utracong ojczyzna i wyrazajacego to uczucie w swoich utworach.
Alimpijewa nie uznaje za stosowne wysuwania tego aspektu na plan pierwszy
(element podrézy zostal, zgodnie z przestaniem oryginatu, uwzgledniony na po-
czatku utworu), a skupia si¢ na odczuciach Mickiewicza-obserwatora i stucha-
cza, Mickiewicza-romantyka w rozumieniu rosyjskim, a nie polskim (bez ele-
mentu narodowowyzwolenczego czy tez emigracyjnego). Uwazamy, ze z punktu
widzenia odbiorcy rosyjskojezycznego jest to decyzja tratha, gdyz zostaje on
odestany do bliskich sobie, znanych z literatury rodzimej skojarzen i obrazow.

Podsumowujac, Roza Alimpijewa wprowadza do $wiadomosci czytelnika
rosyjskiego wersj¢ Stepow Akermanskich bliska autorskiemu przestaniu oryginatu,
uwzgledniajaca potencjat recepcyjny odbiorcy, oparty na przynalezno$ci do inne-
go kregu kulturowo-mentalnego. Wybor translatorski ttumaczki jest niewatpliwie
trafny, poniewaz jego celem jest doprowadzenie odbiorcy do §wiata autora ory-
ginatu, a nie ukazanie go przez pryzmat recepcji thumacza. A jezeli przewodnikiem
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na tej drodze jest doskonaly znawca jezyka, poetka, osoba wrazliwa na potrzeby
odbiorcy, to samemu odbiorcy nie pozostaje nic innego, jak tylko odkry¢ realny
i fantastyczny §wiat poezji Mickiewicza z jej pomoca.

Pesiome
Toamer u Posa: Cmuxu nonsckux noamos 8 nepegode Posvi Anumnuesoii

Po3a BacunpeBHa AnmmmueBa, npodeccop banruiickoro ¢enepalbHOr0 yHUBEPCHTETA HM.
. Kanra B Kanmuuunrpaze, s3bIKOBEZ, MOAT M ITIEPEBOJIYMK, SBISICTCS aBTOPOM IEPEBOIOB HA
PYCCKHH $3bIK CTUXOTBOPEHHH IMOJBCKUX IIOITOB, B TOM uMcae: Anama Munkesuua, FOmmyma
CrnoBankoro, Anama AcHbika, Jleomonsna Cradda, BonecmaBa Jlecemsna, SpocrnaBa
VBamkeBH4a, BIUIOTH JI0 TBOPUECTBA MOATOB, C KOTOPBIMH OHA JIMYHO 3HaKoMa — Baments! [Innara
n Kmmmroda [lapuyma IllarpaBckoro. AnummmeBa — OJHA W3 HEMHOTOUYHCIEHHBIX >KCHIINH
Cpeir TEepeBOTYMKOB MOJBCKOH M033MH. Ee mepeBoJbI HE TONBKO CIOCOOCTBYIOT Ooiee
MOAPOOHOMY O3HAKOMIICHHIO PYCCKOSI3BIYHOTO YHTATENS C IOJIBCKON KYJIBTYpOH, MEHTAIUTETOM,
HO TaKXe SBISIOTCS OTIMYHBIM IIPUMEPOM COUYETAHHS KEHCKOTO MHPOBO33PEHUS C MOATHIECKIMHU
oOpa3amH, CO3MaHHBIMH aBTOPAMH CTHUXOB-IOTHHHUKOB.

Summary
Poets and Rose: Polish poems translated into Russian by Rosa Alimpieva

Rosa Alimpieva, professor of Immanuel Kant Baltic Federal University in Kaliningrad, is
known in Poland as a linguist, specialist in history of the Russian language and TS, but also as
a great popularize of a Polish poetry and culture in Russia, especially in Kaliningrad Oblast. She
translated into Polish from Russian selectes masterpieces of Polish poetry: poems of Adam Mic-
kiewicz, Juliusz Stowacki, Adam Asnyk, Leopold Staff, Konstanty Ildefons Gatczynski, Czestaw
Mitosz, Jarostaw Iwaszkiewicz. She decided also to translate into Russian some poems of her
Polish friends Walenty Pitat and Krzysztof Dariusz Szatrawski. The translation has been acknow-
ledged by Polish writers as very accurate and , but we think that the world of Polish poets
(especially Mickiewicz) in Alimpieva’s translation is especially close to perception competence of
the Russian reader.

Key words: cultural and linguistic norms, literal translation, poetry, translation strategy, transla-
tion studies,
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Wschodnie kontakty Feliksa i Rudolfa Nowowiejskich
(Lwow — Wilno — Bialowieza)

Biografie Feliksa i Rudolfa Nowowiejskich, urodzonych w ostatnim ¢wierc-
wieczu XIX wieku na Warmii w Barczewie, zwigzane sa m.in. z przedwojennym
Lwowem i Wilnem. Dziatalno$¢ braci w wymienionych osrodkach trwale wpisa-
ta si¢ w historyczno-kulturowy obraz tych miast. Warto wspomnie¢ takze
o rekreacyjnych pobytach Feliksa w Biatowiezy pod koniec lat 30. XX wieku,
ktore staty si¢ inspiracja do stworzenia kilku waznych dziet muzycznych.

Feliks Nowowiejski (1877-1946)' nalezy do grona wybitnych polskich
kompozytoréw, zwlaszcza na gruncie muzyki choralnej i organowej. Zastynat
jako wirtuoz gry na organach, dyrygent, pedagog, animator zycia muzycznego.
Przyczynit si¢ rowniez do rozwoju amatorskiego ruchu $piewaczego w catym
kraju. To takze dziatacz spoleczny i patriota, tworca stynnej Roty do stow Marii
Konopnickiej, propagator polsko$ci podczas akcji plebiscytowej na rzecz przyta-
czenia Warmii, Mazur i Powi$la do Polski w 1920 r.

Niewiele mtodszy Rudolf Nowowiejski (1879-1963)%, sposrod licznego
rodzenstwa najblizszy Feliksowi, byt teologiem, do 1925 r. ksigdzem katolickim,
misjonarzem, podréznikiem i dziataczem spoleczno-narodowym, filologiem kla-
sycznym, pedagogiem, poeta, autorem tlumaczen na jezyk niemiecki i facinski
wielu wybitnych dziet poezji polskiej, m.in. J. Kochanowskiego, A. Mickie-
wicza, J. Stowackiego, A. Asnyka, J. Kasprowicza. Podobnie jak Feliks byt
utalentowany i ksztatlcony muzycznie, grat na kilku instrumentach i komponowat
piesni.

I Zob. I. Tatarska, Nowowiejski Feliks, [w:] Encyklopedia muzyczna PWM. Czesé biograficz-
na: N—Pa, pod red. E. Dzigbowskiej, Krakow 2002, s. 118—-122.

2 Zob. T. Oracki, Nowowiejski Rudolf, [w:] Stownik biograficzny Warmii, Mazur i Powisla
XIX i XX wieku (do 1945 roku), Warszawa 1983, s. 233-234.
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Lwow

Kontakty ze Lwowem na poczatku XX wieku zainicjowal Rudolf. Miasto
od pierwszego rozbioru Polski pozostawalo pod rzadami Austrii, a jego 6wcze-
sna nazwa administracyjna to Lemberg. Stolica Galicji byta woéwczas jednym
z wazniejszych osrodkéw kultury 1 nauki polskiej. Funkcjonowaty tu znakomite
uczelnie: Uniwersytet Lwowski, znany pozniej jako Uniwersytet Jana Kazimie-
rza — jedna z najstarszych szkét wyzszych w Europie Wschodniej oraz Politech-
nika Lwowska. Istotne znaczenie dla rozwoju kultury mialy: Teatr Wielki,
Lwowska Galeria Sztuki i Galicyjskie Towarzystwo Muzyczne. Ludno$¢ miasta
cechowata wielokulturowos¢. Poza Polakami Lwow zamieszkiwalo wiele innych
narodowosci, m.in. Zydzi, Ukraincy, Rosjanie, Niemcy, Czesi, Ormianie.

Jednym z najwczesniejszych dokumentdéw, potwierdzajacych zwiazek Ru-
dolfa Nowowiejskiego z tym miastem, jest obrazek upamigtniajacy jego msze
prymicyjne. Pierwsza odbyla si¢ we Lwowie 25 lipca 1905 r., druga pi¢¢ dni
pozniej w Berlinie®. Skromna wiedza na temat zycia i dziatalno$ci Rudolfa nie
pozwala ustali¢ doktadnych okoliczno$ci zwiazanych z tym wydarzeniem. Wia-
domo, ze byt on czlowiekiem $wiatowym, mial liczne znajomosci w kregach
artystycznych i posréd duchowienstwa, wiele podrozowat, studiowat w Antwer-
pii, Trewirze, Monastyrze, Rzymie, czgsto bywat w Berlinie, gdzie mieszkat
Feliks, juz woéwczas odnoszacy niemate sukcesy. Przed przyjeciem $swigcen ka-
ptanskich byt misjonarzem ze Zgromadzenia Ojcéw Biatych w poinocnej Afry-
ce, m.in. w Kartaginie i Tunisie.

We Lwowie Rudolf Nowowiejski przebywat do 1912 r., pemiac funkcje
kapelana i sekretarza arcybiskupa metropolity Iwowskiego prof. Jozefa Bilczew-
skiego, pdzniej takze nauczyciela seminarium duchownego. Byt to czas nawia-
zywania kontaktow Feliksa Nowowiejskiego z gtownymi polskimi osrodkami
muzycznymi, tj. Lwowem, Warszawa i Krakowem. Rola Rudolfa w tym wzgle-
dzie jest nieoceniona, gdyz wystepuje on jako muzyczny menedzer swego brata.
Dowodzi tego zachowana w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej korespondencja oby-
dwu braci do Stanistawa Bursy z Krakowa — krytyka i animatora zycia muzycznego,
pedagoga, kompozytora, z ktorym laczyla ich szczera i dlugoletnia przyjazn®. Treéé

3 Dokument znajduje si¢ w zbiorach prywatnych autorki i jest jej pamiatka rodzinna po pra-
dziadku Andrzeju Kramkowskim, ktory byt kuzynem Rudolfa ze strony matki Nowowiejskiego.

4 Zob.: J. Boehm, Powigzanie z krajem i rozwdj artystyczny Feliksa Nowowiejskiego w latach
1905-1909, ,,Rocznik Olsztynski” 1970, t. 9, s. 128-159; 1. Dulisz, Kilka uwag o Zyciu i tworczo-
Sci Rudolfa Nowowiejskiego, [w:] Edukacja i uczestnictwo w kulturze muzycznej, pod red.
K. D. Szatrawskiego, Barczewo 2011, s. 55-65.
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listow 1 kartek pocztowych dotyczy przede wszystkim twoérczosci kompozytor-
skiej i dziatalnosci koncertowej Feliksa, a takze recepcji jego muzyki.

Pierwszy koncert Nowowiejskiego we Lwowie odbyt si¢ 11 kwietnia 1906 r.
W pierwszej czesci wykonano I symfonie h-moll pod batuta samego mistrza.
Nastgpnie miata miejsce Swiatowa prapremiera oratorium Znalezienie sw. Krzy-
za (libretto: Arno Herolaski). Dzieto poprowadzit dyrektor Galicyjskiego Towa-
rzystwa Muzycznego Mieczystaw Soltys — kompozytor, dyrygent, organizator
zycia muzycznego we Lwowie. Koncert otrzymat niezwykle pochlebne recenzje.
Seweryn Berson, kompozytor i krytyk muzyczny, na tamach ,,Gazety Lwow-
skiej” pisal: ,,Pomimo tej powsciagliwosci i przestrzegania artystycznej miary sa
w dzietach tych, a zwlaszcza w oratorium pigknosci pierwszej wody, migjsca nie
potrzebujace cofa¢ si¢ przed probierzem, jaki przyktada¢ zwyklismy do dziet
uznanych za mistrzowskie...”.

Odtad nazwisko Feliksa Nowowiejskiego wielokrotnie pojawia sig przy
okazji réznych wydarzen muzycznych we Lwowie. W 1907 r. w konkursie kom-
pozytorskim nagrodzono jego dzieto Zatobny Pochéd Kosciuszki na Wawel. Ta
powstata rok wczesniej piesn choralna o charakterze narodowo-patriotycznym,
zwana takze Pogrzebem Kosciuszki, niezwykle ekspresyjna 1 patetyczna, cieszy-
fa si¢ ogromna popularnoscia w programach koncertow choralnych.

W 1910 r. kompozytor otrzymal zaszczytna nagrode¢ w konkursie zorganizo-
wanym we Lwowie z okazji setnej rocznicy urodzin Fryderyka Chopina za piesn
Zgasty juz. Utwor nalezy do najwczesniejszych liryk wokalnych Nowowiejskie-
go. Tekst w duchu poezji modernistycznej napisat Georg Busse-Palma, na jezyk
polski przettumaczyt Aleksander Bandrowski — stynny $piewak operowy. Piesn
wydato osobnym drukiem w 1912 r. wydawnictwo Edward Wende i Spoéika
w Warszawie w wersji polsko-niemieckiej z podtytutem Scena dramatyczna na
Jjeden glos z towarzyszeniem fortepianu lub orkiestry.

We wspomnianej korespondencji braci Nowowiejskich do Stanistawa Bursy
najwigcej miejsca zajmuje tematyka zwigzana z premierami Quo vadis. Na kart-
ce pocztowej z 19 lutego 1908 r. Rudolf donosit Bursie o planowanym wykona-
niu oratorium we Lwowie przez tamtejsze Towarzystwo Spiewackie ,,Lutnia”.
Informowat takze o kolejnych przedsigwzigciach zwiazanych z tym dzietem:
»W kazdym razie juz teraz otrzymat Feliks zaproszenie do dyrygowania Quo
vadis w 9 miastach, ostatnie zaproszenie przez najwigksze Tow. $piew. rosyjskie

5'S. Berson, Koncert kompozytorski Feliksa Nowowiejskiego, ,,Gazeta Lwowska” 1906,
nr 84 z 12 kwietnia. Cyt. za: J. Boehm, Feliks Nowowiejski. Artysta i wychowawca, Olsztyn 1985,
s. 42.
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w St. Petersburgu™®

Nowowiejskiego. Wykonywane w catej Europie i w obu Amerykach przyniosto
mu $wiatowa staweg. Wydawnictwo Alojzego Maiera w Fuldzie, ktore w 1909 r.
wydato partyturg tego dzieta, sporzadzitlo wykaz miejsc, w ktorych wystawiono
oratorium. Wymienione zostaly takze miasta wschodnie, m.in. Lwow, Czerniow-
ce, Krolewiec, Ryga, Tartu’.

Z kolei z Samborem, polozonym w obwodzie lwowskim, wiaze si¢ historia
odnalezienia rekopisu pierwszego z trzech zachowanych oratoriow Feliksa No-
wowiejskiego — Powrotu syna marnotrawnego, ktore kompozytor zamierzat tam
wystawi¢. Partytura, wystana do Lwowa jeszcze przed wybuchem pierwszej
wojny $wiatowej, zagingta i odnalazt ja przypadkowo wiele lat pozniej Kajetan
Bojarski — prezes Wielkopolskiego Zwiazku Kot Spiewackich. Synowie kompo-
zytora, Feliks Maria i Kazimierz, we wspomnieniach tak o tym pisza: ,,Ojciec
wystat jedyna partyture na krotko przed rokiem 1914 do Lwowa, gdzie miata
by¢ rozpisana na glosy i realizowana. Wybuch wojny przekreslit plany. Nowo-
wiejski traci kontakt z miastem, ktore przechodzi cigzkie chwile. Zachodzi oba-
wa, ze utwor na zawsze zaginat. Niespodzianie kilka lat pozniej, juz w Poznaniu

. Quo vadis nalezy do najwybitniejszych utworéw Feliksa

zglasza si¢ nie znany nam wowczas Kajetan Bojarski, wlasnie z partytura Po-
wrotu syna marnotrawnego. Bedac zaraz po wojnie w Samborze, w sklepie
spozywczym spostrzegl jaka$ starg beczke petna ksiazek i nut (uzywanych m.in.
do owijania $ledzi). Zamitowany muzyk amator zainteresowat si¢ kompozycja-
mi. Migdzy innymi wydoby? stamtad r¢kopis oratorium Nowowiejskiego. Ojciec
jest uszczgsliwiony. Za jednym zamachem znalazty si¢ nuty i — jak si¢ okaze
— wyprébowany przyjaciel Kajcio™®.

Jak wiadomo, do wykonania oratorium we Lwowie nie doszto, ale w roku
1946 w Filharmonii Krakowskiej zabrzmiata obszerna uwertura tego dzieta pod
dyrekcja przebywajacego przez wiele lat w Rosji Waleriana Bierdiajewa’.

Wiele utworéw Feliksa Nowowiejskiego na state weszto do repertuaru kon-
certowego lwowskich zespotow choralnych. Jedng z takich kompozycji byta
Bitwa pod Ractawicami na chor meski a cappella, do stow J. Zutawskiego. Do
partytury utworu dolaczono na osobnej karcie dedykacj¢ kompozytora z data
1 lutego 1925 r., zlozona Polskiemu Towarzystwu Spiewaczemu ,,Echo-Ma-

6 Kartka pocztowa napisana przez Rudolfa Nowowiejskiego do Stanistawa Bursy. Lwéw,
19.02.1908 (zbiory BJ).

7 Osobna karta z wykazem miast, w ktorych odbyly sie premiery Quo vadis. [b.r.] (zbiory
BN).

8 F.M. i K. Nowowiejscy, Dookola kompozytora, Poznan 1968, s. 57.

9 Ibidem.
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cierz” we Lwowie, ktore otrzymato prawo wlasnos$ci, powielania i wykonywania
utworu: ,,Macierzy «Ech» Polskich. Towarzystwu Spiewackiemu «Echo» we
Lwowie poswigcam t¢ kompozycje w uznaniu za wytrwala i obfita w plony
praceg nad kultura pie$ni polskiej i z podzigkowaniem za zaszczytne zaliczenie
mnie w poczet Swoich cztonkéw honorowych”.
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F. Nowowiejski, Bitwa pod Ractawicami op. 29 nr 8, dedykacja (zbiory BN)

Wilno

Zwiazki Feliksa i Rudolfa Nowowiejskich z Wilnem odnosza si¢ do okresu
migdzywojennego. Wilno z Uniwersytetem Stefana Batorego za czasow II Rze-
czypospolitej nalezalo do najwazniejszych osrodkdw rozwoju nauki i kultury
polskiej. Na wysokim poziomie stato ksztalcenie muzyczne; najbardziej renomowane
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szkoty to Konserwatorium Wilenskie, Konserwatorium im. Mieczystawa Kartowi-
cza oraz Zawodowa Szkota Organistow im. Jozefa Montwilta. Dziataty tu liczne
instytucje i zespoly muzyczne, m.in. Spiewny Teatr Wilna, Wilefiska Orkiestra Sym-
foniczna, Towarzystwo ,,Lutnia”, Polskie Towarzystwo Muzyki Wspotczesnej.

W okresie migdzywojennym niezwykle preznie rozwijal si¢ amatorski ruch
choralny, ktorego poczatki na Wilenszczyznie siggaja ostatniego ¢wier¢wiecza
XIX wieku. Dziatalno$¢ wilenskich zespotow choéralnych szczegotowo opisuje
M. Ankudowicz-Bienkowska w pracy poswigconej kulturze muzycznej Wilna
w okresie Il Rzeczypospolitej'’.

Zastuzony dla wielkopolskiego ruchu $piewaczego Feliks Nowowiejski nie
byl obcy chorom wilenskim, a jego kompozycje stale goscity w programach
koncertowych. Oczywiscie w obowiazkowym repertuarze kazdego z zespotow
znajdowata si¢ Rota, traktowana przez Polakow jako drugi hymn narodowy.
Melodia tej patriotycznej piesni do 1929 r. byla hejnatem miasta, pdzniej zasta-
pit ja hymn maryjny Witaj Panno nieustannq czciq Stanistawa Moniuszki.

Sposrod innych utworéw Nowowiejskiego popularnych w srodowisku cho-
ralnym Wilna nalezy wymieni¢ m.in. Haslo Spiewactwa Polskiego ze stowami
kompozytora, Ufajcie, Zalecanke, Marsz wojenny Rzeczypospolitej, Lot ldzikow-
skiego oraz dwie dumki — Wisfa 1 Tulacz. Repertuar obejmowal takze opracowa-
ne przez Nowowiejskiego popularne melodie religijne i ludowe: My chcemy
Boga, Kroluj nam Chryste, Gornoslaskie zaloty, Wesota piosenka gornosigska.
Obok piesni a cappella prezentowane byly rowniez utwory z towarzyszeniem
instrumentalnym, dla zespolow amatorskich czgsto nietatwe do wykonania, m.in.
»Ojczyzna”. Psalm 136 ,,Jeruzalem” na o$miogltosowy chor mieszany i organy
badz orkiestr¢ deta, Kujawiak na chor mieszany z towarzyszeniem fortepianu,
Testament Bolestawa Chrobrego na tenor solo, chor mieszany i fortepian.

Bliska znajomo$¢ taczyta Feliksa Nowowiejskiego z niezwykle zastuzonym dla
choralistyki wilenskiej Wiadystawem Kalinowskim — dyrygentem choéru ,,Echo”,
organista, kompozytorem glownie utworéw religijnych, wyktadowca kompozycji
i teorii muzyki w Konserwatorium Muzycznym im. M. Karlowicza w Wilnie.
O wieloletniej wspdlpracy obu artystow pisze we wspomnianej monografii oraz
artykule po$wigconym zachowanej korespondencji M. Ankudowicz-Bienkowska!!.

10 M. Ankudowicz-Bienkowska, Polskie zycie muzyczne w Wilnie lat II Rzeczypospolitej,
Olsztyn 1997, s. 47-92; Tworczos¢ Feliksa Nowowiejskiego w kulturze muzycznej miedzywojenne-
go Wilna, [w:] Kompozytorzy w kulturze XX-wiecznej Warmii, pod red. K. D. Szatrawskiego, Bar-
czewo 2009, s. 51-56.

11 M. Ankudowicz-Bienkowska, Tizy nieznane listy Feliksa Nowowiejskiego do profesora wi-
lenskiego konserwatorium Wiladystawa Kalinowskiego, ,,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1979,
nr 1, s. 83-89.
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Wiadomo, ze Nowowiejski i Kalinowski spotkali si¢ po raz pierwszy
w Poznaniu w maju 1929 r. podczas Wszechstowianskiego Zjazdu Spiewaczego.
Go$¢ z Wilna przybyl jednak bez swego choéru, prawdopodobnie z przyczyn
finansowych. Nowowiejski odwiedzit Wilno wiele lat pozniej — 19 grudnia 1937 r.
w kosciele Wniebowzigcia Najswigtszej Marii Panny z okazji po$wigcenia no-
wych organow odbyt si¢ recital organowy kompozytora. Podczas koncertu poza
utworami Bacha zabrzmiala jego I Symfonia organowa a-moll. Uroczysto$c
uswietnil takze chor ,,Echo” pod dyrekcja Wiadystawa Kalinowskiego, wykonu-
jac ,,O0jczyzne”. Psalm 136 ,,Jeruzalem”.

Wilno i muzykalno$¢ jego mieszkancow musiata wywrze¢ na kompozytorze
duze wrazenie. Nowowiejski, powszechnie znany z kultu do Matki Bozej, odwo-
tal si¢ w dwoch utworach do najwazniejszego symbolu religijnego Wilna
— Matki Boskiej Ostrobramskiej. Sa to Piesn do M. B. Ostrobramskiej na chor
mieszany 1 organy ad libitum do tekstu Kajetana Bojarskiego oraz /Il Koncert
organowy!?. Pies$n nalezy do cyklu siedmiu Piesni Marianskich na czes¢ Cudow-
nych Obrazéw' i jak one wszystkie utrzymana jest w charakterze btagalno-
chwalebnym z akcentami narodowymi. Natomiast w pierwszej i trzeciej czgsci
Koncertu znajdziemy odwolania, a nawet cytat w postaci tematu piesni Witaj
Panno nieustanng czcig Stanistawa Moniuszki, o ktérej byla juz mowa, trady-
cyjnie $piewanej podczas uroczystosci ostonigcia Obrazu Matki Boskiej Ostro-
bramskiej'4. Ostatnia cze$¢ opatrzona zostata programowym podtytutem Odsto-
niecie Cudownego Obrazu Matki Boskiej Ostrobramskiej w Wilnie 1 stanowi
cykl czterech wariacji z tematem w formie uroczystego hejnatu. Parti¢ organowa
wspieraja ad libitum 3 trabki i kotty.

Warto tez wspomnie¢ o wilenskich losach Rudolfa Nowowiejskiego. To
czas najmniej znany w jego biografii, poprzedzony waznymi wydarzeniami
w zyciu prywatnym. W roku 1925 wystapit bowiem ze stanu duchownego, oze-
nit si¢ 1 miat syna. Jak podaje T. Oracki, w latach 1932—-1941 nauczat faciny
w tamtejszym gimnazjum im. J. Stowackiego, zajmowat si¢ rowniez przeklada-
mi literackimi na lacing i jezyk niemiecki'.

12 1. Dulisz, Wilenski epizod Feliksa Nowowiejskiego, [w:] Miedzy muzykologicznq refleksjq
a pedagogiczng pasjq, Katowice 2008, s. 279-286.

13 33 to kompozycje oryginalne F. Nowowiejskiego do tekstow wspolczesnych mu polskich
poetow: Piesn do M. B. Czestochowskiej, Piesn do M. B. Ostrobramskiej, Piesi do M. B. Koden-
skiej, Piesn do M. B. Kalwaryjskiej, Piesn do M. B. Piekarskiej, Piesn do M. B. w Kazimierzu
Biskupim, Piesi do M. B. w Debkach nad Morzem.

14 Utwér St. Moniuszki wykazuje duze podobienstwo do znanej ludowej piesni koscielnej Wi-
taj swieta i poczeta.

15T, Oracki, op. cit., s. 233.
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Bialowieza

Feliks Nowowiejski goscit w Biatowiezy dwukrotnie w latach 1937-1938
(mieszkal w domu mysliwskim w parku patacowym). Po raz pierwszy przybyt
na zaproszenie dyrektora Lasow Panstwowych Adama Loreta w towarzystwie
Tadeusza Vetulaniego, profesora 6wczesnego Uniwersytetu Poznanskiego, bio-
loga i zootechnika. Zauroczony pigknem parku narodowego w jednym z wywia-
doéw powiedziat: ,,dzicki swemu dziewiczemu charakterowi ma w sobie co$
szczegblnego. Przedstawit mi si¢ jako groza i dziwnie prezna sita, ktora przekre-
$la dziatalno$¢ ludzkiej reki, zaciera jej slady. Majestatu niebotycznych drzew,
gaszczu splatanych krzewow oraz zwatéw ktod z obalonych ze starosci lub
huraganéw drzew nigdy nie zapomne™!6.

W archiwum rodzinnym kompozytora w Poznaniu zachowaty si¢ fotografie
upamigtniajace jego pobyt w Bialowiezy, m.in. zdjgcie przedstawiajace Nowo-
wiejskiego z mys$liwska orkiestra. Sporo informacji o jego leSnych wyprawach,
obserwacjach przyrody, oprowadzajacych go lesnikach mozna odnalez¢ na stro-
nach internetowych cytowanej powyzej Encyklopedii Puszczy Biatowieskiej.

Z inspiracji pobytem kompozytora w Biatowiezy powstaty trzy utwory: Hej-
nat mysliwski Prezydenta RP, IIl Symfonia Biatowieska, tryptyk Teka Bialowie-
ska op. 56: Rys w borze (st. J. Karpinski), Dgb razony piorunem (st. M. Jasno-
rzewska-Pawlikowska), Taniec na uroczysku (st. K. Jezewska). Do najbardziej
znanych nalezy Teka Biatowieska na chér mieszany a cappella. Partytura utworu
doczekata si¢ nawet dwoch wydan (PWM 1953, Fundacja ,,Muzyka Cerkiewna”
2005). Na szczegolna uwage zastuguje wykonanie tej kompozycji w styczniu
2006 r. w Biatowiezy i Kamiencu na Biatorusi. W ramach polsko-biatoruskiego
projektu artystyczno-edukacyjnego ,.laczy nas puszcza i piesh” w wymienio-
nych miastach odbyly si¢ koncerty choralne, podczas ktorych poza wspomnia-
nym utworem Feliksa Nowowiejskiego zabrzmialy jeszcze dwie kompozycje:
Echa Biatowiezy Romualda Twardowskiego oraz Biefawiezskaja Puszcza Alek-
sandry Pachmutowej. Wszystkie utwory wykonane zostaty po polsku i po biato-
rusku (w thumaczeniu biatoruskiego poety Wiktora Szweda) przez Chor Akade-
mii Medycznej w Bialymstoku prowadzony przez Bozenng Sawickg oraz chor
,,Grodzienskaja Kapetta” z Grodna pod dyrekcja Larisy Ikonnikowej. Koncert
w Biatowiezy w kosciele pw. §w. Teresy uwieczniono na ptycie CD zatytutowa-
nej Piesni o Puszczy.

16 Nowowiejski Feliks, [w:] Encyklopedia Puszczy Biatowieskiej, [online] <www.encyklope-
dia.puszcza-bialowieska.eu/> (25.06.2013).
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Piesni o puszezy
Xk 5 St

Mlecninpallyuiuy
Songsuabontthe Lrimeval Forest

Oktadka ptyty CD Piesni o Puszczy, Fundacja ,,Muzyka Cerkiewna” 2006, [online]
<http://festiwal-hajnowka.pl/cpr/index.php?str=piesni_o puszczy.html> (30.07.2013)

Podsumowujac, obecnos¢ Feliksa i Rudolfa Nowowiejskich w $rodowi-
skach tworczych Europy Wschodniej odegrata wazna rolg. Postaci te wpisaty si¢
w zawile dzieje Kresow Wschodnich, wzbogacajac histori¢ kultury, zwlaszcza
muzycznej, w okresie 11 Rzeczypospolitej. Brak jednak szerszego upowszechnie-
nia i uznania ich dzialalno$ci w tym wzgledzie. Z dzisiejszej perspektywy ak-
tywnos$¢ 1 dorobek artystyczny braci Nowowiejskich jest elementem laczacym
kultury i narody, Zachdd ze Wschodem. Podobnie jak wspomniany w artykule
projekt migdzy Polska a Biatorusia, ktory nie tylko przypomina o muzycznych
tradycjach wielokulturowego regionu, ale réwniez dowodzi, ze muzyka moze
taczy¢, a nie dzielic.

Pesrome
Bocmounvie cesazu @enuxca u Pydonvgha Hososetickux (Jlveos — Bunvhroc — benogeoica)

JestensHocTs Denukca u Pynonbha HoBoBeiickux BIMCHIBAETCS B UCTOPUKO — KYJIBTYPHBII
KOHTEKCT JnoBoeHHOTO JIbBoBa M BumbHioca. B 1906—1912 rr. Pynonbd ObLT Kamemianom
u cexperapeM JIbBoBckoro apxuenuckona-murponoiura FO. bunsueckoro. B To Bpems, ®denukc
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IMeeT NapTHEpCKHUE OTHOLICHUS C My3bIKaldbHOH cpenoil JIbBoBa, rzie cocTosnack MHPOBast
npembepa opatopunt Obpemenue céamoeo Kpecma. buorpaduu nByX OpaTbeB CBsI3aHBI TaKKe
¢ BusaIoCOM. Pynonbsd B TedeHHe MHOTHX JICT NPENOJaBal JATHHCKHUI S3BIK B TUMHA3WUH WM.
10. CnoBankoro. ®denukca ¢ 3THM TOPOAOM CBSI3BIBACT INPEXIE BCETro OBICTPO pacTyliee TaM
neBueckoe JBroKeHne. Menoauss Pomer 1o 1929 . Obiia odumansHeIM XeifHaIoM BuibHrOCA.
B oprannoit u xopoBoit my3eike ®. HoBoBelckoro MOXHO HAaWTH yIIOMHUHAHUS O Hawmboiee
BaXHOM cHuMBoJe ropoxa — OctpobOpamckoil mkoHe Boxwueit Matepu. B cBoio ouepens,
BenoBexxckast myIa crajga MCTOYHHKOM BIOXHOBEHHS NP paboTe HaJ NPOHU3BENCHUSIMU XellHan
Ipesuoenma PI1 n Tpuntux benosescckuil nopmapens.

Summary

Eastern contacts of Feliks and Rudolf Nowowiejski
(Lviv — Vilnius — Biatowieza)

The activity of Feliks and Rudolf Nowowiejski plays a significant part in the history and
culture of pre-war Lviv and Vilnius. In the years 1906-1912 Rudolf was a chaplain and a secretary
of the Metropolitan Archbishop of Lviv J. Bilczewski. At that time Feliks entered into cooperation
with music circles of Lviv where the world premiere of the oratorio Znalezienie sw. Krzyza
[Finding of the Holy Cross] took place. Biographies of the two brothers are also associated with
Vilinius. Rudolf for many years taught Latin in the J. Slowacki Lower Secondary School. Rela-
tions of Feliks with that city are primarily associated with a rapidly growing singing movement
there. Melody of the Rota was until 1929 the official bugle call of Vilinius. In organ and choral
music of F. Nowowiejski one can find references to the most significant symbol of the city — Our
Lady of Ostra Brama painting. However, the inspirations by Biatowieza wilderness produced such
works as Hejnal Prezydenta R.P [Bugle call of the President of the Republic of Poland] and the
triptych Teka Bialowieska.

Keywords: Feliks Nowowiejski, Rudolf Nowowiejski, Music, Lviv, Vilnius.
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CoBerckasi 1eHCTBUTEIbHOCTh HA CTPAHUIIAX BAPIIABCKOM
razerbl pOCCHMCKHX IMUTPAHTOB ,,Meu”

N3yuenune OenbIX MSATEH B MCTOPUM JIFOOOTO SIBJICHUS HEM30CXKHO HaKa-
NBIBACT IBPUCTUUYCCKUM OTIEYATOK JaK€ Ha CaM XapakTep H3I0XKCHUS
Matepuana. [Ipobmema uctopum pycckoit smurpanuu B llompime, a Takke ee
OTAENbHBIE ACTIEKTHl HE JIOXKJAJINCh BCECTOPOHHEro m3ydeHHs. Pycckas
smurpanus B Ilonbmie, mo cinoBam Boiinexa CraHuciaaBckoro, ,,TeMa MOYTH
HEU3BECTHAs JIMOO B JYYIIIEM CIIydae «3K30THUECKasD B JYPHOM 3HAYCHUHU ITOTO

9]

cioBa”'. B HacTtosmee Bpems OmyONMKOBaH psiji cTarei, MOCBSIIEHHBIX
OTJCIBHBIM JTHYHOCTSAM, KaK IPaBWIO, MHUCATEISIM, MO3TaM, HEKOTOPBIM
SIBIICHUSIM, HaIpuMep, PyCCKOMYy o0Opa3zoBaHWio B llombIne mim e COBETCKUM
BOCHHOIUIEHHBIM W T.I. Ho, 4TO m0OOMBITHO, COXpaHMBIIHECS TEYaTHBIC
W3JIaHWA, KaK, HalpuMep, rasersl ,,Momsa”, ,,.3a cBoboxy!”, ,,Meu” u nap., He
HAIIUIM €IlIe CBOEr0 HAy4YHOTO OCBELICHHS?.

Bosnukmas B Hagame 90-X TIT. TEHICHIUS TOJOXKUTEILHO OIICHUBATH
SIBIIEHUS, UMEBIINE MecTo Mo Ty cTopony rpanuisl CCCP — B smurpanum,
ceromHst TpeOyeT KaKk MUHUMYM KOPPEKTHPOBKA M OCTOPOKHOCTH B OIICHKAaX.
Bragumup XaszaH 3aMedaeT, 4TO Cpeau HcclieoBareliell mpeoliamaer cre-
peotut, ,,0yATO OBI MTOATHI M MUCATENN SMUTPAHTHI, B OTIIMYHE OT CBOUX KOJUIET
[...] B CoBerckom Coro3e, XOTSl M CTpajiaiy OT OS3ACHEXbsI U HENMPU3HAHHOCTH,
OJIHAKO KOMIIEHCHPOBAJIM CBOM MaTepHAJIbHBINA KpaX HEOrPAHUYEHHOU TBOPYECKOM
cBobomoii”. CrexyeT MOMHHTH, UYTO HAaXOXKICHHE B SMUTPAHTCKOU cpene,

1 B OCOOCHHOCTH, B TBOPUYECCKOU, OBUIO CBSI3aHO ,,C IIEJIOW CHCTEMOH 3amlpeToB

I B. Cranucnasckuii, JKusue na o6ouune. Pycckas smuepayus na semisx Bmopoii Peuu
Ilocnonumoii, ,Hosas Ilonpma” 2006, Ne 7-8 (77), c. 91-96, [online] <www.novpol.ru/in-
dex.php?id=670> (24.06.2013).

2 Hajo OTMETHTh, YTO IpPHUCTyNas K M3yd4EHHMIO MpeaMeTa, s Modyuuna B HaumoHaapHOI
oubnuorexke B Bapmase mommmuBky rasers! ,,Meu” 3a 1934 r., rme oTxenbHble HOMEpa ObLIN
C Hepa3pe3aHHbIMU CTpaHUIAMH. YHCIIO e ra3eT W JKypHAJIOB, M3/1aBa€MBIX B MEXKBOCHHBIN
nepuox B Ilombme cocrasisier okono 120 no3unuii ¢ pa3HBIMH CPOKaMHM CyIECTBOBaHMs, cp. [onli-
ne] <www.mochola.org/russiaabroad/ruspress.htm> (24.06.2013), rae A. Moxoinsi KaTajJoru3upoBa
COXPAHHBLIMECS PYCCKOSA3bIYHbIE U3/1aHUsI MeXBOEHHOU Ilosbiy.
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U OrpaHUYECHUH, HJICOJOTHYECKUX MAHUIMYISLUMN U NapTUMHBIX KOHBEHIIUH,
MyCTh NPOSBIAIOMUX ceOs He B CTOJIb LHMHUYHOH M rpy0oil dopme, kak
B «METPOMNOIBLHOWY JINTEPATYPE, OJHAKO BIIOJIHE JOCTATOYHBIX, Ja0bl IOCTABUTD
CETOJIHS BOIPOC O HEPEATM30BAHHBIX BO3MOYKHOCTAX «OCTPOBHOM» ™.

[Monutuko-sxoHOMHUUeckast cutyanus B [lonbmie x cepeaune 30-x rr. ObLIa
JIOCTATOYHO CJOXKHOW. CMeHa MOJUTHYECKOW ONIMH, MPOXOAUBINAS TMOX
JIO3YHTOM HEOOXOTUMOCTH O30POBICHHUS TOIUTHKO-YKOHOMUYECKOTO KIIMMAra,
CONPOBOXKJaNach ycHiMBIIeiics O0pbOOW NMPaBUTEILCTBA C OINMO3UIHUECH.
Bractn mpennpuHuUManu psn HEJEMOKPATHYECKHX MeEp, Onacasch COBETCKOTO
BJIMSHUS Ha cocTosHue yMOB B [losnbire, kak nmoguepkuBaer B. PomkoBckui, ,,Bce
9TH IIard HOCWIJIM CHUCTEMHBIM XapakTep — J1aBajdi BO3MOXXHOCTH IPaBUTEIBCTBY
BMEIIMBAThCS B OOLIECTBEHHYIO KH3HL Y. Ha 5ToM ()OHE aKTMBHM3MPOBAIMChH
0OLIECTBCHHBIE JBUKCHUS, UMEIM MECTO 3a0aCTOBKH KPECThAH, I'PDOMKHE
yOuiicTBa’. YcuieHHe KpU3uca Jaio HalexkIy MOJbCKMM KOMMYHHMCTaM (a MX
Ob110 Okoso 10 THIC.) Ha BOBMOXKHOCTH peBoirounu, B okrsiope 1932 . 8 CCCP
cocrosuicss VI cwe3n KIIII, xotopslil ,,ipenpekasl yCuileHHe peBOIOLUOHHON
BoJHBEI B llosibiie M mpu3bIBall yCTAaHOBUTH IUKTATypy IpojieTapuara o
COBETCKOMY 00pasiy”®, TaM e ObUIO TPEIIoKEeHO 00BbEIUHUTH 3amaaHyIo
benapycs n 3anangayio YkpanHy ¢ COBETCKUMH PECITyOIMKAMH.

B 1m0sbCKO-COBETCKMX OTHOLICHMSIX HAOMI0AaIoCh MOTEIUICHHE, YTO
BBIPAXKAJOCh, HAmp., B CTPEMJICHUU HaJIAJUTh COTPYIHHUYECTBO B 00JaCTH
COBMECTHBIX IOJBCKO-COBETCKUX KYJIBTYPHBIX, CHOPTHBHBIX U Hay4YHBIX
MEPOIIPHUSATHA, BO3POCIIO YHCIO MOJIBCKHX TYPHCTOB, JKEIABIINX COOCTBEHHBIMH
I1a3aMH yYBHJIETh NEPEMEHBI Y BOCTOYHBIX COCEEH, UTO BBI3BAIO aKTHBM3AIIMIO
pa3BeasBaTeNbHBIX CcAyX0 I[lonmpmu. B oTHOmEHWM TONBCKHUX TpaxkIaH,
ormpapnsBimxcs B Hadane 30-x B Typmnoes3nku mo CCCP, cimyObl TOIhCKOM
pa3BeqKN BBIpa)Kadl HEAOBOJIBCTBO OTCYTCTBHEM CIIAKEHHOCTH B JEHCTBHUAX
C aJAMMHHMCTPAaTUBHBIMH OpTraHaMH, B YAaCTHOCTH, HE BeJICA y4eT TYpPHCTOB,
OpPraHM30BBIBAINCH KOJIJIEKTHBHBIE TMOE3]IKH, B KOTOPBIX MPUHHUMAJHM ydacTHe
MOJILCKUE TPaKIaHe, BhIEIKABIIME 0€3 3arpaHMUHBbIX macrnoptos’. OOBHHEHMS

3 B. Xasan, [Ipeducrosue, [B:] ,Yyocouna, poduna mos!” Dmuepanmcruii nepuod mncusnu
u meopuecmea M.I[eemaesoti, XI MexayHapoaHass Hay4dHO-TeMaTH4YeCKass KOH(EpeHIUs
(9-11.10.2003), Mocksa 2004, c. 7-8.

4 W. Roszkowski, Historia Polski. 1914-1991, PWN, Warszawa 1991, c. 66.

5 Ibidem, c. 67.

¢ Ibidem.

7 B uactsoctH, B Hauane 1934 r. mapoxomcTro ,,[IbHS — AMepHKa” OpraHH30BaIO TaKykO
MO€3]Ky, B XOJ€ KOTOpPOH 26 uelloBeK KOMMYHUCTHYECKHX yOexJaeHui ocrtanuch B COBETCKOM
Coro3e, 16 U3 KOTOpBIX BIOCIEICTBUM COBETCKas pas3pesnka mepedpocuna B Ilonbmry. Cp.: A. Pep-
tonski, Wywiad Polski na ZSRR 1921-1939, Bellona, Gryf, Warszawa 1996, c. 115.
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B TIACTIOPTHO-BU30BBIX HAPYMICHUSX OBUIM BBIIBUHYTHI MPOTHB TYpOIOPO
LAaTYpHCT” U ,,Opouc”. CaMu Typrioe3Kd TPOXOAMIN TI0 YCTAaHOBJICHHBIM
MapmpyTam, 9TO BBIpa0aTHIBAJIO y TOJIBCKHX TYPUCTOB OIMHMOOUYHOE
MPEJICTABIICHHE O COBETCKOW JIEHCTBUTENBHOCTH. Kak cooOIIanoch B OHOM U3
panoptoB Pedepara ,,BocTok”, HaOmomaiuch ciydaw ,,BOCTOPTra 4Ype3BbI-
YaWHBIMU JOCTIKCHUSIMA KOMMYHUCTHYCCKOTO TOCYIApCTBEHHOTO CTpOs,
a monsku, BepHyBmuecs n3 CCCP, ObutH ,,0TyMaHEHBI OOJIBIIIEBUCTCKON
nponaranoii”®. B 5Toii CBA3M 3ampeT HAKIAbIBAJICSA Ha HEKOTOPBIC MEYaTHBIE
W3JIaHHS, B YaCTHOCTH, OCeHBbIO0 1934 1. 48 COBETCKMX KHUT OBUIM 3alpelieHbI
B Ilombue’. Ha Bonne murepeca k CCCP monbckue m3manHus IyOIMKOBAIN
BOCTOP)KEHHBIE MaTepHalbl, 32 4YTO, B 4acTHOCTH, A. JlomMOpoBckuii Ha
cTpaHuIax ,,Meda” ux ymupekaer: ,,OTIHUUTEIHHBIM TPU3HAKOM KOPPECIIO-
HACHIMHA IOCIETHETO0 copTa [...] SABISIETCS MOJHOE OTCYTCTBHE THDP
u daxtnueckux naHubXx”’!0, TTonbckas pa3sBeaka B CBS3H C BBINIECKA3aHHBIM
OKa3bIBajia MOYICPIKKY MOTCHIIMAIBHBIM U PEalbHBIM BparaM OOJIbIIIEBUCTCKOTO
peKUMa U, TIPEXKJIE BCEro, MPEACTABUTEISIM OCJION SMUTPALIUH, JIUIS 4ero ObUIH

911

BBIJICJICHBI CIICIMANIbBHBIC CpejicTBa T. Ha3. Pedepary ,,Boctox”''. MmenHo

OMUTPAHTBI MOTJIH, IIOJIB3YSACh CBOMM aBTOPHUTCTOM OYEBHALA, JOCTOBCPHO
pacckasaTb, KaK BBITJIIAIAUT CUTyallusd Ha BocToke. U xotsa CUTyalnusa
B CoBerckom Coro3e 3a OCJICIHUEC TIOYTH 20 ner 6eCHOBOp0THO HN3MCHUIIACB,
CTaBKa AcjiaJiaCb UMCHHO Ha KMBOC€ OCBHUACTCIILCTBOBAHUC.

B rakoit JO0CTATOYHO CIIOKHBIM H HpOTHBOpe'{I/IBBIﬁ KOHTCKCT BIIMCaH

TpeTHii MemuanbHbli TpoekT mutpus dunocodosa moj HazsaHueM ,,Meu”!2,

[pucrynas k nznanuio ,,Meua”, ®unocodorB UMen HE TOILKO COJHUIHBIA OIBIT
M3MIATEIIbCKON NEATEIHPHOCTH, HO M 00JaJall TPOYHBIMH CBSI3IMU C ITOJIbCKOM
VHTEJUTMTEHIME ¥ MMEJl BIMATENBHBIX TOKpOBHTENEit' 3. OHaKo, Kak 3amMedaet

8 Pismo szefa O III do szefa O IT z 28.02.1932, 1. 516/I1I, CA MSW, Ref. ,W”, 262/144. Ilur.
3a: A. Peptonski, op. cit., c. 115.

9 Meu”, Ne 21, 7.10.1934, c. 8.

10 A, JlombpoBckuii, Henonnas kapmuna, ,Meda”, Ne 24, 31.10.1934, c. 2.

1 Pedepar ,,Bocrox” sBusncs cermentom Il PaspeneiBarenbHoro Otgena I'enepanbHOro
Ilraba PII, B 1933 r. ero Owmxer coctaisin 594 teic. 3m., B 1934 — yxe 720 teic. — Cp.
A. Peptonski, op. cit., c. 49.

12 B 1920-1932 rr. B BapmaBe on wn3gaBam exemgHeBHyl0 rasery ,CBo6oxa”,
IIepEeNMEHOBaHHYI0 B ,,3a cBoOoxy!”, morom B raszery ,,MomBa” (1932-1934) u B exeHeIeIbHBIN
KypHal, ctaBmuii razeroi ,,Meu” (1934-1939). Cp. Hdx. Hwoppant, , Yo makosa nawa
cyovba...”. Hosoe uz sapwascrkozo apxusea /. B. @unocogosa, ,,Hame Hacnenue” 2002, Ne 63—-64,
[online] <www.nasledie-rus.ru/podshivka/6406.php> (15.06.2013).

13 B 1934 r. GuiBmmii MuHUCTp TOUTHI M Tenerpada, GYAyIHMii ceHATOp, HOMHHHPOBAHHBI
Ipesunentom PII, crnukep Ceiima, b. Mensunbckuii BosrnaBmsier koHuepH Polska Prasa SA
(a B 1929-1938 rr. on 6bl1 penakropom ,,Gazety Polskiej”). @unocodoB OblI ¢ HUM 3HAKOM el
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B. CranucnaBckuif, cpenu MHUTPAHTOB TIO0 OTHOIIEHHIO K HEMY COXpaHsIach
CTOlMKas HeNmpHUsA3Hb, He MoAjaromasics o0bicHeHuo'4. EMy mpenbsapiasinch
0OBUHEHUS B ,,COTPYIHUYECTBE C IOJLCKUMHU TOCYIapCTBEHHBIMU OpraHaMu’”,
LIIPUHATUU OT MOJSKOB CPEJCTB Ha M3laHUE «3a cBoOoay!»”, a Takke
,,B COTPYIHHYECTBE B KadecTBe MH(poOpMaTopa creuciyx6”'>. CranucnaBckuii
MOJYEPKUBAST HESICHOCTH ¢ (PUHAHCHPOBAHWEM Ta3eTHl ,,.3a cBobomy!”, He
coMmHeBaeTcs, 4to ,,B 1920-1921 rr. u3ganne ¢unrancupoBan POK (Pycckwmii
9BaKyaIMOHHBI KOMHUTET), OCHOBHOW OIOKET KOTOPOTO COCTABIISUTH CPEJCTBA
MOJILCKOTO BOGHHOTO MUHHUCTEPCTBA; BIIOJIHE BO3MOXKHO, YTO W TO3KE PEIaKITHS

nojayvajia HEPCTryJAPpHBIC NOTAIlMKW OT IIOJIBCKOI'O TOCyAapCTBa, OosbIas 4acThb

CpEJICTB TI0CTYMANa, TeM He MEHee, OT TIPOIaXKH razeTsl”©,

lazera ,,Meu” (¢p. ,,Le Glaive”) — nepBoHa4ajIbHO PYCCKOS3BIUHBIN
eXCHEeNeNbHBIM JKypHal, a 3areM ra3era (¢ 21-ro HoMepa), W3mMaBaBIIAsCA
B Bapmase B 1934-1939 rr.!7 | Meu” nomkeH GBI TakKe pacnpoCTPAHATHCS

mo Pycckomy nonutuueckomy xomurtety (PIIK), ocHoBanrHomy B 1920 r., B KOTOpOM caMm 3aHHMAI
JIOJDKHOCTB BHUIle-TIpeacenatens (npencenarens — b. CaBUHKOB) M reHepalbHOTO CEKpeTaps, B TO
BpeMsl KaK TMOJKOBHHUK MeEI3UHBbCKUM, SBISSACH OAHUM W3 Ommkaimmx coTpyaHukoB [luincymackoro,
OCYILIECTBISLT MOJIbcKoe mpeacTtaBuTenbeTBo B PIIK, a Takke sBisuIcsS HavyalbHUKOM OTZAEINa
BOCHHOTO MHMHHCTEPCTBA W HEC OTBETCTBEHHOCTh 3a JEATEIBHOCTh PYCCKHX OpraHM3aluil
B [lombie. EcTh OCHOBaHUs IpeAmnoniararh, 4TO CPEACTBA U COACHCTBHE Ul CBOCH H3/aTENbCKON
nesitensHOocTH PuiiocodoB uckan nmenHo y Hero. Cp.: [online] <http://pl.wikipedia.org/wiki/Bo-
gus%C5%82aw_Miedzi%C5%84ski> (15.06.2013).

14 Cp.: B. Crauucnasckuii, Coenacue u paszdopwi, Pycckas smuepayus na semusx Bmopoi
Peuu Iocnorumoiui. Cmamesi émopas, ,,Hosas Ilonbma” 2006, Ne 9 (78), c. 35-40, [online] <http://
a-pesni.golosa.info/grvojna/bel-emigr/a-soglirazd.php> (15.06.2013). Bo3moxHO, 00BbsicHeHHUE
cienyet uckath B nuuHoctu J[. ®dunocoda, Hamp. k. C. roppanT B cBOeH MyOMUKALUU LUTHPYET
nucbMo M. AprmbamieBa b. CaBunkoBy ot 22 ¢deBpans 1924 r., rae mpUBOAUTCS XapaKTEPUCTHKA
dunocoposa, naHHas AprubdameBbM, ONMKAWIIMM €ro COTPYAHHUKOM €IMHOMBIIUICHHUKOM:
,,Koneuno, JI.B., mo0ObiBasi cpencTBa, OKa3pIBaET ras3eTe OrPOMHYIO yciayry. Bo3moxkHO, u HaBepHOE
Jlake, 4To eciau Obl ero He ObLIO, rasera JaBHO Obl JomHyna. Ho Bce-Taku 3TO He JaeT emy npaBa
cuuTarth cebs eAMHCTBEHHBIM. [...] A MeXay TeM, OH JEpKHUTCS HE TOJbKO IOJHOBIACTHBIM
XO3sIMHOM, HO M XO3IMHOM ¢ OonpInmoi n030i mpsimoro camoxypcerBa. [...] J.B. uenosex
JNIOOONBITHBIA, HO Kakoro-to 0abbero HpaBa. OH W THIECIAaBEH, M OOJIE3HEHHO OOWIYMB,
M Kalpu3eH, U MEJIOYeH, MU MCTHUTEJCH, Kak u30ajoBaHHas jkeHIIMHA. [...] B obmem, oH cosmaer
TSDKEJIYI0 atMocdepy B PeAaKIMH, U 3TO HE MCKyIaeTcs, MO0 KaK ra3eTHBIN pelakTOp OH HUKY/A HE
rogutcsi. OH COBEpIICHHO HE OTAaeT cebe oTyeTa B ACHCTBUTEIBHBIX MOTPEOHOCTSIX HAIIETo
qUTaTeNsl U HE yMeeT pa3o0paThcsi B LEHHOCTH Marepuana. OTclofa 3arpoMOXKIEHHE Ia3eThl
«BBICOKOW TTOJIMTUKOW», A0 KOTOPOIl HAIlleMy YMTATENIO HET POBHO HHMKAKOTO Jella, U HEBO3MOXKHOU
cKyuuIiei uepkoBHoil Tpyxu”. M. Apusibaues, [Tucoma bopucy Casunrogy, TPEANCI., MOATOT.
tekcta u npumed. J[. 3ybapesa, ,,De visu” 1993, Ne 4 (5), c¢. 50-51. Lut. 3a: [x. Jroppanr, op. cit.

15 B. Cranucnascknii, Coeracue u pazoopei.... A. TIemnonbCKNi, OTMedas TIATETFHOCTD
B OTYETHOCTH MOJbCKUX CIICICITYKO, MPUBOAUT B KauecTBE MPHUMepa OJMH TAaKOH OTYET PacXo0B
no omeparuBHOU pabore Pedepara ,Bocrox” 3a ¢eBpans 1939, riae KpacHOpEYHMBO 3HAYATCS
cokpamienus ,,Dm. Fii. — 420,00 31.”. Cp.: A. Peplonski, op. cit., c. 50.

16 B, Cranucnasckuii, Coenacue u pasoopei....

17 B cuny orpanmueHHoCTH 00beMa CTATHM AHANM30M OyAyT OXBAYCHBI JHIIL 45 HOMEpOB
n3fanus (MIPaKTUYEeCKU MEPBbIH rojl ero cyuiectBoBanus — ¢ Mast 1934 no mapt 1935).
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B [lapmxe, a Takke yCTaHaBIMBATh COTPYAHUYECTBO C PYCCKHMH AIMHIPAHTaAMHU
B pa3HBIX IEHTpax sMmurpanuu (Hamp., Bapmasa, Ilapwxk, [lpara). ,,Meu”,
B OTJAMYHME OT APYIMX 3MUTPAHTCKUX HM3JaHUH, HE HCIOJIb30BaJ T. HA3. HOBYIO
optorpaduro. [lepsriii Homep Boimen 20 mas 1934 r. PenakiuoHHBI KOMUTET
Bo3rnaBwi Jmurpuit ®unocodor (rnaBHeli pegakrop B [lapuxe JI. Me-
PEKKOBCKHI), B YHCIO WiIeHOB peraknuu Bomau B. bpann, E. Bebep,
I Coxomnos. IlepBbrii rog m3manus ,,Meda” MOXHO TMOAEITUTHL Ha J[Ba JTara:
B KauecTBe KypHana — HoMmepa 1-20, u razersl — HOMepa 21—45. B xoHuenuuu
,Meda” 3TOT ImeperoM OCTaBHII CBOH CIIEJ: €CIIM B MIEPBHIM NEPHOJT KYPHAT ObLT
JIOCTATOYHO CIEpaH, OMUCHIBAs COBETCKYIO JIEHCTBUTENBHOCTD (B CpPEIAHEM, €i
MOCBSIIANNCh, 1-2 MaTepuwalia HOMEpa — a B ATOT MEpHOA Hpeodramanu
CIIBOCHHBIC HOMEpa, Tpaplia, KypHAJIBHOTO ¢GopMmarta (coBpeMeHHOro A4),
MaKCUMaJIbHBIM 00beMOM 32 CTpaHWIIbI), TO TIOCIE MepejoMa 3THX MaTepHajioB
cTaHoBUTCS Oomnbiie (10 13-TM B §-cTpaHMYHOM HOMEpE, INpasia, OOJBIIEro
— razetrHoro ¢opmara). C 21-ro nomepa [I. dunocopoB mepecran 3KCIOHHU-
POBaThCs B Ka4ECTBE ,,[IPEACEAATENs PEAAKIUK’, €ro MyOIUKalui He 3aHUMAaIOT
MEPBBIX CTPAHUI] )KypHala U CTAHOBATCS CIOPATUYHBIMU, Ha TEPBON CTpaHUIIE
B cocraBe penakuuu o6o3nadensl B. Bpamar m I. Coxonos'®. Moxno
MIPENIIOJIOKNATE, UTO B CHIIy Bo3pacta DmiocodoBa MO0 BHYTPEHHUX pPa3HO-
racuif, 100 MO COOOPAKEHUSIM KOHBIOHKTYPHI (opMmarT H3JaHHs BO BCeX
cmbicnax m3Mensiercs. B Ilapmke k 3ToMy BpeMeHH TakKe pa3garoTcsi royioca
KPUTHKH, B YacTHOCTH, [. AnaMoBHY OMyOIMKOBand KPUTHUYECKHH OT3BIB

9919

B ,,JlumocrpupoBannoii Poccuu™'”, Bpsig in OH 3TO cienan 0e3 CaHKIHH

J1. MepexkoBckoro u 3. ['unmuyc (MX MaTepHasbl TOXE MEPECTAIOT MOSBIISTHCS
B ,,Meue”).

18 B.B. Bpanar (ym. 1942 Bapumiapa); kamutan apTWil. BO Bpems IlepBoil MUPOBOMH BOIHBI,
noanonk. JloOpoBospueckoil ApMHUH, MOAT, KYPHAIHNCT, YYaCTHUK BapIlIaBCKOW TagepHsvl nosmos,
Anmonoauu pycckou nossuu 6 Ilonvwe, anbManaxoB Hoeb u Illecmepo, ommyOIUKoBal MO3THYECKUI
coopuuk Cmuxu (BapmaBa 1932), corpyanuk xypHana ,I'panp”. CMm.: Pycckas asmuepayus
6 Ilonvwe 1919-1945 — angpasummnwiii ykazamenw, cocT. A. Moxomns, II. Jlapunen, [online]
<www.mochola.org/russiaabroad/ruspldb/ruspl _b.htm> (15.06.2013).

19°Cp.: ,,Mue Gb1 XOTENOCH [...] AaTh XapakTepUCTHKY |...] BapIIaBCKOMY KypHATBUHKY «Mewy,
HO 5TO JeJI0 3aTPyAHUTEIbHOE: KaK XapaKTepHu3oBaTh mycToe MecTo. CIOB MHOTO, a MbICiIei
He3aMeTHO. B mepBoM HoMepe ObLIM IOMEIIEHbI «JIO3yHI'M» — BPOJE TOrO, 4TO JIOMIAAb JIOKHA
€CTh CEHO M OBEC, a DMMIPAHT JOJDKEH HEHABUJAETh OOIBIIEBHKOB. 3aTeM MOCIEJOBANO HECKOIBKO
HE BIIOJHE TPAMOTHBIX CTAaTe€EK M COBCEM Oe3rpaMOTHbIM poMaH Ha eBaHrelbckue TeMbl. Bce 3To
ObUT0 OBl HHUuero [...], ecnu Ob1 «Meuy» He 3asiBHJI BO BceoOllee CBEICHHE, YTO MPU3BAH CIACTH
LUUBMIM3AIMIO U OOHOBUTH MHp. IIpu Takux NpeTeH3usX CHUCXOXKAEHHE HEYyMECTHO. [...] Xouercs
TOJNBKO IOKeNAaTh COTPYAHHKAM Kypbe3Horo «Meua» HEMENJNIEHHO YCTPOUTh KpPYKOK
camooOpaszoBanus u camopassutus’. Cp.: ,Mnmoctpuposannas Poccus”, Ne 34, 18.08.1934. Llur.
3a: A bewm, llucoma o aumepamype: O numepamyphoii noremure, ,Meu”, Ne 21, 7.10.1934, c. 6.
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ITepBblii HOMEP — TPOrpaMMHBIN MO CBOEW CTPYKTYpE M COAEPHKAHUIO
— oTkpbiBaercs crarbeil J[. duiocodoBa, B KOTOPOH TOT HE CKPHIBAI CBOUX
HaMmepeHui, oTchuias kK bubneiickomy: ,,He mump, HO Meu”?’
,,HACTYIIHJIO BpeMsi, KOraa [...] SMUTpalyy HaJUICKHUT NPOOYIUTHCS, BBIATH W3
COCTOSIHMSI OJa)KeHHOTO YCIEeHHS W TYyNoro mpossOanus. Muade smurpanus

, HOAYCPKUBACT:

NMOTHOHET, COWMJET Ha HET, MOTEepPsSeT CMBICI CBOETO CYIIECTBOBAaHHS. MEI
MIPU3BIBACM €€ K BO3POXKICHHIO, XOTUM TPoOyauTh ee 3uepruro” (c. 3). XKypHan
OBl 3alyMaH Kak ,,aHTUKOMMYHUCTHYECKHI, aHTHUMAaTepHAIMCTUUCCKUH,
AQHTUMAPKCHUCTCKHUN’, KOTOPBIH JOJKEH MPOJOIDKUTE OOPHOY C OOJBIICBU3MOM.
[To muenuto @unocodosa, OOIBIIEBU3M BOLIET B CTAAUIO 3aCTOSI, 3aKPEIOCTHB
JKUBBIE CHJIBI PYCCKOTO Hapoja, clelyeT MO3TOMY BOCIOIb30BaThCs MMEIOIEHCs
B OMUTpAlMU CBOOOAON, TMOKOHYHTH C YPaBHWIOBKOM HHTEpHAIIMOHAIN3MA,
BBIpabOTaTh HOBYIO MEPApXHUIO IEHHOCTEH, MPHU3HATH 3OPOBBIA HAIIMOHAIH3M
HavyaJoM He 3acTos, a ABwxkeHus (c. 4). dumocodorB mpu3bBaiz K O00pnoOE
C YCTaHOBHMBIUMMCS — M YK€ JIOCTaTOYHO NPOYHO 3aHSBIIMM CBOHM MO3UIUH
coBeTCKUM cTpoeM. OOBsBISS KypHaAl ,,Med”’ MPOEKTOM HE MapTUHHBIM,
®unoco(oB KpUBHII IyLIOH — €ro 3a1a4a CocTosIa B BOCKDECEHHH aKTUBH3Ma’ !,
T.€. BBIp@XaJ TOMJIEPKKY MOIUTHUYECKOW JOKTPHHBI TOW YACTH IMHTPAINH,
KOTOpasi Bela aKTHBHYIO OOphOy C OOJBIIEBHCTCKOW BJIACTHIO C IICNBIO €€
cBepkeHus. @unocodoB pacmmpser 3HAUCHHE aKTHUBU3Ma 0 pasMepa, Io
MEHBLICH Mepe, MHUPOCO3EpLAHUs: ,,aKTUBU3M JOJDKEH OBITH TBOPYECKHM,
OTBETCTBEHHBIM, JCHCTBEHHBIM, JIUIICHHBIM, KaK MECCUMH3Ma, TaK M OITH-
Mm3ma. OH JomKeH ObITh TparumueckuMm. OH JTOMDKEH CTaTh MHUPOCO3EPIIaHUEM,
MIPOHU3BIBAIONINM BCE 00JIACTH YEIOBEUECKOTO nenanus’ (. 4).

Ha mepBom stare cymiecTBOBaHUS KypHaja OCHOBHOE BHUMAaHHUE YIEISIeTCs
MOABEICHNUIO MTOTOB M3THAHHUYECTBA, 3KCIOHUPOBAHUIO IPEUMYIIECTB
SMHUIPAHTOB MO CPABHEHHIO C JKUTEISIMU METPOIOJIUH, a TaKXKE ONPEICICHHIO
JaJbHEHIIMX TyTeHW pa3BUTHsI KaKk dMHUIpalUu, Tak U coBeTckod Poccum.
AHTQXUPOBAaHHOCTh B TIOJMTHKY OOOHMX Jlarepedl MpeKpacHO OCO3HAeTCs: ,,Mbl
KMBEM B Takoe BpeMs, — nuier B. 31m00uH, — koraa TpyaHo cebe mpeacTaBuTh
KaKyIo-TH00 00JIacTh YEJIOBEUYECKOTO IIyXa, COBEPIIECHHO OT TOJUTHKH OTO-
PBaHHYIO, OCOOCHHO CTOJIb OJM3KYIO K JKH3HHM, KaK JUTEparypa U JIUTepaTypHast
kpuTtuka. [...] Jaxe ™arepuan HWHPOPMAIMOHHBIA, W TOT HEPEIKO
«obpabarbiBacTcs» 2. HenpeMeHHbIM MOTHBOM TIPAKTUYECKH BCEX MATepHaIoB

20 11, ®dunocodos, Yezo mer xomum, ,Mea”, Ne 1-2, 20.05.1934, c. 3.

21 TepmuH, MHPOKO UCMOTB30BABIIHIICA, HAMp., B paborax II. Ctpyse B 20-X TIT. B cpeae Oemoif
IMHUTPALIHH.

22 B, 35106uH, Brednoe yyoosuwe, ,Meu”, Ne 3—4,27.05.1934, c. 9.
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(a ocHOBHast Macca MarepualoB Ha dTare KypHama ,Med” Obla TOCBAIICHA
SMUTPALMN) CTAJ0 MOABEACHHUE HMTOrOB |5-THIETHIO PYCCKOM SMUTDALMH.
3acayru smurpanuu au0o moauepkuBaroTca (Hamp., A. bem k 3amadam
SMHUTPAHTCKON JIMTEPaTypbl OTHOCHT ,,BBISIBICHHE NpaBIbl CBOETO W3THAHHU-
4ecTBa, MPOTUBOMIOCTABICHUE CBOCH IPaB/Ibl TOW CUCTEME TICEBIOICHHOCTEH, Ha
KOTOpPOii CTPOMTCS KM3Hb B CoBeTCKoM Poccun™3), nubo oTBeprarorcs: ,,Mbl
npefagd — caMoe JParolieHHOe, caMoe CBATOE, YTO y Hac ObLIo W 0e3 dero
KM3HDb HAIlla B M3THAHUU TePsieT BCIKUH CMBICI — UACI0 CBOOOIBI YETIOBEUECKOM
auuHOCTH 24,

[Ipu sToM coBerckasi W Hekasi ujeainpHas Poccust pe3ko mpoTuBoO-
MOCTABISIOTCS, OOJBIICBU3M MPEACTOUT aOCOIIOTHBIM 3J7I0M, a OOJBIICBHKH
— mo muenuto E. Bebepa — ,memaior Bce [...], 9T00BI McKa3uTh 00Uk Poccun,
4TOOBI BHECTH B UyBCTBO HAIlle K HEW BEIMKOE M TOpbkoe coMHeHHe. To, 4To OHH
MUIIYT O HeH, crpamHo. To, Kak OHM O HEW PaccKas3bIBalOT, CIIOCOOHO YOUTH
25 TlpencraBieHue
o cutyauun B CoserckoM Colo3e MpU 3TOM MAaKCHUMAJIBHO YNPOIIAETC, ,,BCS
COBETCKas IOMOPHCTHKA JaeT He JIoJed, a YpOJOB; BCSI COBETCKas Ievarb
yCEepIHO MMOMOraeT B MOPYTraHWHU, OCKBEPHEHHH YEJIOBEYECKOro OOJMKa

BEpY B PYCCKHMH Hapox, B 310poBble cuibl Poccum

1 1ono6us”?°. BeIBOI M3 3TOr0 aBTOpP CBOJAUT K MOPAIBHOM CTOPOHE CHTYalluH
— HETaTHBHBIC SIBJICHUS CYTh HEXEJaHHUE PYCCKOTO Hapoaa ,, KUTb U PaboTaTh
27 ToNnbKO SMUIPAHTBI
— MOCKOJIbKY MMEHHO OHM 3HAIOT ,,[IOJUVIMHHBIH OOJMMK Hapoga” — CIIOCOOHBI

TaK, KaK XO4YC€T 3TOr'0 KOMMYHHCTHYCCKad IMMapTUuAd

OTJIMYUTH MPABAY OT JDKU. 3aKPETOIIEHHBIC OOBIIEBU3MOM CHITBI IPOPBIBAIOTCS
B BHJE ,,MTOJBUTA YEIIOCKHUHIIEB”, ,,CAMOOTBEPKEHHOTO Tpyda YUYCHBIX,
,,TEPOHNYECKOI BBIHOCIMBOCTH PAIOBOTO PYCCKOTO HeloBeKa. Bo3HMKaeT Hekas
3TUYECKAs MOJISIPU3alUsl B OLIEHKAX JEUCTBUTEIBHOCTH — IOJOKUTEIbHBIE
CTOPOHBI COBETCKOM IEHCTBUTENBLHOCTH OLICHMBAIOTCS B KaTErOpUsX MPOPhIBA
TBOPUYCCKHUX CHJI PYCCKOTO HApoa, BCE K€ HETAaTUBHBIC SIBICHUS MPOUCXOISIT
HCKJIFOUUTENIHO 110 BUHE TOCIOJICTBYIOIIEH BIACTH.

B takom e ayxe BeAEeTCS KpUTHUKA OTHENIbHBIX SIBIEHWN COBETCKOM KU3HH,
MOBTOPIOCh, MPEJCTABICHHBIX MEPBOHAYAJBHO JOCTATOYHO CKPOMHO.
Hamnpumep, B crarbe B. EBrenbeBa peub HIET O COCTOSSHUM U IOATOTOBKE
MeJIarori4eckuXx M MEIUIMHCKHX pa0OTHHKOB B coBeTckoi Poccum mo

23 A bewm, Iucoma o numepamype. O npownom u nacmosuyem, ,Meua”, Ne 1-2, 20.05.1934, c. 12.
24 B. 35106m1H, 0p. cit.

B E. Bebep, HUckaxcennvie vepmuot, ,,Mea”, Ne 6, 10.06.1934, c. 3—4.

26 Tbidem, c. 4.

27 Ibidem.
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marepuanam ,,I1paBas”?®, 0 KpUTHKE TPaHCIIOPTHOH CHCTEMBI M JKHBOTHO-
BoacTea®’, crares B. BpaHara moceslieHa peopraHM3allMd COBETCKOM IIKOJIBL,
MepeMeHe Kypca COBETCKOrO MPAaBUTEIbCTBA — MPOMOBEAM 32KUTOYHOCTH,
MPEBO3HOILICHUN CEMbH W MHOTOCEMEHHOCTH, OCMESIHUM CTapbIX HAOJIOB, YTO
JOJKHO TTOATBEPAUTDH I/I3J'IIOGHCHHI>II71 TE3UC SMUTPAHTA, YTO ﬂKO6I)I ,,COBETCKOC
NPaBUTENLCTBO HE MOKET 3BOMIOIMOHMPoBaTh ', Hamo 3aMeTHTh, 4To pacckas
0 YENIOCKMHIIAX — C XapaKTepHBIM Ha3BaHueM Yawia ynudicenuii — COTPO-
BOXJIAETCS PSAZIOM MpuMepoB OerctBa coBeTckux rpaxaan u3 CCCP, B camom
¢dakTe uvecTBOBaHUs mpodeccopa Otro IlIMuara ycMarpuBaeTcs akT €ro
YHIDKCHUSI. B KOHTEKCT YENFOCKHHIICB TOMEIICH TaKXe aHalu3 NPUYUH
BHecenus HoBoii monpasku B YK CCCP3!' o maxasanum 3a Gercrtso mz CCCP
B CBSI3U CO CIIEKTAaKYJISIPHBIM OerctBoM JByX rpodeccopos — [puropust Honbge
u MBana bopoHIioBa, KOTOphie cOOOMIMIH XypHAUTHACTY ,,CHTTIIb Joiinm Taiimc”:
,,MBI BCET/ia MEUTAIId BBIPBATHCS U3 COBETCKOTO ana. KpylieHue cymHa SBUIOCH
JUTS Hac W30aBIICHWEM, W Mbl HE JKEJIaeM BO3BpalllaThCs Tyaa, TJIC HHUKaKas
cepbe3Has paboTa HeBO3MOXHa 32, OCHOBAaHHE, MO3BOJISIONIEE ABTOPY CBS3aTh
9TH JiBa OOCTOSITENILCTBA, COCTOUT B CIICAYIOIIEM: MOJSIPHBIC JETUYHUKHU, MPOpa-
OoTaBIIMe 3a TIOJISIPHBIM KPYroMm Oosiee 3 JIeT ,,AMEIOT BO3MOXXHOCTh BbIEXaTh 3a
rpanuily Ha 6 MecsameB. M3 cpenbl YeTIOCKUHIIEB DTHM IPaBOM MOTYT
BOCIIONTb30BATHCS OKOJIO JIBYX JICCATKOB YeJOBEK. BOT st TOro, 4ToObl HUKTO M3
HUX He NMpWIbCTHIICS npuMepamu Honbie U BopoHIoBa U u3qaroTcest momo0HbIe
JeKpeThr3,

B 21 nHomepe — yxke — razets! (0T 7 okTs10ps 1934 1) u3mMeHseTcs BU3yalb-
HBI (POpPMAT, UCIIOJIL3YETCs COBpeMEHHas Tpaduka (HO TPU STOM COXPAHSICTCS
crapast opdorpadus). M3meHsercs cama CTPYKTypa Ta3eThl — OHA COMEPIKHUT
OONBIINI MPOIEHT WHGOPMAIMOHHOTO MaTepualia, BBEJICHBI MOCTOSHHBIC

28 B. EBreubes, ,IIpooykyus ¢ usvsanom”, ,Meu”, Ne 1-2, 20.05.1934, c. 14.

29 B. Esrenbes, Vskue mecma, ,Mea”, Ne 3-4, 3.06.1934, c. 12.

30 B Bpannr, Takmuueckuii x00, ,Meua”, Ne 8, 24.07.1934, c. 8-9.

31 Cr. 58-1a. Usmena poxuHe, T. €. JeHCTBHS, coBepluieHHble TrpaxaaHamu Coroza CCP
B ymep6 BoeHnoit momum Corw3a CCP, ero rocyaapcTBeHHOW HE3aBHUCHUMOCTUH WU
HETPUKOCHOBEHHOCTH €ro TEPPUTOPHH, KAaK-TO: HIMHOHAXK, BbIJada BOCHHOW WJIM TOCYIapCTBEHHOU
TalHbBI, [IEPEX0J] Ha CTOPOHY Bpara, OSTCTBO WJIM TEpENeT 3a TPAHHUIY KaparTCs — BBICIICH Mepoii
YrOJIOBHOTO HAaKa3aHUsl — PAacCTPENIOM ¢ KOH(UCKAIMEH BCEro MMYIIECTBA, a MPH CMSITYAIOIINX
00CTOSTENHCTBAX - JIUIIEHHEM CBOOOIBI HA CPOK JIECATH JIET C KOH(pHUCKAIMEHl BCEr0 MMYIIECTBA.
20 wronst 1934 1., CY No. 30, cr. 173. Lut. 3a: b. fxosnes, A. Bypues, Konyenmpayuonwsie
aazepu CCCP, [online] <http://thelib.ru/books/yakovlev_b burcov_a/koncentracionnie lage-
ri_sssr_otrivki-read.html> (15.06.2013).

32 A. lomGposcknit, Yawa yuuxcenuii, ,Mea”, Ne 9-10, 8.07.1934, c. 14.

33 Ibidem, c. 15.
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pyopukn: Meowcoynapoonoe obospenue, Hedenss paouo — 0 BO3MOXKHOCTIX
HOBOTO MEIHAIBHOTO KaHalla, TeKyIIHe COOBITHS POCCHUUCKOW SMHTpAIHH
Omuepanmcekasn scusnv, Mecmuasa sscuznusb, Becmu u3 Bapuiagbi — HOBOCTH W3
cromuipl v npoBuHuuu: Jloasu, I'ponno, Kosens, [luncka, bpecra-naa-byrom
U Jp., ¥ Tpexe Bcero, Ho uyTh nozxe — Kak ocugym ¢ CCCP u B CCCP 3a
Heoeno, TIeYaTaloTCs XyI0KECTBCHHBIC TIPOU3BEICHIS, TEMAaTHICCKU CBS3AHHBIC
C COBETCKOH JCHCTBUTEIBLHOCTBIO, B YacTHOCTU Hean Kanroowcnviii A. Jlom-
OpOBCKOTO, TMTOMETIeHa pyOprKa OOpaTHOM CBSA3M — OTKJIMKH YHTATEJIeH, a TaKxKe
0OINbIII0e KOJIMYECTBO ,,KUBBIX~ JIOKYMEHTOB — MaTepHajoB, HAMHMCAHHBIX
OUYCBHU/IIIAMHU COBETCKOM JICUCTBUTEIHLHOCTH.

3aHOoBO (popMynupyeTCsl MporpaMMa Ta3eThbl, COJepIKallias Te Ke JeKia-
paruu, uro U 20 HOMEpOB Hazad, KOTOPHIE MOXKHO CBECTH K HEOOXOIUMOCTH
paboTaTh HaJl CO3HAHUEM DMHIPAHTA, KOTOPHIH B CyeTe TOBCEIHEBHOCTH 3a0BIT
0 BBICOKOM MHCCHUHM AMUTpaHTa (CKaTHICS 10 TMO30PHOTO CTaryca OeKeHIa):
,»CBOIO 3amady «Meu» ycMmarpuBaeT B COACHCTBHH |...], TPOCBETIICHUN DMH-
IPAHTCKOTO CO3HAHMS U PACIPOCTPAHEHHs] PeaqbHOro 3HaHMSA >, — cooluaer
peNaKIMOHHAs CTaThsl, 3TO OYJIET BBIPAXKATHCSI B TOM, UYTO ,,MCXOMAsl W3 yOe-
KIACHHsI, YTO CBETIIOC Oyjayllee Hallei POJUHBI JICKUT Ha MyTSIX CO3JIaHHS
BenMKOM mMmnepckor Poccum, penakims «Meuya» ¢ 0coObIM BHUMaHHEM OyeT
oTMeuaTh mpoueccel, copepmaromuecs kak B CCCP, Tak U B 3MUTrpaluH,
KOTOpbIE MPHMOIMKAIOT BOILUIOIIEHUE B JKM3Hb MCTOPMYECKH 3aJaHHON Maen .
KomMmyHucTHUECKasT BIACTh OOBSIBIICHA ,,0CHOBHBIM 3JIOM”, TIPEO0JIETh KOTOPOE
MOYKHO TOJIBKO PEBOJIFOIIMOHHBIM ITyTeM. Pemakiiust o0emaer 3aHsIThCs ,, TOUYHBIM
Y4eTOM™ CO3ABIICHCS MOJTUTHICCKON M COITUATHHON OOCTAHOBKH, M B KAYECTBE
TIaBHOW 3amadu OOBSABISET ,,BO3MOXXHO 00Jiee IMOJHOE W COBEPIICHHO
00bekTHBHOE ocBemnienue xu3aun B CCCP3°. U cimoBo cBoe CIIepKUBAET.
Kaxnplii cnenytomuil §-CTpaHUYHBIA HOMEpP COIAEPKHUT OT 4-X cHavajla J0
13 oOmHMpHBIX MaTepUajoB O YXU3HU B COBETCKoi Poccum, a Takke MOXKeET
CoZIepIKaTh HEOOJIBIIINE 3aMETKH JINOO COOOIIICHUSI.

[To3utnst ra3eThl ¥ B TO YK€ BPEMS €€ BBICOKAS MUCCHSI YTOUHSICTCSI B IPYTOn
craree: ,, @ponmosuku” u ,,mulrosuxu’’ 3TOrO *Ke 21-ro HoMepa (c. 2), rae oauH
M3 penakTopoB Ta3eThl B. BpaHIT BhIABHTAeT JO3yHTH, MpEIOJIararoline
HEOOXOJIMMOCTh BBIPA0OTKM B OMHUTpPaHTE BHYTPEHHEH ,,TapTUWHOH
nuciuIinebl”’. UTo 0COOCHHO HacTOopakwBaeT — aOCONIOTHAs TBEPAOCTH

34 [Mporpammuas crates], ,Mea”, Ne 21, 7.10.1934, c. 1.
35 Ibidem.
36 Ibidem.
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U yBEPEHHOCThL B COOCTBEHHOW MpaBOTE: pabOTOCTIOCOOHOCTH, TPYAOIIOOHE,
JIOOPOCOBECTHOCTh M TAIAHTIMBOCTH DMUTPAHTOB M3 Poccum ,,HUdYero oomero
HE MMEeT C TIIaBHOW IieNibio TpeObIBaHus BHe Poccuu”™ — T.e. B ,,OpraHU3aIiu
O0opb0OBI 32 0CBOOOXKJACHUE CTpaHbl’. B mocienHeM, 0 MHEHHIO aBTOpa,
,»IMHTpaIs okazanach Oe3mapHa”. UeM JIODKEH 3aHMMATbCs SMUTPAHT, YeMy
MOCBEIIAaTh BPEMsi — BCE YCWIIMSI, HATPaBJICHHbIC 3MUTPAHTOM Ha BBDKWBAHUE,
OCYXJIAIOTCSl PEHAKTOPOM: ,,HENb3sl CIYXKHTH JBYM Ooram — OJIaromnoixyduro
n Poccum. Pabora B opraHmsanum, caMOBOCIHTaHWE, camM000pa3oBaHHE
Y TIOJITOTOBKA ceOsl Il cTpouTenbcTBa Oyaymield Poccun — TakoBa mporpamma,
W B HEH HET MecTa pa3BIICUCHHSIM, OTABIXY, 3200TaM O JIMYHOM OJIaronoayqnu’.
Takas Hempumupumasi no3unus pepakuuu (bpanar Obr o0o3HaueH Ha
TUTYJABHOW CTPaHMIIE Ta3eThl MPEACTABHTEIIEM PENAKIMH), W MOMEIICHHbIE Ha
1-oli cTpanuIle 3aBEpeHUs, YTO ,,0/IHON U3 INIABHEUIIMX 3aJ]]a4 peJaKIUs CYUTAET
BO3MOXXHO 0OJIee IOJTHOE W COBEPHICHHO OOBEKTUBHOE OCBEIICHWE XU3HU
CCCP” BbI3BIBAIOT ONPEICICHHYIO PERIICKCHIO.

TouHo Takas >k€ TEHIEHIMO3HOCTb C HAJIETOM HEKOETO 3JI0pPaJICTBa CKBO3UT
MPaKTHYECKH U3 KaXKJIOW ra3eTHOW 3aMETKH, TIOCBEICHHOW MpobieMam, CBSI3aH-

37

HBIM JH00 C JETCKUMH SICIIMU-’, 100 ¢ OTYETaMHM Che3Ja COBETCKUX IIHCa-

Teneil. Ha cTpanmmax ra3eTbl TIIATEIbHO MPOCIEKHUBAIOTCA COOBITHUA,
K KoTopsIM riMeeT oTHomeHue CoBercknii Coro3, Kak MeXTyHapOJHbIe — Harp.,
Berymiienue CCCP B Jlury Hamuit ¢ COOTBETCTBYIOIIMMM PEIAKITMOHHBIMHU
U YaCTHBIMHU KOMMEHTApHUSIMU: ,,IPOTUBOOOIBIIEBUCTKYIO IMUTPAILHIO
OXBaTBIBAET YYBCTBO CTPAIIHOTO OJJMHOYECCTBA U U30JIMPOBAHHOCTU. HeT apyseid,

2938
b

HET COuYyBCTByMOIIUX. HeT cocTpagaromux unu kKputuka CTaaumHBIM

KoMuHTepHa, BBI3BaBHIAas MAHWKY CPEIM 3aMaJHbIX KOMMYHHUCTOB®, Tak
1 BHyTpeHHHE coObiTusi — youiictBo C. Kuposa, otpaBnenne B. KyiiObimena,
peakmust Ha BoicTyienne Cramuna O6 oenadenuu mexnuxou™, yrnpasnHenue
XJICOHBIX KapTO4YeK, 3HAMEHYIOLIEE IMEPeXoA OT PaCHpEeNeUTEIbHON CHCTEMBI
K TOCYyJapCTBEHHOH TOProBiie, MOBBIIIEHWE 3apabOOTHOW IIAThl pabouuM
u cnyxamuM (1 sus. 1935 r.)*, norepu B cenbckoM Xxo3siicTBe Ha (oHe

MHPOBOTO TOJOJa W SMNUJAEMHUH CaMOYOWHCTB, BBI3BAHHBIX MHUPOBBIM

37 Uz0 oun 6 denv. Om xonwibenu 0o acghanemosoeco komaa, ,lgnis”, Ne 21, 07.10.1934, c. 2.

38 H. Uypuxos, Jyxa ne yeawarme, ,Mea”, Ne 22, 14.10.1934, c. 2.

39 [IpuBonstcs cinosa . Cranuna: [lorumébropo u Komunmepn, ,Meu”, Ne 29, 2.12.1934, c. 3.

40 [aBTop HacTOsIIEH CTaTBM TONBKO TPH Mecsiia Tomy Hazax 6exan w3 CCCP], Texuuueckas
nponaeanoa, ,Meu”, Ne 28, 1934, c. 5.

N Vuuumooicenue xnebmvix kapmouex, ,Meda”, Ne 29, 2.12.1934, c. 1; B EsrenneB, Ommena
Kapmournou cucmemsol, ,Meu”, Ne 30, 9.12.1934, c. 5; B EBrenneB, bes kapmouex & copode
u Oepesne, ,,Mea”, Ne 35, 13.01.1935, c. 4.
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kpusucom®’, npespamenne CapOBCKOrO MOHACTHIPA B COBX03® WM T.JI., a Takke
pasHoOro ponxa OTpHULATEIbHbIC, MEHEEC 3HAMEHATEIbHBIC SIBICHHUS M COOBITHS,
KOTOpbIE TIIATEIBHO BBIOMPAIOTCS W3 MaTepHUajoB COBETCKOHM mpecchl. ,,Meu”

pearupyet Ha kpymnHble coObITHS BHyTpu CCCP oOmmpHBIMU mMyOiIHKanusMu.
44

2

Hanpuwmep, nepBoMy cbhe3/ly COBETCKHX IHcCaTeel IMOCBSIIEHBI IBE CTaThbU
CTaBIIME TOBOJOM JIJIi MPOBEIACHUSA SKCKYPCOB B COBETCKYIO JHTEPATypy.
C mo3uIMH SKCTIEPTOB MUIITYTCS 3aMETKH O TOM, KaK B JIGHCTBUTEIHHOCTH JKHUBYT
B CCCP: ,IllecTBusi, peuu, TOPKECTBEHHBIE ChE3MbI, KPUK O ,,JJOCTHKCHUAX ,
ra3eTHas LIyMHXa — BCE 3TO BHEIIHSS CTOPOHA CTOPOHA COBETCKOM MeAajv, He
Jaiomasi MOHSATHS 00 HMCTHHHOM IOJIOKEHMH B Poccum”, mMcCTHHHOE
Mpe/ICTaBIeHNEe O JKU3HM 4YepHaeTcss M3 COBETCKHUX JK€ ras3eT, Hamlpumep, U3
,,BedepHenr kpacHoit razets” (20.09.1934), B koTOpO#l BemeTCsl KpUTHKA yKa-
CHBIX JKHJIUITHBIX YCIOBHH, WJIM W3 MOCKOBCKHX ,,M3BecTuit” (15.09.1934),
B KOTOPBIX NMIIYT 00 YMEHBIIEHHH BbIITycka MenukameHToB Ha 20% B 1933 .
1o cpaBHeHuro ¢ 1931 r. [lepeuncnsarorcst Takxe Takue BOMUIONINE HEJOCTAaTKH
COBETCKOM JEMCTBUTENBHOCTH, 3a KOTOPBIE IINPOKO KPUTHUKYIOT COBETCKHE XKe
ra3eTbl, Kak OTCYTCTBHE TOBapoOB IEPBOW HEOOXOIMMOCTH, HAmp., ,,KHOIOK,
TMOSICOB, Tajomnl OoJbIKX pasMepoB”, wiu o ToM, uro B CCCP moBcemecTHO
,00BEIMNBAIOT, OOCYHUTHIBAIOT, OOMEpHBAIOT’ W MPOBEPKH BBISABHIH,
B yacTHOCTH, 105 HempaBUIBHBIX BECOB UM 572 TUPU — 3TO TOJBKO B 2-X
kBapTanax Jlenunrpama®’. Cenbckoe XO35iCTBO, a B 4aCTHOCTH, CUTYalus
¢ xJ1e603aroTOBKaMH B KOJIX03aX aHAJIM3UPYETCs B cTaThsx B. Esrennesa’®.,
Bonpiiyto 1eHHOCTh B COI[MOJIOTMYECKOM OTHOIIEHMHM aHAJIU3UpYyeMble
COOBITHS TIPE/ICTABIIAIOT B CTAThAX-0TYETAX, TA€ TIIATEIHFHO TPUBOIAATCS, HArp.,
IIEHBl OTJENBHBIX OJIIO[ B pEecTopaHax, MEHIO, pa3Mep YaeBBIX WM XapakTep
MOCETUTENEH PECTOPAHOB, OJEkKAa JaM M T.IL., a TAaKXKe HACTPOEHHE TOH YaCTH
HaceJIeHNs, KOTOpPOH Takue pasBiedeHus: HenocTymHsl (/lucemo uz Odeccwl):
,,0003JI€H, 0’KECTOUEH JKHUTEND, HO YTO OH MOXKET CJejIaTh. 3aKaThlii B TECHEMU-
[IMEe TECKH HOBOTO TEppopa — OH OOUTCS OTKPBITH POT, MIEBEIbHYTh MaJbIEM, HE
TaK TIOCMOTPETh: U3MEHA OTYM3HE — BEI[b PacTsSHKUMasi, OOBUHUTH B HEH MOXKHO
JIETKO ¥ HAuHYTCS CTPAJaHus JIETEeH, POJHBIX M BCEX, KTO MMEJ HECUACThe OBITH
no6mzoctu”™’ . B crarbe Kak numaiomcea 6 Jlenunzpade NPUBENEHBI CTOJIOUKH

42 [InaynoB, B cosemckoti Poccuu, ,Meu” Ne 29, 02.12.1934, c. 5.

4 Meu”, Ne 29, 2.12.1934, c. 1.

44 g, Bebep, Cosemckas numepamypa u cosemckasn Oeticmeumenvhocms, ,Meq”, Ne 21, c. 3;
A. Cnonumckuii o cvezde nucameneit, ,Mea”, Ne 23, 21.10.1934, c. 2.

45 Kax ocusym ¢ CCCP, ,\Meu”, Ne 21, c. 3.

46 Hanp.: B. Esrenues, ,, [Ipumemor ocenu” ¢ CCCP, ,Meu”, Ne 23, 21.10.1934, c. 2.

47 IMucomo uz Ooecceol, ,Meu”, Ne 24, 31.10.1934, c. 6.
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[IEH Ha MPOTYKTHI, IICHHl B KOMMEPUECKHX PECTOpaHaX, CUTyarlus Ha JaCTHOM
pBIHKE, pa3Mep 3apabOoTHOW IIATHl Pa3IUYHBIX KAaTETOPHUl COBETCKOTO
HaceneHus*®,

Marepuansl 04EBUIIECB MPEACTABICHBI IIUPOKO, HAPUMEP, MOAMUCAHHBIN
unuimagamu A Il permoprax O IOHOIIE, ChIHE Kylaka, MPOIICAIIeM 3JIOKIIO-
YEHUSI B COBETCKHUX M HEMEIKUX TIOphbMaX: ,,THUTICPOBCKHAE TIOPHMBI KaXKyTCS
49 marepuan JI. Tnyxosa Kax s nposen omnyck 6 Oepesne
(U3 3anucox komcomonvya)® — 0 cUTyalMu B COBETCKOM JIEPEBHE, a TAKKeE

CTaThWl C XapaKTePHBIMU 3arojoBKaMu: Manewuswiuiica xommynucn®', Pacckas

€My MCCTOM OTObIXa

beaneya uz Coeemcroii Poccuu’?, Monoooii cosemckuii undicenep o cebe>, Us
b b
becedvl ¢ kpacnvim zenwepanrom HUBXK (,3P”)%, U3 6eced co cmapvim

6onbue6ukomM>> W HEKOTOPbIE APYTHE IPEACTABIAT COOOH IKUBOE
CBUIICTECIIHLCTBO JIFOACH, KUBYIIHX B COBEeTCKOW Poccum nmmbo HemaBHO ee
MTOKUHYBIITHUX.

JlutepaTypHOE TBOPUYECTBO MHPEACTABICHO CKPOMHEE, 4YeM IMpexJe,
M, MOKHO CKa3aTbh, LiJICHAIIPaBICHHEE — MPOJOJDKAIOT Mevararbesi nadocHble
MPOU3BEACHNSI Ha PEJIUTHO3HBIE TEMbI, Kak, Harpumep, poman [locie kpecma
H. HoBakosckoit (mambs yBaxkenus [. ®@uiocodoBa), ocTarOTCs HOCTAb-
THYECKUE CTHUXH IOATOB-dIMHUTPAHTOB M IHKJIWYECKH TEYaTaBIIasCs TOBECTbH
A. JlomOpoBckoro HMean KantodwcHwvlli O 3IOKITIOUEHUAX YEKHCTa Ha (oHe
COBETCKHX pealni, a Takxke boeonodobnas Hesecma (3TION K poMaHy), JJokmop
Iacxanw, FOnywr (31100 K poMany) A. Amburearposa, [lucvma o rumepamype
A. Bema, HekoTopwle ynuTeparypHble Tpyasl ®Puiocodosa. B memom razera
CTAaHOBHUTCS WH(OPMATHBHO-aHATUTUYECKOW, JTOCTATOYHO OBICTPO pearmpyro-
el Ha coObITHs B Mupe, B [lombire, CCCP, a Takke B cpefie pyCCKHX SMUTPAHTOB.

OOpammasicy cerofHst K W3JaHuio ,,Meda”, MO)KHO HE TOJILKO BOCCTAHOBUTH
XPOHHUKY COOBITHH pycckoil amurpaimu B [lombie, a Takxke ee BUICHHE COBETCKOM
JEWCTBUTENBHOCTH, HO M 3aJyMarbcsl HaJ NpOOJIeMOH PYCCKOW HWACHTUYHOCTH,
KOTOpasi MproOpeTaeT — Kak 3TO JUISl Hee XapaKTepHO — ABYMOSIPHOE U3MEPCHHE.

48 }0. MarseeB, Kax numaiomes 6 Jlenunepaoe, ,,Meu”, Ne 32, 23-25.12.1934, c. 4.

49 A.IL., C moii cmoponst, ,Meu”, Ne 22, 14.10.1934, c. 4.

30 J1. TmyxoB, Kax s nposen omxyck 6 Oepesne (M3 sanucox komcomomvya), ,Meua”, Ne 31,
16.12.1934, ¢. 6-7; Ne 35, 13.01.1935, c. 6; Ne 37, 27.01.1935, ¢. 4; Ne 38, 03.02.1935, c. 5.

SU Msneuuswuiicn kommynucm, ,Meua”, Ne 26, 4.11.1934, c. 6.

52 AL, Pacckaz beeneya uz Cosemcrou Poccuu, ,Meu”, Ne 26, 11.11.1934, ¢c. 6 u Ne 27,
c. 4.

53 AIL, Morodoii cosemcxkuil uHdicenep o cebe, ,Meu”, Ne 36, 20.01.1935, c. 4.

54 13 Geceow ¢ Kkpacnvim eeneparom UBK (,3P”), ,Meu”, Ne 35, 13.01.1935, c. 6.

55 Uz 6Geceo co cmapvim 6onvwesurom, ,Mea”, Ne 36, 20.01.1935, c. 5 u Ne 37, 27.01.1935,
c. 4.
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SIBiieHne, OMMCaHHOE BBIIIE, MPEKPACHO HIUTIOCTPUPYET CBOMCTBO PYCCKOM
WJIEHTUYHOCTH Kak OBl ,,IpeJaBaTh’ OCHOBHYIO CYTh HMJIEHTHYHOCTH Kak
(akropa oOBemuHsIONET0. BMecTo 0O0BenWHEHHsSI OHa CTAaHOBUTCS NPHUYUHOU
HENPUMHUPUMON BpakJpl. Pycckuii CTaHOBUTCS CMEPTENBHBIM BParoM pyccKoro
WMEHHO TIOTOMY, 4TO 00a OHM — pycckue. TpymHO B paMKax 3TOH CTaTbH
MOJJPOOHO OCTAaHOBUTHCA Ha COJEPKAHUU 3TOTO MPOTHBOpedrs. Bo3MokHO, OHO
COCTOHT B OCTPOH HETIPUMHUPHUMOCTH apXamdecKnuxX M Ooiee COBpeMeHHBIX (opM
CO3HAHMS, CYUIECTBOBABIIMX OJHOBPEMEHHO, HE YCIEBIIMX B 3HAYUTEIBHOU
CTEIICHU MEPEPOIUTHCA OIHA B JPYIYI0 B CHILy KOHKPETHBIX HUCTOPUYECKUX
NPUYUH, 3aKOHCEPBHPOBABIIMX apXanueckue ¢GOpMBI CO3HAHHS, HE
MO3BOJIMBIIUX UM TpaHc(HopMHUpOBaThCs B OGoliee coBpeMeHHbIe. ITo (hopMHpyeT
JIBE CHCTEMBI MHUPOBO33PCHISI, 00Jaafoue TBEPABIMHU IeHHOCTIMU. O0e AT
CHCTEMBl WMEIOT WJECHTHUYHBIH HCTOPUKO-KYJIBTYPHBIH aapec, MpOCTPaHCTBO
Ka)X/T0i U3 HUX — 9TO OJTHOBPEMEHHO U MPOCTPAHCTBO JIPYTOil, OHU 00€ PyCCKHe
— W OHH BpaxJaeOHBI JPyr Ipyry MO cBoed cyTH. DTO HMEHHO Ta
MeTau3nueckasi He30eKHOCTh, KOTOpasi SBIAeTCS (PyHIAMEHTOM HACTOSILICH
BEJIMKOW Tpareluy — HEeW30C:KHOCTh TParndeckodl pasBs3ku. Takum oOpazom
MOSIBJIsIETCSl M3JaHue ,,Meu”’, neKJapupyloliee camMble BBICOKHE MOpaJbHBIC
[IEHHOCTH, YTO HE MEIIaeT €My CYyIIEeCTBOBAaTh Ha JIEHIM BOCHHOM pa3BEIKH,
MpUJIEPKUBATHCA B CBOMX MaTepualiax caMoil O4YEeBUAHOM, a MHOTAA Jaxe
BIIOJIHE OJMO3HOM TEHACHLUMO3HOCTH, MPU3bIBAs, MO CYTH Jejia, HHOCTPAHHbIE
rocyJapcTBa K BOMHE MPOTHUB CBOMX COIUIEMEHHHUKOB. M 3TO He OOJIBIIEBUCTCKOE
W3aHue, a aHTHOOJIBIIEBUCTCKOE, YTO AaeT IMOBOJ 3aayMarhbCcsi Haa YXKe
YCTOABIIMMHUCS CXEMaMH, BeJb 3a4acTyl0 B CIPaBEIJIMBOM BO3MYIIECHUH
OOJBIIIEBIKAMH, CBATHIMH HAYMHAIOT CYUTATh BCEX, KTO BBICTYMAJ MPOTHB HUX.
He cneayer nm u3 3TOTO, 9TO TPOOIEMBI, KOTOpPhIE CTaBHUT Iepe] HcCIe-
JlOBaTeJIEeM HUCTOpHUs Ta3eThl ,,Meu”, mMpU3bIBAIOT HCKATh B HCTOPUUYECKUX
orneHkax (axTopsl, O0ojee OCHOBATEIbHBIC, YeM IOJIUTHYECKAs OPHCHTH-
POBAaHHOCTb M3yYaeMBbIX SIBICHH, YTO CHUMAET BOIIPOC UX OIEHKH B KaTeropusix
xoportuii-riioxoi. [IpaBnuBoe 00bsCHEHHE COOBITHI PEIKO YKIIABIBACTCS B ATY
cxemy. Cyneiickast MaHTHA ¥ TTApUK OYEHb K JIUIy MHOTUM HccienoBarensm. Ho
MIPEJICTABISETCSI, YTO MCTOPUS M3IaHUA ,,Med” mpemocTeperaer: 4ToObl CYIUTh
— HaJ0 O ONpEeAMETE CyJa 3HaTh BCe. A BCEro, KOHEYHO, Mbl HE 3HAEM.
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Streszczenie
Rzeczywistos¢ radziecka na stronach warszawskiej gazety emigrantow rosyjskich ,, Miecz”

W niniejszym artykule analizie poddane zostaty materiaty opublikowane na famach warszaw-
skiego tygodnika emigrantdw rosyjskich ,,Miecz” w ciagu jednego roku (pierwsze 45 numerow).
Analiza ta zostata wpisana w szeroki kontekst historyczno-polityczny éwczesnej Polski, a zwlasz-
cza jej skomplikowane relacje ze Zwiazkiem Radzieckim. W okresie istnienia gazety wyrazny jest
podziat zwiazany z jednej strony z transformacja czasopisma w tygodnik (nr 21), co doprowadzito
do nadania mu informacyjnego charakteru w miejsce analitycznego, a z drugiej — z oddaleniem od
paryskiego osrodka. Polityczny charakter rosyjskiej emigracji warunkowal wydzwigk publikacji,
albowiem wszelkim informacjom po$wigconym tematyce radzieckiej towarzyszyly zjadliwe ko-
mentarze, wyrazna retoryka antysowiecka. Widoczny jest rowniez wzrost liczby artykutow poswig-
conych tematyce radzieckiej (od 1-3 artykuldw po zatozeniu tygodnika do 11-13 pod koniec
badanego okresu), réznorodno$¢ tematyczna (przemyst, zycie polityczne, represje, szkolnictwo,
oblicze czlowieka radzieckiego itp.), jak tez przewaga gatunkow publicystycznych z udzialem
naocznych §wiadkow, wykorzystaniem dokumentow, wywiadéw, powolan na materiaty zrodtowe
z prasy radzieckiej, utwordw literackich, w ktorych akcja toczy si¢ w Rosji Radzieckiej. Poddany
analizie materiat prowadzi do przemyslen na temat tozsamos$ci rosyjskiej oraz przyczyn jej tragicz-
nego w skutkach roztamu.

Summary
Soviet realities by the Warsaw Russian emigrants’ weekly “Mech”

In this study the materials dealing with the Soviet realities published in Warsaw by the
Russian emigrants’ weekly “Mech” during a year period (the first 45 issues) are analyzed. The
analysis constitutes a segment of historical and political context prevailing at that time in Poland,
especially of its complex relations with the Soviet Union. In retrospect one can observe a distinct
turn in the weekly’s activity explained partly by a change of its form — from a magazine to
newspaper (issue 21) which demanded replacement of is analytic way by more informative attitude
and partly by separation from emigrant centre in Paris. The air of publications reflected difficult
situation of the emigrants, though all information this way or another dealing with the Soviets was
filled with biting comments and sheer anti-Soviet rhetoric. Also a clear quantitative tendency is
shown in the number of the Soviets related publications, from 1-3 in the initial period up to 11-13
by the end of the period under the study. The scope of issues was also widening embracing economy,
political life, repression, education, Soviet manhood, etc. The publication type change is also traced
evolving to a more eye-witness, document support, interview, Soviet source mentioning, citation
from contemporary Soviet literature depicting real life columnistic kind. The material analyzed gives
much food for thought about the character of the Russian identity and its tragic split.

Key words: Dmitry Filozofov, mother country, Russian emigration, polarization, newspaper
,Mech”, bolshevism, Soviet reality.
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Polskie badania nad krytyka literacka
Vladimira Nabokova

Oprocz dokonan w dziedzinie artystycznej Vladimir Nabokov pozostawit
wybitna spuscizng krytycznoliteracka, ktérej najlepszym przyktadem sa eseje
zawarte w posmiertnie wydanych tomach wyktadow o literaturze rosyjskiej
1 zachodnioeuropejskiej (Lectures on literature, 1980; Lectures on Russian lite-
rature, 1981, Lectures on Don Quixote, 1983), ktoére pierwotnie byly tekstami
wykladoéw autora Lolity na uniwersytetach amerykanskich!.

Doda¢ nalezy, iz droga do posady wyktadowcy literatury nie byta prosta,
nawet dla wybitnego pisarza rosyjskiego, wtedy jeszcze niezbyt popularnego.
Nabokov, funkcjonujacy na emigracji w Europie pod pseudonimem Sirin, byt
jednym z wielu wybitnych artystow, uczonych i myslicieli, ktorzy uciekli do
Ameryki przed Stalinem i Hitlerem — wymieni¢ tu nalezy m.in. Alberta Einste-
ina, Thomasa Manna, Bertolta Brechta, Igora Strawinskiego, Marca Chagalla
i innych. W przeciwienstwie do wymienionych Nabokov przybyl do Stanow bez
rozgtosu. Brian Boyd zauwaza, ze w jednym z wykltadow pisarz wyrazit ubole-
wanie, iz uchodzcy rosyjscy, reprezentujacy ogromy potencjat mysli i kultury,
nie spotkali si¢ z tak cieptym i zyczliwym przyjeciem, jak imigranci antyhitle-
rowscy’. Az ,,po lata pigédziesiate — twierdzi Boyd — opinia amerykanska nie
interesowala si¢ niemal zupehie rosyjskim pisarstwem emigracyjnym’.

Wykiady o literaturze to owoc pracy dydaktycznej, jakiej Nabokov podjat
si¢ w latach 1941-1958 na dwodch amerykanskich uniwersytetach: Wellesley
i Cornella*. Wyglosit tam cykl wykladow poéwieconych najwybitniejszym po-
wiesciom literatury zachodnioeuropejskiej i rosyjskiej. Analizie i interpretacji

I Polskie wydania esejow V. Nabokova: Wyklady o literaturze, przet. Z. Batko, Muza S.A.,
Warszawa 2000; Wyktady o literaturze rosyjskiej, przet. Z. Batko, ,Muza S.A.”, Warszawa 2002;
Wykiady o Don Kichocie, przet. J. Kozak, ,,Muza S.A.”, Warszawa 2001.

2 B. Boyd, Nabokov. Dwa oblicza, Warszawa 2006, s. 210.

3 Ibidem.

4 J. Updike, Wstep [do:] V. Nabokov, Wyklady o literaturze, Warszawa 2000, s. 20-24.
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poddane zostaty Anna Karenina, Pani Bovary, Mansfield Park, W strone Swan-
na, Ulisses 1 inne wzbogacone o teksty, ktore mozna okresli¢ jako okazyjne:
Dobrzy czytelnicy i dobrzy pisarze, Sztuka pisarska i zdrowy rozsqdek, Dedyka-
cja®. Metoda nauczania, jaka si¢ postugiwal, wykluczata dialog ze studentami,
narzucata nie zawsze oczywista dla nich wizj¢ lektury. Tym niemniej uczestnicy
kursu poddali si¢ jego swoistemu terrorowi interpretacyjnemu i towarzyszacej
mu erudycji, z pozytkiem dla nich samych zreszta. Nabokov zarazal swoim
entuzjazmem. We Wstepie do Wykiadow o literaturze przytoczona zostata taka
oto wypowiedz jednej ze studentek: ,,Czulam, Ze potrafi mnie nauczy¢ czytac
ksiazki. Wierzytam, ze przekaze mi co$, co pozostanie we mnie do konca zycia
— 1 zostato™®.

Wyktady o literaturze 1 Wykiady o literaturze rosyjskiej stanowia niezwykle
bogaty materiat do refleksji nad Nabokovowskim dorobkiem krytycznoliterac-
kim, formutujacym nowatorskie idee interpretacyjne na materiale uznanych ar-
cydziet rosyjskich i obcych. Wnikliwa analiza wyktadow autora Lolity dostarcza
takze klucza do okre$lenia wzajemnego zwiazku prozy i krytyki Nabokova. Pro-
za krytyczna daje bowiem niepowtarzalna mozliwo$¢ ogladu jego estetyki. Eru-
dycja, wlasna oryginalna wizja literatury zapewniaja Wykiadom wyjatkowe miej-
sce w historii krytyki literackiej, nie tylko europejskie;.

W niniejszym artykule chciatabym zaprezentowa¢ stan badan nad dyskur-
sem krytycznym Vladimira Nabokova we wspolczesnej mysli literaturoznawczej
rosyjskiej 1 amerykanskiej, odnotowujacej najwigksze sukcesy, a na tym tle uka-
za¢ polskie osiagnigcia.

Rosyjscy i amerykanscy badacze maja na swoim koncie wiele publikacji
naukowych o Nabokovie stojacych na wysokim poziomie merytorycznym i me-
todologicznym. Swiadczy o tym chociazby tom rozpraw Kraccux 6e3 pemywi’,
w ktorym znalazty si¢ takze teksty naukowe poswigcone Wyktadom o literaturze
i Wyktadom o literaturze rosyjskiej. Prace amerykanskich i rosyjskich uczonych,
zaprezentowane w jezyku Puszkina, przedstawiaja rozne aspekty dyskursu kry-
tycznego pisarza. Wigkszo$¢ recenzentow i badaczy Wykiadow uwaza, ze ,,profe-
sor Nabokov” to jedna z masek Nabokova-pisarza, a jego teksty krytyczne stano-
wia integralna cze$¢ spuscizny literackiej, ktora pozostawit. Robert Alter
twierdzi, ze strategiczna Nabokovowska metoda analizy dziet ,,coctout
B JIOCTaTOYHO MOAPOOHOM IEpecKa3e MX CIOKETa C YaCTHBIM IMTUPOBAHUEM

5 F. Barson, Metoda edytorska, [w:] V. Nabokov, Wyklady o literaturze..., s. 5-14.

6 J. Updike, Wstep..., s. 25.

7 Knaccux 6e3 pemywu. Jlumepamypnuviii mup o meopuecmee Bradumupa Haboxosa:
Peyensuu, kpumuueckue om3swlgul, scce, napoouu, noa. pea. H.I. Mensnukosa, Mocksa 2000.
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JUIMHHBIX TTACCAXKEH, COMPOBOXKIAEMBIX HECIOKHBIM KOMMEHTAPUEM I10 TTOBOLY
TOTO, YTO MPOYMTAHHBIA OTPBHIBOK «BOCXMTUTENBHO M3simien»”™®. Taka metoda,
dopetiona obecnoscia Nabokova i jego efektownym stylem ustnego streszcze-
nia, wywolala ,,magnetyczny efekt”.

Lina Celkowa jako jedna z pierwszych rozwazala zaleznosci i zwiazki tek-
stow krytycznych Nabokova z koncepcjami literaturoznawczymi XX wieku:
,,/I3ydast 3TH JEKIUN CEeTOAHsI, Mbl BUIUM, 9T0 y HabokoBa He OBUTIO Kakoil ObI
TO HU OBIJIO YETKOW JIMTEpaTypOBEIIECKOI KOHIETIIINH, YeTKOH MPOrpaMMBbI IIPU
paccMOTpeHHH UCTOpUU pycckoi mTeparypbl”. Badaczka odnotowuje obecnos¢
w dyskursie Nabokova metody biograficznej, a takze historyczno-kulturowe;j
i psychologicznej (mowa o koncepcjach Mikotaja Owsianniko-Kulikowskiego)®.
W swojej dysertacji analizuje problem tradycji Puszkina, a takze prozy Gogola,
Andrieja Bietego i Fiodora Dostojewskiego, ktore wplynety znaczaco nie tylko
na Nabokovowska tworczos¢, ale rowniez na jego rozumienie literatury w ogole.
Cetkowa dokonuje proby ustalenia miejsca autora Ady w historycznej periodyza-
cji literatury rosyjskiej, podkreslajac rozkwit nabokovistyki w ostatnich latach:
,Hacnenue Biagumupa HaGokoBa, [...] BOT yke MHOTO JIET HAXOIUTCS B IICHTPE
W3y4YCHUS] MUPOBOTO JInTeparypoBeneHus. M ecim eme B Havasne 90-X romoB
B OTCUCCTBEHHOW HayKe MOXHO OBLIO Ha3BaTh OJIHY-JIBE MOHOTpadHH
M HECKOJIBKO cTareit 0 TBopyecTBe HabokoBa, To Ha COBPEMEHHOM 3Tarie MHPOBOE
HaOOKOBeIeHHEe 000TaTHIOCh MHOTOYMCIICHHBIMU Pa00TaMU PYCCKUX YUYCHBIX, IO
CEPBE3HOCTH U IITyOMHE MCCIEN0BAHMI BPSL JIM YCTYNaMuX 3anagabm’ !0,

Wielu rosyjskich badaczy, np. A. Dolinin, porownuje Nabokova i Dostojew-
skiego!!, S. Dawydow pisze o zwiazkach Nabokova z dziedzictwem literackim
Puszkina'?, W. Lipieckij zestawia tworczo$¢é Nabokova i Gorkiego!3, A. Zlo-
czewskaja'* i S. Zalygin!> odnajduja paralele w dzietach Nabokova i Gogola,

8 P Ourep, Pey.: Lectures on Literatures, [w:] idem, Knaccux 6e3 pemywi, Mocksa 2000, s. 533.

9 J1. Llenkosa, JTumepamyposedueckue xouyenyuu B. HaGoxosa (Ha mamepuane ,,Jlexyuii no
pycckou aumepamype”, [w:] Jlumepamyposedenue na nopoce XXI eexa, non. pen. I1. Hukonaesa,
Mockpa 1998, s. 320-325.

10 J1. Ilenxosa, Tpaduyuu pycckoii nposer XIX eexa ¢ pomanax Bradumupa Haboxosa 20-30-x
ee. u 6 pomane ,Jloruma”, Mocksa 2001, [online] <www.dissercat.com/content/traditsii-russkoi-
prozy-xix-veka-v-romanakh-vladimira-nabokova-20-30-kh-gg-i-v-romane-lolita> (20.07.2013).

' A, Nomwwun, Habokos, Jocmoesckuii u docmoesuuna, ,,CTapoe IuTEpaTypHoe 0603penue”
2001, Ne 1(277), [online] <http://magazines.russ.ru/slo/2001/1/dol.htmI> (20.06.2013).

12 C. NaBsinos, Habokos u Iywxun, ,Hesckoe Bpems” 1991.

13 B, Jluneuxnit, Ha6okos u Toperuit, ,,BectHuk HoBoi nutepatypsl”’, Cankt [letepOypr 1994,
Ne 7, s. 214-220.

14 A. 3nouesckas, B.B. Habokos u H.B. T'ozons: Ha mamepuane pomana 3awuma Jlyscuna,
,»Pycckas ciosecHocTs” 1997, Ne 4, s. 24-29.

15 C. 3anwirun, Habokos u Tozomw, [w:] C. 3anbirun, B npedenaxuckyccmea, Mocksa 1988, s. 304-306.
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a w oparciu o Wyktady o literaturze rosyjskiej probuja odnalez¢ zwiazki miedzy
tworczo$cig Nabokova-krytyka a bohaterami wyktadow. Badacze poszukuja mo-
tywow, sposobu narracji, elementéw poetyki podobnych, a nawet takich samych
u Nabokova i Puszkina. Wiadimir Szadurskij'® odnajduje tekstowe zwiazki
w tworczosci Nabokova i Czechowa. Pomimo nieskrywanej niecheci 1 pogardy
Nabokova wobec literackich osiagnie¢ autora Biesow dzieta obu pisarzy posia-
daja wspdlny mianownik. Aleksandr Dolinin w swojej pracy konstatuje, ze Na-
bokov czerpat inspiracje do napisania swoich powiesci z pogardzanych przez
niego dziet Dostojewskiego!”.

Jedna z najbardziej doniostych prac rosyjskich nabokovistow stanowi rozpra-
wa Andrieja Pawlowa [llpobnema uwumamens 6 scmemuke numepamypHozo
mooepnuzma: Kpeamusno-peyenmusnvle acnekmuvl 1eKYUOHHO20 OUCKYPCA
B. Haboxosa'® z 2004 . Badacz rozpatruje tu specyfike dyskursu wykladowego
o utworze literackim, przedstawia fenomenologi¢ procesow tworczosci i odbioru
w estetyce literackiego modernizmu, opisuje doswiadczenie hermeneutycznej pre-
zentacji na materiale wyktadu o Nikotaju Gogolu. W jednym z rozdziatéw mono-
grafii Pawlowa pojawia si¢ interesujaco ujgte zagadnienie specyfiki gatunkowej
Wyktadow — za dominant¢ wypowiedzi krytycznych Nabokova badacz uwaza
streszczenie (nepeckas). Ostatnia cze¢$¢ pracy Pawlowa traktuje o strategiach bada-
nia tekstu literackiego w Wykladach o literaturze rosyjskiej 1 kontekscie receptyw-
no-dyskursywnym (,,CTpaTerun M3y4eHHs XyIO0KECTBEHHOTO IPOU3BEICHUS
B JICKIMSX IO JIMTEPAType W PEIENTHUBHO-IMCKYPCUBHBIN KOHTEKCT”). Pawlow
w swojej dysertacji stawia interesujaca i wazna hipoteze, ze Wykiady o literaturze
rosyjskiej stanowia klucz do zrozumienia epoki modernizmu: ,,JleTaibHbIii aHaM3
KpPEaTUBHBIX W PEIECNTUBHBIX aCIEKTOB JIGKIIMOHHOW dcteTku B. Habokosa
U COOTHECEHHE PacCMaTpPHBAEMOI0 JIHCKypca € ICTETHYECKHMH COYMHEHHSIMH
JPYTUX XyIO)KHUKOB CJIOBa (MHOTHE M3 HUX OIICHHMBAIOTCS B JINTEPATypOBEICHHU
KaKk MCTOYHUKM B3rsigoB B. HabGokoBa, manpumep, Macmepcmeo [o0zons
A. Benoro) mo3BoiSIOT HaM BBISIBUTH 3aKOHOMEPHOCTH OCMBICIICHHUS TPOOJIEMBI
YTEHUSI M BOCHPHATHS B 3CTETHYCCKOH peduIeKCHH JIMTepaTypHOTO MOJCpHU3MA

B LIEJIOM, a TAKKE CBOMCTBA €& TUCKYpPCHBHOM opranmsamum’”!”,

16 B, B. Ilaaypckuii, B.B. Habokos u A.Il. Yexos. K npobneme mexcmogvix ceazeil,
,,HaboxoBckuii BectHuk”, Cankt IlerepypOypr 1998, Bein. 1: IlerepOyprckue utenus, s. 135-141.

17 Por. E.A. Ocoxuna, Ewe pas o nwobeu u nenwbsu x Jocmoesckomy: B. Habokos
o Jlocmoescrom, [online] <http://lenazar.narod.ru/Nabok Dost.htm> (20.06.2013).

18 A. Tlasnos, Ipo6nema uwumamens é scmemuke umepamyprozo modeprusma: Kpeamusno-
peyenmuenvle acnekmsl NeKyuoHHo2o ouckypca B. Haboxoea, [online] <www.dissercat.com/con-
tent/problema-chitatelya-v-estetike-literaturnogo-modernizma-kreativno-retseptivnye-aspekty-lekts>
(20.06.2013).

19 Thidem.
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Zupetnie inny aspekt tworczosci krytycznoliterackiej Vladimira Nabokova,
w tym wypadku na materiale eseju o Gogolu, pokazuje rosyjski badacz Wladi-
mir Woropajew, zauwazajac, ze Nabokov analizuje dziela Gogola z perspektywy
literaturoznawcy-ateisty, ktory nie rozumie religijnej glgbi tworczosci autora
Nosa: ,,Hu olHOTO BOIIpOCAa, CBSI3aHHOTO C JKM3HBIO U TBOpPUECTBOM lOrois, oH
HE OCBETWJI B 3HAYCHWU WCTUHHOM, CTMHCTBEHHO TpHemieMoM. [Todtomy emy
MPUILIOCH U3MBIIUIATE ¥ U300peTarh Bce UTO YroaHo. [10100HbIe N3MBIIIITCHUSI
MHOTHM Ka)XyTCsl TEHHAIbHBIMH, TaK KaK OHHM HMCXOIAT EAWHCTBEHHO W3 yMa
UCCIIeIOBaTeNsl U HUKAKUMH TOIAXOSIIMMHU K CIy4al0 3HAHMAMH HE TOJKpe-
wiens’" 20,

W ostatnich latach pojawito si¢ wiele prac poswigconych osiagnigciom lite-
rackim Vladimira Nabokova. Oprocz wspomnianych toméw w Rosji w latach
1996 1 1999 ukazatly si¢ dwa numery czasopisma ,,3Be3aa’” poswigcone tworczo-
$ci autora Daru. Rosyjscy nabokovisci organizuja rowniez regularne konferen-
cje, powstaja rosyjskie strony internetowe, na ktorych publikowane sa teksty
pisarza, a takze opinie czytelnikow, teksty krytykow i badaczy.

Warto tutaj odnotowaé jedna z najbardziej doniostych rozpraw, jakie poja-
wily si¢ w ostatnich latach, autorstwa Michaela Glynna, traktujaca takze o Wy-
ktadach. Jej wartos¢ polega na ukazaniu zwiazku myslenia Nabokova z teoriami
Henriego Bergsona z jednej i formalizmu z drugiej strony. Glynn dokonuje
przegladu opinii literaturoznawcow na temat przynaleznosci pisarza do wybra-
nych szkot literackich i filozoficznych, a nastgpnie konfrontuje je ze swoimi
tezami i wnioskami. Sugeruje, ze Nabokov w swoich wyktadach jest blizszy
koncepcjom formalistycznym niz symbolistycznym, poniewaz ,,jako utalentowa-
ny i samoistny nauczyciel literatury wymagat od swoich studentéw zaangazowa-
nia w poszukiwaniu materialnych cech $wiata przedstawionego” (,,As a gifted
and indiosyncratic teacher of literature, Nabokov demanded from his students
close engagement with the material properties of a depicted Word”). Glynn
cytuje komentarz Nabokova do jego wyktadu o Kafce, w ktorym autor Lolity
mowi 0 znaczeniu szczegotdw 1 ich wyzszosci nad ideami — powtarza t¢ mysl we
wszystkich swoich wyktadach. Praca Glynna dowodzi, ze zaréwno Wykiady
o literaturze, jak 1 Wykiady o literaturze rosyjskiej w istotny sposob determinuja
estetyke i poetyke Nabokova. Srodowisko amerykanskich literaturoznawcow
wydaje si¢ zreszta najbardziej zaangazowane w badania, co wynika najprawdo-
podobniej z faktu, ze Nabokov wyktadal na amerykanskich uniwersytetach

20 B. Bopomaes, HHonuman au Tocons ceGa? Habokos o pycckom nucamene-xiaccuke, [online]
<http://vos.1september.ru/2002/15/8.htm> (24.07.2013).



66 Monika Karwacka

1 wielu z dzisiejszych badaczy jego tworczosci, w tym krytycznej, wywodzi si¢
z grup studentow, z ktorymi pracowat jako profesor. Jest nim na przyktad Alfred
Appel, ktory stal si¢ nie tylko wielbicielem jego tworczosci, ale rowniez wnikli-
wym badaczem i jednym z pierwszych amerykanskich nabokovistow?!.

Pozostaje odpowiedzie¢ na pytanie, jakie szanse i mozliwosci zaistnienia
w takim otoczeniu maja polscy admiratorzy tworczosci Nabokova, wsrod kto-
rych sa zaré6wno recenzenci, krytycy, jak i powazni badacze.

Po publikacji Wykiadow o literaturze rosyjskiej w 2002 r. pojawilo si¢ wiele
pochlebnych, cho¢ zazwyczaj zdawkowych recenzji. Nie mozna tego powiedzie¢
o opinii Ryszarda Przybylskiego, ktory konstatujac wysoka warto$¢ wypowiedzi
krytycznych Nabokova, odnotowuje ich niepowtarzalno$¢ i opozycje wobec
ustalonych sposobow widzenia dzieta literackiego: ,,Cenne sa w tych wyktadach
zgryzliwe uwagi o dorobku badawczym uniwersyteckich historykéw literatury.
Dotyczy to zwlaszcza mitdw interpretacyjnych, ktore scjentystyczne literaturo-
znawstwo podato do wierzenia czytelniczej gawiedzi jako raz na zawsze ustalo-
ne nie tyle moze prawdy, ile fakty?2.

Radostaw Romaniuk jest przekonany o geniuszu Nabokova-interpretatora,
ktory bywa wyrobnikiem, kiedy zamienia si¢ w ,,nudnego, megczacego nawet
samego siebie szkolarza”. Krytyk podkresla specyfike Wyktadow: ,,Wyktady ba-
lansuja wigc migdzy naukowa dociekliwo$cig i pisarskim autotematyzmem, kto-
ry scala z nich Nabokovowska wizje sztuki”?3. Romaniuk ocenia wyklady wyso-
ko, uwazajac je za jedno z najwspanialszych dokonan autora Ady.

Katarzyna Szumlewicz przedstawia w swojej recenzji glowne zagadnienia,
ktore zajmuja Nabokova w Wykladach. Zauwaza ciekawa koncepcje czytania
wedtug Nabokova, ktory instruuje czytelnika, jak nalezy obcowac z literatura,
a takze czego mozna, a czego nie wolno od niej oczekiwaé. W recenzji Szumle-
wicz zaprezentowane sa literackie upodobania autora Zaproszenia na egzekucje,
jego fascynacje, negacje, a takze sympatie i antypatie wérod wybitnych pisarzy
rosyjskich. Badaczka w swojej interpretacji poszukuje uzasadnienia takich, a nie
innych wyborow literackich Nabokova. Nastepnie przedstawia Nabokovowska
wizje idealnego tlumacza, ktora zaktada przede wszystkim eliminacje najcze-

21 Zob. A. Appel, S. Karlinsky, The Bitter Air of Exile: Russian Writers in the West, 1922-1972,
New York 1977; A. Appel, Ch. Newman, Nabokov: Criticism, Reminiscences, Translations and
Tributes, New York 1970.

22 R. Przybylski, Wyklady o literaturze rosyjskiej, Nabokov, Vladimir, [online] <http://wybor-
cza.pl/1,75517,858653.html?as=2#ixzz2 WUcNeT1p> (17.06.2013).

23 R. Romaniuk, Tamte ksiqzki (rec.) V. Nabokov, Wykiady o literaturze rosyjskiej, ,,Nowe
Ksigzki” 2002, nr 9, s. 45-47.
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Sciej popetnianych ,,grzechow”, opisanych przez autora Lolity z nieskrywana
przyjemnoscia i satysfakcja. Konkludujac, Szumlewicz stwierdza, iz pomimo
,kiepskich”, zdaniem Nabokova, przektadow, na ktorych zmuszony byt praco-
waé, udato mu sig ,,sporzadzi¢ tak cickawe wyktady”?4.

Literaturoznawstwo polskie moze si¢ pochwali¢ takze bardziej znaczacymi
dokonaniami. Ksiazka Swiat za stowami Vladimira Nabokova Anny Ginter za-
wiera liczne odwotania do koncepcji estetycznych Nabokova w aspekcie bogac-
twa jezykowego tej tworczosci®. Autorka analizuje niepoliczalne wrecz chwyty
jezykowe stosowane przez Nabokova, zwracajac uwage na ich oryginalnos¢
i innowacyjno$¢, ktoére wspottworza niepowtarzalny sens wypowiedzi — nie tyl-
ko artystycznej: ,,Wykorzystywal bowiem swoje niezwykle umiejgtnosci w two-
rzeniu multijezykowych tamigtowek stownych. Jego teksty peine sa kalambu-
réow, anagramoéw, kontaminacji, paronomazji. Do ich rozwiazania potrzebna jest
nie tylko znajomos¢ jezykoéw obcych, ale takze wiedza m.in. z zakresu botaniki,
entomologii, historii sztuki. Pisarz naktadat na siebie przerdzne stowa, mieszat
ich jezykowe odpowiedniki, kreujac zupetnie nowe twory jezykowe. I nadal,
jako autor, wprowadza w blad, dajac fatszywe wskazowki. Odnalezienie wigc
ukrytego sensu dostarcza niebywalej satysfakcji i jest nagroda za uporczywe
i nierzadko dlugotrwale poszukiwania”?®.

Cho¢ dyskurs krytycznoliteracki analizowany jest przez polskich literaturo-
znawcOow w niewielkim stopniu, pojawia si¢ coraz wigcej opracowan, ktore
po$wigcaja uwage temu zagadnieniu?’. Wymieni¢ tu nalezy Monike Grygiel,
autorke pracy Nabokov o Gogolu — od fascynacji ku krytyce®®, ktéra skrupulatnie
1 wnikliwie analizuje rozprawe krytyczna Nabokova, opisuje 1 wymienia liczne
cechy charakterystyczne nabokovowskich rozwazan, wskazujac na najbardziej

24 K. Szumlewicz, Z dala od filistrow. [Wykiady o literaturze rosyjskiej — recenzjaj, ,,Odra”
2003, nr 1, s. 105-107.

25 A. Ginter, Swiat za stowami Viadimira Nabokova. Zabawy stowne i ich przeklad, £.6dz
2003.

26 Tbidem, s. 151.

27 Zob.: B. Stempczynska, M. Karwacka, Wartosciowanie w ,, Wykladach o literaturze rosyj-
skiej” Vladimira Nabokova, [w:] Rosyjska krytyka literacka. Proby czytania, pod red. B. Stemp-
czynskiej, Katowice 2011, s. 92-111; M. Karwacka, Wvkiady o literaturze rosyjskiej Vladimira
Nabokova. Proba okreslenia gatunku, [w:] ibidem, s. 76-91; eadem, , Jlekyuu no pycckoii
aumepamype”’ Baaoumupa Habokosa 6 noavckou ayoumopuu, [w:] Cnoso.py: Banmuiickuil akyenm,
Kanununrpan 2012, s. 57-59; eadem, Haboros-nucamenv uiu Habokos-kpumux? O nexyusx no
pycckuii aumepamype, [w:] Cospemennas gunonoeus: meopus u npaxmuxa, Mocksa 2012, s. 57-61;
eadem, Haborosckuil ananus xyoodcecmeeHHo2o mekcma (Ha mamepuaie Jlekyuil no pycckou
aumepamype), [w:] Pycucmuxa u cospemennocms, Rzeszow 2013, s. 13—19.

28 M. Grygiel, Nabokov o Gogolu — od fascynacji ku krytyce, ,Roczniki Humanistyczne”,
t. LVII, z. 7, Lublin 2009, s. 85-95.
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istotne 1 interesujace fragmenty, ktére potwierdzaja niepowtarzalnos¢ idiomu
krytycznego autora Daru. Podsumowujac, Grygiel podkresla wazny aspekt, kto-
ry wyrdznia Nabokova-krytyka sposrod innych: ,,Nabokov wyraznie rozdziela
Gogola-czlowieka i Gogola-pisarza. Jak wida¢ z nabokovowskiego wizerunku,
czlowiek z niego godny pozatowania, natomiast wielki pisarz i artysta”. Badacz-
ka uwaza, ze cechy, ktory uwydatniaja wyjatkowos¢ Nabokova-krytyka, to
przede wszystkim jego radykalizm i1 kontrowersyjnos¢ sadow, a takze odkryw-
czo$¢ 1 oryginalnos$¢. Wedlug Grygiel bezkompromisowo$¢ jego percepcji i oce-
ny literatury rosyjskiej idzie w parze ze zdecydowanym opowiedzeniem sig
»przeciw literaturze zaangazowanej, literaturze realizmu krytycznego”. Badacz-
ka wskazuje na nierozerwalny zwiazek tworczosci prozatorskiej i krytycznej
Nabokova. Uwaza, ze wyrazona w Darze, Zaproszeniu na egzekucje, Bladym
ogniu 1 Lolicie ,,bezposrednia krytyka zniewolenia cztowieka, apoteoza geniuszu
i umitowanie sztuki” wzbudzaja kontrowersje, ale potwierdzaja ,,odkrywczy
charakter literackiej metody Nabokova i kategorycznos$¢ jego literackiej aksjolo-
gii, doskonale ttumacza takze determinacj¢ pisarza w krytycznym ogladzie Go-
gola™?,

Monika Grygiel jest rowniez autorka interesujacego tekstu, w ktorym pod-
kre$la ogromny wklad Nabokova w rozwo6j wspotczesnej literatury i twierdzi, ze
moze by¢ on uznawany za jej koryfeusza. Badaczka konstatuje, iz autor Lolity
nieprzerwanie wzbudza zainteresowanie osiagnigciami literackimi i krytycznoli-
terackimi: ,,Zastugi Nabokova dla literatury wspodtczesnej sa bezsporne, jego
wktad w jej rozwdj i nowy ksztalt niezaprzeczalne, a potwierdzaja to nie tylko
omowione zagadnienia autotematyzmu i autobiograficznosci, lecz takze metali-
terackos¢, lirycznos$é, alegorycznos¢ i wiele innych aspektow, ktore sa ciagle
przedmiotem badah nad spuscizng Nabokova™3.

Grygiel podsumowuje rozwdj badan nad tworczoscia literacka, metaliterac-
ka, krytyczna i metakrytyczna Nabokova, konstatujac zmiany zachodzace w $ro-
dowisku badaczy: ,,Jego pisarstwo okazuje si¢ aktualne i inspirujace, a intertek-
stualne dzietla pisarza ciagle poddaja si¢ nowym interpretacjom. Dzisiaj
tworczo$¢ Nabokova, mimo iz pozostaje hermetyczna, wieloznaczna i intryguja-
ca, budzi znacznie mniej emocji. Dawniej szokujace nowatorstwo dzi§ uznawa-
ne jest za klasyke, chociaz nieprzerwane wywotuje dyskusje, prowokuje do

29 Tbidem, s. 94.

30 M. Grygiel, Nabokov — koryfeusz kultury wspélczesnej, [w:] Epoka a literatura i jezyk
w Slowianszczyznie Wschodniej, pod red. A. Ksenicz, Uniwersytet Zielonogérski, Zielona Gora
2013, s. 180.
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nowych badan™!. Nie ulega watpliwosci, ze Nabokovowska spuscizna ze wzgle-
du na swoja roznorodnos¢ i bogactwo ,,bezustannie pozostaje w kregu badan
licznych $rodowisk naukowych, a nowe publikacje dziet pisarza potwierdzaja,
ze jest on «wielkim pisarzemy», do ktdrego ciagle si¢ wraca i odkrywa «nowe
swiaty», czego tak bardzo sobie zyczyt w eseju Dobrzy czytelnicy i dobrzy
pisarze”.

Najwybitniejszy polski badacz twoérczosci Nabokova, Leszek Engelking,
oprocz licznych wstepdéw do powiesci pisarza, napisal obszerna monografie¢
o metafizyce jako jednej z najwazniejszych warto$ci estetyki Nabokova3?, od-
wolujac si¢ przy tym do Wyktadow o literaturze rosyjskiej jako zrodita wiedzy
1 weryfikacji swoich hipotez. Engelking okresla warunek obcowania/ rozumienia
prozy Nabokova, sformutowany w jego wypowiedziach krytycznoliterackich,
a polegajacy na uwaznym i wielokrotnym czytaniu tekstu: ,,Metoda hermeneu-
tyczna, a przede wszystkim metoda close reading w odniesieniu do dzieta Nabo-
kova wydaje si¢ szczegblnie wlasciwa, w gruncie rzeczy nieunikniona. Zarazem
trzeba powiedzie¢, ze zadne narzgdzia, ktore pomagaja naprawdg wniknac
w analizowane tu dzieto, nie powinny by¢ a priori odrzucane. Interesuje nas tu
przy tym jedynie dotarcie do najglebszych znaczen analizowanych tekstow
1 calo$ci tworczosci pisarza, traktowanej jako wigksza od poszczegdlnych utwo-
row struktura, a nie puste popisy interpretacyjne czy efekciarskie odwotania do
modnych strategii badawczych™34,

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, iz polskie srodowisko ogranicza si¢ do wy-
branych aspektow badan nad krytyka Nabokova. Pewna nadziej¢ budza proby
slaskich rusycystow, korzystajacych z wszechstronnego dorobku teoretycznego
polonistyki.

Wypowiedzi krytyczne o literaturze obecne sa w catej tworczosci Naboko-
va, robwniez artystycznej, gdzie bohaterowie jego powiesci wyrazaja opinie na
temat literatury, propagujac jakze czgsto jej odmiang preferowana przez samego
autora. Wyklady sa synteza myslenia Nabokova o literaturze. W Wyktadach
o literaturze rosyjskiej otrzymujemy cenne kompendium wiedzy literackiej wy-
bitnego prozaika epoki modernizmu, stusznie uznawanego dzi§ za prekursora
postmodernizmu. Okoliczno$ci emigracyjne z cata pewnoscia przyczynily si¢ do

31 M. Grygiel, Viadimir Nabokov i krytycy — relacje, oceny dawne i wspélczesne, [w:] Kultura
literacka emigracji rosyjskiej, ukrainskiej i biatoruskiej XX wieku. Konteksty — estetyka — recep-
¢ja, pod red. A. Wozniak, Lublin 2013, s. 183.

32 Ibidem, s. 184.

33 L. Engelking, Chwyt metafizyczny. Viadimir Nabokov — estetyka z sankcjq wyzszej rzeczy-
wistosci, £.odz 2011.

34 Ibidem, s. 4.



70 Monika Karwacka

ostatecznej postaci Nabokovowskich dziet artystycznych i wypowiedzi krytycz-
noliterackich. Dzigki poczuciu wolnosci, jakiego do§wiadczyt i o ktérym mowit,
Nabokov mogt wyrazi¢ w swoich wykladach niczym nieskrgpowane sady nega-
tywne na temat funkcjonowania literatury i cenzury w Owczesnym Zwiazku
Radzieckim. Gorycz wywotana konieczno$cia opuszczenia ojczystego kraju,
utrata jezyka ojczystego stanowity kluczowy motyw dziatan promujacych utwo-
ry niedocenione lub zaktamane i1 zafatszowane przez cenzure radziecka.

Wykiady o literaturze rosyjskiej to bogaty materiat badawczy, ktorego wielo-
aspektowos¢ 1 réznorodnos¢ daje niewyczerpane mozliwosci dziatan eksplora-
cyjnych, a takze stanowi niepowtarzalna sposobno$¢ odkrycia oryginalnych i indy-
widualnych przekonan i opinii wybitnego pisarza, ktdry promujac i objasniajac
dzieta pisarzy rosyjskich, stworzyl oryginalny przewodnik po literaturze rosyj-
skiej, po literaturze w ogoéle, budzac zachwyt dla niepowtarzalnosci swojej wizji.

Pesome
Tonvckue uccnedosanus rumepamyprou kpumuxu Braoumupa Haboxosa

B crarhe mpeacTaBIeHO pa3BUTHE HCCIeNOBaHMU Jlekyuil no pycckoi aumepamype
Bragnmupa HaGokoBa B Poccun, Ameprike n Ha 3tom ¢one B [onbie. TBopuectBo HaGokoBa
BBI3BIBACT IIOCTOSHHBIA MHTEPEC CPEeAM HCCIENOBATeNeH BO BCEM MHpE, OJHAKO JIMTEPaTypHO-
Kputnyeckoe Hacienue HabokoBa 0CTaBanoch BHE HaydHOro (h)OKyca JIOJIrOe BpeMs, 10 MOMEHTa
u3ganus Jlexyuil no aumepamype, a OToM Jlexyuil no pycckoul aumepamype, cHadana B CILA,
a otoM B Poccun u Tonbiie. B craThe npeacTaBieHa MOMBITKA ONPEJEINTh MAcIITad 1 3HAYCHUE
UCCIIEIOBAaHUH JIUTEPATyPHO-KPUTHYECKOro TBOpuecTBa HaOokoBa B pasHBIX CTpaHAX M MOKa3aTh
CXOJICTBO M PA3IM4Ue BOCIPHATHS U MHTEPIPETALMN MEKIYHAPOAHBIX UCCIIE0BATEIICH.

Summary
Polish researches on literary criticism of Viadimir Nabokov

The paper presents development of studies on Lectures on Russian Literature by Vladimir
Nabokov in Russia, America and on this background in Poland. Works of Nabokov arouses
constant interest among researchers all over the world, however, Nabokov’s literary-critical heritage
remained out of scientific focus for a long time until publishing Lectures on literature and later
Lectures on Russian literature first in the USA and then in Russia and Poland. In the paper there is
presented the attempt to determine the scale and significance of studies on literary-critical works of
Nabokov in different countries and to show similarities and discrepancies in international researches.

Key words: Nabokov, lectures, criticism, literature, Russian.
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Obraz Rosji mikolajowskiej w Pamietnikach
sw. Zygmunta Szczesnego Felinskiego

Zygmunt Szczesny Felinski urodzit si¢ 1 listopada 1822 r. w majatku ro-
dzinnym w Wojutynie na Wotyniu w rodzinie szlacheckiej, nalezacej do elity
owczesnego spoteczenstwa polskiego, pielegnujacej wartosci chrzescijanskie
i patriotyczne'. Chlopiec rozpoczat nauke¢ w domu rodzicow pod opieka guwer-
neréw, kontynuowal ja w szkole parafialnej w Nieswiczu, nastgpnie w gimna-
zjach w Lucku, Klewaniu i Krzemiencu.

Na uksztaltowanie si¢ osobowosci i charakteru syna bardzo duzy wplyw
miata matka, Ewa z Wendorffow, ,.kobieta wielkiego ducha i wyjatkowej kultu-
ry, a takze zywej i glebokiej wiary”?. Felifiska ,,byla jedna z najbardziej szano-
wanych Polek swoich czaséw, poczytna pisarka, ktorej przemyslenia, zwtaszcza
na temat wychowania w pei doceniano. Nalezata niewatpliwie do najwybit-
niejszych osobowosci kobiecych, jakie wydaly Kresy Rzeczypospolitej w dobie
porozbiorowej. Dla przysztego $wietego stata si¢ autorytetem moralnym. Za
udziat w spisku Szymona Konarskiego Ewa Felinska zestana zostata na Syberig*.

1 0 atmosferze w domu przyszlego $wictego i jego dziecinstwie zob. m.in.: T.A. Fracek, Ze-
staniec nad brzegami Wolgi. Miniatury z zycia abp. Zygmunta Szczesnego Felinskiego 1822—1895,
Wroctaw 2011, s. 26-43; Z.Sz. Felinski, Paulina, corka Ewy Felinskiej, Szczecinek 2009, s. 16-37;
Z.Sz. Felinski, Pamietniki, opracowal, przygotowal do druku i opatrzytl przedmowa E. Koztowski,
Warszawa 2009, s. 74-90 (w teksScie cytaty z Pamietnikow opatrzone zostana skrétem P i numerem
strony); R. Zylifiska, Ks. Zygmunt Szczesny Felinski Arcybiskup Metropolita Warszawski, Rzym
1965, s. 7-10.

2 T.A. Fracek, op. cit., s. 42. Ewa Felinska znana jest w historii literatury polskiej jako autor-
ka powiesci obyczajowych, Pamietnikow z zycia Ewy Felinskiej, Wspomnien z podrézy do Syberii
i pobytu w Berezowie i Saratowie. Zob. M. Cwenk, Felinska, Lublin 2012, s. 117-186.

3 W. Sliwowska, Kobiety w konspiracjach patriotycznych lat czterdziestych XIX wieku,
[w:] Kobieta i swiat polityki. Polska na tle porownawczym w XIX i poczqtkach XX wieku. Zbior
studiéw, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Warszawa 1994, s. 56-57. O Felinskiej zob. rowniez:
W. Sliwowska, Ewy z Wendorfféw Felinskiej mysli i czyny, [w:] W. Sliwowska, Historyczne pere-
grynacje. Szkice z dziejow Polakow i Rosjan w XIX wieku, do druku przygotowata A. Brus, War-
szawa 2012, s. 319-331.

4 O spisku Konarskiego, roli w nim matki przysziego arcybiskupa zob. M. Cwenk, op. cit.,
s. 59-84; Z.Sz. Felinski, Pamietniki, s. 109-134; W. Sliwowska, Ewy z Wendorffow Felinskiej
mysli i czyny, s. 321-326. O aresztowaniu zob. Z. Sz. Felinski, Paulina, cérka Ewy Felinskiej,
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Jej syn dostat si¢ pod opieke Zenona Brzozowskiego (1806—1887), zamoznego
obywatela ziemskiego z Podola. Dzigki jego pomocy finansowej studiowat ma-
tematyke na Uniwersytecie Moskiewskim (1840-1844)°,

Po studiach Felinski odbyt praktyke rzadowa w kancelarii gubernatora
w Moskwie, w celu zdobycia tak zwanej ,,rangi urzedniczej” (1845). Pozniej
przez dwa lata pracowat w Sokotdowce u Zenona Brzozowskiego oraz penit
obowiazki sekretarza w Stowarzyszeniu Opieki nad Sybirakami (1845-1847).
Jesienia 1847 r. opiekun wystat go do Francji w celu dalszego ksztalcenia. Przez
Lwow, Krakow, Wieden, Prage, Drezno, Berlin 1 Bruksele mtody cztowiek przy-
byt do Paryza, gdzie studiowat na Sorbonie i w College de France. Nad Sekwana
nawiazal liczne stosunki z przedstawicielami emigracji polskie;j®.

W styczniu 1851 r. powrocit do kraju, a w pazdzierniku tegoz roku wstapit do
Seminarium Duchownego w Zytomierzu. Miat wowczas 29 lat i bogate do$wiad-
czenie zyciowe za soba: ,,Poznatl kulture wschodniej i zachodniej Europy, ksztatcit
si¢ w znamienitych uniwersytetach, zapoznal si¢ z r6znymi pogladami polityczny-
mi, zaznal biedy i osamotnienia, ale tez doswiadczyl Zzycia na wielkopanskim
dworze™. Byt cztowiekiem dojrzatym zaréwno pod wzgledem intelektualnym, jak
1 emocjonalnym. Na jego decyzj¢ poswigcenia si¢ shuzbie Panu niewatpliwie
wplyw miata $§mier¢ przyjaciela, Juliusza Stowackiego, ktory pojednany z Bogiem,
opatrzony sakramentami, zmart na rekach Felinskiego (3 kwietnia 1849)8,

W 1852 r. kleryk wystany zostat na dalsze studia do Rzymskokatolickie;j
Akademii Duchownej w Petersburgu’. W 1855 r. otrzymat $wigcenia kaptan-
skie. Przez dwa lata pracowatl jako wikariusz i nauczyciel w szkotach domini-
kanskich w parafii §w. Katarzyny w Petersburgu. Zainteresowat si¢ losem sierot
1 bezdomnych starcow. Z pewnos$cia na wrazliwos¢ kaptana wobec potrzebuja-
cych mialy wptyw jego doswiadczenia osobiste. Wczesnie stracit ojca, matka

s. 107-109. Warto podkresli¢, ze Ewa Felinska byta jedna z niewielu zestanek politycznych na
Syberii w XIX wieku. Najczgsciej kobiety udawaly si¢ na zestanie dobrowolnie, za mgzem czy
narzeczonym (M. Cwenk, op. cit., s. 11). Matka przysztego $wigtego zostata zestana ,na wieczne
zamieszkanie” do Berezowa, pdzniej przeniesiono ja do Saratowa.

5 T. A. Fracek, op. cit., s. 67-69.

6 Ibidem, s. 113—115. O spotkaniach z przedstawicielami polskiej emigracji zob. Z.Sz. Felin-
ski, Pamietniki, s. 241-280.

7 B. Wéjcik, Charyzmat i taska w zyciu, dziele i pismach bl. Zygmunta Szczesnego Felifiskie-
go, Olsztyn 2008, s. 11.

8 T. A. Fracek, op. cit., s. 143.

9 Rektorem Akademii Duchownej, a jednoczesnie metropolita mohylewskim (Petersburg nale-
zal do archidiecezji mohylewskiej) byl wowczas arcybiskup Ignacy Hotowinski (1807-1855),
uczony i pisarz, wyktadowca homiletyki. Na spowiednika Z.Sz. Felinski wybrat ksigdza Konstante-
go Ireneusza Lubienskiego (1825-1869). Pamietniki zawieraja bogate informacje na temat stanu
Kosciota katolickiego w zaborze rosyjskim. Zob. Z. Sz. Felinski, Pamietniki, s. 383—472.
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zostata zestana na Syberi¢. Felinski zorganizowat w 1857 r. schronisko dla ubo-
gich rzymskokatolickiego wyznania. Jednocze$nie zalozyt Zzenskie zgromadzenie
zakonne pod nazwa ,,Rodzina Maryi” i powierzy! siostrom opiekg nad sierotami
i starcami w tymze schronisku. Bylo to pierwsze i jedyne wowczas zgromadze-
nie zakonne w Petersburgu. Dziatalo w ukryciu, a na zewnatrz wystgpowato jako
schronisko katolickie, ktorego statut uzyskal zatwierdzenie samego monarchy
Aleksandra I1'. W 1857 r. ks. Felifiski zostal powotany na kapelana i ojca
duchownego alumnow petersburskiej Akademii, a dwa lata pdzniej objat katedre
filozofii w tejze uczelni.

W dniu 6 stycznia 1862 r. papiez Pius X mianowat duchownego arcybisku-
pem warszawskim. Jednak pasterzowanie Felinskiego trwato zaledwie 16 mie-
sigcy (od 9 lutego 1862 r. do 14 czerwca 1863 r.) i przypadto na okres najwigk-
szego wrzenia w spoteczenstwie, manifestacji patriotycznych i wybuchu
powstania styczniowego!!. Metropolita spotykat si¢ z podejrzliwo$cia rodakéow,
ktorzy nie ufali przybytemu z Petersburga duchownemu. Zdawat on sobie spra-
we z tego, ze w Warszawie uwazano go za ,rzadowa kreaturg” (P, 489).
W Pamietnikach wspominat:

Z postawieniem nogi na ziemi warszawskiej zacz¢lo si¢ moje trudne, po ludzku
mowiac, niemozebne postannictwo. Znalaztem sig¢ sam jeden, bez przyjacidt osobi-
stych, bez politycznych stronnikdéw, bez tej nawet pomocy, jaka daje doswiadczenie
i rutyna; majac przeciw sobie z jednej strony rzad, co zawzigcie dotad przeslado-
wat wszystko, co mi jest najdrozszym; jesli zas chwilowo chwycit si¢ innego syste-
mu, to na kazdym kroku widocznym byto, ze czyni to na przekér wewngtrznemu
usposobieniu; z drugiej zas strony stronnictwo ruchu, poczytujac za zbrodni¢ kazde
antyrewolucyjne dazenie i gloszace przed narodem, zem rzadowym tylko poplecz-
nikiem, przystanym na sparalizowanie szlachetnych usitowan patriotow (P, 490).

W Krolestwie Polskim Felinskiego uwazano za zdrajcg, stuge cara i kariero-
wicza'?. Aleksander II sadzil, ze niezaangazowany w spory polityczne kaptan

10 Ibidem, s. 177-188.

1 Tbidem, s. 229.

12 R, Zylinska, op. cit., s. 36; T. A. Fracek, op. cit., s. 221-223. Zob. takze M. Godlewski,
Tragedia arcybiskupa Felinskiego, Poznan 2007. Felinski miat pomdéc w usmierzaniu ,,zrewolucjo-
nizowanego duchowienstwa” i przywrocic ,.karnos¢ wsrod spoteczenstwa” (F. Ramontowska, Rzqd
carski wobec manifestacji patriotycznych w Krélestwie Polskim w latach 1860—1862, Wroctaw
1971, s. 302), mowiac krotko w przywroceniu porzadku i uspokojeniu nastrojow. Widziano w nim
propagatora ugody z rzadem rosyjskim, dlatego przed wyjazdem do Polski zostal poinstruowany
»jak powinien postgpowac” (F. Ramontowska, op. cit., s. 354). Najwazniejszych wskazowek udzie-
lit duchownemu sam Aleksander II w przeddzien konsekracji, w tym przekazal mu odpowiednie
informacje personalne, rekomendujac na wyzsze stanowiska te osoby, ktore daty dowody lojalnosci
wobec wiadzy rosyjskiej (F. Ramontowska, op. cit., s. 355).
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bedzie ulegly wobec zaborcy. Duchowny doktadnie zrelacjonowal w Pamietni-
kach swoja rozmoweg z cesarzem (P, 485-488), ktora miata miejsce w czasie
audiencji 26 stycznia 1862 r. Jasno okreslit wowczas swoje poglady i nie wyka-
zal checi wspolpracy z rzadem carskim!3. | Musial wykonywaé swoje postannic-
two wsrod narastajacych represji ze strony zaborcy, nieufno$ci wobec siebie
znacznej czgsci duchowienstwa i ciaglych utarczek roznych polskich ugrupowan
politycznych. Pomimo niesprzyjajacych okolicznosci, podjat on dzieto odnowy
zycia religijnego w diecezji”!.

Felinski nie popieral zbrojnego zrywu, ale starat si¢ broni¢ powstancow
styczniowych. Prosil imperatora, by zaniechal rozlewu krwi. Za obrong praw
Kosciota 1 Ojczyzny zostat przez wladze carskie skazany na wygnanie w glab
Rosji. Dwadziescia lat spedzit w Jarostawiu nad Wotga. Swoje osobiste losy
i przysztosé ztozyt w rece Ojca Swietego, odpierajac jednoczesnie wszelkie
naciski rzadowe, by zrezygnowal ze stolicy arcybiskupiej. Pomimo represji, in-
wigilacji 1 ograniczen policyjnych prowadzit szeroka dziatalnos¢ apostolska
i dobroczynna, ktora obejmowata katolikow Jarostawia oraz polskich zestancow.
Sam ni6st im pomoc duchowa i materialng oraz starat si¢ o ofiary z kraju,
a nawet ze stolic europejskich, zwlaszcza z Paryza's.

W wyniku porozumienia Stolicy Apostolskiej z rzadem rosyjskim arcybi-
skup Felinski zostat uwolniony z wygnania w 1883 r., ale do Warszawy nie mogt
wroci€. Ostatnie lata zycia spedzit w Dzwiniaczce w zaborze austriackim, pro-
wadzit tam dziatalno$¢ duszpasterska, o$wiatowa, charytatywna i spoteczna.
Zmart 17 wrzesnia 1895 r. w Krakowie, gdzie zostal pochowany, a nastgpnie
przeniesiony do Dzwiniaczki. Po odzyskaniu niepodlegtosci trumng z doczesny-
mi szczatkami duchownego w maju 1920 r. przewieziono do Warszawy, w roku
nastepnym za$ ztozono ja w katedrze $w. Jana Chrzciciela'®.

Niemal natychmiast po $mierci zrodzit si¢ kult Felinskiego. Mieszkancy
Dzwiniaczki wierzyli w moc modlitwy za wstawiennictwem duchownego oraz

13 B. Wojcik, op. cit., s. 14. ,I rzad, ktory chcial uzy¢ go jako swoje narzedzie, a ktéry
przesladowat dotad wszystko, co arcybiskupowi bylo drogie, i panujace nad opinia publiczna stron-
nictwo ruchu, ktére widziatlo w nim «stuge» carskiego przystanego do Polski dla sparalizowania
ruchu wolno$ciowego, i samo duchowienstwo, ktorego ogromna wigkszos¢ byla mu niezyczliwa
juz to z pobudek patriotycznych, juz to czujac si¢ dotknigta, ze metropolit¢ wybrano z zewnatrz,
z grona kleru petersburskiego. Przyjeto go wigc jako intruza, ktdry swoje wyniesienie zawdzigczat
jedynie «tasce moskiewskiej»” (F. Ramontowska, op. cit., s. 358).

14 B, Wojcik, op. cit., s. 15.

15T A. Fracek, op. cit., s. 342-347.

16 T A. Fracek, Sw. Zygmunt Szczesny Felinski, Krakow 2010, s. 12-13; B. Wéjcik, op. cit.,
s. 22.
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w cudowna moc zrodelka, przy ktorym sie modlit!’. Arcybiskup zostat beatyfi-
kowany 18 sierpnia 2002 r. w Krakowie przez papieza Jana Pawtla II, a kanoni-
zowany przez jego nastgpeg na stolicy Piotrowej, Benedykta X VI, 11 pazdzierni-
ka 2009 1.3

W czasie zestania w Jarostawiu wewngtrzna potrzeba Felinskiego, by by¢
cztowiekiem aktywnym, przejawiata si¢ w lekturze i1 dziatalnosci pisarskie;j.
Sprowadzenie wszakze pracy literackiej tylko do funkcji ,,znalezienia zajgcia”
byloby uproszczeniem. Arcybiskup traktowat bowiem swoja tworczos¢ jako jed-
ng z form apostolstwa. Z jego bogatego dorobku zachowato sig: 18 pozycji
drukowanych oraz 865 listow i mniejszych pism zebranych w 12 tomach. Duza
czes$¢ spuscizny pisarskiej Felinskiego przewieziona ze Lwowa do stolicy Polski
sptongta wraz z archiwum i biblioteka podczas powstania warszawskiego
w 1944 1.1 W dorobku arcybiskupa znalazty si¢ zarbwno prace pisane proza, jak
i wierszem: obszerne dzieta o tematyce ascetycznej, filozoficznej i spolecznej

oraz poematy, poezje i drobne pisma okolicznosciowe?’.

Zrazu z wielkim zapalem wzialem si¢ do pidra, ozywiony nadzieja, iz praca literac-
ka wynagrodzg faktyczna bezczynno$¢ przymusowa. Proces pisania szedt mi fatwo
i zwykle w ciagu pracy bytem z niej zadowolony. Dopiero po odczytaniu nastgpo-
wata zawsze reakcja, nieraz tak stanowcza, iz brata mi¢ ochota wrzuci¢ wszystko
do ognia. Probowatem wszystkich prawie rodzajow pismiennictwa i pod wzglgdem
formy nigdzie nie natrafitam na niemozebne do przetamania trudnosci. Urzadzitem
si¢ tak, ze w gabinecie przy biurku pisatem tylko rzeczy powazne religijnej lub
filozoficznej tresci, przechadzki za$ poswigcone byty dla rymotworstwa. Z umystu
nie uzywam stowa poezja, gdyz pobudka do tych prac nie bylo owo prawdziwe
wieszcze natchnienie, co potrzebuje wylac si¢ w szczytniejszej i1 bardziej harmonij-
nej formie. U mnie byla to raczej potrzeba zajgcia dla umyshu i wyobrazni, serce
za$ dawnymi tylko wspomnieniami przychodzito im w pomoc i stad owa cmentar-
na, ze tak rzeke, cecha tych utworéow (P, 604).

Po kilku latach pracy autor podjat probg opublikowania swoich utwordw,
nie znalazl jednak wydawcy, ktory cheialby poswigci¢ na ten cel swoje srodki.
Nie zaprzestat jednak dziatalno$ci pisarskiej, potrzebowat jej bowiem ,,dla wia-
snej pociechy” (P, 605). Poza tym mial nadziejg, ze jego utwory wypetia kiedy$
funkcje katechetyczna (P, 605).

17 A. Zelga, Arcybiskup Zygmunt Szczesny Felinski 1822—1895, Warszawa 2009, s. 87-88.

I8 T. A. Fracek, Sw. Zygmunt Szczesny Felinski, s. 13.

19 T A. Fracek, Wprowadzenie, [w:] Z.Sz. Felinski, Listy Swietego do Matki Ewy z Wendorf-
fow Felinskiej z lat 1838—1860, Warszawa 2012, s. 11-12.

20 T. A. Fracek, Zestaniec nad brzegami Wolgi, s. 327.
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Sposrod dziet powstatych na zestaniu miejsce najwazniejsze zajmuja Pa-
mietniki, spisane zima na przetomie 1882 i 1883 r. W pierwszej wersji mialy to
by¢ wspomnienia z okresu stuzby Bozej, a wige od roku 1851, w ktérym Felin-
ski wstapil do seminarium w Zytomierzu. Jednak pod koniec pobytu na zestaniu
koncepcja ulegla zmianie, arcybiskup rozszerzyt swoje Pamietniki o lata 1822—-1851.
Ostatecznej redakcji utworu dokonat po powrocie z wygnania i osiedleniu si¢
w Galicji?!. Dzielo to wydane zostalo cztery razy: w Krakowie (1897), we
Lwowie (1911) oraz w Warszawie (1986 i 2009).

Stanistaw Smolka we wstepie do opracowanej przez siebie edycji Pamigtni-
kow stwierdzat, ze ich czg$¢ pierwsza jest jednym z najpigkniejszych utworow
polskiej literatury pamigtnikarskiej, a czg$¢ druga ,ma charakter spowiedzi
z ciernistego zawodu publicznego, skreslonej z ta niewystowiona, a tak ujmujaca
prostota, ktora cechowata ks. Felinskiego w catym zyciu?2.

Pamietniki zajmuja wazne miejsce w historii kultury i literatury polskiej,
odznaczaja si¢ bowiem ,,niebagatelnymi walorami dokumentalnymi, sumienno-
Scia podejscia autora do samej czynno$ci spisywania wspomnien, bezwzgled-
nym przestrzeganiem przez niego reguly warsztatowej rzetelnoéci?. Co jednak
niezwykle istotne, ,,warto§¢ dokumentarna Pamietnikow idzie w parze z ich
czytelnicza atrakcyjnoscia, bedaca konsekwencja $wietnego stylu pamigtnikarza,
zywosci narracji, uwrazliwienia na detale wspottworzace to, co okresla si¢ zwy-
kle jako ,.klimat” opisywanych miejsc i czasu historycznego’*.

Pamietniki byty wykorzystywane przez historykéw gtownie do badan nad
powstaniem styczniowym, jego geneza czy przebiegiem. Jako przyktad wskazac
mozna prace Franciszki Ramontowskiej pt. Rzqd carski wobec manifestacji pa-
triotycznych w Krolestwie Polskim w latach 1860-1862. Sam Felinski uwazal,
ze jego powinnoscia bylo przekazanie mlodemu pokoleniu tego, co stato si¢
udziatem Polakow w wieku XIX, by wydarzenia te pozostaty w pamigci narodu
1 mogly ksztattowac jego tozsamo$¢. Warto podkresli¢, ze w czasie pracy nad
Pamietnikami opierat si¢ jedynie na swoich wspomnieniach, w Jarostawiu nie
miat bowiem dostgpu do zrodet historycznych.

21 B, Koztowski, Przedmowa, [w:] Z.Sz. Felinski, Pamietniki, s. 7-8.

22 S, Smolka, Od wydawcy, [w:] Z.Sz. Felinski, Pamietniki ... arcybiskupa warszawskiego,
Lwow 1911, cz. 1, s. IX-X.

23 1. Lugowska, Kilka stéw o warsztacie pisarskim abp. Zygmunta Szczesnego Felinskiego,
[w:] A.T. Fracek, Zestaniec nad brzegami Wolgi..., s. 453.

24 Ibidem, s. 454.
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Z kart dzieta wylania si¢ jednak réwniez obraz Rosji. Felinski spedzit w tym
kraju ponad polowe swego zycia®>. Poznal nie tylko obie stolice, ale dzigki
wakacjom u matki réwniez Saratow. Czynit studia komparatystyczne nad cha-
rakterem polskim i rosyjskim, poréwnywat postannictwo obu narodow?®. Za
powszechne wady Rosjan uwazat chciwosc 1 pijanstwo.

Utworem Felinskiego zainteresowat si¢ Artur Kijas, autor artykutu pt. Rosja
i Rosjanie w ,, Pamietnikach” Zygmunta Szczesnego Felinskiego (z perspektywy
historyka)*’. W zakonczeniu swojego szkicu stwierdza: ,,Mozna powiedzie¢, ze
wsrod polskich pamigtnikow powstatych w XIX wieku nie ma drugiego tak
gruntownego zrodta traktujacego o Rosji 1 Rosjanach, przynoszacego kapitalny
materiat do badan nad stereotypem Rosjanina w $wiadomosci polskiej”?3.

Tak wyznaczone pole badawcze jest dos¢ rozlegte. W niniejszym artykule
podjeta zostanie proba przedstawienia obrazu Rosji mikotajowskiej. Wydawac
by sig¢ moglo, ze rozwazania te bedzie mozna wzbogaci¢ wypowiedziami episto-
larnymi Felinskiego. Niestety, zapewne ze wzgledu na cenzur¢ w listach pisa-
nych z Moskwy do matki nie znajdziemy zbyt wielu informacji na temat profe-
sorow, wyktadow czy studentow. Trafiajgq si¢ jedynie krotkie wzmianki np.
o kolegach ze stancji. Pdozniejszy autor Pamietnikow przede wszystkim pisat
o sobie, o przedmiotach, ktérych si¢ uczyl, o egzaminach®. Swiadectwem $wia-
domosci obecnosci ,,czerwonego otowka” byla tez zapewne relacja, jaka Felin-
ski przekazal matce, znajdujacej si¢ na zestaniu, po $mierci Mikotaja I. Wspomi-
nal o powszechnej zatobie w Petersburgu:

I u nas tu zatoba powszechna, dotad nie mozemy ochtona¢ z gigbokiego wrazenia,
jakie zrobita na wszystkich niespodziewana $mieré Cesarza. Wskutek przezigbienia

25 Okres ten obejmuje studia matematyczne na Uniwersytecie Moskiewskim 1840-1844, wa-
kacje u matki w Saratowie w latach 1842 i 1843, prac¢ w kancelarii w Moskwie 1844-1845, pobyt
w Petersburgu 1852-1862 i zeslanie 1863—1883.

26 Te refleksje ksztattowaly sie pod wplywem pogladow Zygmunta Krasinskiego. Na temat
stosunku wieszcza do Rosji zob.: A. Bezwinski, Rosja w pismach politycznych Z. Krasinskiego,
[w:] Wydalony z Parnasu. Ksiega poswiecona pamieci Z. Krasinskiego, red. J. Swidzinski, Poznaf
2003, s. 181-190; P. Chlebowski, Krasiniski wobec Rosji, [w:] Zygmunt Krasinski — nowe spojrze-
nia, red. G. Halkiewicz-Sojak, B. Burdziej, Torun 2001, s. 131-144; A. Fabianowski, Mysl poli-
tyczna Z. Krasinskiego, Ciechandw 1991; J. Fie¢ko, Rosja Krasinskiego. Rzecz o nieprzejednaniu,
Poznan 1997; J. Fie¢ko, Co zrobi¢ z Rosjq? Mickiewicz, Krasinski i inni, [w:] Obraz Rosji
w literaturze polskiej, red. J. Fiecko, K. Trybus$, Poznan 2012, s. 137-157; R. Fieguth, Obraz Rosji
w powiesci ,,Agaj-Han” Zygmunta Krasinskiego, [w:] Obraz Rosji w literaturze polskiej, s. 181-194;
W. Lednicki, Glosy Krasinskiego do apologetyki rosyjskiej, Paryz 1959.

27 A. Kijas, Rosja i Rosjanie w ,, Pamietnikach” Zygmunta Szczesnego Feliriskiego (z perspek-
tywy historyka), [w:] Obraz Rosji w literaturze polskiej, s. 269-280.

28 Tbidem, s. 279.

29 Por. T. A. Fracek, Wprowadzenie, s. 18.
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dostat grypu (!), ktory zaniedbany rzucit si¢ na pluca i w przeciagu dwoch dni do
grobu wprowadzit. We $rode jeszcze widziany byt na koniu, we czwartek potozyt
si¢ do t6zka, w nocy spowiadat si¢ i komunikowal, o trzeciej wezwat familig i kilku
przybocznych, robit dyspozycje z najwigksza przytomnoscia, na kilka godzin jed-
nak przed zgonem stracil mowe, ktorej do samej $mierci nie odzyskat, ktora nasta-
pita o wpét do pierwszej po potudniu, w piatek, 18 lutego®’.

Stwierdzenie, ze panowata ,,zaloba powszechna”, jak si¢ wydaje, nie cal-
kiem precyzyjnie oddaje 6wczesne nastroje. Posrednim dowodem sa stowa zapi-
sane w innym miejscu: ,,Wyzsze warstwy spoleczne, zwtaszcza mlodziez, szem-
ratly na mikolajowski despotyzm” (P, 169). W $wietle powyzszej konstatacji,
popartej informacjami o charakterze historycznym, zaloba mogta dotyczy¢ dwo-
ru, rodziny, natomiast w kotach demokratycznych i liberalnych $mier¢ Mikotaja
I, symbolizujacego cate zlo starego rezimu, przyjeta zostata z radoscia i z ulga.
Ta ostatnia wynikata z przekonania, ze gorzej juz by¢ nie moze. Wszyscy mieli
nadziejg, ze nowy cesarz rozpocznie epoke glebokich przeobrazen politycznych
i spotecznych. Profesor Konstanty Kawielin z Petersburga pisat do stynnego
moskiewskiego okcydentalisty Tymoteusza Granowskiego: ,,Zdechto to diabel-
skie nasienie mundurowej o$wiaty i najgnusniejszej strony natury rosyjskiej [...]
Gdyby terazniejszo$¢ nie byla tak straszna i ponura, a przysztos¢ tak tajemnicza
i zagadkowa, mozna by zwariowa¢ z rado$ci i upi¢ si¢ ze szczescia™!.

Kim wigc, w ocenie Felinskiego, byl 6w wladca, ktorego zgon wywotat
takie nastroje? Przytaczajac zastyszane w dziecinstwie réznego rodzaju anegdo-
ty, podkreslat, ze Mikotaj I w przeciwienstwie do Aleksandra I, ktory potrafit
zjedna¢ sobie powszechne uznanie ze wzgledu na uprzejmosé, szlachetnos$c
i wspanialomyslnos¢, ,,nie znosit, by kto§ cho¢ na chwile zapomnial o tym,
z kim ma do czynienia” (P, 64). Pamigtnikarz przypominal, ze cesarz byt glgbo-
ko przekonany, iz jego natchnienia pochodza od Boga (P, 171). Zwracatl tez
uwagge, ze Mikotaj I ,,kochat si¢ niezmiernie w gwardii i ciagle si¢ troszczyt o to,
by te ulubione jego putki rycersko wygladaty” (P, 175). Tym samym potwier-
dzat, ze monarcha cenil armig i dyscypling wojskowa>?.

Jesli chodzi o polityke wewnetrzna cara, to zwracal uwage przede wszyst-
kim na dazenie do nadrobienia brakéw cywilizacyjnych:

30 7. Sz. Felinski, Listy Swietego do Matki..., Warszawa 2012, s. 333.

31 Cyt. za: M. Heller, Historia imperium rosyjskiego, przet. E. Melach, T. Kaczmarek, War-
szawa 2005, s. 584.

32 W. Sliwowska, op. cit., s. 9-12. O zomierskim wychowaniu i mitoéci do wojska zob. row-
niez: W. B. Lincoln, Mikolaj I, przet. H. Krzeczkowski, Warszawa 1988, s. 49, 55-56.
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Nawet w pierwszej potowie panowania Mikotaja I Rosja czuta si¢ nizsza pod
kazdym wzgledem od zachodniej Europy i cala jej ambicja ograniczata si¢ do checi
zréwnania z dawniej ucywilizowanymi narodami. Nasladownictwo i zapozyczanie
cywilizacyjnych zywiotdéw na Zachodzie bylo na porzadku dziennym we wszyst-
kich galeziach zycia publicznego, poczawszy od religii az do najdrobniejszych
wyrobow krajowego przemystu. Ani rzad, ani duchowienstwo nie stawiali nigdy
wiary swojej wyzej od katolickiej; co najwigcej twierdzili, ze to wszystko jedno,
jesli za$ szerzyli swoj prozelityzm, to jedynie ze wzgledow politycznych, ze stano-
wiska za$ zbawienia uwazali Kos$ciot rzymski za rdwnie bezpieczny port wieczno-
$ci, jak 1 prawostawie, ktore zreszta za mojej juz pamigci trzy razy oficjalng nazwe
zmieniato. W poczatkach jeszcze panowania Mikotaja I religia panstwowa zwata
si¢ oficjalnie btahoczestywa [bogobojna, $wiatobliwa — A.K.], nastepnie grecko-
rosyjska, a wreszcie prawostawna. Duchowienstwo prawostawne nie gniewalo si¢
nigdy za tytuly pozyczone od kleru tacinskiego: biskup, kanonik, ksiadz, wtasne
za$: archirej, pop, uzyte w polskiej mowie, poczytano za lekcewazenie, a nawet
pogarde (P, 161).

Odnotowane wyzej poczucie nizszosci imperium wzgledem Zachodu przeja-
wiato sig, zdaniem duchownego, w tlumaczeniu podrgcznikéw i prac nauko-
wych, obsadzaniu stanowisk przez profesoréw cudzoziemcéw, ,,rodowity zas
Rosjanin nie mogt zasias¢ na uniwersyteckiej katedrze, poki nie przepedzit przy-
najmniej dwoch lat na studiach specjalnych za granica” (P, 161). Dodawat, ze
z powodu niecheci klientow do wyrobow krajowych rosyjscy fabrykanci fatszo-
wali znaki firm zagranicznych, by zapewni¢ zbyt swoim towarom.

Postrzeganie roli Rosji przez Mikotaja I zmienito si¢, zdaniem pamigtnika-
rza, po sttumieniu powstania wegierskiego: ,.tak dalece [cesarz — A.K.] wzrost
w zarozumiato$¢, ze nie tylko pod wzgledem militarnym, ale i1 pod kazdym innym
sadzit, ze wyzej stanal od panstw zachodnich, ktére lekcewazy¢ sobie poczat”
(P, 161). Duchowny zwrocit uwage, ze za przykladem monarchy poszedt caty
nardd, a w szczegolnosci stowianofile chcacy zrzuci¢ ,,cudzoziemska czapke”
(P, 162). Za czolowych przedstawicieli nurtu gloryfikujacego tradycje dawnej
Rusi uznat Piotra Kiriejewskiego 1 Jerzego Samarina. Ta konstatacja wymaga
wszakze komentarza. Felinski nie podat imienia pierwszego z nich. Wsrod sto-
wianofilow byto dwoch braci Kiriejewskich: Iwan i Piotr. Nawigzanie w tekscie
pamigtnikow do folkloru zdaje si¢ wskazywaé, ze chodzito mu najprawdopodob-
niej o Piotra, ktéry zbieral utwory ludowe. Trudno jednak zgodzi¢ sig z okresle-
niem go mianem koryfeusza. Do najwybitniejszych slowianofilow zalicza sig:
Iwana Kiriejewskiego (1806—1856), Aleksego Chomiakowa (1804—1860), Kon-
stantego Aksakowa (1817—-1860) i Jerzego Samarina (1819-1876).
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W przytoczonym wyzej fragmencie Felinski nawiazat rowniez do tzw. teorii
oficjalnej narodowosci Sergiusza Uwarowa, ktorej istot¢ oddaje formuta ,,pra-
wostawie, samowtadztwo, narodowo$¢™. Zasadnicze tezy tej teorii minister
sformutowal w sprawozdaniu opublikowanym na tamach pisma ,,Kypuan
MunucrepctBa Hapoanoro [Ipocsemienus” z odbytej w roku 1832 inspekcji na
Uniwersytecie Moskiewskim. Uwarow formulowal dalekosi¢zne cele pedago-
giczne, a jego doktryna stuzy¢ miata wychowaniu narodu w precyzyjnym duchu:
,,ha czysto rosyjskich zasadach zachowawczych, jakimi sa: prawostawie, samo-
wladztwo, narodowos¢, one bowiem stanowia ostatnia kotwice, jaka moze nas
ocali¢, i najpewniejsza gwarancje sily i wielkoSci naszej ojczyzny’*. Przypo-
mnijmy, ze w mysSl tej teorii prawoslawie stanowito ostoj¢ panowania carow
rosyjskich, cesarstwo rosyjskie znajdowato si¢ pod szczegdlna Opieka Opatrz-
nosci, pod Jej protektoratem. Car byt wladca z woli Boga. Samowladztwo
uksztaltowato podstawy zycia panstwowego Rosji. Wtadza absolutna caré6w nie
zostata narzucona narodowi, ale przyjeta w sposob dobrowolny. Te dwa pierw-
sze cztony teorii (prawostawie, samowltadztwo) byly w istocie rozwinigciem
podstawowego punktu ustawodawstwa rosyjskiego, ktore glosito, ze ,.car jest
wladca absolutnym i wladza jego pochodzi od Boga”. T¢ wlasnie prawde ilu-
strowa¢ winna literatura i sztuka. Trzeci czlon triady (narodowos$¢) oznaczat
odrgbnos¢, wlasna drogg Rosji, odmienng od tej, ktora byta udziatem panstw
europejskich.

Obserwujac zycie codzienne w imperium Romanowoéw, Felinski zauwazat
oczywiscie tapowkarstwo, z ktorego niezwykle rozbudowana i miernie na niz-
szych szczeblach optacana biurokracja korzystala w sposob prawie legalny
1 catkowicie akceptowany przez spoteczenstwo. Korupcja urzednikow byta nie-
odtaczna czescia systemu administracyjnego®, objawem glebszego schorzenia,
czyli bezprawia®.

Duchowny krytycznie oceniat tez stan oswiaty w imperium mikotajowskim.
Zdawatl sobie wszakze sprawe z roli, jaka Uniwersytet Moskiewski — centrum
zycia naukowego, kulturalnego i ideowego dwczesnego kraju — odegrat w ksztat-
towaniu mysli spotecznej i politycznej w Rosji. W latach trzydziestych i czter-
dziestych XIX wieku zajmowal czotowe miejsce wsrod uczelni rosyjskich,
ukonczylo go przeciez wielu wybitnych przedstawicieli kultury rosyjskiej. Pa-

33 Informacje o tej teorii podaje za: W. Sliwowska, op. cit., s. 132—138. Zob. roéwniez:
W. B. Lincoln, op. cit., s. 254-268.

34 Cyt. za: W. Sliwowska, op. cit., s. 134.

35 R Pipes, Rosja carow, przet. W. Jezewski, Warszawa 2006, s. 292.

36 Ibidem, s. 296.
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migtnikarz podkreslit nieche¢ Mikotaja I do tej uczelni. Wtadca znienawidzit t¢
placowke po historii z Aleksandrem Polezajewem. Ten student Uniwersytetu
Moskiewskiego za poemat Saszka (Cawrxa) zostal z rozkazu cara wcielony do
wojska bez prawa awansowania.

Stosunki migdzy polskimi a rosyjskimi studentami, jak wspominat Felinski,
byly poprawne, ale zyli oni we witasnych kregach. Zauwazal tez, ze mtodziez
studiowala nie po to, by zdoby¢ wiedzg, ale pozycj¢ w §wiecie, ,,stopien uczony
otwiera wstgp do kazdej kariery” (P, 144). Ta uwaga jest niezwykle trafna,
Uniwersytet mial bowiem ksztalci¢ ,,urzgdnikow panstwowych, urz¢dnikow-pe-
dagogow, urzednikow-prawnikoéw itd. Nic ponadto™’. Jedynym celem studiow
winno by¢ przygotowanie do jak najlepszego wykonywania swoich obowiazkow
stuzbowych. Przy okazji wspomnien o Paryzu duchowny poréwnat pdzniej me-
tody nauczania w Rosji i we Francji:

W wyktadach profesoro6w uderzony bylem nieograniczona swoboda traktowania
swego przedmiotu wedle wlasnego uznania, tak pod tym wzgledem wyboru tej lub
owej jego czesci, jak 1 pogladdw na jego istote. W uniwersytetach rosyjskich kazdy
profesor obowiazany jest wylozy¢ caty powierzony mu przedmiot w oznaczonym
na to czasie, jesli za$ cze$ci jakiej nie wylozy, nie ma tez prawa wymagac tego od
studentow na egzaminie. W Sorbonie za$§ wszyscy profesorowie, jakich stuchatem,
trzymali si¢ tej metody, ze na kilku pierwszych odczytach dyktuja zrodta naukowe
do przedmiotu, jaki maja wyktada¢, z krytycznym pogladem na kazde dzieto, tak
izby shuichacze wyrobili w sobie zawczasu ogdlny przynajmniej sad o zaletach
i niedostatkach kazdego dzieta. Ukonczywszy t¢ przygotowawcza robotg, profesor
oznajmia, jaka mianowicie czg§¢ przedmiotu na ten rok obiera, dodajac, ze
w wykladzie swym ukaze przede wszystkim metode, jakiej w badaniach na tym
polu trzymac si¢ nalezy, tak izby pracujacy w tym zawodzie wiedzial, jak si¢ ma
wzia¢ do rzeczy, by trudéw swoich nie zmarnowac (P, 238).

Oczywiscie rosyjski system studiow wynikat z koniecznos$ci kontroli. Status
uniwersytecki z 1835 r. potozyt kres autonomii uniwersytetow. Wprowadzono
drobiazgowa kontrolg programéw nauczania, wykltadow. Profesorowie byli zo-
bowiazani przekazywac¢ do zatwierdzenia doktadne konspekty wyktadow kurato-
rom3®. Nie mieli wigc takiej swobody, jak ich francuscy koledzy.

Z racji swego stanu Felinski zwracat uwagg na uwarunkowania natury reli-
gijnej. Pisal, Ze unitow gwaltem zmuszano do przyjecia prawostawia, dzieci
z malzenstw mieszanych musialy wyznawaé prawostawie, ,,prawostawni za$

37 w. Sliwowska, op. cit., s. 110.
38 Ibidem, s. 42.
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opuszczajacy swe wyznanie skazani byli na utratg majatku, wszelkich przywilejow
stanu i na pokute koscielng w ktéryms$ z prawostawnych monasterow” (P, 175).
Dlatego ci, ktorzy zdecydowali si¢ przyja¢ katolicyzm, ,,nawrdcic sig” w termi-
nologii autora Pamietnikow, wyjezdzali za granice i dopiero tam ,,szli za glosem
sumienia” (P, 175). Wymieniat rodziny Galicynéow, Szuwarowych, Mieszczer-
skich oraz jezuitoéw Iwana Gagarina i Iwana Martynowa.

Przypomnijmy w tym miejscu, ze wlasnie za panowania Mikotaja I przej-
Scie na katolicyzm zaczeto by¢ ujmowane jako zdrada narodowa. Jeden z para-
graféw Zbioru praw glosit: ,, Kto z wyznania prawostawnego przejdzie na inne,
oddany zostanie pod sad”3°. Majatki odstepcéw zamieszkate przez ludno$é pra-
wostawna winny by¢ oddane pod kuratelg, a ich wtascicieli pozbawiano prawa
do pobytu w swoich dobrach*’. Represjonowano rowniez za propagowanie kato-
licyzmu. Szlachcie grozito zestanie na Syberig, przedstawicielom nizszych warstw
kara chlosty i wcielenie do wojska. Rosjanom zas$, ktorzy po przyjeciu katolicy-
zmu pozostawali za granica, odmawiano prawa powrotu do kraju, konfiskowano
ich majatki, uznajac za zdrajcow ojczyzny i wiary prawostawnej. Czgsto wige
zmiana konfesji utrzymywana byla w tajemnicy*!.

Jak autor Pamietnikow ocenial poboznos¢ 6wczesnych Rosjan? Dla osob
zamoznych i1 wyksztatconych religia byta ,,politycznym jedynie narzedziem, do-
godnym do wptywania na sfanatyzowane masy i do wciagania w sfer¢ swych
interesow prawostawnego Wschodu” (P, 177). Wiara Rosjan z wyzszych warstw,
wedtug Felinskiego, miata tylko charakter zewngtrzny, obrzgdowy, nie wptywata
na ich codzienne zachowanie. Lud rosyjski za$, zdaniem duchownego, wierzyt
w Opatrzno$¢, ale jednoczes$nie brakowato mu podstawowej wiedzy religijnej*?,
znajomosci Ewangelii. ,,Caly stosunek ich z Bogiem zalezy na zewngtrznych
obrzedach: obrazy, dzwony, Spiewy i poklony — oto gtéwna, jesli nie jedyna tresc
ich nabozenstwa” (P, 180). Kult ikon to, w odczuciu arcybiskupa, zabobonne
przywiazanie graniczace z batwochwalstwem: ,,W ich przekonaniu sprawca task,
o ktore si¢ modla przed swymi ikonami, jest niec Pan Bog, ale ta wlasnie malo-
wana ikona” (P, 180). W pewien sposob moze to potwierdza¢ ludowy zwyczaj
karania ikony $w. Mikotaja. Gdy $wicty nie spetnit zwroconej do niego prosby,
ikone bito lub odwracano ja wizerunkiem do $ciany*3.

39 Vanoowenue o maxasamusx yeonosmvix u ucnpasumenvuolx, Ilerepbypr 1845, s. 45, cyt. za:
W. Sliwowska, W kregu poprzednikéw Hercena, Wroctaw 1971, s. 32.

40 . Sliwowska, W kregu poprzednikow..., s. 33.

41 B. Mucha, W kregu rosyjskich katolikéw i filokatolikéw, £.6dz 1995, s. 21-23.

42 Jeszcze w XIX i XX wieku mozna byto spotkaé si¢ wéréd ludu rosyjskiego ze stwierdze-
niem, ze w sklad Trojcy Swietej wchodza: Zbawiciel, Matka Boska i $w. Mikotaj (B.A. Uspienski,
Kult sw. Mikolaja na Rusi, przet. E. Janus, M. R. Mayenowa, Z. Koztowska, Lublin 1985, s. 20).

43 Tbidem, s. 170-174.
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Duchowny byt przekonany, ze cudowne ikony cieszyty si¢ wigkszym kultem
niz Najswigtszy Sakrament. Zwracal tez uwage na niewlasciwe zachowania mo-
ralne: pijanstwo, rozpustg, brak poszanowania cudzej wtasnosci, ktamstwo. Od-
noszac si¢ do sakramentu pokuty, pisal, ze nie ma wynagrodzenia blizniemu
uczynionej krzywdy. Podkreslat, ze w testamencie wierni zapisywali rozne dobra
dla Kosciota lub ubogich, ale nie mysleli o zados¢uczynieniu wzgledem skrzyw-
dzonego blizniego**. Jego zdaniem wynikato to z braku wiedzy, ale i praktyki
spowiedzi:

[...] penitent nie oskarza si¢ bowiem nie oskarza si¢ u nich szczegdlowo z grze-
chow swoich, ale odpowiada tylko na zapytanie spowiednika jednym stowem:
grzeszny jestem albo nie. Kaplan zapytuje z kolei o kazdym przykazaniu w ogolno-
Sci: czy nie kradles? czy nie upijates sig. Penitent za$ odpowiada twierdzaco lub
przeczaco, nie wdajac si¢ w zadne objasnienia, spowiednik za$ daje rozgrzeszenie,
obowiazujace tylko do poprawy, ale nie do restytucji (P, 180).

Duzo uwagi Felinski poswigcit kondycji kleru prawostawnego. Zwracat
uwage na brak wyksztatcenia i poziom moralny kaptanow. ,,Lekcewazony przez
wyzsze warstwy spoleczenstwa®, znienawidzony przez chlopa za nieprawdopo-
dobny wyzysk i chciwo$¢ na grosz przy okazji optat za ustugi koscielne, pogra-
zony w ciemnocie, a nawet w zabobonie, odbijat ten kler od duchowienstwa
katolickiego, bardziej swiatlego, wyksztalconego 1 oddanego swym obowiazkom
duszpasterskim’6.

Ten stan byt m.in. skutkiem reform wprowadzonych przez Piotra I, np.
obowiazku naruszania tajemnicy spowiedzi, co prowadzito do nieufnosci ze
strony wiernych. Zto wynikato réwniez z dziedzicznosci. Stanowisko przekazy-
wano synowi lub zigciowi. Praktyke t¢ zlikwidowano dopiero za panowania
Aleksandra II — w 1869 r.#7 Wiejskie duchowienstwo miato czesto trudna sytu-
acje materialna. Felinski przytaczat przyktady tapowkarstwa i zabojstw motywo-
wanych wzglgdami finansowymi. Doszedl do bardzo smutnej konstatacji: ,,Nie
masz rzeczy w zakresie obowiazkdéw pasterskich, ktorej by za pieniadze otrzy-
mac¢ nie bylo mozna od wiejskiego parocha, byle suma byla odpowiednia”
(P, 178). Ilustracja moze by¢ pogrzeb kota Filusia. Bogata bezdzietna wdowa

44 Teologia bizantyjska nie znata nauki o zado$¢uczynieniu. Zob. J. Meyendorff, Teologia bi-
zantyjska. Historia i doktryna, przet. J. Prokopiuk, Krakow 2007, s. 183.

45 W innym miejscu zauwazal, ze kaptan , traktowany bywat gorzej od lokaja” (P, 178).

46 E. Koztowski, op. cit., s. 15.

47 B. Jegorow, Oblicza Rosji. Szkice z historii kultury rosyjskiej XIX wieku, przet. D. i B. Zylko-
wie, Gdansk 2002, s. 64.
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poprosita o pochoéwek ukochanego zwierzecia, oferujac 10 tysiecy rubli®®. Do-
dajmy, ze kaptani wiejscy w XIX wieku mieli na ogét powierzchowne przygoto-
wanie, czgsto oddawali si¢ pijanstwu. Poziom nauczania w powiatowych szko-
tach duchownych i seminariach byl niski, stosowano kary cielesne®.

Jak wynika z przedstawionego materiatu, Felinski krytycznie ocenial miko-
tajowska Rosjg, zauwazal jej bolaczki, przede wszystkim tapowkarstwo, stan
oswiaty czy $wiadomos¢ religijna. Oburzata go antypolska i antykatolicka poli-
tyka caratu. Najwigcej negatywnych opinii wypowiadal na temat Mikolaja I.
Odnotowal przeobrazenia, jakie zachodzity na skutek reform Aleksandra II. Miat
jednak $wiadomos¢, ze nie zmienita sig¢ polityka wzgledem Polakoéw. Wiele uwa-
gi poswigcil represjom po powstaniu styczniowym. W odréznieniu wszakze od
innych pamigtnikarzy duchowny rzadko uzywat stowa ,,Moskal”, a jesli juz si¢
pojawiato, to nie mialo znaczenia pejoratywnego, wystgpowalo jako synonim
stowa ,,Rosjanin”.

Pesiome
Kapmuna nuxonaescxoii Poccuu 6 ,, Memyapax” céamoeo 3uemynma Llecnozo ®enunckozo

Memyapu cstoro 3urmynta lllecHoro ®enMHCKOr0 COCTaBIINCH BO BpeMs NPeObIBAHUS
apXHemnucKomna B ropoae Spocnasib, Kyza ero cociany 3a 3amuTy npas Llepksu n Pogumsl. Onn
HCTIONHSIOT BKHYIO POJb B HCTOPHHU MOJILCKOH KyIIBTYPHI M IUTEpaTyphl. B cTaThe mpenmpumsTa
TIOTIBITKA TPECTaBUTh KapTHHY HHUKONAeBCKOW Poccmu, ¢ KOTOpoil Oyaymui apXHemMcKON MOT
MO3HAKOMUTHCS BO BpeMs yueOsl B MOCKOBCKOM yHHBepcuTeTe nMeHH JIOMOHOCOBa, a TOTOM B
katonmdeckoi [lerepOyprckoir JlyXoBHOW ceMHUHapuu. B CBOMX BOCIIOMHUHAHHSAX aBTOP
KPUTHIECKH OLECHUBAT PYCCKYI0 MMIIEPHIO, 3aMedal e TMOPOKH, MPEXk/e BCETO B3ITOUHHIECTBO,
YPOBEHb TIPOCBEIICHUS, PEIUTHO3HOE CO3HAHWE, a TaKXkKe ITOJI0KEHHE IPABOCIABHOTO
JTyXOBEHCTBA.

Summary
The image of Nicholas Russia in the ,,Memoirs” of saint Zygmunt Szczesny Felinski

The memoirs of saint Zygmunt Szczgsny Felinski were written down during the archbishop’s
stay in Jarostaw, where he was sent in punishment for his defense of the rights of the Church and
the Motherland. The works have played an important role in the history of Polish culture and

48 Motyw chrzescijanskiego pochowku zwierzecia znany jest np. w folklorze rosyjskim.
Wsrod tak zwanych ,,zakazanych bajek” (sasemmuwie crkasxu) Aleksandra Afanasjewa odnajdujemy
Pogrzeb psa (Iloxoponvl kobens) oraz Pogrzeb kozta (Iloxoponsr ko3zna).

49 L. Bazylow, Spoleczeristwo rosyjskie w pierwszej polowie XIX wieku, Wroctaw 1973, s. 277.
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literature. The article aims at depicting the Nicholas Russia, which the future archbishop had the
opportunity to become well acquainted with during his studies in Moscow at the Lomonosow
University and later on at the Roman Catholic Spiritual Academy in Petersburg. In his memoirs
the author criticized the Russian Empire and noted its weak points, mainly bribery, the state of
education, religious awareness and the condition of the Orthodox clergy.

Key words: memoirs, Nicholas Russia, state of education, religious awareness, condition of the
Orthodox clergy.
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wJeruszalaim de Lite”. Obraz Wilna w opowiadaniu
Grigorija Kanowicza Sen o Jeruzalem, ktorego juz nie ma

Opowiadanie Grigorija Kanowicza Sen o Jeruzalem, ktorego juz nie ma
(Con 06 ucuesnysuiem Mepycanume) z 1994 r. otwiera zbior 17 opowiadan pisa-
rza zatytutlowany Oblok o nazwie Litwa (Obaaxo noo nazéanuem Jlumea). Anali-
zowane opowiadanie to jedyny utwor z tego zbioru napisany na Litwie jeszcze
przed rokiem 1993, czyli przed wyjazdem Kanowicza do Izraela. Juz na wstepie
warto zwroci¢ uwagg na tytut zbioru. ,,Chmura”, ,,obtok” wedlug Stownika sym-
boli oznacza przemijanie, ale takze ,,odwieczng, niezmienna istotg¢ prawdy naj-
wyzszej”!. I rzeczywidcie, utwory zawarte w zbiorze sa wspomnieniem zydow-
skiej Litwy, miejsca wyjatkowego, mitycznego?. Dodajmy, iz niejednoznaczna
jest tozsamosciowa przynalezno$¢ pisarza, nie tylko jako tworcy, ale jako czlo-
wieka — Zyda z pochodzenia piszacego po rosyjsku, ktory na zawsze ukochat
Litwe. a mieszka obecnie w Izraelu®. Tytul zbioru mozemy interpretowaé zatem
jako wspomnienie o miejscu §wigtym, wiecznym — na ten trop naprowadza
réwniez symbolika obtoku.

W wypowiedzi jednego z bohaterow powiesci Kanowicza Sprzedawca snow
(IIpooasey cnos), napisanej juz w Izraelu, zawarte jest, jak sadze, credo pisarza:
»MBI )KUBBI 10 T€X MOp, IMOKa BCIIOMHHAEM... BcriomMuHaeM — ciemoBaTenbHO,

1 J. E. Cirlot, Stownik symboli, Krakow 2007, s. 96. Zob. takze: W. Kopalinski, Stownik sym-
boli, Warszawa 2006, s. 38-39.

2 Zob. G. Kanowicz, Park niepotrzebnych Zydéw, przet. B. Szwarcman-Czarnota, Sejny 2005,
s. 215-216.

3 Grigorij Kanowicz urodzit sie w 1929 r. w miasteczku Janowa koto Kowna. W 1941 r. jego
rodzina, uciekajac przed Niemcami, osiedlita si¢ w Kazachstanie, a nastgpnie na Uralu. Lata te
wspomina pisarz jako czasy cigzkiej pracy w kotchozie, glodu i sierocej samotnosci. Po wojnie
Kanowicz wrocit na Litwe, gdzie ukonczyt studia filologiczne i w 1948 r. debiutowat jako poeta.
Wydal wowczas cztery zbiory poezji — dwa w jezyku litewskim, dwa w rosyjskim (warto jednak
dodaé¢, ze do 12 roku zycia postugiwat sig tylko jidisz). Zob. I'. Kanosuu, [mpuxu
K aemonopmpemy, ,Jepycanumckuii xxypnan” 2008, nr 27; [pueopuii Kanosuu, [w:] ,,CioBo
mucarensa”, Ocenb 2002, s. 32; Cnpagounux Corsa pycckosazviunvix nucamenet Mspauns 1999 200,
pod red. L. Finkela; W. Kasack, Leksykon literatury rosyjskiej XX wieku, przet. B. Kodzis, Wro-
ctaw 1996, s. 254-255; C. Uynpeinun, [ pueoputi Kanoeuu, [w:] Pycckas aumepamypa ce2o0us.
3apyb6escve, Moskwa 2008, s. 251.
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cymectByeM...”*. Bez watpienia nalezy stwierdzi¢, ze Kanowicz pozostat wierny
wspomnieniom, dlatego tez w catej swojej pracy literackiej wyrazat tgsknotg za
litewska rzeczywistoscia z lat dziecinstwa i mtodosci, za wielokulturowym zy-
ciem litewskich miasteczek i gwarem zydowskich sztetli. Cata dotychczasowa
tworczo$¢ Kanowicza, urodzonego w Janowie koto Kowna, jest gleboka i poru-
szajaca refleksja tworcy na temat ,,Jeruszalaim de Lite” — zydowskiej Litwy.
Matwiej Gejzer w artykule zamieszczonym w czasopi$mie ,,Voprosy Literatury”
stusznie zauwaza, iz Kanowicz to: ,,9elOBEK YyCTOSBIIUXCS MPUHIHIIOB
1 yOexkKIeHHUH, KOTOPBIM HE U3MEHSN B TEUEHUE BCEH KU3HK .

Akcja opowiadania Sen o Jeruzalem, ktorego juz nie ma toczy sig czg§ciowo
w przedwojennej Janowie, miasteczku, gdzie autor, ale takze narrator opowiada-
nia spedzil dziecinstwo, czesciowo natomiast w powojennym Wilnie — miejscu
pozostajacym w pewnej opozycji do potozonej w odlegtosci 130 kilometréw od
Wilna Janowy?®.

Obraz Janowy opisanej w opowiadaniu jest niewatpliwie synonimem natury,
miejscem z daleka od cywilizacji, przestrzenia, gdzie rzadzi madros¢ ludowa,
a takze relacje rodzinne i sasiedzkie’. To typowy przyklad zydowskiego sztetla,
azylu, gdzie pielggnowane sg rodzime zydowskie warto$ci. Wilno natomiast
w przekazie bohateréw nie jest typowym dla postmodernizmu miejscem negacji
autentycznych wartosci, ale srodkiem $wiata, stolica wiedzy o historii i kulturze
narodu zydowskiego, skarbnica madrosci, zabytkow i wspomnien. Wilno w wy-
obrazeniach narratora — wowczas jeszcze dziecka — jawi si¢ jako miasto wspa-
niale i nicosiagalne, miasto-mit. Pordéwnujac Wilno do wyspy wytaniajacej si¢
z oceanu nienawisci i obcos$ci, Kanowicz nawiagzuje do wydarzen antysemickich
na Litwie, do ciaglego przesladowania Zydow i statego poczucia zagrozenia:

W3 stux Oaex [...] M3 3THX paccka3zoB CKiajbBaics obpa3 [opoma roponos,
eBpEICKOro ocTpoBa B OypHOM OKeaHe HEHABUCTH M YYXKECTH, 00pa3 CTONHIIBI
€BpEeHCKOTro OarovecTus u MpeMyapocTn’ — czytamy w opowiadaniu. (s. 6)

Taki wtasnie wyidealizowany obraz Jerozolimy Polnocy zbudowat narrator
opowiadania na podstawie opowiesci cztonkdw najblizszej rodziny:

4 T Kanoswuu, Ilpooasey cHos, ,,OxTa0ps”1998, nr 1.

5 Zob. Cuumato cebs pyccxum nucamenem, 6eceny Ben M. Teiizep, ,,Bonpocsl nmreparyphr”
2003, nr 4.

6 Zob. I. Kanosuu, Con 06 ucuesnysuiem Hepycanume, [w:] Obraxko noo uaszeanuem Jlumea,
Uepycanum 2011, s. 7 (dalej cytaty wedtug tego wydania — strony podaj¢ w nawiasach).

7 Por. K. Sobolewska, Miasto i wies jako opozycja kulturowa, [w:] eadem, Miasto i wies.
Stownictwo pism Stefuna Zeromskiego, t. 12, Krakow 2007, s. 7.
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B moem jgercTBe, KOTOpOe, YK€ caMo CTalo CHOM, CHOBHjaeHus o Hew,
YAUBUTCIIBHOM MW HEOOCATAEMOM IJIsI MCHA TopoAc, HaBEBaJIUCh 66CKOH€'—IHBIMI/I,
TOMUTECIIBHBIMU pacCKazaMu JOMOYaJlECB — 6a6yH_IKI/I " OCAYUIKHU, IAOBEB U TCTOK,
HUKOIAa W HUKYyJla HC BBIC3KABHIMX 3a MPCACIIbl HAICTO MECTEYKa, HO 3HABHINX
000 BceM Ha cBeTe He MeHbIe, yeM caMm [ocrons bor. (s. 5)

Kanowicz konstruuje pewna czasoprzestrzen mityczna, czyniac przesztosé
waznym sktadnikiem terazniejszosci, traktujac wspotczesnos¢ jako ciaglo$é tra-
dycji, historii, jako cze$¢ dziedzictwa pozostawionego przez pokolenia. Smiato
mozna wigc stwierdzi¢, iz miejsca opisane przez autora opowiadania staja sig,
uzywajac stow Elzbiety Rybickiej, ,refleksja nad miastem, ktora jest w gruncie
rzeczy refleksja nad kulturg 8.

Jak si¢ okazuje, legenda o wspaniatym Wilnie budowana byta od pokolen,
a co cickawe — wspomniani bohaterowie nigdy w tym miescie nie byli. Dla
ciotki Hawy Wilno jest spelnieniem jej marzen o zamazpojsciu. Pojawiajacy sig
w tekscie motyw zlotej obraczki symbolizowa¢ moze mitos¢ i wiernosc ,,Jeru-
szalaim de Lite” — miastu, ktore chroni wielkie zydowskie tradycje, historig
i pami¢¢ o przodkach. Kanowicz, na co zwraca uwage Olga Kaczerewskaja,
umiejetnie kresli sylwetki swoich bohateréw, a nastgpnie z mistrzowska staran-
noscig wpisuje stworzone postaci w szerszy litewsko-zydowski kontekst, gdzie
istotng rol¢ odgrywa pamig¢: ,,Onnaxo Jluta B pomanax Kanosuva He 3aMKkHyTa
Ha camoil cebe, OHa BIHCaHAa aBTOPOM B 0OoJjiee NIMPOKUN KOHTEKCT. |...]
OCHOBHBIM CTPYKTYpPOOOpPa3yIOIIUM IMPUHIMIIOM I[TOBECTBOBAHUS BO BCEX
pomMaHax BbICTymaeT naMsTh. OTIelbHBIC (ParMeHTHl, CIOBHO KYCOYKH
MO3auKH, OOBEAMHSIACH JINYHOCTHIO BCHOMMHAIOIIETO, CO3/AI0T, C OJHOM
CTOPOHBI, €JIMHYIO, IIETbHYI0 KapTHHY OBITHS, a C APYrol — o0pas3bl caMuX THX
nepconaxeit”™ — pisze badaczka.

Proces samoidentyfikacji mieszkancow Janowy odbywa si¢ zatem w sposob
naturalny, tj. dzigki pamigci genetycznej, poprzez etniczng przynaleznos¢, ktora
interpretowaé nalezy jako ciaglo$¢ zycia i jedno$é pokolen'®. Dodaé nalezy, iz

8 Zob. E. Rybicka, Geopoetyka (o miescie, przestrzeni i miejscu we wspélczesnych teoriach
i praktykach kulturowych, [w:] Kulturowa teoria literatury. Glowne pojecia i problemy, pod red.
M. P. Markowskiego i R. Nycza, Krakow 2006, s. 472.

9 Zob. O. Kauepesckas, Jumea ¢ mpunoeuu I. Kanosuua (Koziénox sa 0eéa zpowa, He
omepamu auya om cmepmu, Ouaposanue camanst), ,,Meninis tekstas” 2008, nr 6 (1), s. 259.

10 Warto w tym miejscu przywotaé teorig Carla Junga na temat nie§wiadomosci zbiorowe;.
W psychoanalizie Junga istnieje podzial nieswiadomos$ci na personalna, sprzyjajaca przypadkowe-
mu zapamigtywaniu treSci, oraz na kolektywna, obejmujaca oprocz emocji rowniez ukryte tresci
zawierajace wzory zachowan, doswiadczen ludzkosci. Wiasnie dzigki komponentom sktadajacym
si¢ na nieswiadomo$¢ kolektywna, tzw. archetypom, wyrazanym gtownie poprzez symbole, czto-
wiek dziedziczy, przechowuje utrwalone przez wieki wzorce, instynktownie reaguje na pewne sytuacje.
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zydowska Litwe okresu przedwojennego nalezatoby traktowac jako teren pogra-
nicza kulturowego. Jednak fakt, iz tereny bliskie Kanowiczowi zasiedlali glow-
nie Zydzi, zdecydowanie utatwial egzystencje przebywajacej tam ludnosci po-
chodzenia zydowskiego. Autor opowiadania, podobnie jak jego bohaterowie,
zostal wychowany na styku kultur, gdzie §wiadomo$¢ narodowego okreslenia
jest wyostrzona, a to z kolei sprawia, iz raczej nie ma tutaj problemow z samo-
identyfikacja'!.

Oproécz ciotki Hawy w utworze wystepuja takze inni cztonkowie rodziny
narratora, dla ktérych Wilno stanowi najwyzsza wartos¢. Dla wujka Lejzera na
przyktad najwigkszym szczg$ciem byloby, gdyby zostal pochowany obok rabina
Eliasza. Chodzi tutaj zapewne o Eliasza ben Salomona Zalmana — Gaona z Wil-
na. Nawiazanie w tekscie do wydarzen z XVIII wieku i postaci rabina Gaona
(z hebr. geniusz), uczonego, ktéremu przypisuje si¢ niematy wktad w odrodzenie
si¢ panstwa zydowskiego, staje si¢ w tekscie symbolem wiernosci tradycji
i dbatosci o narodowe dziedzictwo'2.

Postacia, dla ktorej zarowno posta¢ rabina Gaona, jak i wspomnienie Wiel-
kiej Synagogi w Wilnie ma znaczenie wyjatkowe, niemalze $wigte, jest w opo-
wiadaniu babcia. Nie chce ona stucha¢ opowiesci kuzyna Pejsacha, ktory jako
jedyny z calego miasteczka miat okazje¢ odwiedzi¢ Wilno. Relacja ,,Cymesa”,
opisujacego miasto jako miejsce catkiem pospolite, gdzie na co dzien panuje
meczacy zgietk, hatas i brud, sprawia, ze kobieta zupehie traci zaufanie do
kuzyna. Jest zdenerwowana i oburzona, nazywa ,,Cymesa” pijakiem, ktory nie
widzi nic poza karczmg, konmi i ulicznym blotem. Stanowczo odrzuca propozy-
cje zawiezienia jej do Wilna:

C KeM YroJHO ToeleT — Tonbko He ¢ HuM. Hu mocine Mom-Kumyp, uu na Xanyky,
Hukorga. OHa JIydlne TeIKOM IOWIET, OHa, 0e3 MOMYTYHUKOB, YEM CSJET B €r0
3aJIpUMaHHYIO0 TEJIETY, BOHSIOUIYI0 MOUOH M CBIPHIMU KOoykaMu. C KeM yrojHo, HO He
C HUM, MYXJIQHOM, OOKOpPOH M BBIMMMBOXOM, KOTOPBI KpPOME KOPYMEI, JIomaaeit
1 JOPOKHOW TPSA3M HUYETO He BUANT Ha cBere. Hu-ve-ro!.. (s. 8)

Archetypy przy dialogu z ego sprzyjaja uporzadkowaniu zycia cztowieka, oddziatuja na przezycia,
odczucia, uwalniaja konotacje wilasciwe dla wielu pokolen ludzkich. Zob. C.G. Jung, Archetypy
i symbole, Warszawa 1993, s. 120; idem, Psychologia a religia, Warszawa 1970, s. 231, a takze
10. Kosnos, Ilpobrema nayuonanwvuoil/smuuveckou udenmugurayuu 6 meopuecmee J[uHbvl
Py6unou, ,Literatura” 2004, nr 46 (2), s. 6.

11 A, Kloskowska, Tozsamosé i identyfikacja narodowa w perspektywie historycznej i psycho-
logicznej, ,Kultura i Spoteczenstwo” 1992, nr 1, s. 139.

12 Zob. T. Arpanosckuit., W. Tysenbepr, Jumosckuii Hepycarum. Kpamxuii nymesooumens no
NAMSIMHBIM MECmam e8peickoll ucmopuu u Kyiemypvl 6 Bunsnioce, Wilno 1992, s. 64—65. Zob.
takze: Ounexmpounas eepeiickas suyukaonedus, [online] <www.eleven.co.il/?mode=artic-
le&id=15060&query> (10.06.2013).
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Identyfikacja bohatera z tradycja i historia oraz odwotanie si¢ do wspo-
mnien maja bardzo istotne znaczenie dla procesu formowania si¢ jego samo-
$wiadomosci'®. Wazna jest zatem pamieé o przesziosci i odpowiedzialno$é za
podtrzymywanie historycznego dziedzictwa, nawiazywanie do tradycji oraz dba-
1o$¢ o podstawowe wartosci, gwarantujaca trwato$¢ ideatéw i ocalenie czy bu-
dowanie wlasnej tozsamoéci!*. W twoérczosci Kanowicza zauwazalne sa elemen-
ty filozofii antropologii fenomenologicznej. Autor, kreujac posta¢ babki
w zestawieniu z postacig ,,Cymesa”, zacheca do odkrywania w czlowieku istoty
$wiadomej, posiadajacej wlasne stanowisko wobec swojego istnienia. Zamiast
proznego stosunku do $wiata jakze wazne wydaje si¢ epistemologiczne ,,nasta-
wienie poznawcze”, podazajace w kierunku samozrozumienia, co wigcej — zro-
zumienia czlowieka i otaczajacej go rzeczywistosci'>. Wiara w wartosci, czego
dowodem sa slowa narratora wdziecznego za konsekwentna postawe babki
wzgledem ,,Cymesa”, dodaje sit w najtrudniejszych momentach zycia, chroni
przed zlem i rozpacza:

Criacu0o eif 3a THeB W 00HMy — OHa yOeperiia OT IOPYM MOM CHBI, HE ITO3BOJIMIIA
3aKOHOIATUTh TPIOMBI ITUIBIBIIETO 10 HAImIEMy THXOMY OMYTY Kopabisi C ero
JIParolleHHOCTSMU M COKpOBHIAMU. braronaps el o0 pokoBOro ABajilaTh BTOPOro
HIOHS — MOE JETCTBO €Ile 3aJMBaj0 CBETOM, CTPYUBIIMMCS M3 OKOH bosnbioit
CHHArory, — CBETOM CBSTOCTH M BEpbI; OJlarofaps e OHO MPOJOIDKAIIO MaXHyTh, HE
N3BO3YMYBbEH MPaBIOH, rPyOOi M 3JI0BOHHOM, KaK KOHCKasi MOYa WJIM CHIPbIE KOXH,
a OJIarOBOHMSIMM BBIMBICIIA, KOTOPBIH BO3BBIIIAN Yy W IEPEHOCWI €€ B HHEIE,
HEJIOCTYITHbIE W MpeKpacHble Mpenesbl: Onarogaps el y MeHsl ObUT HeocCs3aeMBbIH,
BEPHBIN TaJMCMaH, OXPAHSIBIINI MEHS OT 371a U oTYasHusL. (s. §)

Analizujac motyw Wilna w opowiadaniu Sen o Jeruzalem, ktorego juz nie
ma, nalezy takze zwroci¢ uwage na kwestie nazewnictwa. Narrator mowi
o Wilnie w trzeciej osobie liczby pojedynczej, przy czym uzywa zaimkow pisa-
nych wielka litera (s yBugen Ero, On npunsin mensi, cHoBuzaenus o Hem), co
uwydatnia niepospolity stosunek do tego miasta, cho¢ niejednoznaczny. Z jedne;j

13 por. J. Nikitorowicz, Tozsamos¢ osobowa i kulturowa, [w:] idem, Pogranicze, tozsamosé,
edukacja miedzykulturowa, Biatystok 1995, s. 68. Zob. takze E. H. Erikson, Tozsamos¢ a cykl
Zycia, Poznan 2004.

14 K. Dettlaff, 4 gdyby nas lepiej kuszono? O ocaleniu i zagladzie Miasta wartosci. ,, Raport
z oblezonego Miasta” Zbigniewa Herberta, [w:] Literatura i/a tozsamos¢ w XX wieku, pod. red.
A. Glenia, I. Jokiel, M. Szladowskiego, Opole 2007, s. 25. Por takze O. Urban, Zrédia tozsamosci
Jjednostki ludzkiej w swietle badan psychologicznych i socjologiczno-kulturoznawczych, [w:] Kim
jestem? Perspektywy tozsamosci. Podmiot, przedmiot, tozsamosé, pod red. B. Andrzejewskiej,
J. Matejczuk, K. Podlasa, M. Wojnarowskiej, Poznan 2003, s. 18.

15 Zob. 1. Bittner, Wspélczesna antropologia filozoficzna, £6dz 1999, s. 25.
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strony jest to miasto unikatowe, zachwycajace, nieosiagalne, miasto nad miasta-
mi, z drugiej — co nalezy podkresli¢ — jest to miejsce niespetnionych marzen,
pelne przelanych lez i naznaczone krwawymi wojennymi wydarzeniami:

Meue cuunuch Ero yimuisr u nepeysiku, y3eHbKHe, Kak BEPEBKH, HA KOTOPBIX BEKAMHU
CYIIMIIOCH €BPEHCKoe Oebe — HEMpOChIXalolee OT MPOIUTHIX Clie3, 3aCHHEHHOE
CHUHBKOI HEeCOBIBITUXCS HATCKI. (S. 5)

Narrator wymienia r6zne miejsca, w ktorych miat okazje przebywac, a wiec
Nowy Jork, Paryz, Toronto, Londyn, Prage, Warszawe. Chociaz wszystkie te
miasta sa niezwykte, osobliwe i wielu pragnetoby si¢ w nich znalez¢, to jednak
jedynie Wilno stato si¢ miastem snow narratora:

3a CBOIO YK€ HEKOPOTKYIO JKM3Hb 51 TOOBIBAJI BO MHOTHX ropofax — B Hero-Mopke
u [apuxe, B Toponto u XKenese, B Jlonnone u Typune, B [Ipare u Bapiase, Ho Hu
OJMH U3 HUX, BEJITMUECTBEHHBIX, HETIOBTOPUMBIX, KEJIAaHHBIX, HE BXOAUI B MOU CHBI.

(s.5)

O ile wymienione przez Kanowicza nazwy wielkich stolic, ktérymi zachwy-
ca si¢ $wiat, z pewnos$cia postuzy¢ mialy ukazaniu ich ziemskiego fenomenu,
mit litewskiej Jerozolimy wskazuje na jego niebianska moc, przestrzen-uniwer-
sum. Podobne, jak sadzg, jest stanowisko Norberta Lesniewskiego, ktory w jed-
nym z artykutow pisal: ,,Saq miasta, ktore przyciagaja. Miasta, ktore roztaczaja
wokot siebie niepowtarzalny urok, porazaja swoja wyjatkowoscia 1 szczegolno-
scia [...], zapieraja dech w piersiach niezwyktoscia historii. Sa miasta, ktore
jakby z glebi swych dziejow dumnie do nas przemawialy, opowiadaty o histo-
rycznych wydarzeniach, jakie miaty miejsce, o wielkich ludziach, ktérzy w nich
zyli. Sita i niewyczerpalnos$¢ tradycji, ktora w miastach zagaja nas kazda niemal
kamienica, zaulkiem [...] stanowi dla nas nieprzebrany skarbiec — powod do
dumy i poczucia pewno$ci — bogate i1 stabilne miejsce zakotwiczenia naszej
terazniejszoéci”!®.

Wilno u Kanowicza jest takim wtasnie miastem-symbolem, ikona, mitem.
Jerozolima Polnocy przyciaga swoja niesamowita magia, ktora wspottworza hi-
storia, pamig¢ o zamieszkujacych tam ludziach, a przede wszystkim wciaz zywe
wspomnienia. Tylko to miasto, czego potwierdzenie znajdujemy juz na poczatku

16 N. Lesniewski, Miasto i jego miejsca. Préba ujecia radykalno-hermeneutycznego, [w:] Pi-
sanie miasta, czytanie miasta, pod red. A. Zeidler-Jeniszewskiej, Poznan 1997, s. 50-51. Cyt. za:
K. Wieczorek, Miasto i czltowiek. Miedzy zamieszkaniem i potknieciem, [w:] Miasto i czas, pod
red. J. Kurka i K. Maliszewskiego, Chorzow 2008, s. 15.
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opowiadania, stato si¢ tym jedynym, bezwzglednie wyjatkowym miejscem na
$wiecie: ,,MHe cHmics Toiapko OH, €IMHCTBEHHBIN TOpOJ Ha cBeTe” — zapewnia
narrator opowiadania.

Stale pojawiajacy si¢ w tekscie motyw snu jest niewatpliwie wyrazem ukry-
tych w pod$wiadomosci dazen i pragnien, a takze przejawem tgsknoty za spoko-
jem, za zyciem bez wojen, Smierci, tez, strachu i obaw, za miejscem znanym ze
szczesliwego dziecinstwa!’. Na istotng role snu i pamigci jako kluczy interpreta-
cyjnych do badan nad twoérczoscia Kanowicza zwraca uwage Jurij Kaminskij:
,[1aMsITh — 3TO M €CcTh COH, KOTOPBIN JUTUTCS JOJbIIE )KU3HU — CBOCOOpPAa3HBIH
KJIIOY K BXOXJICHHIO BO BCEUEIOBEYECKOE HCTOPUYECKOE MPOCTPAHCTBO,
B KOTOPOM M TIPOMCXOIMT JeicTBHe Mpo3bl Kanosuua™'®. Sen jest zatem od-
zwierciedleniem stanu umyshu narratora, bedacego alter ego autora. Sen o Jero-
zolimie Potnocy staje si¢ wyrazem pamigci Kanowicza o przesziosci, ale takze
obrazem jego dziennych trosk. Tworca poprzez swoich bohateréw probuje ocali¢
od zapomnienia litewsko-zydowskie wspomnienia, zachgca do refleksji nad hi-
storia, a takze do zadumy nad kondycja $wiata!®.

Kanowicz, postugujac si¢ metafora pociagu, podkresla bezlitosne wykorze-
nienie z rodzimego $rodowiska. W oddali, za sprawa okrutnej wojennej rzeczy-
wistosci znika ukochane zydowskie Wilno: ,,Ilom cTyk 0e3XKaJOCTHBIX KoOJec,
YBO3HBIIIMX HAC B HEM3BECTHOCTb, s MO CJOTaM TMOBTOpsuT: Me-py-ma-na-uM e
Jlu-ta! Ue-py-ma-na-um ae Jlu-ra!” (s. 9). Wina za owe wykorzenienie obarcza
narrator dziatania ludzkosci — ukryte pod okresleniem ,;rosyjska, niemiecka
i litewska zamie¢”. Z zalem stwierdza, iz nawet Bog nie moglt powstrzymac tej
zamieci, a wojna, niestety, stala si¢ rzeczywistoscia, nie oszczedzita takze
,,wiecznego miasta” Wilna.

W prozie Kanowicza, o czym zapewnia sam autor, Bog nie jest jedynie
dekoracja, ale wystgpuje jako pelnoprawny bohater. Pisarz sam o sobie mowi, ze
nie wierzy w Boga, ale si¢ go boi?’. W analizowanym opowiadaniu Bég, posia-
dajacy przymioty ,,mitosierny”, ,,wszechmogacy”, nieco jakby rozczarowat nar-
ratora. Piotr Fast w artykule £zy i modlitwy glupcow — Grigorija Kanowicza
pytanie o wartosci zwraca uwage, iz bohaterowie prozy Kanowicza nierzadko
podwazaja autorytet Boga, zarzucaja mu, ze zapomnial o swoim ludzie, nie

17 Por. B. B. Arenocos, Heckonwko c1o6 o aumepamype pycckoii smuepayuu, [w:] idem,
Jlumepamypa Russkogo sapybescva, Mocksa 1998, s. 510.

18 }0. Kamuncknii, Espeiickux cnes céasyiowas cuna, ,EBpeiickoe cioBo” 2007, nr 26 (348).

19 Zob. W. Kopalinski, op. cit., s. 369-372.

20 11, Jhiokumcon, A cmompen na céou 36e30ui..., Topran IzRus, 7.06.2009, [online] <http:/
izrus.co.il/weekly news /696.htmI> (dostgp: 11.06.2013).
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okazuje mu swojej taski’!. W opowiadaniu Sen o Jeruzalem, ktérego juz nie ma
jest podobnie. Wiara w wieczne miasto Wilno, owa niezatapialng wyspg madro-
$ci 1 poboznosci, podobnie zreszta jak wiara w Boga-Ojca i Pana, zostata wysta-
wiona na probe. Bog okazat si¢ zbyt staby:

CTBIIHO TPU3HATHCS, HO S B CBOMX MBICIISAX, B CBOMX CHaX HOPOBWJ HE CTOJIKO
OBITH PSJIOM C OTIIOM M MaTepbl0, CKOJIBKO ¢ HUM, BceBbimauM. YTo MoTu
pomutenn? OHU MOTJIM OJIETh M HAaKOPMUTH, U TO HemochiTa. OH K€ MOT CIacTu
ropol MOHUX CHOB, CleJlaTh TaK, 4YTOOBI BCE BBIOTH YTHUXJIM U BCE CYTrpOOBI
pactasu! — I'ot u3 a tare! bor — nam orernt! (s. 9).

Narrator niegdy$ zaufal Bogu, starat si¢ w myslach i snach by¢ nawet blizej
Boga niz matki i ojca. Wiara we Wszechmogacego okazata si¢ jednak zludna.
W jego wypowiedzi brzmi wyrzut: On mogl zbawi¢ miasto moich snéw, spra-
wi¢, zeby na $wiecie zapanowal spoko;.

Fast komentuje taki stosunek do Boga jako typowy dla kultury zydowskiej:
,Cztowiek w $wiecie Zydow staje sie partnerem Boga, kim$ takim jak on”?2.
Analizujac stosunek cztowieka do Boga u Kanowicza, Fast wskazuje na ,,glory-
fikowanie warto$ci czlowieka”, ,orientacje na cztowieka™?. Istotnie, bardzo
wazna, jesli nie najwazniejsza, w prozie Grigorija Kanowicza jest idea antropo-
centryczna. Podstawg $wiata wartosci w catej tworczos$ci pisarza bez watpienia
stanowi cztowiek wpisany w koto historii. Co wigcej, historia dominuje tu nad
ludzkoscia. Jest to jednak, o czym pisze Anna Wozniak w monografii poswigco-
nej sylwetce i1 tworczosci Abrama Terca, zjawisko typowe dla twércow wycho-
wanych ,,na glebie totalitaryzmu sowieckiego™?*.

Warto jednak zwroci¢ uwagg na fakt, iz zgodnie z eschatologicznymi prze-
konaniami Zydéw, takze i w opowiadaniu Kanowicza momentem zwrotnym
w historii Wilna bedzie nadejscie Mesjasza. Historia bgdzie kiedy$s miata swoj
koniec: ,,Gdy przyjdzie Mesjasz, §wiat zostanie ocalony raz na zawsze, a historia
przestanie istnie¢”?>. W analizowanym opowiadaniu narrator jest przekonany, iz
kiedy$§ Mesjasz zbawi $wiat i wszyscy znowu beda mogli przyby¢ do Wielkiej

21 Zob. P. Fast, £zy i modlitwy glupcow — Grigorija Kanowicza pytanie o wartosci,
[w:] Literackie portrety Zydow. Materialy z Miedzynarodowej Konferencji Naukowej, Lublin — Na-
teczow, listopad 1993, pod red. E. Loch, Lublin 1996, s. 215.

22 Ibidem, s. 118.

23 Ibidem, s. 218-219.

24 Zob. A. Wozniak, Historia i czlowiek, [w:] Uluda i cud. W $wiecie sztuki Andrieja Siniaw-
skiego — Abrama Terca Lublin 2004, s. 167.

25 M. Eliade, Sacrum, mit, historia, przel. A. Tatarkiewicz, Warszawa 1974, s. 265.
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Synagogi w Wilnie na modlitwe: ,,[Ipuger Meccusi, 1 MbI, MEpTBEBIC, BCTaB U3
MOTHJI, TIEPBBIMH TTOCTIETITUM Tyaa MOIUThCs!..” (S. 7).

Filolozof zydowski, Abraham Joshua Heschel, autor ksiazki Czlowiek nie
Jjest sam, podejmujac rozwazania na temat judaizmu, podkresla, iz prawdziwa
wiara oparta jest nie tylko na tradycji, lecz takze na zdolno$ci czytania §wiata
w aspekcie wiecznosci. Czasami cztowiek otrzymuje sygnaly od Boga, ktore
powinien odpowiednio zinterpretowaé: ,,W zyciu kazdego cztowieka sa chwile,
w ktorych nad horyzontem tego, «co znaney», unosi si¢ zastona, odslaniajac
widok na «to, co wieczne» 2.

Rozwazaniom o wiecznosci towarzyszy w utworze wspomnienie Wielkiej
Synagogi, bedacej nie po raz pierwszy w tworczosci Kanowicza symbolem juda-
izmu, muzeum zydowskiej kultury i religii, duma litewskich Zydéw, wreszcie
domem. Podobnie zreszta jak dla bohateréw powiesci Park niepotrzebnych Zy-
dow $wiatynia jest nieSmiertelnym domem, ojczyzna: ,,Dom modlitwy byt dla
ich dziadkéw i pradziadkow, dla ojcéw i matek, dla nich samych — nie tratwa,
pedzaca przez fale po obcym, wzburzonym morzu, nie wyspa, zagubiong wsroéd

odmetoéw, lecz ojczyzng”?’

— czytamy w powieSci. Wspomnienie $wiatyni
w opowiadaniu Sen o Jeruzalem, ktorego juz nie ma, staje si¢, 0 czym wspomina
Krzysztof Maliszewski w swoich studiach o miescie i cztowieku, pytaniem
o zrodto sensu zycia®®. Pisarz poprzez takie wlaénie ,,zamieszkiwanie” Wilna
zwraca uwagg na istot¢ czlowieczenstwa, na przestrzen duchowa wypemiong
sensem?’. Maliszewski w artykule Pedagogicznie mieszka czlowiek przytacza
stowa Hanny Buczynskiej-Garewicz na temat Swiatyn i umiejetnosci odczytywa-
nia sensoéw: ,,Swiatynie [...] moga by¢ dla nas darem, jesli potrafimy go z nich
odczytac [...]. Dar jest dla wrazliwego, dla myslacego. Niektorzy rozumieja, inni
nie. Jednakze istnienie i tre$¢ duchowa $wiatyn sa niezalezne wobec tych rézno-
rodnych ludzkich percepcji i reakcji, sa niezmienne w swym bogactwie zawsze
tylko fragmentarycznie i przelotnie odczytywanym”30,

Wilenska przestrzen, oprocz tego, iz jest przepelniona wydarzeniami dnia
codziennego, jest przede wszystkim miejscem o waznym, egzystencjalnym zna-
czeniu, gdzie budowana byta przez wieki zydowska duchowos¢. Jerozolima Pot-
nocy, uzywajac metafory Martina Heideggera, jest niewatpliwie ,,poetyckim

26 7Zob. W. Panas, Pismo i rana. Szkice o problematyce Zydowskiej w literaturze polskiej,
Lublin 1996, s. 138—139. Por. takze: S. J. Zurek, Miasto swiete, ,,Kurier Lubelski” z 9 maja 2007.

27 Zob. G. Kanowicz, Park niepotrzebnych Zydéw..., s. 37.

28 K. Maliszewski, Pedagogicznie mieszka czlowiek, [w:] Miasto i czas..., s. 28.

29 Ibidem, s. 24.

30 H. Buczynska-Garewicz, Miejsca, strony, okolice. Przyczynek do fenomenologii przestrzeni,
Krakéow 2006, s. 145. Cyt. za: K. Maliszewski, Pedagogicznie mieszka czlowiek..., s. 285.
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mieszkaniem”. Kanowicz bowiem ,,widzi szerzej i wigcej”, a takze zacheca do
rozszyfrowywania znaczen, ktore sa gieboko ukryte’!. Tworczo$¢ pisarza to za-
mieszkiwanie, ktore jest zdolno$cia oswajania i rozumienia wielu miejsc oraz
polega na nieustannym rozszerzaniu, reinterpretowaniu i semantycznej rewitali-
zacji rodzinnej okolicy. Nie tylko Wielka Synagoga, ale cale przedwojenne zy-
dowskie Wilno w badanej prozie jest symbolem domu jako schronienia, bezpie-
czenstwa, trwaloSci oraz porzadku. W opowiadaniu widoczna jest nie tylko
rado$¢ i duma z bycia cztonkiem litewskiej spolecznosci zydowskiej, ale takze
odpowiedzialno$¢ za pamigé o przesztosci.

To wlasnie literatura staje si¢ medium ocalajacym przesztos¢. Pisarstwo jest
swoistym wewngtrznym wyzwoleniem — cytujac stowa Martina Bubera ,,wy-
zwoleniem z getta chorej duszy’?2. Wierno$¢ litewskiej Jerozolimie, bo tylko tej
chce pozosta¢ wierny Kanowicz, nasuwa skojarzenia z obietnica zawarta
w Ksiedze Psalmow:

Jeruzalem, jesli zapomng o tobie,
niech uschnie moja prawica!
Niech jgzyk mi przyschnie do podniebienia,
jesli nie bedeg pamigtat o tobie,
jesli nie postawig Jeruzalem
ponad najwigksza moja radosc¢.
(Psalm 137, 4-6)

I rzeczywiscie z korespondencji mojej z autorem wynika, iz dusza pisarza
jakby mniej cierpi, gdy jego tworczo$¢ znajduje odbiorcow. Wowcezas czuje sig
on szczesliwy 1 dumny, ze pielegnuje pamigé o swoim miescie, o stolicy litew-
skich Zydéw — Jeruszalaim de Lite.

Kanowicz, na co zwraca uwage Arkadij Krasilszikow??, za wszelka ceng
dazy do ocalenia zydowskiej tozsamosci i reprezentuje stanowisko przeciwne
pogladom syjonistycznym. Nardéd bez przesztosci, nawet je§li owa przesztosc
jest trudna i krwawa, co wybrzmiewa w badanej literaturze, to nardd bez przy-
sztosci. Kanowicz, podobnie zreszta jak Marc Chagall w swoich pracach, apelu-
je o patrzenie do przodu, nie zapominajac jednak o przeszlosci, pielgegnujac

31 por. K. Maliszewski, Pedagogicznie mieszka czlowiek..., s. 22.

32 Por. M. Antosik-Piela, Powies¢ syjonistyczna w Europie. Analiza wybranych problemow,
[w:] Literatura polsko-zydowska. Studia i szkice, pod red. E. Prokop-Janiec i S. Zurka, Krakow
2011, s. 71.

33 Zob. A. Kpacunsmukos, [pucopuii Kanosuu — cease eépemen, 1 mroms 2013 a., [online]
<http://a.kras.cc/2013/07/ blog-post_1.htmI> (10.06.2013).
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budowana od wiekow historig, dbajac o tradycje i pamieé o przodkach*. Szcze-
$ciem nazwat Kanowicz w jednym z listow fakt, ze mtodsze pokolenie czytelni-
kéw w réznych miejscach na $wiecie zna jego ksiazki®>. To dowdd na to, iz
pamig¢ o litewskiej Jerozolimie zyje, a literatura bgdaca pomnikiem dla tych,
ktorzy odeszli, wciaz jest spoiwem, ktore chroni przed wydziedziczeniem z hi-
storii 1 kultury.

Pe3rome

., Uepywanaum oe-Lite”. Obpa3z Bunvnioca 6 pacckasze I pucopusi Kanosuua
,,Con 00 ucuesnyeuiem Hepycanume”

B cratbe paccmarpuBaercs o0pa3 BunbHioca B TBopyectBe I'puropus Kanosuda, nucatens,
KOTOPBIA OCTaJICSI BEPEH CBOEH EIMHCTBEHHOM TeMe — eBpedcKoil JIuTBe, KOTOPYIO OH IIOMHHUT
¢ gerctBa. Ilpeamerom uccnenoBanust siBnseTcs pacckaz Coun 06 ucuesnysuwiem Hepycanume
¢ 1994 r. IlocneBoennslii CeBepHblil Mepycanum, HECOMHEHHO, SIBISIETCS LIEHTPOM €BPEHCKOro
3THOCA, 3TO MU(PUUECKOE MECTO, YHUKAIBHOE M MOTPSACAOLIEE, HO 3TO TOXKE, K COXAICHUIO, MECTO
pa304yapoBaHMil M Pa3OUTBIX MEUTAHWI TOPOJ, OTMEUCHHBIIl CiI€3aMH M KPOBaBBIMH COOBITHSIMH
BO#HBI. VIcIoyIb30BaH aBTOPOM MOTHB CHa — 3TO CTpeMIJICHHE K CBOOOJE, BO3BPAT K IPOILIOMY,
a Taxke CUMBOJ 3a00ThI 1 BOCTIOMHHAHNE MECTA, KOTOPOE y’Ke HUKOT/1a He Oy/IeT MPEKHUM.

Summary

,, Yerushalayim de Lite”. Image of Vilnius in the story of Grigory Kanovich
“Dream of Jerusalem, which no longer exists”

The considerations made ??in the article concern the image of Vilnius in the prose of Grigory
Kanovich, a writer, who in all his previous works remains faithful to the Jewish Lithuania, which
he remembers from his childhood. The story of Kanovich entitled Dream of Jerusalem, which no
longer exists has been carefully analyzed. The post-war Jerusalem of North is undoubtedly the
center of the Jewish ethnos, a mythical place, unique, admirable, but also a place of disappoint-
ments, broken dreams, a city full of shed tears and marked by bloody events of the war. The theme
of dream present in the work is at the same time longing for freedom, return to the ideal past, but
also a symbol of fear and memory of the place which will never be the same again.

Key words: Grigory Kanovich, Yerushalayim de Lite, Jewish Vilnius, Jewish ethnos.

34 Ibidem.
35 Korespondencja moja z autorem z dnia 7 czerwca 2013 .
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bamnaasl Axama MunkeBu4a B XyI0:KeCTBEHHOM
uHTepnperanun Asnexkcanapa Ilymkuna

TBopueckuil ,,quamor” Mmexnay IlymkuasiM u MuikesuuemM — Hay4yHas
mpobJemMa, MMerolasi MHOTO aclieKTOB M HalpaBJieHUH. Yu€Hble 100pPOCOBECTHO
MOJICYATAIN, TJ€ W KOTJa BCTPEYAJNCh TOITHI, KaK YacTO YHOMHHAIH APYT
JIpyTa B CBOMX IMTPOU3BEACHUSX, KaKOe BIUSHIE OKazaju apyr Ha apyra. O0 sTom
CBUJIETENHCTBYIOT paboTel M. A. Ilsenosckoro, /1. JI. bmaroro, H. B. U3maiinosa,
J. T1. iBMHCKOTO M Apyrux uccienoBareneil!. OqHaKo MHOTHE BOIPOCHI,
Kacaromuecs ,,Juaiora”’ MEeXIy MO3TaMH, HE MOTEPSUIM CBOCH aKTyaJbHOCTH,
HECMOTpsI Ha TO, YTO K MX PELICHUIO 00paIlajich aBTOPUTETHBIC NCCIICAOBATEIH
Poccun, Ilombmmm, Ykpawnnsl, benopyccun u qpyrux crpaH. ITo CBA3aHO C TEM,
YTO MNPOU3BEIACHUS, CO3JAHHBIC MOYTH JBA BEKAa HA3al, HYXIAIOTCS B HOBBIX
MOJXOAaX K aHAIHM3y W HOBBIX MHTEPIIPETAIUSAX, Ie]Ib KOTOPhIX — MPUOIH3UTH
HIe/IEBPBI KJIACCUKU K BOCTIPUATHIO COBPEMEHHOTO UMTATEIS.

OObeKTOM aHanmM3a B JaHHOW paboTe SBISIOTCS MYMIKHHCKHE Oasiiajbl
byopvic u ezo cvinosvs M Boeéoda B WX COMOCTAaBICHWM C OasiagamMu
Munxkesuua Trzech Budrysow n Czaty, BuepBble OIMyOIMKOBaHHBIMH B Poccum
B 1829 r. OOGcTrosiTenbcTBAa CO3/MaHUS ATHX IEPEBOJOB, KaK CIPaBEIINBO
ykasbiBaet S1. JI. JIeBKOBUY, XOPOILIO M3yYeHBbI>. VX CO3JaHUIO MPEAIeCTBOBAIH
nonbckue cobbitus 1830-1831 rr. B 1833 r. C. A. CoboneBckuii npusés
[Mymxuny u3 [Taprmxa Tom cobpanuii counnenunii Munkesn4a, [TyIkuH B3suT €ro
B TMMOE3/IKy Ha Ypall, a Ha oOpaTHoM myTH — B bonaune mepenmcan B pabouyro
TeTpaab TMOIBCKUH TEKCT CTHUXOTBOpPEHHH Pycckum Opysvam, Onewkesuu

I Cwm: M. A. LisBnoBcknit, Muyxesuy u ezo pycckue Opyses, [B:] idem, Cmamou o ITywixune,
Mocksa 1962, c. 157-206; A. A. bnaroii, Muyxesuy u Ilywkun, [B:] idem, Om Kaumemupa 0o
Hawux Oueu, MockBa 1979, 1.1, c. 289-318; H. B. Usmaiinos, Muykesuu ¢ cmuxax Ilywxuna
(K unmepnpemayuu cmuxomeopenus ,,B npoxiade cradocmnoii ¢ponmanos”) [B:] idem, Ouepxu
meopuecmea Ilywxuna, Jlenunrpag 1976, c. 125-173; M. II. UBunckuii, Ilywxun u Muyxeguu:
ucmopus aumepamypHuix omuowenuti, Mocksa 2003.

2 4. JI. JleBKkoBHH, Ilepesoowvr Ilywxuna usz Muyxesuua, [B:] Ilywxun. Hccanedosanus
u mamepuanet, T. VIL: Ilywkun u muposas numepamypa, Jleannrpan 1974, c. 157.
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W Tpuanartk oguH ctux u3 [lamamuuxa Ilempy Benuxomy. OdeBHIHO, TOAT
Mepenucan ux Al TOro, 4YToObl MEePEeBECTH, OHAKO BMECTO YKa3aHHBIX TEKCTOB
OH TiepeBén Be Oamnansl MunikeBuda — Trzech Budrysow n Czaty.

B coOpanmsax counmnenunii MulkeBHYa, W3AaHHBIX Ha PYCCKOM SI3BIKE, STH
MpOM3BeAEeHNs, KaK MPaBUIIO0, MEYaTaroTCs HCKIIOYUTENBHO B IepeBojax
[Mymkuna. Crenyer HalOMHHTH, YTO TeEpBas MyOJMKAIMs CTHXOTBOPECHHIM
Boesooa n byopwic u ceinoses B ,bubnuorexe mus ureHus” B 1834 T
COTIPOBOK/IANIACH aBTOPCKOM MOMeETKOH: ,,M3 M-a” (1.e. m3 Murkesuda). [1o3xe,
B TOM YHCJE M B NPWXKWU3HEHHOM m3fanuu Cmuxomeopenuti Ilymxuna (1834),
3arIaBus Oayutaj] MmeyaTtaiuch yke 0e3 9TOro yTOYHEHHS. DTO OOBSCHIETCS TEM,
YTO IOCJIE TOJBCKOTO BOCCTaHWS MMA MwuikeBnya B Poccuu okazajoch TOA
3alpeToM, MOCKOJIBKY MOTJIO BOCIPHUHHUMATHCS KaK CHMBON OOpBOBI 3a
HezaBucuMocTh [lompmu. OmHaKo B 4epHOBOM aBTOrpade yKa3zaHHBIX
npousBeaeHuil [lymkuHa 3HaunMigach HE TOJBKO JaTa M MECTO IIEPEIUCKH
YEPHOBOIO TEKCTa: ,,28 OKT. 1833. bonnuHO”, HO U aBTOPCKOE MpUMEYaHUE
— Jonpaxanne MuukeBudy”’. DTO NMpUMEUaHUE TMPEACTABISACTCS BaXKHBIM,
MTOCKOJIBKY CBHJIETEJILCTBYET O TOM, YTO CaM IO3T HE BOCHPUHUMAJ CO3JJaHHbIE
VM TIPOM3BE/ICHNUS KaK MePeBOIbl B TOYHOM CMBICIIE CJIoBa. JlymaeTcs, 4To CI0BO
LIIoJpaxkanre” B MYIMIKWHCKOM TNPUMEYaHWHW HE CJIENyeT BOCIPHUHHUMATH
OykBaipHO. IlymKWH Kak MCTHHHBIH POMAaHTUK ONUPAJICS HA MOITHUKY
JUTEPATYpPHOH UIPbl U B OPUTHHAILHOM TBOPUYECTBE, M B TEKCTaxX, KOTOPbIC
OTHOCSTCSI K Pa3psiAy MEPEBOJIOB.

Wnrtepec k Oamnazne kak xaHpy B TBopuecTBe IlymkunHa u MuikeBuua He
CIy4yaeH: OH OOBSACHSAETCS IMOMYISIPHOCTBIO 3TOTO XKaHPa B POMaHTHYECKOM
JUTEeparype, B YaCTHOCTH MHTEPECOM POMAHTHKOB K HapoaHoil Oammaze. Oba
nosTa ObUTM NPU3HAHHBIMH MacTepamu 3Toro >xaHpa. Jlo Toro, kak I[lymkun
obparmiicst kK Oannmagam MUIKeBUYA, €ro IMepy NpHHAIJICKanH Oaliiabl
Cpaosicennviii pviyapsb, Yepnas wanw, llecnv o eewem Onece, Ymonnennux,
Anuap, I'ycap. Pycckomy umrarento, HaunHas ¢ 1825-1826 rr, B mepeBomax
OBbLTH U3BECTHBI Oaia sl MUIIKEBUYA, BOLICNINE B UK Aaniadbl U pOMAHCH.
O6a mos3Ta MBITAINCH PEHIATh TPOOIeMy HAIMOHAIBHOTO KOJIOPHTA, TPOSBIISIIN
uHTepec K cOopuuky Oamnan Ilpocmepa Mepume [ysra m ponaroe Bpemst He
MOAO3peBaNy, 4To Mepume SBISETCS aBTOPOM MHCTH(HKAILMH, BOCTIPHHAMAS
OIyOJIMKOBaHHBIE UM NPOU3BEICHHS KaK HCTHHHO HapOJHBIC.

W3 muoxectBa Oamnax MunkeBnda [lymknH BeIOpan Te, KOTOpbIC OBLIH
OJIM3KK €ro TBOPUECKUM ycTpemieHusM. Trzech Budrysow w Czaty oTIn4aroTCs
oT nipyrux 6ayutan MunkeBn4a TeM, 4TO HE UMEIOT (PaHTaCTHUECKHUX AIIEMEHTOB,
B)XKHYIO POJIb B MX IMIOCTPOECHUH UTPAIOT HUCTOPUYECKUE JETAIH, TUHAMUYCCKUH
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CIOKET M HEOXXHJaHHas pasBs3ka. [lo cBoell cTpyKType OHH COOTBETCTBYIOT
TPaAULMOHHOMY MOCTPOEHHIO (onbkiopHOol Oammanel. VM cBoiicTBeH
JpaMaTh3M Pa3BUTHS CIOKETa, KOHIICHTPALMs BHUMaHUs Ha KyJbMHHAILIMOHHBIX
MOMEHTaX, HMCIOJb30BaHHE MOHOJOIOB U JHAJIOTOB KaK CIOKETOOOPa3yromuX
(axTopoB, a TaKke HEJOCKA3aHHOCTb, NMpUAAIomas 0asiazaM TanHCTBEHHOCTb.
B o0ecux Oamragax u300pakeHbl HEOOBIYHBIC CUTyallMM W3 JKU3HU OOBIYHBIX
moniel, a OOIIECTBEHHBIE W MCTOPHYECKHE KOJUTU3WW TPETOMIISIOTCS CKBO3b
NpU3MY JMYHBIX B3aUMOOTHOIIECHUN U cyae0.

B cruxorBopenun I[lymikunaa Byopsic u e2o cbiHO8bsi CBSI3b C OPHTHHAIOM
Oonee TecHas. 11o3T coxpaHMi OCOOEHHOCTH PUTMHKH M CTPO(QHKH, CHIBHBIC
Mo3WIMK opuruHama. M3BecTHo, yTo 00¢ Oayiaasl MUIKeBUYA HAMKMCAHBI
OTHOM W TOW ke cTpodoi, Bocxomsamen k 6amrane B. A. XKykoBckoro 3amox
Cmanveonvm, unu Heanoe eeuep, KOTOpas B CBOI OYEpellb BOCIPOU3BOAUT
ctpody Oamnanel Banprepa Ckorra. Iloszxke 3Ty cTpody cTanm Ha3bIBaTh
»MHIIKEBHUYEBONH’. DTa cTpoda COCTOUT M3 UYETBEPOCTHUIIHI, B KOTOPBIX
yepenytorcst 14-cnoxxueie n 10-cioxkHble cTHXHU. McciaenoBarenu ycTaHOBMIIH,
410 00e Oamnaasl MUIKeBUYA HAMCAHBI TPEXCTOHBIM pa3MepOM — aHaAIecToM,
MIpU 3TOM TIEPBBIA U TPETHH CTUX KaXKJIOTO UYETBEPOCTHIIMS AETUTCS Ha JBa
MOJTyCTHIINS, CBS3aHHBIE BHYTPEHHEH XEHCKOH pu(pMOI, eCTeCTBEeHHON I
TIOJILCKOTO CTHXOCIIOKEHHUS,

Jlo mosiBiIeHUsT yIKUHCKOTO TiepeBoa Oamnaasl Murkesuua Tpu bByopeica
B 1829 r. B )xypnane ,,Coin OteyectBa 1 CeBepHbIM apXuB~ ObUI OMyOIMKOBaH
Mpo3anvdecKUil MOJCTPOYHHUK JaHHOTO TEKCTa, aBTOPOM KOTOPOTO IO
npennonoxennio A. denyter 6p11 @. B. Bynrapus, 1 KOTOPOTO IMOJIbCKHIMA
A3BIK ObUT pOAHBIMY. B IIPUMEYaHuy K MOACTPOYHUKY MEPEBOMUMK 3aMETHII, YTO
Ty Oanmany B MOIJIMHHUKE JOJDKHO HMOYMTATh 00paslioM MPOCTOTHI pacckasa
n nerkoctu. dopma CTHUXOCIIOKEHHUSI COBEPIICHHO HOBas. B mepBoM m TpeThem
CTHXaX OKOHYATEIBLHOE CJIOBO HA II€3ype COCTaBIAET pUdMy C MOCIETHUM ™,
[IymkuHy B €ro mo3THYECKOM MepeBoje yHalloch Mepelarh CMBICIOBBIE
aKIEHTBHI, JIETKOCTh U MPOCTOTY PaccKasa, MPHUCYIIYI0 MEPBOMCTOYHHKY, a TaKKe
OCOOCHHOCTH €r0 PUTMHUKH U pru(MOBKH. B mepBoM m3manmm (B myOmuKaIiu

3 Cwm.: B. B. Tomamesckuii, Cmpoguxa IMywxuna, [B:] idem, ITywixun. Pabomwr pasuvix nem,
Mocksa 1990, c. 354-355; JKykosckuii u pycckas aumepamypa konya XVIII-XIX eexa, Mocksa
1988, c. 316; B.D. Banypo, Muyxesuu u pycckas aumepamypnas cpeoa. Cmpogha ,, Boesoowr”,
[B:] idem, H36pannvie mpyowsr, Mocksa 2004, c. 693.

4 Cwm.: A. @enyra, Tpu Byopeica: Aemopckuii mekcm — ROOCMpOUHUK — NOIMUYECKUll nepegoo,
[online] <filologija.vukhf.lt/.../2.5%20Feduta RED_VM>.

5 Hur. o w3n. [®.B. Bynrapun] Tpu Byopwica. Jlumosckas 6arnada. Cou. A. Muyxesuua,

,,CoiH OtevectBa u CeBepHblit Apxus” 1829, 1. V, c. 113.
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KypHana ,.bubmmorexa mns urenns’, 1834), kak ¥ B MEPBOMCTOYHHKE, COXpa-
HSUIOCH TpUMedYaHue-yTouHeHue — ,JIuToBckas Oammama”. OgHAKO TOAT
W3MEHWJ Ha3BaHWE Oaiiajbl, BBIIBHHYB Ha MEPBBIM IUIaH 00pa3 KpecThsSHUHA-
BoMHA byapeica, MOJUYEPKHYB €r0 BEAYIIYIO POJIb B NMPOU3BEICHUN: HMEHHO OH
OTMPABIISIET CBOMX CBHIHOBEH Ha TpU CTOPOHBI CBETa, MpeJjaraeT NMPUHATH
y4yacThe B Tpéx mnoxojax. B moxcrpounuke @. BynarapuHa 3TO 3By4asjo Tak:
,»,MHe cka3piBaii B BuibHe, uTO ckopo Bosmiacat // Tpu moxoma, Ha TpH
cTopoHsI cBera: // Onprepa Hamaa€T Ha pycckue ceseHus, Ckupkomo Ha JIsxoB
cocenelt, / A kH3b XeHCTyl ymapuT Ha TEBTOHOB. BBl CHIIBHBI U 370POBHI,
cTymaiite Ciry)uTh oTeuecTBy, / Jla mekyrcs o Bac JlutoBckue Goru™®. Hcro-
puueckuM (oHOM Oayumagsl MuUIKeBHYA SIBISETCS CHTYalUsl MEXI0YCOOHBIX
BOIH, XxapakTepHas Juis XIV Beka.

OnHO U3 KITIOYEBHIX CJIOB B Oaymmage MurkeBnua u B miepeBoze [lymkuna —
HCTOPU3M ,JINTBHH’, KOTOPBIA AJI aJ€KBAaTHOTO BOCIPHUATHS COBPEMEHHOIO
gyurarens Tpebyer kommenTtapusi. CioBo ,,Litwa” o0o3Ha4ano B mepBoil TpeTH
XIX Bexa Tepputoputo Bemmkoro kuskecTa JInToBckoro, corozHoro Koponnoit
[Tonbmre, Bxonusiiero BMecte ¢ llompimneit B coctaB Peun [locmonmutoii. Cpenu
HaIlyTCTBUM, KOTOpblE NAa€T ByApbIC CHIHOBBAM, HAa IIEPBOM MECTE — COBET
MIPUBE3TU OOTAaTCTBA: COOOJIBHM XBOCTBI, CEpPEOpPSHBIC OKJIAMbI M JCHBIU U3
Poccun; siHTapp M cykHa 4EpHOro OJecka OT KPECTOHOCLEB-IPYCCAKOB.
U tonbko u3-3a Hemana, To ecth u3 [lonbmy, riue HeT B JoMax OOraTbix BeIeH,
OH TIPOCUT TPHUBE3TH CalOl W LIMTHI, a TakXke HeBecTKy. [lpm 3ToM crapsblii
Byapeic kpacouHo ommcaln, Kak BBINIIAT ,JIAIMICKHe KpacoTKH”, Kakue y HUX
PECHHIIBI U TJIa3a:

Bo nad wszystkich ziem branki milsze Laszki kochanki,
Wesolutkie jak mtode koteczki...”

OTH ¥ MONOOHBIE MM JETajd U ONpelelsioT MCXOA cOoOBITHH B Oamnane,
(uHAT KOTOPOW OKpalleH JErKMM IOMOPOM: KaXIIbIii U3 CHIHOBEW MPHUBE3 TOMOM
BMECTO JICHET ¥ MaTepuajbHbBIX lIeHHOCTel , JIAIIKy-HeBecTKy .

B 6annane Munkesuua Tpu Bbyopwica sSpko BBIpa)keHa Takas depTa
(hoNBKITOpHON Oanaabl, Kak MpUMEHEHHE MTOBTOPOB, YCUIIMBAIOIMINX JIpaMaTriiM
cutyanun®. B 4acTHOCTH, 5TO KacaeTcsl MOBTOPA CMMBOJIMYECKOTO YMCIIA TPH:

6 Ibidem.

7A. Mickiewicz, Ballady i romanse, Krakéw 1998, c. 30.

8 Cwm.: IlpenmcnoBie A.A. I'yruuHa kK cGopHHKY Dono6a apga: Antonorns Gamragsi, Mocksa
1989, c. 11.
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TPH CBbIHA, TPU JIOPOTH, TP HEBECTKH U TPU CBajpObl. Kpome TOro, TpruKbl
MOBTOPSIETCS CTPOKA, B KOTOPOI ONMUCAHO, KaK BO3BPAIIAIOTCS CHIHOBBS JIOMOM:
IBaXHI ,,Po $niezystej zamieci do wsi zbrojny maz leci...” u tpernii pa3 — ,,Po
$niezystej zamieci do wsi jedzie maz trzeci...”. J[Baxapl MOBTOPSETCS OTBET
MEPBBIX JIByX CHIHOBEH Ha BOTIPOC O TOM, YTO HAXOAUTCs Mof Oypkoii: ,,Nie, moj
ojcze, to Laszka synowa™.

[lymkuH B CBOEM IepeBOJe COXPAHSACT ITH CMBICIOBBIC AKIICHTHI,

HC3HAYUTCIIbHO BUJIOU3MCHAA HUX:

CHer Ha 3eMJII0 BaJIUTCS, CbIH JOPOrOI0 MUUTCS

W mon Oypxoro Homra Oombasi,
,dewm tebst Hagemmu? uto Tam? ['e! He pyomu mu?”
,,HeT oTelr Moii; mojsuka Miamas’”.

CHer MyIUCTHIN BaJUTCS; BCATHUK C HOIICK MUUTCS
YepHoii OypKoii ee TTOKpbIBas.

,dto oz Oypkoii Takoe? He cykHo it 11BeTHOE?”

,,Hert, oter moif; momsraka mmagas’ !0,

Wsmenenus, BHecéHuble [lymkunabiM B TekcT Oamaznwl Trzech Budrysow,
OOBSICHAIOTCS €ro CTPEeMJICHHEM MPUOJU3UTH TEKCT IMOJBCKOTO M03Ta
K BOCIIPUATHIO PYCCKOTO UYHTATEISA. DTH W3MEHCHHUS OTMEYAIUCh HCCIIENNO-
BatensiMi, B 4acTHOCTH 1. JI. JIeBkoBHY yKa3bIBaeT, YTO TOST H3MEHHII HMS
omHOTO M3 NUTOBCKUX KHs3el (Ila3 Bmecro Ckupraiino), a Takke OMUCAHHE
TOJICK, KOTOPBIE B OYKBaJIBHOM TIEPEBOJIC ,,BeceneHbKue, Kak MaJIeHbKUE KOTSTa,
nuia Oejee MOJIOKa, BEKH C YEPHBIMH pecHHUIlamu, [J1a3a OJiecTAT Kak JiBe
3pesoukn”!!. V Ilymikuna ,,nonbekas gesuna’ ,,Becena — 4To KOTEHOK y HEUKH
— // N xak posza, pymsiHa, a Oema, 9To cMmerana; // Oum cBerarcs OyAaTo IBe
1”12 QueBHAHO, MOJOOHBIE 3aMEHBI 00yCIJIOBIIEHBI JKEJITaHUEM
MEPEeBOIYNKA YCUIIUTh (DOJNBKIIOPHBIA XapaKTep IMPOU3BEIACHHs. A IOCKOIBKY

CBCYKH

TaKWX 3aMeH B TEKCTe cTuxoTrBopeHus [lymikuHa byodpwic u eco cbiHO8bA
HEMHOT0, €ro, Kak MpPaBWJIO, OTHOCAT YUCIY IMEPEBOIOB, XOTS, HA MOW B3I,
3TOT TEKCT 3aHUMAET MPOMEKYTOYHOE IOJIOKEHUE MEXAY COOCTBEHHO
MIEPEBOOM W BOJBHBIM IEPEBOIOM HIH CBOOOMHON XYIOXXECTBECHHOU
HMHTEpIpeTauueil moJIMHHUKA.

9 A. Mickiewicz, Ballady i romanse, c. 30-31.

10°A. C. Hymxun, Byopwic u e2o coinosws, [B:] idem, Cobpanue couunenuii 6 mpéx momax,
1. 1, Mocksa 1985, c. 517.

11 Cwm.: 5. J1. JleBkoBuy, Ilepesoowi..., c. 164.

12 A, C. Tywkun, Byopuic u ezo cbinogws, c. 517.
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CoBceM Jpyryio KapTHHY HaOIlFOaeM B ITyIIKWHCKOM TiepeBojie Oajiaibl
Czaty. TlepenaB cMbICIOBBIE aKIEHTHI Oamagsl MuIkeBH4a, MOAT MPUAAT UM
Ipyryto ¢gopmy. Putmuka u crpoduka mepeBoja OTIAMYAIOTCS OT OPUTHMHAIA.
[TymkuH 3aMeHMST pa3Mmep MOIJIMHHUKA (aHANeCT) YETBIPEXCTOMHBIM XOpeeM
C MUPPHUXHAMH, a TaK)KE W3MEHWIJ XapakTep cTPOQbl: BMECTO YETBEPOCTHIIHN
MCTONB30Baj mectucTumus. B. 3. Bamypo ycranoBwi, uto crpoda MyNIKu-
HCKOTO Boesoowl OnmM3Ka TO CTPYKTYpe W XapakTepy pUPMOBKH K cTpode
cruxotBoperns A. A. [lenbBura [lonax (1815), kK KOTOpo#t 1Mo3T 100aBUI OTHY
crpoky 3.

B Oannage Czaty MuUKeBHY HUCIONBb3YeT TaKOW pacnpocTpaHEHHBIHN
MEKIYHAPOJHBIN CIOKET, KaK BO3BPAILIEHUE MYy’Xka JIOMOM, a TaKKe M3BECTHBIN
MOTHB HECYACTHBIX BIIOONEHHBIX. COXpaHUB CIOKETHYIO CXeMy Oasajbl
MunkeBrda, [lymkuH mMO-CBOEMYy HWHTEPHPETHPYET €€ TEKCT, HauWHad
¢ HaszBaHus. 3ameHuB Czaty — 1030p, ciexka Ha Boegooa, OH TeM caMbIM
MOAYEPKHYJI BEAYIIYIO pOJib 0Opa3a BOEBOABI B NPOM3BEACHUH. BbIHECEHHBIH
B Ha3BaHMe OaiIaabl HCTOPH3M ,,BOCBOA” B KOHTEKCTE Oalabl BOCIPUHUMACTCSI
KakK TIOJIOHU3M (B 3HAYEHUH IVIaBa BoeBojcTBa). Ho mis pycckoro unrarens (BHe
KOHTEKCTa) 3TO CJIOBO MOIJIO MMETh U JIPYTOil CMBICT — Ha4daJIbHUK BOMcKa. Tak,
B Tonkosom cnosape xiusoeo seauxopycckozo asvika B. W. Jlansg onHo u3
3HAYEHUH cJioBa ,,BO€BOAA” — MPEABOAUTENb BOMCKA, BOCHAYaJIbHUK, CTapLINI
B BOMCKE.

B nymkuHCKOM TeKcTe MCYE3NH MHOTHE YKpPaMHCKHE aKIEHTHI, MPHUCYIINE
MOJUTMHHUKY, B YaCTHOCTH TOA3arojlOBOK — ,,.yKpauHcKasl Oajuiafa”, UMs CIyTH
BOEBOJIBI — YKpanHCKOro kazaka Hayma u 1.1. I103T cokpaTui TekcT 6anmmaasl Ha
TpHu cTpodsl. B pesynprare BHECEHHBIX M3MEHEHHH W3 ,,yKPaMHCKOW Oamaabl’
MoJy4niiach ,,moiabckas Oamraga”’. He ciydaliHO yTOUHEHHE ,,ITOJIbCKAS
Oamnana” Qurypupyer B uepHOBOM aBTorpade Boegoowi, a Takxke B IEpPBOU
MyOJMKALUK CTUXOTBOPEHHS, B KYPHAIBHOM BapHaHTe.

[Mouemy MurnkeBuY clesian akieHT Ha TOM, 4To ero Oammaga Czaty
,yKpauHckas”? Kak M3BECTHO, MOA3aroJIOBOK — CHIJIbHAsI MO3WIHUS B TEKCTE
MPOU3BEACHNS, OH UTPAET BAXKHYIO POJIb B PeasM3aIliyl aBTOPCKOTo 3ambicia. [1o
CBHUJICTETILCTBY OJHOTO M3 Omorpa)oB mosta, B Oajiaze OMHCAHO IMOJIMHHOE
IPOMCLIECTBHE, UMEBLIEE MECTO B YkpanHe'. OHAKO JI€I0 HE TOJBKO B OTOM,
Be/Ib COOCTBEHHO pealiiil YKPAaUHCKOH JKU3HH B CaMOM €€ TeKCTe OTCYTCTBYIOT.
Ponp n QyHKIMM MoA3aronoBKa B 3TOH Oajmazne, Ha MOW B3I, OOYCIIOBICHEI

13 B. 3. Bamypo, op. cit., c. 696.
14 Cm.: M. Kusos, 4oam Muykesuu. Kusno u meopuecmeo, Mocksa 1956, c. 322.
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TeM, YTO B €€ CTPYKTyp€ BaXHbI HE TOJBKO O0Opa3bl BOEBOJBI, €ro >KEHHI,
BIIIOONIEHHOTO B He€ MY>KYMHBI, HO M 00pa3 CIyru — JBOpOBOro kazaka Haywma,
MOCTYIOK KOTOPOTO peIlaeT MCXOJ COOBITHH W HEOXHIAHHYI0 pa3Bs3KY
koHpumkTa. CioBo ,,kozak”, koTopoe MOXKHO paccMaTpHWBaTh Kak yKPAWHH3M
W WCTOpH3M, BcTpeuaercd B Oayuraze MuikeBnda math pa3. llymkuH 3amenser
€r0 PasroBOPHBIM ,XJIOMEL” M YMOTPeONIIeT 3HAUYUTENIBHO PexXe (TPHIKIBI).
Hcropudecknii, cONMambHBIA U TICHXOJOTHYECKUH TOATEKCT UMEIOT TPyObIe
obOparmeHnst BOCBOIBI K Kazaky: ,,Hej, kozaku, ty chamie...”, ,,plemi¢ hajducze”
(HamOMHUM, TalJIyK — y4acTHUK OOpHOBI MPOTHB MOJBCKOTO BIIAJBIUECTBA).
B npuBeneHHBIX BBICKA3bIBAHUAX BOEBOJIBI OLIYTUM UCTOPUUYECKHUI MOATEKCT.

UepHoBBIE BapHaHTBHl NepeBOAUECKON wuHTeprnpeTanuu llymkwHa
CBHJIETENLCTBYIOT O TOM, YTO IOAT C CaMOro Hadaja 3aaymanl Boegody Kak
,TIONIbCKYI0” Oammany. Bmecto kazaka Hayma u B uepHOBHKAaxX, ¥ B OKOHYA-
TEJILHOM BapHaHTe QUIYpUPYET JIeKceMa ,,XJIomel”, He cofeprkalias HaMEKOB Ha
HallMOHAIBHYIO TMPUHAUISKHOCTh. MOXXHO Tpeanonararh, rnodemy llymkua
VM3MeHWNT netannd Oaymaapl MUIKeBHYa M OTKa3ajcs Ha3BaTh €€ YKpauHCKOM.
Y camoro mo3Ta yke OBUI OMBIT CO3MaHUA ,,yKpauHCKux~ Oammanm. Emé
B JUICWCKUE TOoAbl OH Hamucan Oamnany Kaszax (1815) ¢ mom3aroioBKOM
,,TIOZIpaKaHNEe MaJIOPOCCUHCKOMY’, KOTOpasi OblIa TECHO CBs3aHa C YKPAUHCKHM
(hOTBEKITOPOM WM YKPAWHCKOH MeceHHoi Tpamuimeii. Kpome Toro, He3zamonro mo
Havana paboThl HaJ| iepeBoamu Oaia MuilkeBrya oH cosnan camtany [ ycap,
HUMEIOIIYIO SIPKO BBIP&KEHHBIH YKPauHCKHH KOJOpUT. JlelicTBHe STOM Oasuiaabl
MPOUCXOMUT B YKpauHe, 37eCh ymomuHaercs KueB, aBTOp HCHOIB3yeT
YKpamHHU3MBI, CIOKET Oayutajgpl CBS3aH C YKPAaWHCKAMH CKa3kaMH O BelbMax
u JIbicoit rope u T.4. DTy 6amtany [lymkrHa ¢ MOMHBIM TPaBOM MOXKHO ObUIO OBI
Ha3BaTh yKpanHCKo. Bosmoxkno B Oanmnage MunkeBuua Czaty cO31aTENIO
»l'ycapa” He XBarajlo YKpPauHCKOTO KOJIOpUTA, ¥ TTO3TOMY OH pelIvy Mpuath en
JIPYroil HallMOHAJIbHBIN KOJIOPUT — MOJIbCKUM.

B ocnome Gammagsl MurmkeBuda — SpKO OYEpPUCHHAS ICHXOJIOTHYECCKAs
W JpaMaTH4yecKash CUTyalus, M0 CyTH, CHTyalusl JIOOOBHOIO TpEYrojibHUKa,
KOTOpasi ompenenseT pa3BUTHE KOH(IUKTA. ABTOp JETalbHO OMUCHIBAET
COCTOSIHHE BOEBOJIBI, KOTOpHIA ,,z ogrodowej altany” OeXuT B 3aMOK U HE
HaXOJWT B JIOXkKe cBOeH skeHbl. OH B3BOJTHOBAH U BCTPEBOKEH:

[...] wojewoda zdyszany

Biezy w zamek z wéciektoscia i trwoga [...]
Wzrok opuscit ku ziemi i rgkami drzacemi
Siwe wasy podkreca i duma'®.

IS A, Mickiewicz, Ballady i romanse, c. 79.
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MHoOrue NcUXoJIOTHYeCKUe JIeTAIM OpUIMHAla HE COXPAaHWINCh B Oaiiazie
[TymikuHa. B XyZ0XKeCTBEHHOH WHTEPIpPETAIMU M03Ta BOEBOIA BO3BPAINACTCS
,11031HO HOYbIO M3 moxona”. Ero BHe3amHOe MOSBICHHE B 3aMKE 3alllaHU-
POBaHO, OH 3HAET 00 M3MEHE BO3TIOOICHHOM:

OH ciyram BeJUT MOJTYATh;

B cnanbHIO OpocuHiIcs K MOCTeNu:
Jepnyn mosnor... B camom gene!
Hukoro; mycra kposarth. '

S1. JI. JIeBKOBWY yKa3bIBaEeT, YTO ,,9TO HE YOWTHIM HEOXXHIAHHBIM TOPEM
YeJI0BEK, a OecHoImanHblii M HekoseOmomuiics Mcrurens”'’. Emé ogHO
CYHIECTBEHHOE OTIMYUE MEXK]Y IOJJIUHHUKOM W MYIMKHHCKHUM TEKCTOM
3aKJIIOYAETCSl B TOM, YTO B HEM OTCYTCTBYIOT YIOMUHAHUS O JKEHE BOEBOAbL. Ta,
KOTOpPO#l XO4YeT OTMCTUTh BO€BOJa, y [lymkuHa aBakabl Ha3BaHa «IaHHOMN,
CIIOBOM, KOTOPOE€ B TOJBCKOM SI3bIKE UMEET YETKO 3aKPEIUIEHHOE 3HAUYCHUE
— JIeBYIIIKA, HE3aMYXXHsS JKCHIIMHA. B OTIMYME OT MyMKWHCKOTO TEKCTa
reponHsi Oaynmaapl MullkeBUYa B pa3HBIX €€ YacTAX Ha3BaHa IMO-pa3HOMY: OHA
JKeHa BOEBOJIHI (,,zona’), B CIIEHe HOYHOTO CBHIAaHHS — ,,niewiasta” (,,Na darnio-
wym siedzeniu co$ bieleje si¢ w cieniu: // To siedziata w bieliznie niewiasta”);
a B JMaore MexIy Ka3akoM U BOEBOJOH B (uHase mpousBeneHus — ,dziewka”!s.
B 31X c10BOYNOTpEOICHUSIX HET IPOTUBOPEUHH, YIUTBIBAS TO, 4TO ,,niewiasta”
— JKEHIIMHA, HEJJAaBHO BHIMICIIAs 3aMyXK, a ,,dziewka” — B ycTrax yKpamHCKOTO
Ka3aka 3BYYHT KaK SKBUBAJICHT YKPAaWHCKOMY Pa3TOBOPHOMY CIIOBY ,,JliBKa’.
Jlaxke B COBpPEMEHHBIX PYCCKO-YKPAMHCKUX CIIOBAPSX «JICBYIITKA» MEPEBOTUTCS
Kak ,,JiBYMHA” C yKa3aHHEM Ha Pa3rOBOPHBIA BapuaHT — ,JiBKa”. B pasroBope
C Ka3akoM BOEBOJA IMOBTOPSET ATO CJIOBO. YUHUTHIBAs TO, YTO 3TO CIIOBO
B IIOJIbCKOM SI3bIKE MMEET HEraruBHYIO OKpacky, . JI. JIeBkoBMY NHUIIET, 4TO
Ka3ak, Kak ¥ BOEBOJIA, OCYXKIA€T IMOBEACHIE JKCHITMHBI, H3MEHSIOMIECH MYXKY, UTO
ero OTHONIEHHE K HEl BBIPAXEHO B NMpE3pUTENbHOM ,jaeBka”!’. Opnako
MOJJ00HBIE aKIEHTHI IPOTUBOpeYaT (PUHATY TEKCTa ¥ MOHOJIOTY Kazaka Haywma:

,,Panie! — kozak powiada — jaki$ bies mi¢ napada,
Ja nie mogg zastrzeli¢ tej dziewki;

16 A C. [ymkun, Boesooa, [B:] idem, Cobpanue couunenuil..., 1. 1, c. 517-518.
179, J1. JlerkoBuu, ITepegoor..., c. 161.

18 A Mickiewicz, Ballady i romanse, c. 79-81.

19 4. J1. JleskoBuu, Iepesooe...., c. 161.
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Gdym poétkurcze odwodzit, zimny dreszcz mig przechodzit
I stoczyta sig tza do panewki”?0.

OO6pa3 xeHbl BOEBOJBI IpEACTaBIeH B Oaurajze MulkeBHYa HE CTOJIb
JIETAIBHO, KaK MYXCKHE IEePCOHaXKH, HO BCE JKE JOCTAaTOYHO pelibe(HO. ABTOD
ONHUCHIBACT €€ TOJBKO B CIECHE HOYHOTO CBHJIAHUS, COCPEAOTAYMBAsi BHUMAaHUE
Ha € COCTOSIHUH, ABMKCHUSX, YEPHBIX BOJIOCAX U OCIIOM OZCSHUM:

Jedna reka swe oczy kryta w puklach warkoczy
I pier$ kryta pod rabek bielizny;

Druga reka od tona odpychata ramiona
Kleczacego u kolan mezezyzny?!.

B sTOM, Kak 1 B Apyrux nopoOHBIX npuMepax, [IylmkuH cokpamaer AeTam:
,Ha ckameiike y ¢onrana B OesoMm miiatee, BUIAT, naHHa // Y1 MyxunHa nepen
Hel” 2,

MoHoJior MOJIOJOTO0 TNaHa B MEPEBOAYECKON HMHTEPIPETALUU PYCCKOTO
mod3Ta Takke cokpaméH. Hampumep, omHa W3 cTpod JaHHOTO MOHOJIOTA,
MPOHM3aHHAsl TITYOOKUM YYBCTBOM M SIPKHMH IIBETOBBIMH OTTCHKAMHM, HE HAIILIa

orpaxeHus B epesoze IlymknHa:

,,Co wieczora on bedzie, tonagc w puchy tabedzie,
Stary teb na twym tonie kotysat,

I z twych ustek rozanych, i z twych licow rumianych
Mnie wzbronione stodycze wysysat”?3.

B Gammane MurnkeBnuya mocie IJIaMEHHOM pedr MOJIOIOrO TaHa JKeHa
BOEBOJIBI MajiaeT B ero oowaATha (,,I schylifa si¢ w jego objecia”)**. B mymku-
HCKOM TekcTe — ,,Jlanna muader u Tockyert, // OH konenw eii nemyer”>>. HebGe3bl-
HTEPECHO, YTO pa3Hble HAUMEHOBAHMs TeporHH B Oayutaze Muikesnya — ,,zona”,

Jhiewiasta”, ,,dziewka” — B TyIIIKIHCKOM TEKCTe O0BEIMHEHBI OJTHAM CIIOBOM — , TIAHHA .
B uccnenoBarenbckoii TUTEpaType BHICKA3bIBAIACH MBICIIH O TOM, YTO MOJ00HAS

3aMeHa Obl1a ,,omuOkoi ITylIKMHA, BBI3BAHHON CMelleHHeM MOHATHIA S,

20 A. Mickiewicz, Ballady i romanse, c. 81.
21 Ibidem, c. 79-80.

22 A.C. [Tymkun, Boesooa, c. 518.

23 A. Mickiewicz, Ballady i romanse, c. 80.
24 Ibidem.

A C. Ilywkun, Boesooa, c. 519.

26 Cwm.: 4. J1. JleBkoBmu, Ilepesoowi..., c. 161.
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OnHako B YEpHOBBIX BapHAHTAX IMYIIKMHCKOTO TEKCTa YIOMHHAIMCH U, KeHa”,
u ,,MyX’, H ,,MONOJWIIa” KaK 3KBHBAJIEHT CIIOBY ,hiewiasta”. Hampumep, ,,0H
OCXKUT K JKEHE B CBETIUILY , ,,JIEPHYJ TOJOT — MOJIOJUILY”, ,,HET JKE€HBI — ITyCTa
kposath”?’. To ecTh BHauale MOAT IIEN 3a MEPBOUCTOYHHKOM, a B OKOHYA-
TETFHOM TEKCTE CO3HATENBHO OTCTYHHJI OH Hero. OYeBHIHO, BCEM YKa3aHHBIM
HauMeHOBaHUAM IIymIKHH npenmnodyén BapuUaHT, UMEHOUIUMN HaIMOHAJIBHYIO,
B JIaHHOM CITydae MOJIbCKYIO OKPACKY.

B XynoxecTBeHHOH CTPYKType OpHTHHAaja BaXXHYIO POJb WTPAOT OIIIO-
3HUIUU: H02amcmeo — 6eOHOCMb, CMApblll 60€600d — MOI000U naw (,,Siwe wasy”,
,stary teb” — | pan mlody”), a Takke ONMO3UIUS C COLUMAIBHBIM IOITEKCTOM
— 80e600a — Kazak-ciyed. B MyIKUHCKOM TEKCTE BCE OHU COXPAHCHBI.

[ToaT mpurnamaer 4uTaTesst K COTBOPYECTBY, UCIONB3Ys (M JOBOJBHO YacTO
— BOCEMb pa3) CTHIMCTHUECKYIO (QUIYpy yMoJiYaHHs (CPaBHHM B TEKCTE
Oammanel MuIKkeBUYa TOAOOHBIX yMOJNYaHWA Bcero nBa). SIpko BeIpakKeHHas
SMOIIMOHATBHOCTh IMYIIKHHCKOTO TEKCTa TPOSBISAETCS TaKXXe B YacCTOM
o0paleHuu K PUTOPHYECKUM BOIMpOcaM W BOCKiIWmaHusM. Hampuwmep,
B Boesoode IlymkuHa Takux (UTYp MOITHYECCKOTO CHUHTAKCHCA BOCEMb,
a B TEKCTE OPUTHHAJIA — JIBE.

Oco00oro BHUMaHHUs 3aClyXXHBAaeT MYIIKMHCKAas HHTEPIPETAIUs JBYX
(HATBEHBIX CTPOK Oaymanel MurkeBuya: ,,Kozak odwiodt, wycelit, nie czekajac
wystrzelil / 1 ugodzil w sam leb — wojewody”?®. B Tekcre Boesodsi Takomy
(uHaAITy COOTBETCTBYET 1ieJasi crpoda:

Brictpen no cany pasnasncs.
XJtomery rma"a He JT0XKIaJCs;
BoeBopaa 3akpuuai,

BoeBopna nomarnyscs...
Xionen, BUIHO, TPOMAXHYJICA:

ITpsiMo B 1106 emy momnan®’,

B xynoxectBeHHOW uHTepnperauuu IlylikuHa mpu momMouu JIBYKPATHBIX
MTOBTOPOB ,,XJIONEN” U ,,BOEBO/Ia”, YCHJIEHO COLMAIBHOE MPOTUBOCTOSHUE CIYTH
U €ero xo3suHa. B moxarekcre omyTMMa aBTOpcKash MPOHHS IO OTHOIIEHHUIO
K BOEBOJIE, KOTOPBIM TIIATENBHO IMOJATOTOBMIICS K 3acaje MU K MECTH, HO He

2T A. C.Tlywkun, Ionnoe cobpanue couunenuii: B 16 momax, T. 3, ku. 2: Cmuxomeopenus,
1826-1836. Ckasxu, MockBa — Jlenunrpazn 1949, c. 905, 906.

28 A. Mickiewicz, Ballady i romanse, c. 81.

29 A. C. [Mymxkun, Boesooa, c. 519.
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NpeaABUACII, YTO OIMACHOCTb MOXET OXHUAaTrb €ro C HCOH(HﬂaHHOﬁ CTOPOHBI.
B 6anna,ue MI/II_IKCBI/I‘Ia BOCBO/JA, 3aCTaBJIAA CIIYT'Y BBICTPCIIUNTL B CBOIO JKCHY, HC
OCTaBJISICT EMY BBI60paI

Podsyp zapat, a zywo szczy$¢ paznokciem krzesiwo,
Potem palnij w twoj teb lub w te dziewke?”.

Cryra BeIOpan TpeTHi BapHAaHT.

3HaUNTETPHOE KOJIMYECTBO PA3HOUTCHUN MEXIy Oamramoit MulkeBnua
Czaty M yIIKUHCKUM B0e6o0oul TIOATBEPKAAET MBICIIb O TOM, YTO Hepel HaMHU
cBOOOHAs XYIOKECTBEHHAs] MHTEPIPETAlMs TEKCTa OPUTHMHANA, MaCTEPCKH
BBITIOJIHEHHBIN BOJIBHBIN nepeBoa. B cBo€ BpeMs M. ®. Pruibckuii nucan o ToMm,
YTO ,,IOITHUECKHUI MepeBoj JOKEH 3BydaTh HE KakK IepeBOj]l, a KaK caMo-
croarensHoe npousseneHue. [...] IlepeBon fomkeH ObITH coTBOpUecTBOM !,
HMeHHO Tak 3BYyYHT MyIMIKUHCKUN Boesooa.

SIpko BbIpa)KEHHAsI TBOPUECKAsi MHAWBHIYaIbHOCTD MO3TA CKa3ajlach M B BIOOpE
TEKCTOB, U B MX uHTepuperaunu. [lo-cBoemy mHTeprperupys Oaniabl
Munkesuua Trzech Budrysow m Czaty, Ilymkun co3naét mpou3BelCHHS,
OPHCHTUPOBAHHBIE Ha PYCCKOTO YHUTATENsl, KOTOPhIE OOOTaTHUIU PYCCKYIO
Mo33ui. B HHUX cKkazamuch Takue XapakTepHble O0COOCHHOCTH IMYITKWHCKOTO
CTHJIS, KaK JWHAMHU3M, TapMOHHUYHOCTH, JTAKOHWU3M, 0c0o0as JHEpreTHKa
ITyIIKAHCKOTO CTHXa.

Iepen HaMu 0Opasibl TBOPUECKUX TIEPEBOOB, KOTOPBIC CTAM (PAKTOM POAHOM
JUTEPaTyphl Olarogapst TOMy, YTO aBTOpP BHEC B TEKCT MEPEBOANMOIO UCTOYHUKA
pan u3MmeneHui. CoxpaHMB JIyX OpUTHHAajia, OH BCTYNHJ B TBOpPUYECKOE
COpPEBHOBAaHHUE C IOJBCKUM IO3TOM. Tpaauius MyOIMKalMK paccMaTpUBaEMBIX
MTyIIKAHCKAX TEKCTOB 0e3 ykazaHus ,,J3 MunkeBnda” coXpaHWIach W B Najlb-
HeHmux u3naHusax. CBs3b IMYIIKWHCKUX HPOU3BEACHUH byopwic u e2o Cbinosbs
u Boesoda c Gannagamn MHUIIKEBHYA OTMEUAETCS TOJBKO B KOMMEHTAPHSX HIIH
B MPHUMEUaHMUAX K MHOTOTOMHBIM coOpaHusiM counHeHuil Ilymkuna, a Takke
B IIPUMEYAHUSX K COOpaHUsIM COYMHEHNH MHuIkeBrYa.

N3BecTHO, YTO mepeBOJ B 3MOXYy POMaHTH3Ma HMMEET CBOIO, SIPKO
BBIPQXKEHHYIO CIENu(UKY, KOTOpas MPOSBISAETCA, B IMEPBYIO OUYEPENb,
B JOBOJBHO CBOOOJHOM OOpalleHHMH C TEKCTOM opuruHaina. [lymkuHckue
MepeBOJbl HE CTajlu HUCKJIIYEHHEM B JaHHOM miaHe. CONOCTaBIIEHHE HX

30° A, Mickiewicz, Ballady i romanse, c. 81.
31 M. Peutbckui, Hckycemeo nepeeoda: Cmamou. 3amemku. [Tucoema, Mocksa 1986, c. 11,
166.
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C OpPHUTMHAJIOM HaTalKUBAaeT Ha MBICIb O TOM, 4YTO, HECMOTPS Ha SIPKO
BBIPOKCHHYIO 3aBHCHMOCTH OT NMEPBOMCTOYHHKA, YKa3aHHBIC MPOHM3BEICHHUS
3aHUMAIOT MPOMEXYTOYHOE IMOJOKEHUE MEXKIYy COOCTBEHHO IEpPEeBOJOM
W OpPUTMHAIBHBIM TBOpYECTBOM. JlaHHOE HaOIIOeHNEe KacaeTcsl, MPexkIe BCero,
MYIIKWHCKOTO Boegoosi.

Streszczenie
Ballady Adama Mickiewicza w artystycznej interpretacji Aleksandra Puszkina

W artykule analizie poddano ballady Adama Mickiewicza Czaty, Trzech Budrysow oraz
Aleksandra Puszkina: Wojewoda, Budrys i jego synowie. W ujgciu porownawczym jest analizowa-
na specyfika tych utworéw, rola opozycji, narodowy koloryt w strukturze artystycznej, uzycie
jezyka, rytmu, pytania retoryczne i okrzyKki itp.

Ustalajac podobienstwa i roéznice migdzy balladami Mickiewicza i Puszkina, autorka skupia
si¢ na rozbieznosci migdzy oryginatem a tlumaczeniem. Dochodzi do wniosku, ze ballady Woje-
woda 1 Budrys i jego synowie zajmuja pozycj¢ posrednia migdzy tlumaczeniem a oryginalna
tworczoscia, wolng interpretacja artystyczna. Szczegdlnie widoczne jest to w tekscie ballady Woje-
woda.

Summary
Ballads by Adam Mickiewicz in Alexander Pushkin’s artistic interpretation

The main target of research in this article is the ballads by Mickiewicz Czaty (The watch),
Trzech Budrysow (The three brothers Budrys) in comparison with the ballads by Pushkin Boegooda
(The waywode) and Byopuic u ezo coinoswbs (Budrys and his sons). In particular, there have been
compared the artistic specific features of the mentioned works, the role of opposition, the role of
ethnic flavour in their structure, language features, peculiarities of rhythm system and stanzaic
prosody, functions of aposiopesis, rhetorical questions and exclamations and etc.

When finding out the common and the different between the ballads by Mickiewicz and
Pushkin, the author of the article points up the difference between the original and the translation.
The type of these differences testifies, that the ballads The waywode and Budrys and his sons
mediate between the translation and the original creative work and can be considered an indepen-
dent interpretation of the ballads by Mickiewicz. It becomes apparent especially well in the text of
Pushkin’s ballad The waywode.

Key words: a ballad, an original, translation, artistic interpretation, artistic structure.
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Konfrontacje rosyjsko-polskie w dramatach
Gabrieli Zapolskiej

Gabriela Zapolska, znana gléwnie z takich dziet jak Moralnos¢ pani Dul-
skiej, Zabusia, Panna Maliczewska, Ich czworo czy Skiz, probowata zmierzyé
si¢ rowniez z dramatem patriotycznym. Tomasz Weiss skomentowal ten zamiar
nastepujaco: ,,Zadna stawy, zazdrosna, ze zdobywaja ja Sienkiewicz, Zeromski
czy Wyspianski, opracowujac tematy patriotyczne i historyczne, chciata sprobo-
wacé swych sit w tej nowej dla siebie problematyce. [...] Decyzja Zapolskiej
okazala si¢ niestuszna. Patos jej utwordw patriotycznych brzmi falszywie,
w dramatach wida¢ niedostatki wiedzy, nieumiejgtnos¢é wzycia si¢ i wczucia
w klimat dawnosci. [...] Che¢ doréwnania slawie najpopularniejszych pisarzy
zawiodla, [...] jakkolwiek oba dramaty patriotyczne Zapolskiej odniosty swego
czasu wcale duzy sukces sceniczny”!.

Napisata parg sztuk, ktore oparta na konflikcie Polakow z rosyjskim zabor-
ca: Tamten (1898), Sybir (1899), Car jedzie (1900). Dramat osnuty na tego typu
kolizji miat w literaturze polskiej swoje genialne przyktady w postaci dziet
scenicznych romantykow, a w czasach Zapolskiej — w tworczosci Stanistawa
Wyspianskiego. Wymienione utwory dramatyczne, rzecz jasna, nie doréwnywa-
ty artyzmowi Warszawianki czy Dziadow, cho¢ jeden z nich — Tamten — $wigcit
na wielu scenach triumfy nie mniejsze od tych, jakimi cieszyly si¢ wystawienia
napisanego pozniej Wesela. Pozostate niezbyt przychylnie zostaty przyjete przez
krytyke, a publicznosé¢, zachwycona Tamtym, np. Sybir odebrata z pewnym dy-
stansem i rozczarowaniem. Zbigniew Raszewski uwaza: ,,Przeciwstawienie obu
narodowosci w warunkach tak niezwyktych, jak powstanie Polakoéw na Syberii,
mogtoby da¢ wyniki niezwykte pod piorem wielkiego pisarza. Zapolska napisata
melodramat $cisle tromtadracki. W ten sposob cofngla si¢ poza osiagnigcia Tam-
tego, w ktérym zdobyta si¢ badZz co badZz na interesujaca konstrukcje i kilka

LT, Weiss, Gabriela Zapolska. Zycie i twérczosé, Krakow 1968, s. 1314,



112 Halina Mazurek

przekonywajacych postaci. Faktura Sybiru to ogromne rumowisko motywow
naznoszonych pospiesznie skad si¢ dato™?.

Jesli szwankowala u Zapolskiej spdjnos¢ konstrukeji dramatéw patriotycz-
nych, razita zbytnia rozwlekto§¢ Sybiru, melodramatycznos¢ finalu i egzaltacja
patriotyczna, to na pewno wielkim osiagnigciem pisarki byto mistrzowskie uka-
zanie kontaktow migdzyludzkich, nastrojow spotecznych, postaw i mentalno$ci
Polakéw 1 Rosjan. W obiektywnej ocenie Weissa ,,Zapolska byla obdarzona
wybitnym nerwem spotecznym [...], wobec tego sposrod zywotnych wtedy pra-
doéw 1 konwencji literackich najblizsze jej okazaly si¢ realizm i naturalizm.
W tych bowiem konwencjach najpelniej mogl si¢ wypowiedzie¢ talent Zapol-
skiej — znakomitej obserwatorki zycia codziennego [...]. Dowodem wyrobionego
zmyshu obserwacyjnego byly takze §wietne portrety reprezentantow tak réznych
srodowisk, jak dziennikarskie i literackie, srodowisko stuzacych [...] rosyjskiej
policji™3. Zatem w dramatach patriotycznych skoncentrowata si¢ nie tyle na
polityce, prawdzie historycznej i klimacie dawnych czasow, ile na naturze ludz-
kiej, na zaktamaniu moralnym i grze pozorow.

Zapolska — powiesciopisarka, dziennikarka, dramaturg i aktorka — prowadzi-
ta aktywne zycie, grywata w wielu teatrach i na wielu scenach wystawiata swoje
dramaty. Chciata by¢ popularna, niepokoity ja nieprzychylne oceny jej utworow.
Miata wielkie ambicje i pragneta zawsze zaspokaja¢ gusta publicznosci. Kiedy
przenosita si¢ do Krakowa, wiedziata, ze mieszkancy Galicji chgtnie ogladaja
sztuki patriotyczne i ciekawi sa, jak przeciwstawiaja si¢ zaborcom warszawiacy.
Sztuka Tamten stata si¢ jej pierwsza odpowiedzia na oczekiwania krakowian.
Powstata nie bez inspiracji Tadeusza Pawlikowskiego, dwczesnego dyrektora
teatru krakowskiego, w ktorym Zapolska wystepowata. Wyobrazat on sobie nie-
zwykla kolizje, wynikajaca z zetknigcia rosyjskiej machiny policyjnej z polska
milodzieza z tajnych organizacji*. A te¢ machine Zapolska dobrze znata, gdyz
dosy¢ czgsto przebywata w towarzystwie rosyjskich zandarméw, ktorzy cheieli
poznaé nastroje Polakow, za$ autorka Zabusi z kolei zdobywala wiedze o dziata-
niach policji, przydatna niekiedy do ratowania z opresji mlodych polskich dzia-
faczy podziemia.

2 7. Raszewski, Zapolska — pisarka teatralna, [w:] G. Zapolska, Dramaty, Wroclaw — Warsza-
wa — Krakéw 1961, t. 2, s. XLII.

3 T. Weiss, op. cit., s. 6-7, 9.

4 0 okoliczno$ciach powstawania patriotycznych dramatow Zapolskiej pisze doktadnie Z. Ra-
szewski we wstepie do przywolanej wyzej ksiazki — jedynego kompetentnego zrodta wiedzy o dra-
matach pisarki.
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W dramacie Tamten w postaci putkownika Kornitowa odtworzyta osobo-
wos¢ szefa zandarmow warszawskich Andrieja Margrafskiego. Swoj prototyp
mial rowniez zajadly biurokrata generat Horn, porucznik Strietkow, jak tez sporo
innych osob. Tkana misternie intryga zandarméw przeciwko Kazimierzowi, nie-
dawnemu wigzniowi cytadeli, ktory dat stowo Kornitowowi, ze juz nigdy nie
bedzie dziatal przeciwko wiadzy carskiej, splata si¢ z watkiem osobistym boha-
tera, ktéry nie moze sobie poradzi¢ ze swoja skomplikowana sytuacja. Zdruzgo-
tana jego kompromisowoscia narzeczona Anna w chwili aresztowania jej
w finale sztuki wyraza pragnienie, by Kazimierz si¢ zmienit i stat si¢ ,,tamtym”,
czyli tym sprzed cytadeli, bezkompromisowym dzialaczem na rzecz wolnosci
Polski. Motorem napgedowym dramatu sa konfrontacje Polakow i Rosjan podkre-
slajace dramatyczno$¢ sztuki i utrzymujace w napigciu widza juz od samego
poczatku akcji. Sama intryga bowiem dzieje si¢ poza scena. Pierwsze starcia
zachodza w poczatkowych scenach w restauracji niejakiej pani Matatkowskie;j.
Butnym, glosnym, wyzywajacym i prowokujacym zachowaniom zandarméw
traktujacych Polakow z gory, z pozycji zaborcow, wszechpoteznym przedstawi-
cielom caratu przeciwstawiane sa przez pisarke zdystansowane, niemal bezgto-
$ne, ostrozne, nieufne i dyskretne postawy mtodych Polakow, ktorzy w takim
miejscu sg szczegodlnie obserwowani i podstuchiwani.

Sztuka Tamten zyskala popularnos¢ ze wzgledu wlasnie na budujace akcje
konflikty wynikajace z przeciwstawienia bezdusznej, okrutnej i bezwzglednej
machiny policyjnego terroru szlachetnosci, uczciwosci, szczerosci i prostolinij-
nosci walczacych o niezaleznos¢ dziataczy polskiego podziemia. Zbliza to oma-
wiang sztuk¢ do traktujacej o tych samych problemach literatury romantycznej,
ktora jednak nie wnikala w niuanse zachowan, bazujac tylko na jednej motywa-
cji — patriotycznej Polakéw, a z drugiej strony — §lepym postuszenstwem zandar-
moéw wobec zwierzchnikow. Zapolska wszakze, jako $§wietna znawczyni relacji
migdzyludzkich i doskonata obserwatorka zycia i postaw, skomplikowata cha-
raktery, a dziatania postaci ozywita nieco i urozmaicita, wprowadzajac motywa-
cje z pobudek osobistych i1 subiektywnego podejécia do sprawy.

Zapolska w osobie Kornilowa stworzyta posta¢ zandarma o cechach ludz-
kich — po raz pierwszy w dziejach literatury polskiej traktujacej o rosyjskim
zaborcy. Kornitow stara si¢ by¢ dzentelmenem, nie chce zwraca¢ na siebie uwa-
gi w miejscach publicznych — prosi Matatkowska, by nie tytutowata go putkow-
nikiem. Podczas przestuchan aresztowanych Polakéw, cho¢ bardzo oficjalny,
stara si¢ nie przekracza¢ granic i zachowywac kulturalnie. Jest przekonany
o niewinnos$ci Kazimierza i posyta na $mier¢ Strietkowa, ktory knut intrygi,
checac pograzy¢ Polaka, bo uwazal go za swojego rywala w milosci do kelnerki.
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Kornitlow szanuje stowo honoru dane przez Kazimierza i robi wszystko, aby
odnalez¢ winnego, gdyz przed wtadzami zargczyt za lojalno$¢ Polaka.

Niejednostronna jest takze postawa Kazimierza, daleka od romantycznego
ujecia idealu powstanca. Przestrzega on obietnicy nadto dobrze, unika pytajace-
go i pelnego wyrzutu spojrzenia Anny, czas woli spedza¢ z kelnerka Jozia.
Zdumionym kolegom wyjasnia:

[...] ja odpoczywam przy tej ghupiej, bezmyslnej restauracyjnej postugaczce, znu-
zony bezmiarem inteligencji mojej narzeczonej. [...] Co chcesz? jestem czlowie-
kiem z krwi i koSci, a Anna jest... aniotem! Ona jest dla mnie za madra...>

Kazimierz namawia przyjaciol do zaprzestania przeciwstawiania si¢ carskiej
wladzy, powoli staje si¢ — jak sam mowi — filistrem, cztowiekiem pragnacym
stabilizacji, spokoju. State konfrontacje z Zzandarmami ostabiaja go, wskutek
czego porywy wolnosciowe Anny nazywa egzaltacja 1 egoizmem. Kiedy napig-
cie migdzy zandarmami a mlodzieza polska goszczaca w restauracji Matatkow-
skiej dochodzi do zenitu, radzi usilnie kolegom, zeby si¢ nie narazali, bo ,,walka
jest nierowna”. Moéwi jezykiem zaborcy, Kornitowa, ktéry tez chce uniknad
ostrej konfrontacji 1 grzecznie prosi Polakow, aby opuscili salg. Reszta spote-
czenstwa polskiego prezentuje postawy raczej zachowawcze. Zwykle nikt nie
chce si¢ naraza¢, lecz postgpowac tak, by wilk byt syty i owca cata, jak mowi
Matatkowska, ktora sama przede wszystkim chce chroni¢ swoje prywatne intere-
sy, co zreszta nie przeszkadza jej podsuwac pijanym rosyjskim gosciom nadpsu-
te potrawy. Ogoélnie rzecz ujmujac, Zapolska zachowuje w relacjach polsko-
rosyjskich odwieczng wrogos¢. Ale jako wnikliwa obserwatorka zachowan
ludzkich podkresla, ze zar6wno Polacy, jak Rosjanie sg tylko ludzmi i w swoim
zyciu okazuja stabosci i przejawy nienawisci, jak rowniez wspotczucie i zyczli-
wos$¢, co zdarza si¢ najczesciej ludziom prostym. Choéby staremu zandarmowi
Kultiapkinowi, ktory troskliwie opiekuje si¢ dzie¢mi aresztowanej wiascicielki
mieszkania, gdzie zbierali si¢ zawsze spiskowcy.

Jeszcze bardziej zroznicowane sa kolizje rosyjsko-polskie w sztuce Sybir,
ktora Zapolska osnuta na fakcie przygotowywania przez polskich zestancow
powstania przeciw rosyjskim ciemig¢zycielom. Zwiazany z tym watek przeplata
si¢ z intryga gubernatora Aksakowa i dyrektora wigzienia Tarasowicza, ktorzy
plany Polakow juz dawno przejrzeli, lecz chca dopusci¢ do wybuchu buntu, zeby
ztapaé powstancow na goracym uczynku i zastuzy¢ sobie w ten sposob na wy-
zsze stanowiska. Intryga ta, zwana przez gubernatora, ,,systemem pielggnowania

5 G. Zapolska, Dramaty..., s. 15 (pozostale cytaty z tego samego wydania).
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buntu”, nie podoba si¢ mtodemu oficerowi Aniuczkinowi, ktéry od razu chce
unieszkodliwi¢ przywoddce zamieszek, Zdanowskiego, aby moc potem zdoby¢
jego zong, w ktorej jest zakochany i nie potrafi maskowa¢ swej namigtnosci.
Wrogie relacje migdzy polskimi zestancami a ich rosyjskimi przesladowcami
komplikuja si¢ z powodu niezgodnosci interesow tak w obozie Rosjan, jak
1 wérod zestancow, gdyz nie wszyscy Polacy zgadzaja si¢ na udziat w powstaniu
ludu syberyjskiego, pragnacego oderwac¢ swoje ziemie od imperium carskiego
i stworzy¢ wiasne panstwo. Podziaty w spotecznosci polskiej nie doprowadzaja
jednak do eskalacji emocji i do powaznych antagonizmow, poniewaz wszystkich
faczy jeden cel. Mimo réznic Polacy trzymaja si¢ razem, natomiast roztamy
wérod reprezentantow wladzy carskiej powoduja wzrost wzajemnej nienawisci
i niwecza plany wszystkich. Rezultatem jest tragiczny final, w ktorym autorka
nie ustrzegta si¢ melodramatycznosci i przesadnej wzniostosci.

W Sybirze Zapolska konfrontacje rosyjsko-rosyjskie skomplikowata poprzez
kolizje na liniach: przedstawiciele wladzy przeciwko sobie, miejscowa ludnos¢
a reprezentanci wladzy, prosci zohierze a ich przetozeni. Jesli po stronie pol-
skiej, mimo réznicy zdan, panuje jedno$¢, wzajemny szacunek i wyrozumiatos¢,
to po stronie rosyjskiej zandarmi z jednakowa pogarda, z szantazem i naduzy-
ciem wiadzy traktuja zestancow, lud syberyjski i swoich zotnierzy. Wsrdd tych
ostatnich jest wielu uczciwych ludzi, chetnie spetniajacych prosby uwigzionych
Polakow, jak np. unteroficer, ktory zwraca pig¢ kopiejek dane mu za ustugg,
gdyz nie udato mu sig jej wykona¢. Na uwage zastuguje tez Rosjanin nazwany
przez pisarke Brodiaga, ktory ratuje niejednokrotnie zestancoéw z opresji i poma-
ga im zorganizowaé powstanie. Miejscowa ludno$¢ rowniez wspotczuje Pola-
kom i kazda nowa partie wigznidow politycznych czgstuje specjalnie przygotowy-
wanym jedzeniem i dodaje otuchy dobrym stowem. Nawet ponizani prosci
zohierze rosyjscy chca przylaczy¢ sie do powstania, lecz w finalnej scenie,
przerazeni krzykiem Aniuczkina, gubia si¢ i w koncu kieruja lufy karabinow
w strong Polakow. Zapolska, przedstawiajac odwieczne antagonizmy rosyjsko-
polskie, koncentruje si¢ zatem bardziej na tzw. zyciowym podejsciu. Konflikty
mig¢dzy obu narodami to nie tyle opozycja Polacy — Rosjanie, ile Polacy
a zdeprawowani wladza jej przedstawiciele, oddani carowi, lecz dziatajacy
w imi¢ wilasnych interesow. Aksakow i Tarasowicz chca wyzszych stanowisk,
za$ Aniuczkin, co jest nowoscia wprowadzong dla zaostrzenia kolizji, kierowany
obsesyjna mitoscia pragnie zdoby¢ pania Zdanowska. Gubernator stara si¢ wy-
perswadowac¢ Aniuczkinowi, ze jego sposob polowania na przywodcg powstania
nie jest najlepszy:
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Ach, ty rebionok! [...] Z ciebie krasiwyj frontowyj oficer — no ty nie dyplomat.
U ciebie krik, striclaj — razbij! razwie na tiem stoi rzad? Rzad eto... kot... koszka.
Wyciagnie tape i czeka... Idzie mysz, koszka idiot — czeka [...] mysz gula kontenta,
mysli: koszka $pi [...] 1 wlezie prosto w rot. [...] Zdanowski naczynajet wiercié, jak
Sybir podnies¢ przeciw Rosji... nie przerywac... gotubczik, niet, zdat’... sieci zarzu-
ci¢ i $lepie zamkna€. (s. 225)

Gubernator podstgpem zdobywa potrzebne mu wiadomosci o dzialaniach
zestancow, co w finale daje gor¢ Rosjanom. Natomiast nieprzewidywalni, ufni,
prostolinijni i dziatajacy w emocjach Polacy ponosza klgske, podobnie jak zasle-
piony swoimi racjami i namigtnosciami Aniuczkin, ktérego Tarasowicz prze-
strzegat:

Nu czto? czy ja winien? ze wy przez mito$¢ krugom durak? [...] Wy widzicie, ze ja
z moim umem wigcej moge jak wy z waszym tiempieramientem. [...] Wy przyszli
po meza zony, w ktorej wy wlublon — a ja po dowodce buntu... Tak u mnie prawo,
nie u ciebie. (s. 288, 298)

Srodowisko rosyjskich decydentow jest podstepne, fatszywe, amoralne
i matostkowe, co pisarka potrafita §wietnie wykaza¢. Negatywne portrety zan-
darméw dopelniaja wizerunki ich rodzin, chodzi tu zwlaszcza o matzonke guber-
natora palajacq nienawiscia do Zofii Zdanowskiej, zatrudnionej u niej w charak-
terze guwernantki. Talent Zapolskiej dat tu o sobie zna¢ najbardziej. W osobie
gubernatorowej widzimy rosyjska prowincjonalng Dulska. Sam gubernator by-
najmniej Felicjanem nie jest. Z wlasciwa sobie podtoscia i przebiegloscia wyko-
rzysta¢ chce dla swoich intereséw stabo$¢ matzonki do Aniuczkina, o ktorej wie
juz od dawna i czeka tylko na wlasciwy moment.

Konfrontacje i pojedynki stowne migdzy Rosjanami, jak tez migdzy Polaka-
mi i Rosjanami sg glownym wyznacznikiem dramaturgii sztuk Zapolskiej. To
krotkie dramaty w dramacie, ze swoim zawigzaniem, punktem kulminacyjnym
i finalem — niekiedy zakonczonym $miercia ktorej$ z postaci. W zasadzie intryga
wlasciwa odbywa sig¢ poza scena. Na pierwszym planie sa wtasnie potyczki
stowne, odkrywajace prawdg o stosunkach polsko-rosyjskich, potegujace napig-
cie widza i1 — jak kazdy doskonale skonstruowany dialog — decydujace o kierun-
ku rozwoju akcji oraz jej ostatecznym rozwiazaniu. Przyktadem spektakularnym
moze by¢ petna emocji rozmowa Aksakowa ze Zdanowskim. Polak wyraza prze-
konanie o prawosci swojego dziatania i o stusznosci sprawy polskiej. Na jego
stowa o cierpieniu narodu, o tysigcach polskich nazwisk, ktore ,,wytyczyty tru-
pami drogi sybirskie”, o ,,wolnych ludach nie stuzacych za zZer dla jednego
despoty” gubernator odpowiada:
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eto romantizm... i wy by, Polaki, nie mogli oddycha¢, Zebyscie romantiku nie
podpuszczali. [...] Deklamacja... u was, w Polsce, wszyscy deklamuja. [...] tak
zawsze z wami, Polakami. Rezon i rezon. (s. 251, 254-255)

Od stowa do stowa dochodzi do ostrej wymiany zdan, kiedy to przez Aksa-
kowa zostaje uzyty argument najgorszy z mozliwych — nazwanie zony Zdanow-
skiego kochanka Aniuczkina. W wyniku kulminacji ktétni Zdanowski niechcacy
zabija Kasakowa, konczac w ten sposob pewien watek i powodujac jednoczesnie
nagly i decydujacy o dalszych rozstrzygnigciach zwrot akcji. Charakterystyczny
jezyk omawianej sztuki Raszewski okreslil nastepujaco: ,,Nie jest to ani rosyj-
ski, ani polski, tylko wlasny, polsko-rosyjski zargon autorki®. Zastosowala go
chyba jednak w dramacie w jakim$ celu. Czy przypadkiem nie chciala w ten
sposob zasugerowac, iz Rosjanom zalezy na zdobyciu zaufania Polakow, chocby
tylko poprzez wprowadzanie wyrazow z jezyka polskiego do wiasnej mowy?
Zaufanie to niekoniecznie musiato stuzy¢ dobrym celom, mogto by¢ raczej cze-
$Scia podstepnego planu. Mieszanina jezykdéw to tez wynik ponad stuletnich wza-
jemnych kontaktéw pod zaborem. Zapolska nawet w tekscie odautorskim i spisie
0sOb postuguje si¢ elementami jezyka rosyjskiego: ,,muzyk”, ,sotdat”, ,turma”,
,,domek etapnogo oficera”.

Autorka Moralnosci pani Dulskiej byta — jak si¢ wydaje — cicha zwolenniczka
pokojowego porozumienia obu zwasnionych od wiekéw naroddéw, czemu data
wyraz nie tylko w rozmowach zestancow z miejscowa ludnoscia w Sybirze, ale
i w dramacie Car jedzie, gdzie przedstawita zachowanie warszawiakéw 31 sierp-
nia 1897 r., tj. w dniu rozpoczynajacym wizyt¢ Mikotaja II. Sztuka ta byta wlasng
wersja podejscia pisarki do tych wydarzen i reakcja na glosna w tym czasie powies¢
Wactawa Gasiorowskiego Ugodowcy (1901). Nie pokazata ugodowosci Polakow
(pewnego ich odtamu, jak to uczynit Gasiorowski), lecz w finale ustami Dziadka,
dawnego zestanca za uczestnictwo w powstaniu styczniowym, powiedziata:

Nie w mordzie, nie we krwi dzi§ nam majaczy $wit. Serdecznej pracy zndj, umy-
stow wielkich trud — a zwycigzymy ciemnie — i wejdzie jasny dzien [...]. Wsrdd
spdjni czystych serc ofiarnej t¢czy dusz, powoli dzwigniem gmach. (s. 352)

Ale to Dziadek wraz z mtodym pokoleniem sprzeciwial si¢ najbardziej
oswietleniu balkonu i wystawieniu flagi na cze$¢ carskiej pary. Jego rozmowy
z przedstawicielami wladzy podsycaly napigcie i ujawnialy nienawis¢ wobec
zaborcow. Niemniej to w ich rezultacie dochodzi wreszcie do porozumienia,
ktorego wynikiem sa powyzsze slowa. Poprzez zrytmizowany ton wypowiedzi

6 7. Raszewski, Zapolska — pisarka teatralna..., s. XLII.
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bohateréw chciata Zapolska zapewne nawiaza¢ do tonacji Wesela Wyspianskie-
go, ale — jak stwierdza Raszewski — stworzyla ,,raczej jego mimowolna karyka-
turg¢ — w wierszu, w tragicznej pozie, w nastrojowosci”. Przyznaje jednak dalej,
ze temat dramatu byt ,,precyzyjnie osadzony w rzeczywisto$ci”’. Weiss sprawie-
dliwie podkresla, ze wszystkie utwory patriotyczne pisarki ,,sa w zasadzie niena-
gannie zbudowane, $wiadcza o jej znanym talencie dramatopisarskim”®. Dodaj-
my, ze $wietnie ukazywaly one stosunki rosyjsko-polskie oraz postugiwaty si¢
mistrzowsko skonstruowanymi pojedynkami stownymi, co w gldéwnej mierze
decydowato o warto$ci patriotycznej dramaturgii Zapolskiej — mistrzyni w szli-
fowaniu catosci konstrukcyjnej poszczegdlnych scen.

Pe3rome

Pyccko-nonvckue conocmasnenus 6 opamax I abpuenu 3anonvckoil

B cTartbe paccmMaTpuBalOTCS TPH ApPaMbl O PYCCKO-NMOJBCKHX OTHOIIEHHUSX BO BpEMs
qy’>K€36MHOTO TOCITIOJICTBA. 3amojibcka HAapyIIMiIa B HUX CTEPEOTHITHOE TOHUMAHME B3aMMHBIX
KOHTAKTOB MOJIIKOB M PYCCKHX. BpakgeOHOE OTHOMIEHHE MPOSBISIETCS MPEXJE BCETO
y TpeacTaBuTenei mapckoil BmacTu. [lomskm oTBedaroT B3aMMHOCTBIO. OfHAKO OOBIKHOBEHHBIE
JIFOJIM MITYT COTJIACHS M B3aMMOIIOHMMAHMS. BHUMaHMS 3aciry’kKuBaeT CO3aHHBIN MHCATeTbHHUIEH
MEePCOHAXX PYCCKOTO >KaHAAapMa, XapaKTePHU3YIOUIeTocs TYMaHHBIMH YepTaMH, MPUIHIHBIM
MOBEJCHUEM II0 OTHOIIEHHWIO K MOJIBCKHM PEBOIIOIHMOHEpaM. Pyccko-monbckue KOHGINUKTHI,
oToOpaxkaeMble B MACTEPCKH CO3AHHBIX JMATOTax ONpPEeAENIIOT JpaMaTyprHio Mbec 3amoibCKOH,
BJIMSIOT 3HAYNTENBHO HA JTUHAMUKY AEHCTBHS M CaMU B ceOe CTAaHOBSITCS OTACNBHBIMH JpaMaMu
B OOJIBIION IpamMe B3aNMHBIX PYCCKO-MOJILCKUX OTHOIIEHHH.

Summary
Russian-Polish confrontations in the dramas of Gabriela Zapolska

In the article were subjected analysis and interpretation three dramas of the writer, treating
about Russian-Polish relationships under the annexation. Zapolska broke in them stereotypes in
portraying mutual relations Poles and Russians. Hostile reposition marked mostly the representati-
ves of the tsarist power. It was returned by Poles. However usual people looked for agreements.
The contribution of Zapolska was also creation of the Russian gendarme figure about human
features, which in the face of Poles tried not to be cruel and unfair. Russian-Polish confrontations
reflecting in dialogues of the representatives of both nations are the determinant of the dramaturgy
of Zapolska arts, steer the run of the action, proclaim in itself dramas in the drama, because the
main intrigue is holds beyond the scene.

Key words: Russian-Polish confrontations, gendarme, human features, Zapolska, mutual relations.

7 Ibidem, s. XLIX.
8 T. Weiss, op. cit., s. 17.
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I1as33is Haranii ApceHHeBaii BaeHHara 4yacy

Jpyras cycBeTHasi BaliHa crtaia jyis Oejapyckara Hapoja aJiHOW 3 HaiBs-
JIKIIBIX HALBITHAIBHBIX TPare/Iblit; Mauac sie 3arinyy KoXHbI 4alBepTsl, a ¥ Bireo-
cKaif BoOJacIi KOXHBI TPAIi Xbixap bemapyci. | HeBwImamkoBa, MITO 3BBIMI
naycraroqas3si agHbIM 3 TIMATBIYHBIX NPBIAPBITITAY Oenapyckail JiTapaTypsl
ObLTO ac’HCABaHHE TparidHara BaeHHAra 4acy Y pO3HBIX SITO MpasyIeHHSIX.

3pa3ymMena, IWITO TAMa BailHBl akaszajacs Y LOPHTPHI yBari Oemapyckix
MiCbMEHHIKay yKO 3 mepibix N3€H BaeHHAW Hsamonmi. Cnavatky siHa poaaiza-
BaJIacs IIMAaT y YbIM SIK TIpaIsir Tak 3BaHail abapoHHAH JiTaparypbl, Ma-CBOUMY
rceyaanaTpeIATRIIHAN, anTBHIMICTBIYHAN, sSKas Obl1a BBIHIKaM adireritHait
MajJiTeIYHAH YCTAHOYKI Ha TepaMOoTy CYCBETHAW pOIBalfONbI 1 PATPICIHHBIX
nparpcay nagyac Kyasry acoosl Craiina, mrTo pacmadaycst Ha Msokbl 20-30-X T
AnHak BenbMi XyTKa Maj YIJIBIBAM JKOPCTKal pivaicHacui aJHOCIHBI Aa
BAaCHHBIX MMaja3el mamsiHsutics. Ha 3MeHy upicTa apaTapckim, MyOmilbICTHIYHAM
BeplIiaM TPBIXOA3ilh IBApPO3ae acdOHCABAaHHE Tparejbli, Mpa3 JO3yHTaBBIs
iHTaHambll TpabiBaromila, TydJals IHABIBIAYyalbHBIS Tamackl. Hapamkarorima
[JIBI0OKA TIATPBISATHIYHBIS PaJiKi, TPACSKHYTHIS BsUlikail mo0oyro ma Panzimer,
Oomem, TpeIBOTal 3a sie Jéc. ,,SlHa Menma matpi0y ¥y abapoHe i cama Obuia
KBIIIAaHAI0 KPBIHILAK KOKHAMY, XTO JAa se mpeinaaay. [la taro x mauynné
Paj3iMbl IpbIKMETHA JIaKajli3aBajiacsi — He OSCKOHIYIO «IIIOCTYHO YacTKY» CBETY
ClaBiii MadThl, a yacleil, HaaaBapoT, cBOi pomHbl KyT”!, — an3nauae laniHa
TBapanoBiu.

TaxiMm ublHaM, Oejlapyckae HpbITO)Kae IICbMEHCTBA BAacHHAra IEphILy
HaroYHeHa MIMaTIiKiMi BoOpa3ami benapyci. [1a MoIbl maTpeISTRIYHATA TAYYIIIS
JmiTapaTypa Taro yacy He Mmae cabe poyHbIX, 00 HikoJi paHeil y mas3ii He
HarJs/1a1acst CTONbKI HelmacpaIIHbIX 3BapoTay aa bemapyci, cTonbki 3aMiaBaHbIX
BOOpa3HBIX BBIKa3BaHHAY Mpa pOAHBI Kpail. JlacTarkoBa 3rajaib, HaNpbIKIA],
TOJIBKI Ha3BBI TBopay: herapyci Maxkcima Tanka, Ilimena [lamuanki, IlsTpa

U T, Teapanosiu, Berapyckas nassin eaennaea uacy (1941-1945): nosae npauwsimanne, ,Slavia
Orientalis” 2000, 1. XLIX, Ne 4, c. 553.
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Imebxi, bernapyce latpycs bpoyki, Makcima Tanka, Kactycs Kipaenki, Anaroms
Actpoiiki. Benpmi bacta mitapatapbl 3BSpTalicss J1a HaIbITHATBHAH TiCTOPHII,
yBacKpamaii ¥y mamsii HapoJHBIS iMEHBI 0apanp0iTOy 3a He3aleXHACIb
i cBabony (Ckapeina, Kaninoycki, Bamrasina, nepamori Ha UyackiM Bo3epsbl, maj
I'pynBanbnam i r.a.). [laster ycBemamusini, mro narpa0y ¥ abapoHe Mmae He
TOJIBKI Oeapyckast 3smits, ane i oenapyckast MmoBa (M. Tank, Poonas mosa).

[Tas3is BaeHHara dWacy BbIIaTHAW Oeapyckail sMirpanblifHail MasTiChl
Harammi ApcenneBait, sik i Maces Canuésa, Anecst Canays, Peiropa Cryuyanina
1 HIITBIX AMITPAIBIAHBIX OeNapycKixX majTay, Takcama y 3HaYHal CTyIeHi rydana
Ba YHICOH 3 ycEH TaradacHail Oenapyckail jiTaparypail, Ha IITO 3BEpHYTa
acaOmiBasi ¥Bara ¥ amoliHisi JI3eCsIiroasi. ,,HaBinaBoky [y TBopuacii masray-
smirpanray — B. H.-Il.] akryamizampls KamToyHaclei MiHynara, TBOpYacib
Yy POUBIIIYBl HAlBITHABHAW TPaJbIbli, MITO Cylagaia 3 aryibHbIMI TIHJIIH-
IBISIMI pasBilis Oemapyckail miTapaTypsl BacHHara dacy. [lamgszenm mpaxon3siy
XyT4si ma nécax, a He ma TBopax. llpayaa, sk anbT3pHATHIBA BEpIIaM-KISATBAM
y BepHaclli MapThli, MpaBaabIpaM, y3HiKalli TBOPHI 0i0NeiHail TIMAThIKi, 3BapOTHI
na YcsBbimasra”2.

Baennbl mepbisi KbIs 1 TBopuaciui Haranni ApceHHeBaill Jiubliia
HallMEHII JacienaBaHbiM y sie Oisrpadii. [pyras cycBeTHas BaiiHa 3acTana
Oenapyckyto mastacy ¥ llompmrasl, Kymel sHa niepaexana ¥ 1922 r., BeIAmAYIIb!
3aMyXK 3a Oenapyckara marpbléTa — KariTaHa TOJbcKara Boicka PpaHmimka
Kymamsa. Tyt nmastaca nmpaxsuia Oonbin 3a 15 ranoy. 3a Tol yac mabadbly cBET
nepinbl 300pHiK ApcenneBail [1aod cinim nebam (1927) i ObIY majpbIXTaBaHbBI J1a
npyky Ha mparry 1928-1936 rr. npyri — JKoymas 6ocensw, sIKi 3-3a BailHBI, Ha
JKaib, HE mabaubly cBery. Sl UbIKBIH am3Hauae: ,,[Bopuail masineistii Harammi
ApceHHeBall Taro yacy cTaella ajcTapoHEHae Ha3ipaHHE 1 3CTITHI3ALBII
KBIIEBBIX 3’51y 1 (akrtay. Sle mandzis ¥ raTer «monbeki» (1922-1939) nepoisia
TOMATBIYHA 3BYXaella J1a cepsl MPbIBATHACL, KaMEpHAara JipblaHara «so», sIKoe
aJIHaK [ITOpa3 dKCTpamajiipaBaia csi0e ¥ TUIaH TPBIPOABI ABI ¥ TEPCIEKTHIBY
BeuHacIli”. ThIM caMbIM ,,lTadT3ca 3HAUHA MAIIbIPbLIA 1 MAnIbIOiTa MCiXaTariaHbl
mapTpaT cBaéil JmipelyHal TepaiHi”, sKas HANOYHEHa JI000YI0 1 3aXoIlieHa
JaCKaHAIaCII0 TPBIPOABI . 3aMilaBaHHe ApPCEHHEBall KpasBimam, Takoe
BiZJaBOYHAe ¥y I'3THIX IBYX 300pHIKax, i Aajo MaJACTaBbl Ha3Balb i€ ,,IICHIPKai
npeipoasl” 1 ,,iasTacaid BoceHi”. Y sie Bepluax AaBacHHAH mapbl BeJIbMi dacTa
V3HaAYNISIONIa POAHBISI BOCCHCKIsT KpasiBinbl. Ckiajgaenia ypaxaHHE, IITO

2 Tbidem, c. 564.
3 8. Usiksin, Minc Binvusii i Pouscmapam. Teopuacys Hamanni Apcennesaii, [y:] idem,
Janéxia i onizxin. bBenapyckia nicomennixi samedncoca, benacrok 1997, c. 43.
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¥V 1moTail cBaéif MacTalKa-3CTHITBIYHAN piIvaicHacii, HIOBITa ¥ I[yJOYHBIM
JacKaBbIM Ka3adHBIM CBEIle, sSHAa amdyBae cs0e campayabl crakodHai
1 muaciiBail. Bsccrnpasuna Takcama, mTo 300pHIiKI Bepmiay [lad cinim Hebam
i Koymas eocenv cBemyanp abd ThIM, TO Nadzis H. ApcenHeBail — raTa mas3sis
IyIIBI, copia, Mmapay, (anrasii, HacTporo, JETYIEHHSY, HTYIlbl, ySyIeHHS,
SMOIIBI, JIbI ypancaHHﬂ}”/4. AnHak BacHHas Tapa ¥yiamHa VHSICE CBac 3HAYHBISA
KapIKTBIBBI ¥ TAMATBIYHBI JBISIIA30H TBOPYACI MAdTICHI.

Inter arma tacent musae — CBEIUbIlb aHTBIYHAS IPAYacKas Myzapacub. [[bl
My3a ApceHHEBall He MayyJala, Kaji raBapeiIi rapmarbl. Canpayibl, 9ac BaiHBI,
3maBanacst O, HECHPBISIBHBI ISl Y3HIKHEHHS HOBBIX TBOpay, a BOCH IS
H. ApcenneBaii BacHHasi mapa akaszayacsi 1i He camail Oarartail y TBOpPYBIM
BBIMSpOHHI. bo BaifHa, sk ajg3HaubUIa sHA cama, HANOYHEHAa LIMATIiKiMi
NepaKbIBaHHSMI, a ,,]lepaXpIBaHBHI A7 MadTa — IITa TOH-)Ka XJeO. Y raloaHblsl
raapl €H Jae 3b cA0e MEHIN, y Tajbl, OaraTbli Ha YpakaHbHi, EH TBOPHIIb
GobuI’>,
miperysbIx Bepiiay H. ApcenneBaii Csaeonsns, Belaa3eHbl ¥ Mincky ¥ 1944 .

I'>ras masTteiyHas kHira, ma cmoBax JlroOsr Tapacrok: ,,Hackposs mpa-
CAKHYTa JpaMaThi3MaM, TPhIBOTai 3a JI€c yanaBeka i Hapoja. SlHa Hemaz0ayneHa

BrimaTHbIM MAIBIPIKIHHEM T'ITBIX CJIIOY 3’ syisernua 300pHIK

1 TepaiyHbIX, 3MarapHbIX MaTbIBay |...|, 1 cy3ipaHHsS HEYMipydail Kpachl PBIPOJIBI
[...], ame wacue#l se mauynuUEBBl TOH y3AbBIMAcNla Ja BbICOKara TpariyHara
3amaiy, CKpylIaHail rOpbIYbl, TOPKara INKaJaBaHHsi, MAIITBBI 3a yajnaBedae’™.
Csipon I3eBSHOCTA BEpIIay 3HAXOM3IM 1 ciaByTyio Manimey abo Mazymmbi
booica — tBOp, Hamicanel ¥ 1942 1. ¥ MiHCKy Ha 3aMOBYy apxiemickamna
Benapyckaii ayrakedanbHail mpaBaciaynail mapkssl Dinaparta, a MALIIO ragami
masHed maknan3eHsl Mikonam PaBeHckiM Ha My3bIKy. ['aTa Bepi, y sKiMm
acaOiBa BeIpa3Ha TPasBLTiCS TIIBIOOKiS XPHICHISHCKISA 1 TATPBIATHIYHBISA MAYyIIIT
ApcenHeBaii, sic Bepa ¥ bockyr MaryTHacilb, aji¢ 1 aJiHa4acoBa CBSJIaMOCIIb,
mro Oenapycki Hapoj i Aro 3smiast 0e3 boxkail mamaMori 3yciM OsICCITBHBIS cami
nma cabe, ka0 craip mr9aciiBbiMi i cBaOoAHBIMI. CEHHS TOTHI Bepll 3’ sAyIsera
campayJIHBIM HaIlBITHAJBbHBIM TiIMHaM JJIs MHOTiIX Oemapycay, 1 CIOBBI:
Mazymuwr Booxca! Ynadap cyceemay,/ eanizuvix conyay i copy manwix,/ Hao
benapycai yixau i eemnaii/ paccein npamenvne Ceae Xganvl... Tydalb SK
y METparioii, TaK i 3a siec Mexami.

4 M. Mikyniy, ,,Mas necus — namxuenne, acolyys maieo uap...”. Ilaszis Hamanni Apcennesai
3axo0Hebenapycrkaea nepuisdy, ,,Iapmaniner” 2008, Ne 12, c. 342.

5 H. Apcennesa, Aymabisepagiunet napwic, [y:] J. ¥0pasiu, Berapyckas memyapvicmoika na
amizpaywii, Hero-Epk 1999, c. 158.

6 JI. Tapactox, IIpas axisn 3a6eiyys. Iassis Hamanni Apcennesaii, [y:] Idem, Ananozis kpacet.
Kuiea npa 6enapyckyio nassiro, Minck 2003, c. 9.
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AnHagacoBa 3 TBOPYBIM y3IbIMaM pa3aM 3 JAPYroll CyBeTHail BaHOW Iis
H. ApcenneBaii pacmadaycs ISDKKi, HaBaT TParidHbl 4ac, sIKi Makjay KaHell sie
CrakoiiHaMy, HaBaT aJHACTalHaMy >KBIIII0’. My MasT>chl Haiilioy Ha BaiiHy,
a ApceHHeBa pasaM 3 ChlHaMi Tiepaexaia Ja Opara ¥ Bineiiky, a3e yiagkaBanacs
Ha mpainy cTeuticta ¥ ,,CsurstHekyto razety”. vt 13 kpacasika 1940 . masTaca
pasaMm 3 chiHami Obuta apeimrtaBaHa opranami HKBJ] i Oe3 adiubiiinara
abBinaBauBaHHs caciana ¥y cramincki I'YJIAD y Kazaxcrane. Ha Pag3imy myxa,
y Hopsl Ha BanoxsinimiueiHe, siHa BsipHynaca ¥ moTeiM 1941 1. 3 mas Taro
x Toma ma 1944 r. ApcenneBa csaM’€if kbputa ¥ MIHCKY, 13€ KipaBama ai3s-
JeHHeM JiTapaTypbl benapyckara KyieTypHara srypraBaHHs. Y 1944 r. sHa
ObUTa BBIMYIIIAaHA TAKiHyIlb MIHCK 1 pa3aM 3 My)KaM 1 ChIHAM TajaIia sirdd
Jlajei, ybIM y Majajblsd rajipl, Ha 3aXaj, Ha IIThl pa3 y HsamedublHy — Haillnepin
y bepmin, 3ateiv y @opet, AMO3pr, ParencOypr, Mixanscnopd.

HiGbpiTa xaBaro4bica aj CYpOBBIX, )KOPCTKIX pdiallii BaeHHara dacy,
IMKHYYBICST XOITb Ha HEWKisl IMTHeHHI ajrapaj3inia ajJ HaBaKoJbHara Kammapy,
H. ApcenneBa acaofipl KbIILS IIyKae ¥ My3bIIbl — 3aliMaela nepacTBapIHHEM
Ha pOJHYIO MOBY BBIJATHBIX, TEHIsTIBHBIX TBopay. [lepakmamae miOpsta nga
onepel Kapmsn Jxopmxa bizs 1 Hyeeniu Aneein Ilarpa Yalikoyckara, miria
JMOp3Ta Ja HOBAW OMEpPHI, 3a CIOKAT SKOU y3sla CBOWM BepIn JIichoe 6o3epa
3 WBIKIy 3auapasanst Kym ca 300pHiKa [lad ciniv Hebam. Tlacis mpam’eps
Jlacnoza eosepa 3pabina mepaknan kKazauyHail apambl 3amonymol 360 I'epxapnaa
laynrmana. IloTeIM pacrauana mpaiy HaJ NepakiagaMi anepiThl [{biearncki
6apon Erana Illtpayca, m’ecsl Pasvbimol kybax Tenpbixa poun Kisiicra abl onep
Bauapasanas oswcaneixa Bonbdranra Amands Mouapra 1 Boabubl cmpaney
Kapma Mapsii ¢pon Babepa. Ila mpockbe kammaszitapa Mikonsl IlluarmoBa
nmalsTica Harmicana apeifo Juis kHiri [lpakcamer mnst 3-a akra omdpel Yeacaay
Yapaoseu. AnHak, 3pasymena, HemardbiMa OBLIO Iajg4ac BaifHBI 3aciIaHiIIa
MacTalTBaM, HaBaT CaMbIM BBICOKIM.

Ba yce uyacel, acabmiBa ¥ 1spkkist juis Pan3iMbl, campayHbIX MacTakoy
CJIOBa XBaJSIBAJli Meclia 1 poisi BepIaBaHBIX paJikoy y padaictHacmi. [lamkam
HEBBINAJKOBA, IIITO HA CaMbIM Na4aTKy BaeHHa Hamoni H. ApcenneBa Haiimnepn,
SK HIKOJI paHeH, ,,3 TphIBOrail yciiyXxoyBaela ¥ cBa€ MacTakoyckae «si»,
crpalyrodbl, HESK TPBIMIPHIb, yIaroA3illb HENpbIMipbIMae: abpakaHae
ryMaHicThluHae madynué i abaBsszak mactaka Teapbinp™S. ITastoca 3amaenna

’

7 H. ApcenneBa, YV kasaxcmanykaii ccolaywl, [y:] 3 cicmoawiaii na , 6e1”. Apmuikyisl.
Jaxymenmul. Ycenaminwt, xu. 3, Minck 1994, [online] <http://zbsb.org/lib/index.php?option=com_al-
blib&view=article&id=330>.

8 JI. Tapaciok, op. cit., c. 9.
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MIBITAHHAMI, SK JKBIIb 1 TIpa MITO Ticalb CAPOJ M3IKiX MaykKapbllrd, Imdpara AbIMY
PYiH, TapMaTHBIX TPHIMOTAY, Kai Kpoy 1 cMepib 3’ SyISIoIIa MTOA3EHITYbIHAN.
UsIm ampay/iBaeriia ¥ Taki yac iCHaBaHHE Ta3Ta i sro Bepinay? ApceHHeBa HiObI
3 Haja3esH, WTO aTpbIMae ajgKa3 Ha cBaé Oajirodae MbITaHHE, crpalye pa3BaxKallb
mpa Meclla MacTaka i SiIT0 TBOpay y JKyIacHbIS JUIS 4YajiaBelTBa Yachl, Kaii
Kpyliamnia yce KallTOYHACI, JayTaBeUHbIs 1713ajbl, Kalli HaWBBIHIIIAH MAITaH,
3Maelina, 3°sIyIserna He CKIIaamb BepiaBaHbll PajKi, a ,,BEDKBIb-TICPaTPLIBAITD :

XT0 €H, manT?

BiGeftHbI MBITap,

MIpapoK HATXHEHBI, CHBETY JeKap
IIi JaJaBeK 3 IyIIOH, YCKPBITAl
JII30M XICTaHBHSY, CKPO3b HACHITHI
XKBITBIL 1 CBMepIIi,

CJIaBHI, 3b113€KY?

Ms90M STOHBIM

TIAIIT T KPBIKi?

[pa mro i stk micanp €0 mae?’

Sk He maramzinua 3 f. YUsikBiHbIM, ITO ,,HaTamio ApceHHEBY, SK TBOPILY,
BeIbMI XBajlOe IMBITAaHHE Mpa cBaé Meclla ¥ CBele, SKi «3a ropija JyIIbIb
BaifHa», 1 TIpa cBalo aJKa3Hacllb Iepaj| rITHIM CBETaM — He TOJbBKI 3a cside, aje
”10" tamy i 3pasymena, mWTO sHA
Mpaji’siyisie camblsl BSJIiKis maTpabaBaHHI Ja cs0e sSK aj madTa, sKi JIYbIIa

1 3a ¥BeCh HapoO, HAIBIIO, 32 YCIO AMWYBIHY

IPHTPAM CYCBETY, sIKi 3aycEnpl MaBiHEH OBIIb MYXHBIM 1 MOIIHBIM JyXam,
y TmpbIBaTHacLi ,,CATOHBHS’, y Yac BSJIKIX BbIIpaOaBaHHAY, Y 3yciM Heda-
NaBedyl0 BAacHHYIO mapy. BH, 3 y3HATall ramasoo, MycCillb cMena iclii Hamepaj,
nepaajoNnbBalovbl HATONBI 1 HAYAadbl, a HEaJHOWUYBl 1 acabicrae ropa, SKOe
1 MyciJia TIepaXkbIllb caMa TMad’Tica — CMEPIIh CTapdiiiara ceiHa. | Toe X y cBaix
pazkax, Ha Mparry Ycsiro ) yaacHara BacHHara mepbisy, pooins H. ApcenHesa,
00 stHa pasymee 3MarapHyro poJIio Maj’Ta, HaBaT Y CaMbIX IDKKIX 1 HECTIPISITBHBIX
JUIS TicaHHs a0cTaBiHaX:

Tpaba ObIlb MECHHSIPOM 1 1siTIep,
KaJti J3eHb Hall —
i3b ChMEpIIsIl OparaHbHe,

9 H. Apceunesa, Mioc Gepacami. Bubap nassii Hamanni Apcennesaii 1920-1970, New York
— Toronto 1979, c. 99. [laneii npbl cnacbulllbl Ha IITa BBIJAHHE CTApOHKA IMajaela ¥ JyKKax.
10 . Ypiksin, op. cit., c. 47.
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KaJTi HOYBI, SIK PaHEHBI 3bBEp,
JI3eCh 11a HOpax 3aiii3Barolb paHsbl (81).

VY BBIHIKY po3aymay Harammi ApceHHeBail HaJl iCHAaBaHHEM 1 MTPBI3HAYPHHEM
mas’Ta JAbl Na’3il ¥ CTPAaII’HHBIX BACHHBIX PAAiAX HAycTay BBIAATHBI LIBIKI
BepuIay, y Aki yBainuli nasTerdHbist TBOpbl Cseousus (1941), Ilaconap (1941),
3opovr cimya (1942), Xmo én, nasm? (1942), Bocb monvki eviniutycsi mpoxi
(1942), Bor xouaye (1942), Canayi (1942), Cnoy us mpo6a wyxays (1942),
Mysvika (1942-43), Xapacmeo (1943), 3 xkamapeinaii neconsu (1943), Hawwvim
nasmam (1943), Vcépoyna (1943).

V¥ Bepmax H. ApceHHeBail BaeHHall Mmapbl HE 3HOMJ3€II paHeWmIara
arsIBaHHA MPBITAXOCII 35IMJTi, CiHATa HeOa, 30pHBIX HOYay, 3a1aToi BoceHi. Y se
TaradyacHbBIX TBOpax aja0ObIiBaella ,,cBoeacabiiBae y30poiiBaHHE cyIpalb

911

BaiiHb”''. TaMy 1 HEBBINAJKOBA, INTO HA s¢ MadThIYHAW KaplliHE MayCTaroIb

IITIep HOY, 3MPOK, YOpHAs caka, IPBIMOTHI, KPOY, cMepIlb, KPBDKBI, alooa,
PYiHBI, po3mady, ronaf, 00k, KarenTsa... [lasTaca kappicTaemnia Takimi cioBami-
BoOpa3ami sK CMyTak, JKaX, ropa, TphIBOTa, Xyp0Oa, Tyra, aj3iHOTa, pa3Ilyka,
YyakaHHe... Ha raThl yac mepaj sie BadbIMa 1 ¥ BeplIax cTBapaelia HajkaM iHIIbI,
YBIM Y JIaBaCHHBIM 300pHIKY [1ao cinim nebam, BoOpa3 — karactpadiynas BaiiHa
1 Yc€ Toe, WTO NpbIHECIIA STHA YaIaBeITBY:

RoX TYT pBIHYII YOPHAIO XMaparo,
Pa3bIILITICS YBIPBOHAIO TISIMAN

ITHI THAKIIIBIS:

3 KyA3sH, 3 maxkapami,

3 TOpKai MIJIOI0 JBIMOY HaJl HASMI...
CbMep1ib...

PyiHsr...

KpbDKBI 1 MasKapbIIIybL...

Pocmau, roman,

KaJelTBa, )KaJloOkl...

AO mpeITOKackIll TYT HE pasmapsinics! (118)

JIBIMBI...

[Taxapst...

[oceBicT Kynsy, —

nait bor, minymacs ycé (18).

11 Ibidem, c. 48.
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H. Apcennesait ,si€c may moxa Ooiseit sk xkamy” (Mot ckapb) — siHa
malsTica, 1 ¥ cBaix TBOpax siHa HE TOJBKI MO)Ka allicBaIlb piajlii BalfHBI, aje
i Halmepin MmajTpeIMIIBAIlL HA/N3CH0 HA BBIpATaBaHHE, BEPYy Y MEPaMoOry Haj
BOparam 1 yMmamoyBamb y 3MaraHfi 3a Jemmae 3ayTpa, 3a LI4acliBylo,
0ecTypOOTHYIO COHECUHYIO OyIydblHIO Oeiiapyckara Hapoja, Jbl Ypauie 3a
ajipaJKIHHE pojaHai Benapyci:

a ¥ copuax cymieBaMi 3BOHSIb
Haj3es

1 BOCEHB — yA3BBEX.

Hanzes na 3aytpa

0513 mIady,

Ha xJ1e0 3aj1aThl Ha CcTaje,

Ha Toe, IITO Oyaylb iHavYai
BACENACHISN COPLBI NbLIELb,
IITO JTOJISI MAHICTHI i35 CHMEXY
mapse,

1 maKorimnma éH

mma Kpai capr0paHbIM pIxam
a1 IeChHAY MaKbIHKaBbIX TOH (113).

[Tas3is H. ApcenHeBail Taro yacy meparmoyHeHa 1 IIMatiiKiMi, 3yciMm
HaTypaJbHBIMI JJISl TakiX BbIIpa0aBaHHAY, SK3ICTIHIBISUIBHBIMI TMBITAHHSIMI.
Ubim Eclib YajaBeK mepaj HIyMoJibHa cinaii abcrain? IlITo aj siro 3aiexbIib
y ciTyampli, sikasg MalfHenmias 3a siro ¢i3ignblsl MarysiMacii? Lli gamaBek Hesk
carpambly, a TaMy 1 3aciayroyBae makapanas? Po3myMmspl mpa COHC IKBIIIST
¥ TBopax H. ApcenHeBail BBICTyHaroIb ImMarpa3oBa y Bepmax JKwigi (1942),
Haxyno ocoiyys (1942), A ycé-oc 6yosem ocoiyvp (1942), Koiyoyé (1944),
Ilpocma y eouwt smcviyvyro (1943), Bapma ocoiys (1943), Ilepasiceimae (1943).
Ane nmipeluHas repains ApceHHeBall He 3ailiMae mHaciyHara cTaHOBiIIda,
HAaJBapOT — aKThIYHA 3aKJiKae Ja 3MaraHHs 3 PAYaiCHACIIO, siKasl MPBIHIXKAC
yanaBeka, 00, SK JJaka3Bae MadTdica, Y KOKHBIM YajlaBeKy JIpIMIIe BsuTiKas cila,
LITO MOXKa JaraMardsl sIMy 3 TOHapaMm Mpaicii mpa3 iCHBITHl BalHBI, 3HAHCII
BEICIIE 3 CiTyallbli, sIKas 3/1aellia 3yciM Oe3Ha3eiHail i Oe3BBIXOMHAN:

CsIHBHS MBI CaMi XKbIIBIEM MaJIaHeeM,
CSTHBHSI MBI caMi — Haz3esl 1 cina.
ChbMerna x Hanepa,

Hs ¥ BbIpail IPBIBOJIBHBL,

sK ObI Hi Ba0O1y €H MEnam 1 xyebam,
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aJie ma Halyro ynapTyro J10J0,

NTYHIKY,
TO yC€ My
nyHae ¥ mague6’i! (150)

JIéc He 3aycénpl nmackaBbl, bl 1 Japora >KbIIUs ObIBae KPYTOlO, Tamy
YaJaBeKy HeaJHOWYbl MPBIXOA3illa NepaasioibBalb PO3HbBII ISHKKACLI, 3Mipawia
3 TypOoTaMi, HaBaT >kaxami. Ane, sk 1 kaxxa H. ApcenHeBa ¥ agHbIM ca cBaix
BeplIay, HsIMa yaro mpakiiHamp Jécy, ane Tpa0a 3 iM marajasinia, a HaBaT MoXka
1 J[3KaBalb 3a TOE, INTO MPBIAIUIOCS KBIIb Y TaKish BaKHBIS JIJIsl YajlaBelTBa
gacel, 00 sSKpa3 ,,TBI” MOXKAIl 3MSHIIb CBET, HAHOBA SITO 30yaaBallh, 3 yCiMi SITO
HOBBIMi KaIlITOYHACIIMI, i3anami:

Taxk,

IIYaChIiBbI, XTO HJ13€ Tpa3 JKBIIBIIE
¥ IHI BAJIKIX, SIK CHBET, IepaMeHay,
packijae crapoe mMarplg,
pa3b0iBae 3a1eCHBISI ChIICHBI,

HE CX1JIsfe HiJ3€ rajaBbl,

Ha IIIyXiX pa3gapoxiKax Hsl CTHIHE,
He Oaima

Yy Mopa KpbIBi

TIePaKBITHIS TIpayabl yKiHynb! (114)

AnHak, 3pa3ymena, ,,BaliHy MadsTdica YCIphiMaia K ycéaryabHae HSTIOICKae
HSIIIIYAcIe, BhIpa3Ha Ma-)KaHouamy, 3 YBOTYJE HETPaJbIIBIHBIM JUIsl OenapycKait
JTapatyphl appicTakparbizMam, — 3ayBaxkae S. UblkBiH. — Y sie agHOCciHAxX ga
MoJIsl BalfHBI, 3MaraHHs uyenna Slpacnaynin nmavarak. Sk 1 § Cnoge npa naxoo
leapaswl, nmippraHast repains Haramni ApcenHeBail Takcama 4dakae, y CBagi
KpOMaclli, y CBaiM «HE 3aHATBIM» BOparami JiomMe, Kaji K BEpHYILA sKayHephbl-
Boi. Ckiajiae mpa ix mecHi. Y30OpoiiBae mapiiami. [lnaga aer Modiia 3a ixHsie
BAPTaHHE KbIBBIMI. | BEPBILb Y TYIO HEAAIEKYIO CBETIIYIO OyLyubIHi0 2.

I'srag x Bepa ¥ KbIIIE, mepamory, BpTaHHE JOOBIX 3 BaWHBI TYYBIIb
HalBBIpa3HEH y c3puax camMblX OaliKaTHBIX ICTOT — MaJlaJblX >KaHYbIH,
rajoyHelx repainb Bepuay Cnapvuust (1941) 1 He 3annauy 6oneii (1941). Im
Takcama NPBIAIIIOCS TepaagosibBallb BACHHYIO PAUaiCHACIb — KBIIb Y CaMOIIE,
HSIBEAIOYBl HiYora mpa JIEC cBairo jrobara. YcmamiHbl Mydarolb AYIIY, aje
aJIHauacoBa 1 paTyrolb — 00 ¥ iX SHbI 3HOY pa3am, 3ycCiM IryaciiBbist. Aje ycé

12 1bidem, c. 49.
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XK Taki Tpa0a mIsA3ens Ha OyAydbIHIO, HA TYIO TMapy, AKas Menacs ObIb OOJbII
pamacHaii, OOJBIN YalaBeYHAH, YbIM Ba€HHBI Yac, 1 TO€ POOIlb JipbIaHAs Tepains
ApcenHeBail — Mapblllb a0 KaHIBI BaifHbI 1 sie acabicTara HAIIYACIS, BEPBILb,
LITO si¢ KaXxaHbl YCE X JKbIBBI 1 HeY3a0aBe BepHeIa AaxaThl, 1a KOHKI, A311s1i:

Dx, Bacinék,

MO XJIaIm4ybIHa,

3 KiM ThI Hauye 1 13e?

VY mpLIe CHITIKIM KaJsgiHay,

V uBineiM Garasinmi ¥ Bamze?
Brmiy THI Yx0

IIi HE BBITILY

gapky na gaa? (90)

[Ipayma, memaaBoki Moit ['abpych nanéka,
[...]

aJjie TIPBIYaKalo 3HOY XJIAIIa YBECHY,

SIK HAJIBJTIONIIA JIO3bI 3aJIalliCTBIM COKaM,
CHPILy CTaHE [ECHA.

En yBoiinze ¥ Xary, BRIMBITYIO Oena
COHIIaM 1 BSICHOIO, 9y0aM 3aMSIIeTiIb,

KpbIKHE: ,,[ 9H, A3sy4bIHa, 03¢ CTHIHBMA CTHIHYLIb,

IJISTHB, YIKO K OJlaroe 3a BRICOKIM THIHAM,
yKO KpOY HI IUIAMIIb Hi AYIIEL, Hi 1IeTa,
MOXXHA aamagbHyIn!” (89)

Csipon xaHoublx BoOpasay y Bepuiax H. ApceHHeBail BeICTynae HE TOJIBKi
JKOHKa, aje i maili, jéc Kol Takcama He ObIy JIaCKaBbIM. SIHa LEpIIilh MOXa

1 OOJIBIIL, YBIM YKaHYbIHA ¥ Pasiylbpl ca CBaiM KaxXaHbIM, 0O siHa cTpariiyia cBaé

I3INE, AKoe Hapaa3ija i BeIXaBaia i Uil sIkora Oadblia iHIIBI JIEC, YBIM BacHHAC
3MaraHHe 3a AWYbIHY, fKO€ HeaJHOWYbl MOXa KallTaBallb HaBaT camara
nmaparora. | sHa 1ulaua, anme Bemae, mTO TpI0a Kb Hamzesid. Mari, ycrmami-
HAIOYbI MIEPIIbIT KPOKi CBAMTo aj3iHara CbIHOYKA, SIK 1 Tas )KOHKA, BEPHIIb, IITO
se 31, skoe 3abpaia y se BaliHa, He Mmajyiaciiia & i araiee, BhI3BAJIIIA

1 BEpHEIl[a JKbIBBIM ¥ POJIHBI MaTYbIH JIOM:

— T'oy3e & rutakanp, Hy, J0Ch — CATOHBHS
i MO 3ayTpa, a IPBIHA3€E ChIH.

En, namsyna, 1ayno ¥ nanowe...

T'onze x mnakanp,

yakai BsCHBI!

I'sTak kaxynp Tabe cycensi,

I3TaK ThI 3anayHsen aHi... (91)
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I'me100Kist MepakpIBaHHI YIACIiBBI apCeHHEYCKall Marll — YIacIiiBbl 1 caMoi
nasTtace, 00 1 siHa 3BeAajia caMae HaWBsUIIKIIAae MalsIpblHCKae ropa — 22 4spBeHs
1943 1. am MiHBI, IpBI3HAYaHa HeMIlaM, Y MiHCKIM rapajicKiM TaTpbl 3ariHyy
s€ CTapd WIIbI ChbIH — JBanuamiragosbl Spacnay. [3eHp, y ski nperinuiocs €i
pasBiTala Ha3aycénbl 3 ChlHAM, APCEHHEBA JiYblIa CAMBIM HANTOPIIBIM
1 HAMISDKKIM Y CBAIM JKBIIIII.

Hamr fIpaxk, sikora s Tak mro0ina, OBIY pazapBaHBI MiHAIO, MAJIOKAHAIO ¥ TIATPHI.
Pasam 3p iM 3ariHyia mmMar, mmar iHmeIX. HemardsiMa ObIIO, 37ae1ia, mepaxsIIh
IITHIA HI, a Tp30a Obuto. | 51 campayapl HS Bearo, KaMy s ITaBiHHA JA3SKaBaIb 3a
TYIO CLTy, TOW I31¥HBI TapT, sIKi Jay MHE IepaTpsIBallb I'ITHI Yac CIaKkoiHa, — JIECY,
Bory? IlaxaBanbHe axBsipay OambIiaBikara TApopy ObLTO YpadbicTae, OBl S Maja
mro maMArtaio. [lamsraro Tomeki, mro TpyHay Obuto 14. IlamsTaro, mWTO CHBAIINA
COHIIA i IITO 5 MiIaKajia i nuakani yce pakod... '3

— 3aHaraBaja nasHel y cBaiM ayTabisrpadiuabiM Hapbice madTaca. [laransimma
Malli ca CMEpLIO CblHa — HeMarybiMas 3aja4a, MOKHA aJHAK KPBIXY 3aJIA4bIlb
paHy ¥ cOpIBI, CYHINIBIL YHYTpPaHbI MamspblHCKi Oonb. | amst ApceHHeBait
TakiM JieKaM, Jibl crelplpiuHai rmeixarapamisii 3’synserna xiba > 1 BepI
Yenaminwr (1943), mpbicBeuaHsl ajpIIoOyIIaMy Yy BEYHACHb Sieé Japaromy
SApacnasy:

Kaskam,

OBIY XJIOTICIT a/131Hal ynadaH,

xi0a, TBaéH y JKBIIbIII... HY U 3aTiHYY...
J3enka, naciyxai —

XTO K CAHBHS HS TUTavya

11 ma 0anbKoX, Il 1a ChiHe?

[...]

JI3enxka,

Tak Oy/I3€ MITOTOI. ..

I acTrine,

XOyYarl Il He, — HaW31udiIas pocrad,
1 aANBBITYIb TAKPBICE YCIIAMIHEI,

SIK ITyCTalbBET, HEYChISIPKHA 1 pocTa... (105)

I xami ,,ycrompl iIeMpa, yCrofibl Taxkapsl af 6oMOay, maj| Harami sIMbl, HeHKast

37aBecHasl MillbIH...” ", ApCceHHeBa He najjaeniia, 00 K aj3Hadbia ¥ ayralis-
rpadivyaii HaTaTIBL: ,,Takas YKO ¥ MAHE HelKas HeJapIvYHas HaTypa: Kaji HiMa

13 H. Apceunesa, AymaGisepadiune: napeic..., c. 175.
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garo, — sI i Oarocs, 1 xicTarocs, 1 KampehKy, ajie K 3mapheiina 0sma, — ycé sk
pyKOH ajpIMae: i cTpax, i XiCTaHbHE, i ChIE3BI, pabIIOCs aJBaXKHal 1 xyxkaii”'4.
I raTa ammocTpoyBaeniia y sie JPBIYHBIX pajkax. Y aapo3HEHHE aJ] 3HAYyHai
YacTKi JIIOA3eH Taro yacy malTica, K ag3Hadbly Mikona MimvaHuyk, He
MaydJaja, a cMeJia 1 My)KHa Jjaramaraina cBaiiMmy Oenapyckamy Hapoxy — aadyllb
cs0e HapojgaM y ThIM jKa 3JIaBECHBIM KPBIBAaBBIM MecCiBe-00HHI, ycTalb
3 KaJIeHsY, Y3HALb TanaBy, NarisiI3elb HalepaJ — Y CBETIIYIO Oy/y4dbIHIO CcBaei
Halpbli, 3aXaBala i BeICTasb y Oapansbe 3a BhDKbIBaHHE!®. ApceHHeBa Mae
¥ cs0e arpoMHYI0 Cily KBIII, SKYIHO XOoda Tepajallb i CBaiM CyailubIHHIKaM,
JIBIK TOJIACHA 3aKIIiKae:

A ycé x OynzeM XKbIib!

I 14 Taxk, ,,6a051 3 BO3y”,

IHAKII —

ka0 y copIiax mbUIEIICs JI036I,

i Kpoy Oypbarena OIp0o3aBbIM COKaM,

i MOkHa ObLITO 6 1 Ha JIOJTFO 3alMOKAIlb!
JKbIp Tak, kKab mamocs HaM BBIMIIE 13 cMarai
1 IOYHato yapail KbIIbIEBYIO Opary,

a BBIIYIIBI —

YapKar BOO3EMITIO KiHYIb,

ka0 paxa Ha ChBelle 3bBiHENA 3 TA/I31HY

Ha 3al3/Ipachllb 1 37I0ChIb YCAISIKIM CYCen3smM,
IITO ¥ CIHBHA WIIIY? —

Hac TyT HA yMerons yrensens! (111)

['aTHI 3aKimik BBICTyIAae ¥ MHOTIX TaradacHBIX BEpIIax Mad’TACHL. XOdaIlla
TYT TIepajiubllb, MPBIHAMCI, HEKANbKi: A ycé-ore Oyozem scoiyb (1942), Kovise
benapyco (1942), Xaii epviviys (1942), V oaocwvinki (1942). Ane moGoy na
Panzimel Beustymsiacs ¥ H. ApcenneBail He TOJNBKI Hpa3 3aKiiki ga 0apaibObl
3 BOoparam, aje, Tak SK i ¥ MHOTIX Tara4acHbIX IMICbMEHHIKay, SK HarpbIKIaj
M. Tanmka ui II. TlanwyaHki, y HamamiHe, IITO CaMbIM KalITOYHBIM
HaIlbISTHAIBHBEIM CKapOaM KOKHara Hapopaa, Oemapyckara Takcama, 3’siysiseriia
MOBa, 00 ,,ka0 He MoBa, JMayHo O MBI pacTasii, paciuieurics O iMIIONH Mix
YyXKbIX, 360€TITi ¥ BBIpail TYCiHAIO CTaso... Aje 3 MOBail — i MBI Oy/J3eM JKBIIIb.
Bynzem xpip!”
II3Ypax:

. Menagira rata i nagkpaciiBae ApceHHEeBa ¥ CBaiX MadTBIYHBIX

14 Ibidem, c. 159.
15 M. Miwanayk, Mixe Gepacami. Jléc i meopuacys Hamanni Apcennesaii, [y:] Kymsmypa
i adykaywvisi benapyckaea 3amedncxnca, Minck 1993, [online] <http://zbsb.org/mode/7704>.
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Hama xx moBa —

1y/l0yHasi, chlieyHasi,

YMee ChIeNIbIM KaJlOChCeM MIYMEIlb,
rajacinb HaBaJbHIIAN yeyHato,
BepachHEBAIO MEI3sIii 3bBIHEIID.
Moga Haa — BeIKyTas 3 30J1aTa —
HE Hpkasee,

OJTIIIYBIIb,

3irariie.

I'sta MoBa masTay i Bonaray,

ckap0, siKi Hac TphIMay npsbl KbInbI (111).

Ilamnsiio,

3a1(bB1JIO0,

HaJiBaeura,

chIiee

CTOJIBKI CIIOY OenapycKix —

JKBIBBIX Kajacoy!

I 3b iX KaXkHae — Halla,

¥ Ka)KHBIM TapT 1 Haj3es,

i Ipabouak IyIibl — Halna, Hamae ycé!

[-]
VY nmanéx, y3apaHbIX Haporami TaHKay,
Oemapyckara cioBa nmaadipaem kHiBo (112).

3Baporbi-3akiiki H. ApceHHeBail na cyaiiublHHiIKay, ka® 3maraiicst 3 BO-
param, BepbUIi ¥ mepamory, BbI3BaJICHHE 3 HsJIOJI Jbl TOMHLI a0 KalToyHacIi
Oenapyckaii MOBBI, PAaCKpBIBAIOLb LAJIKAM € HaTPBIATBIYHBIA MAuyIli, SKis
HalinayHed xi0a Beiyistona y Bepuiax [lecvns Kaninoyyay (1941), JKvige
benapyce (1942), Ilpvicaea (1943), Kpaine (1941-1942), sl He clixarolb
¥ macnsBaeHHYIO mapy — Ak y Hsamewusine, Tak i ¥ manéxaid AMEpBHIIIbI.
ApcenHeBa ObplJla BBRIMyIIaHa dMirpaBallb, ajie HiKOJNI He 3a0bIBaa CBaro
ponHylo, Tak Omi3kyro se capuy bemapyck. Y cBaix Bepmax HeagHOWYEI
aarykaiacsi Ha camblsl BaKHBIS Ui Oenmapyckara Hapoaa mansei. CBae TBOpHI
MPBICBAIIIA MK THIIBIM JTHIO aOBSIIUAHHS He3alexHacil benmapyci: 25 cakasix
(1950), En epaywv na coyixne (1964), npi Ciynxamy 36poifHaMy 4bIHY: pa3ase
Ha Cnyykin yeooxi 3 Bepmami Jlicmanao (1947), Mot wwni (1947), Hao
naycmanyxaro maeinaro (1952), Bot naiiwni namipays (1956), Ter He aoua
(1960), me1 Kocwsr (1959-1960), Couinsr i mayi (1957).

Campaynpl, TBopuacus Harammi ApceHHeBali BacHHara yacy 3aiiMae 3HauyHae
Mecna ¥y sie JiTapaTypHai criaubiHe, a Takcama Ba Yc&il Oenapyckaii Jitaparypel.
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Streszczenie
Poezja wojennego okresu Natalii Arsienniewej

Poezja okresu wojennego biatoruskiej emigracyjnej poetki Natalii Arsienniewej zajmuje zna-
czace miejsce nie tylko w jej dorobku literackim, ale takze w calej biatoruskiej literaturze. Poezja
ta jest jak dotad najmniej zbadana w tworczej biografii poetki. W okresie wojennym Natalia
Arsienniewa odchodzi od charakterystycznego dla niej poetyzowania przyrody i cata swoja uwage
skupia na opisie otaczajacych ja tragicznych wojennych realiow dnia codziennego. W jej wier-
szach tego czasu dominuja tzw. wiersze-wezwania do rodakéw, wiersze-apostrofy do Ojczyzny,
jak réwniez rozmyslania dotyczace ludzkiej egzystencji, w tym losu poety. Swoistym poetyckim
podsumowaniem tego okresu jest zbidr wierszy Siahonnia wydany w 1944 r. w Minsku.

Summary
The wartime poetry of Natalia Arsienniewa

The wartime poetry of Belarussian emigre poet Natalia Arsienniewa has a significant place
not only in her literaly output, but also in the whole Belarussian literature. This type of work is the
least explored in artistic biography of the poet. During the war, Natalia Arsienniewa departs from
poetising nature typical for the pre-war period. At that time she focuses all her attention on the
description of war surrounding the tragic realities of everyday life. Then in her poems dominate
so-called: poems-calls to compatriots, poems-apostrophes to Homeland, as well as reflections
about human existence, including the fate of the poet. A kind of poetic summary of this period is
a collection of poems Siahonnia, released in 1944 in Minsk.

Key words: war period art, poems-calls, poems-apostrophes, patriotism, existence, the role
of poetry.
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Stonce w kaftanie bezpieczenstwa,
czyli najkrotsza historia misji Chrystusa
(na przykladzie Na wielkiej glebokosci...

Borysa Poplawskiego)

Poezja surrealistyczna sama w sobie stanowi fenomen interpretacyjny, ktory
umozliwia stosowanie najprzerdzniejszych miar analitycznych, a w konsekwen-
cji — snucie wnioskow bez tego typu skrepowania, jakie narzucaja gatunki silnie
skodyfikowane. Swoista wolno$¢ interpretacyjna zobowiazuje chyba jednak bar-
dziej niz w przypadku tekstow, ktore odgornie organizuja ostateczny wymiar
interpretacyjny. Bajka, na przyklad, z tytulu silnej kodyfikacji gatunkowej juz na
wstepie implikuje formalny efekt koncowy, ktoérym jest zazwyczaj morat. Od-
biorca bajki moze si¢ zatem bardziej skupi¢ na tym, co jest przedmiotem central-
nej wypowiedzi bajkopisarza, wiedzac, ze morat zwienczy narracyjne dzieto
i ujawni stanowisko piszacego wobec przedstawionej w utworze rzeczywistosci.

Nieco inaczej rzecz wyglada w przypadku tekstow stabo skodyfikowanych,
do jakich na pewno wypada zaliczy¢ poetyckie utwory surrealistyczne. Wy-
obraznia surrealistyczna to przyktad jednej z najrzadszych typoéw wyobrazni
poetyckiej!, w ktorej odbiorczy standard miesza si¢ z absolutnym brakiem od-
biorczego wzorca, przez co efekty odbiorcze i interpretacyjne nigdy nie naleza
do zamknigtych i zakonczonych raz na zawsze, z zatozenia bowiem tekst surre-
alistyczny jest pozbawiony logicznych powiazan, stanowiac rejestracje¢ skoja-
rzeh nawet bardzo luzno ze soba korespondujacych?.

Pomimo wystgpowania stosunkowo kruchych wigzi pomigdzy elementami
surrealistycznego tekstu poetyckiego da si¢ jednak spojrze¢ na utwor surreali-
styczny jako cato$¢ jak na wielowymiarowa propozycje autorskiej wizji, bedacej
zarazem lapidarnym artystycznym komentarzem w odniesieniu do rzeczywistosci

! Wiecej o wyobrazni poetyckiej: G. Bachelard, Wyobraznia poetycka. Wybér pism, wyboru do-
konat H. Chudak, przetozyli H. Chudak, A. Tatarkiewicz, przedmowa J. Btonski, Warszawa 1975.

2 Wiecej o wyobrazni surrealistycznej: M. Baranowska, Surrealna wyobraznia i poezja, War-
szawa 1984.
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pozaliterackiej. Na tym wlasnie zatozeniu buduje swoje odczytanie wiersza Bo-
rysa Poptawskiego (1903—-1935) Na wielkiej glebokosci... jako najkrétszej histo-
rii ziemskiej misji Chrystusa.

Zdaje sobie sprawe, ze odleglosci pomigdzy komponentami poetyckiego
tekstu surrealistycznego moga by¢ nawet relatywnie duze, lecz i w tym przypad-
ku wolno pokusi¢ si¢ o probg odnalezienia w analizowanym utworze elementow
w pewien sposéb od siebie zaleznych, a wigc budujacych sie¢ okreslonych po-
wiazan, inicjujacych i umozliwiajacych proces konstruowania odczytania wier-
sza. Lektura poezji surrealistycznej chyba tylko w skrajnej postaci moze by¢
odpowiednikiem zmiennosci i nieprzewidywalnosci ksztaltow oraz uktadu barw
tak typowych dla efektow uzyskiwanych w wyniku obracania kalejdoskopem.

Nie znamy doktadnej daty powstania wiersza oznaczonego numerem 75,
bedacego jednym ze 185 utworéow Poptawskiego, wlaczonych do jedynego tego
rodzaju tomiku poetyckiego zatytulowanego Automatyczne wiersze. Reprezentu-
ja one jeden z pigciu zbiorkow poetyckich Poptawskiego napisanych w latach
1922-1935 podczas pobytu na emigracji we Francji’. Z dedykacji umieszczonej
na poczatku tomiku mozna wnioskowaé, ze caly zbiorek byl juz ostatecznie
zamknigty w roku 1931.

Pobyt w Paryzu umozliwit Poptawskiemu poznanie samych surrealistow
oraz zapoznanie ci¢ z ich koncepcjami i poetyka, zwlaszcza ze wskazowkami
glownego animatora ruchu nadrealistycznego — André Bretona (1896-1966)*.
Surrealisci czynili z czlowieka estetyczne centrum, Swiadomie eksponowali jego
egzystencjalny niepokoj 1 przebywanie w §wiecie pelnym tajemnic, a przez to
— trudnym do catkowitego poznania. Czlowiek surrealistow nie bez trudu okre-
slat nie tylko granice wlasnej osobowosci, lecz takze granice realnego otoczenia.
Automatyzm psychiczny, skojarzeniowo$¢ oraz intuicjonizm zdominowaty lo-
giczne porzadki zwiazane z postrzeganiem $wiata. Surrealista, ktéremu towarzy-
szyta $wiadomo$¢ niepoznawalnosci ,,rzeczy w sobie”, kierowal uwage odbiorcy

3 Autonomiczne wiersze odnaleziono w archiwum rekopisow poety dopiero wiosna 1998 r.
Wezesniej ukazaly si¢ nastgpujace tomiki poetyckie Borysa Poptawskiego: W woskowym wianku
(wiersze z lat 1922-1930, druk: 1938), Flagi (wiersze z lat 1923-1930, druk: 1931), Sterowiec
donikqd (wiersze z lat 1924-1935, druk: 1965), Sniezna godzina (wiersze z lat 1931-1935, druk:
1936). Chronologicznie najwcze$niejszymi zbiorkami wierszy 22-letniego poety byly dwa tomiki,
tj. Sterowiec donikqd oraz Gramofon na biegunie potnocnym, ktére z blizej nieznanych powodow
nie zostaly wydane drukiem w 1925 r. Zapewne gtowna przeszkoda byt brak $rodkow pienigznych
na finansowanie wydania.

4 Pisatem o tym przy innej okazji. Zob. np.: G. Ojcewicz, , Automatyczne wiersze” Borysa
Poplawskiego: zaklinanie mroku i swiatla, ,Portret” 2008, nr 2(27), s. 196-203; G. Ojcewicz,
O Borysie Poplawskim stow kilka, ,,Borussia” 2008, nr 44-45, s. 201-202.
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ku wymiarowi odmiennemu od realno$ci — ku nadrealnosci: dziwacznos$¢ porow-
nan, alogizm i przypadkowosc¢ skojarzen wyznaczaly teraz odbiorczy standard.

Poptawski, pomimo jawnego zafascynowania koncepcjami nadrealistow, nie
ulegt im, nie podporzadkowat si¢ nawet urokowi André Bretona i programowo
zacierajac granice pomigdzy cztowiekiem i $wiatem, przestrzenig i czasem, war-
to$ciami i uczuciami, wprowadzat do swoich utworéw §lady tadu, minimalizuja-
ce chaos $wiata i chaos surrealistycznego myslenia artystycznego®. Czynit tak,
gdy zestawial na przyklad wieczno$¢ z terazniejszo$cia, sacrum z profanum,
mitologi¢ z religia. Poptawski, bedac obdarzonym rzadka umiejgtnoscia odbioru
1 nazywania wrazen sensorycznych, charakterystyczng dla Iwana Bunina (1870-1953),
rejestrowat gtoéwnie doznania wzrokowe i stuchowe, barwy i glosy wpisane
w nieruchomy nierzadko lub pograzony w wiecznym $nie $wiat.

Wiersz 75 Na wielkiej glebokosci... sktada si¢ z trzynastu wersow. Trzyna-
Scie wersow jest, by¢ moze, oczywistym przypadkiem, a niewykluczone, ze
waznym mistycznym sygnatem, albowiem — jak wiadomo — w poezji nie ma
rzeczy niezaplanowanych. Trzynascie mogloby oznacza¢ pozaharmoniczne 12,
majace w Biblii okreSlone wazne znaczenie zupelosci i zorganizowania shug
Bozych (Ap 7, 5-8; 12,1). Najlepszym tego przyktadem jest uktad grupa—przy-
wddca, jak w przypadku apostotowie—Jezus. Oto oryginat:

Ha 6omprmoit rmyomae

I'ne-to rue-to

B cMupurensHoOl pybarike

Bo tBME, BO CHE

besymHoe cosHIle — 1 KaMEeHb

Ha cotHm BepcT BOKpyT.

be3yMHO U ITyX0 OHO TOBOPHIIO BO CHE
3aKOBaHbI AHTEINbI B YEPHbIC LETIN
Bcé criut — momorute

He nano, Tax mywme —

CaeTyieeT ycTanaocTb

Kaxk yTpo ckBO3b qymmm
Posknaercs Kanocts’

5 Zdarzalo si¢ réwniez, ze Poptawski podejmowal literacki dialog na odleglosé z twoércami
przebywajacymi w rosyjskiej ojczyznie. Zob. np.: G. Ojcewicz, Parodia czy kryptodialog? Na
przyktadzie ,,Omo 6vino y mopsa” Igora Siewierianina i ,, Boi cmompenu na mope...” Borysa Po-
plawskiego, ,,Acta Polono-Ruthenica” 2011, t. XVI, s. 137-148.

6 B. Iomnasckuii, Ha 6ombuioii enyoure..., [w:] b. Tlonnasckuii, Tom nepswiii. Cmuxomeoperust,
COCTaBJICHUE TEKCTa, BCTYNMHTENbHAs CTaThsi, KomMMeHTapuu, E. Meneranpmo, Moskwa 2009,
s. 352.
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Z punktu widzenia zawartosci filologicznej autor moéwi nam w danym utwo-
rze o tym, ze na wielkiej, lecz blizej nieokreslonej glebokosci, pozbawionej
dodatkowo konkretnego odniesienia geograficznego (Gdzies tam gdzies tam),
znajduje si¢ w promieniu setek wiorst dookota w kaftanie bezpieczenstwa szalo-
ne stonce, ktoremu towarzyszy kamien. Stonce i kamien przebywaja w okreslo-
nym otoczeniu kolorystycznym oraz okreslonym stanie swiadomosci: jest nim,
z jednej strony, mrok, a z drugiej sen. Stonce, ktére szalenczo i glucho méwito
przez sen, zdradzito w ten sposob aktywno$¢ nietypowa dla stanu jawy. Brak
znakoéw interpunkcyjnych w wierszu nie pozwala na jednoznaczna oceng, jak
dalej uktada si¢ potencjalny ciag narracyjny: czy $wiadkami stow szalonego
stonca staja si¢ zakute w czarne tancuchy anioty, czy tez ich pojawienie si¢
w wierszu inicjuje kolejny zwrot skojarzeniowy, kolejna zmiang narracyjna, co
wynika z poetyki surrealistycznej. Stan snu musi by¢ dla autora istotny, ponie-
waz powraca do niego ponownie i konstatuje, ze wszystko §pi i ze nie jest to
stan pozadany, skoro pojawia si¢ wotanie o pomoc. Kto$ z zewnatrz, a moze sam
bohater liryczny ocenia, ze pomoc nie jest jednak potrzebna, ze lepiej bedzie,
gdy ona nie nadejdzie, gdyz brak pomocy implikuje wystapienie nowego stanu,
w ktorym zajasnieje zmgczenie. Ponownie niewystgpowanie znakow interpunk-
cyjnych otwiera podwdjna mozliwo$¢ odczytania ostatnich trzech wersow anali-
zowanej miniatury, nie wiemy bowiem, czy to jasnieje zmegczenie jak poranek
przez dusze, czy tez jak poranek przez dusze rodzi si¢ zatos¢.

By powiedzie¢ nam co$ istotnego o $wiecie rejestrowanym za pomoca po-
etyki nadrealnosci, poeta uruchomit najwazniejsze z jego punktu widzenia trzy
kanaty modalnosci: wzrokowy, sluchowy i logiczny. Do kanatu wzrokowego
odnosza si¢ nastepujace konstrukcje jezykowe: Ha 6onvuon enyoune, 10e-mo
20e-mo, B cmupumensHoii pyoawke, Bo mome, 60 cne, Ha comnu 6épcm 6okpye,
3akosanvl aneenvl ¢ uépnuvie yenu, Bcé cnum. Z kolei kanat stuchowy reprezentu-
ja takie polaczenia wyrazowe, jak: besymno u enyxo ono coeopuno 6o cHe, jesli
przyjmiemy, ze za przystowkiem 6ezymmuo kryje si¢ na przyktad synonim gfosno,
a za przystowkiem emyxo — cicho. Z kolei kanat logiczny opiera si¢ na kilku
wyrazeniach 1 zwrotach: beszymnoe connye, beszymno omno [stonce — G.O.]
eosopuno, nomocume / He naoo, max nyuwe, Ceemneem ycmanocms / Kax ympo
ck603b Oyuu / Poscoaemces sicanocmov. Kanal logiczny odwoluje si¢ do operacji
myslowych i utrwalonych schematéw wyrazania, jak postugiwanie si¢ poréwna-
niem i metafora: Kax ympo ckeo3v oywu, Ceemneem ycmanocmn, Podcoaemcs
arcanocms. Kolorystyka jako istotna cecha stylu indywidualnego kazdego tworcy
wystepuje w analizowanym utworze w bardzo waskim zakresie, a to moze ozna-
cza¢, ze to, co wystepuje, zostato nacechowane szczeg6lnym znaczeniem.
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U Poptawskiego kolorystyka w analizowanej miniaturze surrealistycznej
jest wyrazona dwojako: wprost i w sposob domyslny. Gdy poeta pisze o kaftanie
bezpieczenstwa, to mozemy zaktadac, ze przywotuje on barwe biata, gdyz kafta-
ny bezpieczenstwa sa zwykle barwy biatej. Gdy lokuje akcj¢ we mroku, przybli-
7a szarosci tamane granatem az do potencjalnej czerni. Gdy korzysta z narzgdzi
metaforycznych i twierdzi, ze zmgczenie jasnieje, to mozemy przyjaé, ze jasnie-
nie wiaze si¢ z kolorystyka bieli tamana zélcieniami, ztotem i srebrem. Gdy zas
stawia przed nami aniotéw zakutych w czarne tancuchy, to z jednej strony po-
nownie odwotuje si¢ do barwy bialej, albowiem anioly zwykle sa kojarzone
z tym wilasnie kolorem, a z drugiej — do koloru czarnego potaczonego z narze-
dziem przemocy, czyli tancuchem. Anioty zakute w tancuchy to bardzo wyrazna
1 mocna asocjacja — potegujaca stowa poety.

Co moze wynika¢ z wypowiedzi Poptawskiego? Na pewno niejedno, jak
z kazdego wielowymiarowego tekstu, zwlaszcza o nacechowaniu surrealistycz-
nym i eksponujacym motyw snu. Dla mnie wiersz rosyjskiego emigranta pierw-
szej fali jest, jak to juz zaznaczytem, najkrotsza historia ziemskiej misji Chrystu-
sa. Stosujac podstawianie, czyli zastgpowanie elementéw oryginatu substytutami
konstrukcyjnymi, uzyskuje dos¢ wiarygodne, jak mniemam, uzasadnienie wia-
snej interpretacji. Czytam i rozumiem utwor Poplawskiego wedle nastgpujacego
kodu: Na wielkiej glebokosci / Gdzies tam gdzies tam jest dla mnie zamienni-
kiem dalekiej przesztosci, sygnowanej znaczna odlegloscia w czasie bez blizsze-
g0 sprecyzowania miejsca w przestrzeni; w wymiarze tekstowym moze to by¢ na
przyktad Stary Testament, ktory utrwala i komentuje najdawniejsze dzieje ludz-
kosci 1 jej dramatyczny dialog z Jahwe. Kafian bezpieczenstwa, mrok i sen
symbolizuja tutaj, by¢ moze, inercyjne, zdezaktualizowane, a wigc 1 krgpujace
czlowieka dziatanie prawa Mojzeszowego — dobrego i zrozumialego dla Zydow
W momencie zawierania przymierza ze Stworca, lecz zbyt juz stabego, a miej-
scami nawet nieludzkiego w czasach narodzin Jezusa. Jezus zostat tutaj utozsa-
miony z szalonym Stoncem, ktére begdzie musiato pas¢ na kamienie rozrzucone
na setki wiorst dookota, czyli na Zydéw nieprzygotowanych mentalnie na nadej-
Scie Mesjasza. Nawet dla apostoldéw mowa ich Nauczyciela byta przeciez zbyt
trudna, wigc dla pozostatych shuchaczy Jego nauk — tym bardzie;j.

To szalencze Stonce, czyli Zbawiciel, rownie szalenczo i gltucho mowito
przez sen, a wigc usitowalo dotrze¢ do $wiadomosci wspotczesnych Jezusowi
Zydow z nowa nauka, z nowym rozumieniem roli czlowieka we wszech$wiecie
1 jego bardziej dojrzalego stosunku do Boga. Zaprawdg, tylko szaleniec, za
jakiego uwazano za zycia Chrystusa, mogt si¢ porwaé na tak wielkie dzieto
przebudowy mentalno$ci Zydéw i ich skamienialych serc. Symbolicznie zadanie
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to wyrazilo si¢ w zamiarze Chrystusa zburzenia Jerozolimy i jej odbudowy
w ciagu trzech dni. Jezus przyszedl na swiat, aby zaszczepi¢ ludziom nowe przy-
kazanie — przykazanie mitosci blizniego, ktore miato zastapi¢ przykazania starote-
stamentowe. Jezus przyszedt takze z misja pokonania $mierci. Zwycigstwo nad nia
dokonato si¢ zgodnie z symboliczna zapowiedzia doktadnie po trzech dniach 1 nosi
miano zmartwychwstania, ale wtedy tej Boskiej kosmicznej zalezno$ci nie byli
w stanie poja¢ nawet uczniowie Chrystusa, prosci przeciez rybacy. Z jakim wigc
oporem stowa Zbawiciela musialy trafia¢ na kamienie rozsiane dookota na setki
wiorst, czyli na nardd zydowski. Miara odleglosci, jaka jest wiorsta, symbolizuje
tutaj zapewne przestrzen geograficzna zajmowana przez Izraelitow.

Czy aniotami zakutymi w czarne tancuchy nie sg apostotowie Jezusa? Czy
ich bezsilnosci, trwajacej az do momentu zmartwychwstania Chrystusa, nie sym-
bolizuje atrybut fizycznej niewoli — fancuchy? Mentalnie spali zardbwno aposto-
towie, jak i ci, do ktorych kierowat swe stowa Mesjasz. Wyjatkowymi postacia-
mi z najblizszego kregu Chrystusa byla na pewno Matka Boza oraz Maria
Magdalena: one wiedzialy i pojmowaly znacznie wigcej niz uczniowie Zbawi-
ciela. Wydawac by si¢ moglo, ze nalezatoby sen, w ktorym byl pograzony narod
zydowski, jak najspieszniej przerwac, stad konstatacja Wszystko spi i wotanie:
pomozcie. Mesjasz chciat jednak inaczej. To, by¢ moze, Jego stowa powtarza
Poptawski: Nie trzeba, tak lepiej — co znaczy, ze trzeba zaczekac na ukrzyzowa-
nie i zmartwychwstanie, by w umystach narodu zydowskiego dojrzata nowa
$wiadomos¢ religijna. Czas jednak negatywnie zweryfikuje nadzieje Mesjasza:
uplyw nawet dwoch tysiacleci dowodzi, ze przykazanie milosci nie jest po-
wszechnie realizowane. Z tego by¢ moze powodu Poptawski pisze, ze jasnieje
zmeczenie — synonim trudu misji Chrystusa, ktora nie poszia jednak catkowicie
w zapomnienie, skoro od rezurekcji jest zdolna do wysytania promieni przecho-
dzacych przez dusze jak poranek. Poeta konczy wiersz smutng konstatacja: rodzi
sie zatos¢. Jesli miat on na mysli czas, ktory czlowieczenstwo zmarnowato
w drodze ku wiecznosci, to rzeczywiscie fakt ten moze rodzi¢ zatosc.

Taka jest przykladowa, eksperymentalna interpretacja surrealistycznej mi-
niatury Borysa Poplawskiego Na wielkiej glebokosci... Zawiera ona trzy najwaz-
niejsze elementy religijnych dziejow $wiata: obecno$¢ Jahwe we Wszechswiecie
i w $wiadomosci Zydow, zapowiedz nadejscia Mesjasza i Jego Zmartwychwsta-
nie, oceng misji Chrystusa. Elementy te tworza kosmiczny cykl, na ktory sktada-
ja si¢ adwent i narodziny, zycie i dziatalno$¢ nauczycielska, $mier¢ i odejscie-
wniebowstapienie. W tym sensie mamy w analizowanym utworze do czynienia
z najkrotsza historia ziemskiej misji Jezusa — tworcy Nowego Testamentu
— z historig wciaz pisana po swojemu przez nowe pokolenia.
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Jak wiadomo, tekst przetlumaczony daje nowe zycie oryginalowi. Czasami
jest to zycie nadmiernie odmienione, gdzie trudno o rozpoznanie pierwowzoru.
Przypadki te sa, na szczg$cie, w sztuce przektadu artystycznego dos¢ rzadkie,
niemniej interesujace z punktu widzenia rozwiazan translatorskich, ktore po-
twierdzaja najczesciej dwie opcje: albo brak dostatecznych kompetencji po stro-
nie przektadowcy, albo fakt wystgpowania eksperymentu, na ktory przyzwala na
przyktad postmodernizm.

Do chwili obecnej na jezyk polski przettumaczono wiersz Borysa Poptaw-
skiego Na wielkiej glebokosci... tylko raz, a zatem tlumaczenie to otwiera serig¢
translatorska’. Warto, jak sadze, przyjrze¢ sig pracy thumacza, by przesledzi¢ nie
tyle jego warsztat, ile element strategii, wyrazajacy si¢ w zachowaniu paraleli-
zmu dwoch wyobrazni poetyckich — szczegdlnego nadawcy tekstu, czyli autora,
1 szczegolnego odbiorcy, czyli przekladowcy. Wazne jest tutaj takze sprawdze-
nie, czy tekst docelowy nie burzy zaproponowanej powyzej interpretacji przez
zaoferowanie jednostek nadto odbiegajacych od tekstu wyjsciowego. Oto prze-
ktad jako wynik $wiadomych operacji jezykowych i podjgtych przez ttumacza
decyzji:

Na wielkiej glebokosci

Gdzie$ tam gdzie$ tam

W kaftanie bezpieczenstwa

W mroku, we $nie

Szalone stonice — i kamien

Na setki wiorst dookota.
Szalenczo i1 glucho méwito ono przez sen
Zakute anioty w czarne fancuchy
Wszystko §pi — pomdzcie

Nie trzeba, tak lepiej —

Jasnieje zmeczenie

Jak poranek przez dusze

Rodzi sie zatosé®

Jak wida¢, ttumacz nie zburzyt zamiaru autora: uwzglednit jego semantyke,
styl 1 interpunkcjg. Stworzyt iluzjg rownolegtosci swiatow zapisanych w orygi-
nale i przekladzie. Wszystkie istotne elementy wiersza Poptawskiego zostaly
zachowane, w tym atrybuty skrgpowania jednostki — kaftan bezpieczenstwa oraz

7 B. Poptawski, Ha 6Gomvwoii enybune / Na wielkiej glebokosci..., [w:] idem, Automatyczne
wiersze, ,,Luminarze Rosyjskiej Emigracji”, t. I, thum. G. Ojcewicz, Olsztyn 2009, s. 177.
8 Ibidem, s. 177.
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zniewolenia grupy — czarne tancuchy. Pozostawiono apelatywnos¢: Wszystko spi
— pomozcie, jak tez reakcje na nawotywanie do dziatania: Nie trzeba, tak lepiej.
Ta sama jest w obydwu tekstach przyroda, jej barwy i stany. Ta sama poetyka
przekazu kanatlow modalnych — sensorycznych i mentalnych. Mozna na tej pod-
stawie wnioskowac¢, ze otrzymali§my za sprawa polskiego przektadu druga
wersj¢ najkrotszej historii ziemskiej misji Chrystusa. Teraz wiersz Poptawskiego
ma co najmniej dwie mozliwosci wypetniania przestrzeni i donoszenia surreali-
stycznego przekazu do niekoniecznie surrealistycznego odbiorcy. Biblia, jak
wiadomo, nalezy do tekstow kodowanych i z ta teza godza si¢ nawet ortodoksyj-
ni biblisci. Utwor Poptawskiego stanowi zaledwie drobinke pytu, jaki osiadt
na kulturze Zachodu, lecz moze si¢ ona okaza¢ ta kropla, ktéra skutecznie naru-
szy skale zastyglych wyobrazen o waznych dla ludzkos$ci sprawach natury reli-
gijne;j.

Spojrzmy jeszcze na utwor Poplawskiego od strony statystycznej, odszuku-
jac w nim istotne semantycznie komponenty, reprezentowane przez takie czgsci
mowy, jak rzeczowniki, przymiotniki, czasowniki, przystowki i zaimki. Dokony-
wane wczesniej przeze mnie tego typu proby statystyczne w odniesieniu do
tworczosci Sergiusza Jesienina i Borysa Poptawskiego owocowaly calkiem cie-
kawymi spostrzezeniami, a obrana metoda sprawdzata si¢ bez zarzutu®. Poszcze-
gblne czeéci mowy zbiera tabela 1, rejestrujaca formy gramatyczne wystgpujace
w oryginale i thumaczeniu.

Jak wida¢, swiat Poptawskiego jest zrownowazony, o czym S$wiadczy ta
sama liczba rzeczownikéw konkretnych (a) i abstrakcyjnych (b) — w kazdej
grupie po siedem, a wigc ponownie reprezentowanych przez magiczna liczbg:
a) kaftan, stonce, kamien, setka, wiorsta, aniol, tancuch; b) gtebokos¢, mrok, sen
(2), zmeczenie, poranek, dusza, zatosc.

Przymiotniki wystepuja w oryginale czterokrotnie i za kazdym razem jest to
inna jednostka. Podczas przektadu wyrazenia cmupumenvnas pybawxa,
ze wzgledu na odmienno$¢ systemowa jezyka polskiego i rosyjskiego, ttumacz
musial si¢ postuzy¢ forma dopetiacza liczby pojedynczej rzeczownika bezpie-
czenstwo.

9 Zob.: G. Ojcewicz, ,, Czarny czlowiek” Sergiusza Jesienina jako tekst o pojedynku dobra ze
ztem. Geneza. Losy. Interpretacja, ,,Acta Neophilologica” 2010, nr XII, s. 115-143; G. Ojcewicz,
., Czarny czltowiek” Sergiusza Jesienina w przekiadzie Wiadystawa Broniewskiego, ,,Acta Polono-
Ruthenica” 2009, t. XIV, s. 167-188; G. Ojcewicz, ,,Czarny czlowiek” Sergiusza Jesienina w tlu-
maczeniu Adama Pomorskiego jako drugi element polskiej serii przekladowej, ,,Acta Neophilologi-
ca” 2012, nr XIV (1), s. 165-183; G. Ojcewicz, ,, W woskowym wianku” Borysa Poplawskiego.
Analiza statystyczna i interpretacja, ,,Acta Neophilologica” 2009, nr 11, s. 67-94.
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Tabela 1. Wybrane cz¢Sci mowy w wierszu Borysa Poptawskiego Na wielkiej glebokosci...
z uwzglednieniem ich form gramatycznych wystgpujacych w oryginale i przektadzie
wraz z zaznaczeniem frekwencji ponad 1

Rzeczowniki Przymiotniki Czasowniki Przystéwki Zaimki
nry6ue / glgbokosci Gomprmoit / wielkiej roBopuiio / moéwito | rae-to (2)/gdzie§ OHO / ono
tam (2)
py6amke / kaftanie CMUPUTETBHOH / crrt / $pi BoKpyr / dookota BeE / wszystko
bezpieczenstwa
TMe / mroku 6e3ymHoe / szalone nomorute / pomozcie | Gesymro /szalenczo
cHe / $nie YepHbIC / czarne ceemneet / jasnieje | miyxo / glucho
COH / sen poxnaercs / rodzi sig | y4ure / lepiej

counHIie / stonce

KameHb / kamien

cothu / setki

Bepet / wiorst

aHrensl / anioty

uemnu / fancuchy

ycTanocTh / zmeezenie

ytpo / poranek

nyum / dusze

JKaIoCTh / zalo§é

14 jednostek 3 jednostki zachowuja | 5 jednostek 5 jednostek 2 jednostki
15 uzyé (sen —2) te samg kategorig 5 uzyé 6 uzy¢ (tae-to - 2) | 2 uzycia
przymiotnikowa

1 jednostka zmienia
w thumaczeniu
kategorig¢ przymiot-
nikowa na rzeczowni-
kowa (cMupHUTETBEHOM
/ bezpieczenstwa)

4 uzycia

Z kolei czasowniki pojawity si¢ w utworze Poptawskiego pigciokrotnie,
a autor preferowal czas terazniejszy, utrwalony w takich formach, jak spi, ja-
snieje, rodzi sie. Czas przeszly reprezentuje forma mowifo, a tryb rozkazujacy
pomozcie. Przystowki ujawniaja swoje znaczenia w potaczeniu z czasownikami.
Jest ich w analizowanym wierszu pigé: gdzies, dookola, szalenczo, glucho,
lepiej. Szczegdlng rolg przypisat autor przystowkowi gdzies, ktéry ma frek-
wencje 2 1 zostal wzmocniony przez tlumacza przystowkiem fam. Zaimki sa
tutaj tylko dwa: ono i wszystko, co z jednej strony wskazuje na sktonnos¢
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Poptawskiego do konkretyzacji i nazywania rzeczy po imieniu, a z drugiej — do
generalizowania pewnych obserwacji, jak tutaj — wszystko $pi'°.

Czy dokonany rozbior miniatury surrealistycznej Na wielkiej glebokosci...
na czgéci mowy koresponduje z gltéwna teza artykutu, zgodnie z ktora utwor
Poptawskiego jest najkrotsza historia ziemskiej misji Chrystusa? W mojej oce-
nie — tak, a potwierdzenia nalezy poszukac¢ na poziomie wyzszym niz kategorie
gramatyczne, ktore stanowily punkt wyjscia do okreslonych obserwacji. Zazna-
czylem juz, ze $wiat Borysa Poptawskiego, nie tylko zreszta reprezentowany
niniejszym wierszem, jest §wiatem konkretnym — do takiego witasnie konkretne-
go $wiata przyszedl Mesjasz, by na wielkiej przestrzeni dokona¢ zmian w poj-
mowaniu istoty Boga przez Zydoéw. Chrystus jasnial jak storice w utworze Po-
ptawskiego, bo byl najwigkszym ze znanych ludzkosci Stone, a jego pobyt na
ziemi wigzat si¢ z narodzinami nowej jakosci mentalnej w $wiadomosci religij-
nej i spotecznej narodu zydowskiego, osadzonej na wprowadzeniu przykazania
mitosci blizniego. Przystowki wykorzystane przez poete (szalenczo, glucho, do-
okola, gdzies) moga podkresla¢ intensywno$¢ zdarzen w Jerozolimie 1 w innych
miastach, w ktorych nauczat Jezus. To przeciez Jezus-Stonce méwit i nawotywat
do nawrocenia, lecz Izraelici weiaz spali; ten apel sprzed tysiacleci rozbrzmiewa
wedhug mnie do dzisiaj.

Nie twierdzg, ze przedstawiona tutaj interpretacja wiersza Borysa Poptaw-
skiego jest wyczerpujaca i jedyna z mozliwych. Traktuje ja jako propozycje
w ramach eksperymentu filologicznego. A eksperymenty, jak wiadomo, rzadza
si¢ swoimi prawami. By je sformutowac, trzeba eksperymentowac.

Pezrome

Connye 6 cnmupumenvuoii pybawike unu Kpamuaiiwas ucmopus muccuu Xpucma
(na npumepe ,,Ha 6omvwou enyoune...” bopuca Ilonnaeckoeo)

ABTOp aHaNU3MpPYET ClOppeaucTUUecKylo MuHuatiopy bopuca IlormaBckoro Ha 6onvuiot
enyoune... T1o aBTOpy, 3TO CTHXOTBOPEHHE MOJKHO HPOUMTATH KaK CaMyl0 KOPOTKYIO HCTOPHUIO
muccun Xpucra. Takyro THIOTe3y HOAZepKHuBaeT (OopMalibHAs CTOPOHA MPOU3BEICHUS M €ro
cojepxanue. [TOTEHIHAIBHO PEIUTHO3HOE COJEPIKAHHE CKPHIBAETCS 33 CHMBOJIHYECKUMHU
npexMeramu U JedcTBusiMu. COH, HampuMep, 3aMEHseT BpeMs aJBEHTa M yKas3blBaeT Ha
MEHTAJIFHOE YCHIIUICHUE €BPEeeB, HE MOArOTOBICHHBIX K mporoBensiM Mucyca. ABTOp cuuTaer, 4To

10O epitetach przymiotnikowych na tle idiolektu pisarza zob. np.: G. Ojcewicz, ,, W wosko-
wym wianku” Borysa Poplawskiego. Epitetyka przymiotnikowa na tle idiolektu poetyckiego twor-
cy, [w:] Cyuacnu npobremu enimemonocin. 36upHux Haykoeux npays. Beinyck 1, Kam’sHenb-
TTomonsckmit 2011, s. 54-60.
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TekcT [loruaBckero mo3BOJIsIET KOHCTATUPOBATh, YTO HHM W3PAWIBTSIHE TOTJA, HU XPUCTHAHE
CeroJHs HE BOCIOJB30BAUCH YHUKAIBHBIM IAHCOM, IOJYYCHHBIM YEJIOBEYCCTBOM Oiarojaps
HOBOIl 3amoBen XpPHUCTa, 3allOBEIH JIOOBH ONMKHET0. DTOT (akT BhI3bIBacT y [lomaBckoro
,KanocTe”. JlaHHOe COCTOsSIHUE 3aKaHUYMBAET aHAIM3UPOBAHHYIO MUHHUATIOPY U OLIEHUBAET 3€MHYIO
MHUCCHIO XPHUCTA.

Summary

The sun in a strait jacket or the shortest history of Christ’s mission
(by the example of “At Great Depth...” by Boris Poplavsky)

The author analyzes the surrealistic miniature At great depth... by Boris Poplavsky and
believes that the poem may be understood as the shortest history of Christ’s mission. This hypo-
thesis is supported both by the form and the content of the work. Potentially religious meanings
are hidden behind symbolic objects and actions. Sleep, for instance, takes the place of Advent, on
the one hand, and, on the other, symbolizes mental doze of the Jews who were completely
unprepared for the lessons Jesus taught. The author believes that Poplavsky’s text allows to state
that neither the Israelites then nor the Christians now use the unique chance given to the humanity
by the new commandment of Christ, the commandment to love one’s neighbor. That fact arouses
poet’s pity. That state crowns the analyzed miniature and implies the evaluation of Jesus’ earthly
mission.

Key words: Boris Poplavsky, Christ’s mission, surrealistic miniature.
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IHosbIIa B :KU3HU M TBOPYECTBE
Haranuu I'op6aneBckoi

B TBOpuecTBe pycckoil coBpemeHHO# mosTeccsl Harammm ['opOaneBckoit
(. p. 1936) spko omrymiaercst cOMMKEHUE JTUTEPATYPHI OTCUCCTBEHHOW W IMHU-
IPallMOHHOM, YyBCTBYETCSl BIMSHHE IIOJBCKOM JMTEpaTypbl M KyJbTYPBI, UTO
MPUBOJUT K Pa3sBUTHIO OOIIEEBPOICHCKUX acCHEKTOB M 3JIEMEHTOB. B cTHxo-
TBOPHOM TBOpuecTBe [opOaHeBCcKoil mpeoliagaeT TeMaTHKa TpakJaHCTBEHHAS
u oOuieuenoBedeckas, oOpamieHUs K ,,B€YHBIM’, MYYHTEIbHBIM, TPYIHBIM
U TPEBOXHBIM BOMpPOCaM, CTOSAIIUM IEepel] 4YeJIOBEUEeCTBOM, C IIEJbIO
OCMBICIICHHSI BPEMEHH W CYAhOBI Kak JIMYHOCTH, TaK W OOINECTBa, IMOMBITKA
paspemieHust GUIOCOPCKUX MPOOJIEM, CBA3aHHBIX C MOMCKAMU JYyXOBHOCTH,
CMbICIa OBITHS, HPABCTBEHHOCTH M OTBETCTBEHHOCTH B COBPEMEHHOM MHPE.

Haranus T'opOaneBckasi, oOmiecTBeHHass akTUBUCTKa ¢ 1967 r, ocraBmia
CTpaHy, BbIeXajla B OMUTPALUIO C CHIHOBBbsiIMUA 17 mekabps 1974 r. C 1956 r.
1o3TeCca CWIBHO cBsA3aHa ¢ IlombIiel, MpeKkpacHO 3HAET MOJIBCKUI SA3bIK U JINTE-
parypy, KyabTypy M CIOXHBIE OOIIECTBEHHO-TIOIMTHYECKHE W HKOHOMHUYECKHE
npobnemsl. [lo ee crmoBaM, MONBCKYIO TIpeccy Hadala 4utath B 1956 1., kemas
MO3HATH S3bIK M Y3HABATh BCE HOBOCTH O MPOUCXOIAIINX COOBITHIX. Yare Bcero
gyurana ,,Ilmekpyii”, rae ,,cTaTbi ObUIM HAMHMCAHBI MPOCTBIM U YKHUBBIM SI3BIKOM
M uX OBLIO JIETKO YUTaTh”’, a ,,KOrna ykKe HayqyWJlach YUTaTh MPOCTbIE TEKCTHI,
B3sla y4EOHUK M MPOIITYAMPOBAIa €r0 B TEUEHHE Mecsa”', 4To0bl CIIOKOMHO
MOo3HaBaTh OOJiee CEepbe3HbIe KHHUTH, XYAO0XKECTBEHHYIO, HAyYHYIO U JOKY-
MEHTAJIbHYIO JINTEPATypy, a TAKXKe YUTaTh B IEPEBOJC HA IOJBCKUI S3BIK
3amaHble TEKCTHI.

lopOaneBckas HaxoAWiIach CPeAM OPYTHX PYCCKHUX THcaTenedl — ,,IIecTu-
JIECSITHUKOB”, KOTOpBIE OBbIIM YBJIEUEHBI JMYHOCTBIO AHmKes [IpaBuua, ObLH
,,Z nim na ty, m.in. Wasilij Aksionow, Wladimir Wojnowicz, Georgij Wtadimow,

U S ouensv ne miobuio 06 smom 2o6opums... becena I'xeroxa IlmeOuHb! (11O TCEBJOHUMOM
I'enpux LluBunckuii) ¢ Haranseit ['opbanesckoii, ,,HoBas Ilomemra” 2009, Ne 12, c. 81.
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Anatolij Gtadilin, Wtadimir Bukowski, Natalia Gorbaniewska”?, koropas
MHOTOKPAaTHO BBICKa3bIBAJIaCh O MOJILCKOM HCCIIEIOBATEIIE PYCCKOM JIUTEepaTypsbl,
oOpamiasi BHUMaHHE Ha €ro pa3iNyHble KHUI'H. B 3MHrpanuoHHOM XypHaje
,Koutunent” (1982, Ne 32) nameuarana peuensuto Ha kHury pasuua Pyfanie
0 Rosje (1981), kotopasi, cuuTaeT Molrecca, ,,He MOHOrpapUyYecKuii Kypc Mo
COBpPEMEHHOI pycckol JuTeparype, a cOOpHHK CTaTel, HANMCAHHBIX B Pa3HOE
BpeMs, TeM HE MEHee 3/leCh OXBAaueHBbl MHOTHE Ba)KHEWIINE acIeKTHl ee
HBIHEITHEro cocTosiHus . OcoOeHHO BakHO, moadepkuBaeT opOaHeBckas, 4To
aBTOP B CBOMX CTaThsIX JAcT ,,MAJION3BECTHBII MOJIBCKOMY YMTATENIO 00pa3 pyc-
CKOW JIUTEpaTyphbl U KypHATUCTHKY 3a Tipeneiamu CCCP™3,

[Noznakommumack Oymymiasi mosTecca ¢ MoJbCKUM pycrcToM B 1963 1. B Jlenu-
HTpajJie W jJaja eMy 3alpelieHHoe B TO BpeMs Pexsuem AHHBI AXMaTOBO,
PactpoCTpaHEHWEM KOTOPOTO, KaK BCIIOMMHAET, ,,9 TOTJA PhSIHO 3aHMMAJach™,
l'opbaneBckass MOCTOSHHO NOJYEPKHBAET 3HaueHHe JlpaBuua miisd MOMYIs-
puzanuMu pycckoil nmrepatypsl B [lombine, HO ,,Kak JUTEpaTypoBel OH OblLI,
CUMTAET, BCE-TaKM HE OOJIbIIE YeM MOMyJsipu3arop. Kakux-to rimyOOKHX HOBBIX
uzeil y nero mer’,

IMoarecca 1 deppans 1986 r. mocenuiack B Ilaprke, rie crajia akTUBHO
COTpYIHHUYATE C KypHajioM ,,KOHTHHEHT” W ra3eroi ,,Pycckas MbICIb’, TieuaTas
TaM CBOM CTUXH, HNOJHUTHYECKHE 0030DPBI, CTAThH, PELEH3UH, IOJIEMHUKY,
MEPEeBO/IbI, YacTO MpeAcTaBisisl npoucxoxamme B Ilombmie coObiTust U (axThl,
aKTyaJIbHbIE TPOOJIEMBI, pa3HooOpa3HbIe MEPEMEHbl M CYIIECTBEHHBIC IS
CTpaHbl BOMPOCHL. lopOaHeBckast 3HaeT, 4To ,,leapoitn, Yanckuii u lepnunr-
['pyA3uHCKHMI BXOAAT B PENKOJUIETHIO, YTO TaM MHOTO IMOJBCKUX MaTepHaloB,

® M MeuyTaeT TO3HAKO-

gt0 «KoHTHHEHT» yXke coTpymuudaet ¢ «Kymaprypoit»”
MuTbcs ¢ leapoiinem. [ledaTtaeT o4eHh MHOTO pPa3IUYHBIX MaTEPHAJIOB
o Ilompire m OOIIECTBEHHO-TTOIUTUYECKUX COOBITHSAX, TOJNIOKEHUU PabOUuUX
W Pa3HBIX TOJOBIIMHAX, MEPEBOIBI KHHUI, CTUXOTBOPCHUH, cTareil m padot
MOJILCKUX aBTOPOB (Hampumep, crarbu fIHa Hoaka-Ezepanckoro). Ha ocHose
HEKOTOPBIX MaTepPHAJIOB CO3aeT CEPHUI0 pajuoriepenaady Ha paauo ,,CBoOoaa”

(marrpumep, o copokaterun Karemum B 1980 1),

2 A. Wotodzko-Butkiewicz, Literatura rosyjska w swiadectwach polskich krytykéw literackich,
[w:] 50 lat polskiej rusycystyki literaturoznawczej, pod red. B. Stempczynskiej i P. Fasta, Katowi-
ce 2000, c. 250-251.

3 H. Topbanesckasi, Omeemul Ha éonpocel o Poccuu, ,Hosas ITonemra” 2011, Ne 3, c. 83.

4 H. Topbanesckasi, Kmo ¢ kem Opyowcum, ,,Hosas Ilonema” 2006, Ne 4, c. 14.

5 Ibidem.

6 Ibidem.

7 Cm. 06 srom: ,,Hosas ITomsma” 2005, Ne 3, Ne 4; 2006, Ne 4.
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TopOaHeBcKast BBICOKO IEHHUT M C OTPOMHBIM YB2)KEHHEM TOBOPHUT U IHUIIET
0 JKW3HHM, BBICKA3BIBAaHUAX, CYXKJICHHIX M nesrenbHocTH Exxm I'empoiina,
C KOTOPBIM MHOTHE TOZBI COTpyAHMYANa W Jpyxwia. [loarecca odeHb BBICOKO
OLIGHMBAET POJIb M 3HA4YCHHUE KypHana ,,KynbTypa”, pelakTopoM KOTOPOTo ObLT
I'enpotiin, MHOTOE Aeast Al COMMKEHUST HAIM, 0COOCHHO PYCCKUX U IOJISIKOB,
a TaKkXKe ero COTPYJHHYECTBO M yYacCTHE B PEIKOJUIETMH PYCCKOTO SMUTpa-
IMOHHOTO XypHana , KOHTHHEHT”, B KOTOPOM OCOOEHHO BBICOKO I[€HHI
,.BOCTOYHO-€BpOIeiickuii pasaen”®. brarogaps 3Toii TMYHOCTH ,,pojawilo sig co-
raz wigcej ludzi — zarowno Polakéw, jak i Rosjan — ktorzy si¢ przyjaznili, wi-
dzieli w sobie nie tylko «innego», ale przede wszystkim blizniego. To si¢ dziato
1 dzieje nadal wlasnie dzigki Giedroyciowi i «Kulturze». A od pewnego czasu
takze dzigki miesigcznikowi «Hogast [Tonbrray, pismu redagowanemu przez Je-
rzego Pomianowskiego, cho¢ jego pomystodawca byt Giedroy¢™.

Ha cmepTth mosnbckoro smurpanta ['opOaHeBCKash OTKIMKHYIACh CTHUXO-
TBOPCHHSIMH, B KOTOPBIX BBIPa)XKaeT CBOIO 00Jb, CKOpPOb, COXajJeHUE, HO
1 HEOOXOOUMOCTD MPOAOIDKATh M BBOAUTH B JKU3Hb €0 HJICH, IIOMBICIbI, MBICIH
0 CONMMKECHUH BCEX HAPOJOB, OCOOCHHO COCECH.

Kto zyw, mtodzi, starcy
$piesza, co sit starczy,

by nie dozy¢ do konca stulecia.
Juz dosyé¢, juz pora,

juz przykrzy sig porac

z ciemno$ciami, jak samotna $wieca'?.

B Ilapuxke l'opbaneBckas mo3HakoMmiIach Toxke ¢ Bukropom Bopo-
1] ¢ KOTOpBIM COTpy/IHMYAJIA W JPYKHUJIa MHOTHE Tofibl. BeTpeuanach
Tam Takxke ¢ Yecmaom MusomemM, ,,KOTOPbI BCErna, 3aBUAEB MEHs ellle

MIMJIbCKHUM

M3JasieKka, 3aroBapuBajl CO MHOW TO-PYCCKH, XOTS 1 M30 BCEX CHJI cTapajach
TOBOPUTH C HUM no-mostbekn’’ 2, MHOTHE TOmbl OblIa CBS3aHA C OTIIIO3M-
[IMOHHBIMA TIOJBCKHUMH KPYTaMH, O YeM ,,CBUAETENbCTBYIOT MPOIOIKAOIIAsICS
o cei JeHb JIpyx0a coO MHOTMMHU IOJSIKAMU U ABa COOpPHUKAa CTHXOB,
BBIMYIIEHHBIX B 1986 I mapmwkckum usnarenscTBoM «KoHTakT», [lepemennas

» s

8 T. Makcumosa, H. Topbauesckas, , Kyibmypa’
Braoumup Maxcumos, ,,Hosas Ilomsmra” 2006, Ne 12, c. 82.

9 N. Gorbaniewska, Cziowiek stulecia, ,, Tygodnik Powszechny” 2000, Ne 39, c. 13.

10 N. Gorbaniewska, Dwa wiersze na $Smieré¢ Jerzego Giedroycia, ,Kultura” (paryska) 2000,
Ne 10, c. 9.

I Cm. 06 stom: ,,Hosast [onbima” 2000, Ne 9.

12y, Topbanesckas, Kmo ¢ kem..., c. 16.

— ,, Konmunenm”, Eocu I'edpoily —
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obnaunocmes v I0e u x020a”'3; ee MHOTOKpATHBIE TIOCEIIEHHS HAIIEH CTPaHbI
(BnepBeie Tpuexana B 1988 . Ha MexayHapoaHyI0 KOH(PEPEHIHIO M0 MpaBaM
yenoBeka B KpakoBe) W mocrostHHas OeckoMIpoMmHccHas Ooprba 3a mpasa
YeJI0oBeKa, €CIM OHHM TAe-HHOyas Hapymarorcs. [opOaHeBckas XOpoIlo 3HaeT
MHOTHUX TOJbCKUX JesTeNeH MONUTHUKH W KYJIbTYPbI, H3BECTHBIX IOJTOB
M TPO3auKOB, MEPEBOIUT WX MPOU3BeAeHUSA. HEeKoTOphIM IOCBSIIAET CBOM
ctuxu. Cpenn HUX HaXOaUTCs AgaM MEXHHUK, KOTOPOTO XOPOIIO 3HAET ¥ OYCHb
YBaKaer.

Crnymiaii — 1 yCbIINIIb.

A moKa 710 CBU/IaHbs, JI0 3aBTpa,
JI0 TIOPBI KENTEIOIUX JTUCTHEB,
yBsiatomero asapra'4,

[ToaTecca wacto ObiBaeT B [lonmble, mpUHUMAET y4yacTHE BO MHOTHX
MEPONPUSATHSIX, MEYATACT CTUXU U Pa3IUYHBbIC TEPEBOJbI, HAXOJUTCS CPEIH
penakTopoB xypHana ,Hosas I[lompma”, rae momemaer MHOTHE CTaThH,
peueH3ur, 3aMeTK ¥ BocnoMuHaHus. B 1997 1. mpucyrcTBoBana Ha BCTpeye
nmoaToB Bocroka m 3amana. ,,Przybyta tez Natalia Gorbaniewska, ormewaer
MOJBCKUH KypHanucTt, mieszkajaca obecnie w Paryzu rosyjska thumaczka (prze-
tozyta na rosyjski m.in. Traktat poetycki Mitosza oraz Inny swiat Herlinga-
Grudzinskiego) w Polsce znana bardziej ze swej politycznej odwagi i dziatalno-
$ci na rzecz praw cztowieka”!’.

[Nonmpma anst [opGaneBckoir — 310 ,kraj, ktorego kultura przyciagata cale
pokolenia mieszkancow ZSRR, dorastajacych w latach 1950-1980 XX wieku™',
Ha mpotsbkeHMM MHOTHX JIET Hallla CTpaHa MOCTOSHHO MOSIBISICTCS B CTaThiX,
BOCIIOMUHAHHIX, paccKa3zax O pas3lIMYHBIX MOJIBCKUX I03TaX, Mpo3anKax,
JESITENSX KYIbTYpPhI, MOJUTHUKH, OOINECTBEHHON H3HUA. OUYeHb TEIJIO IMHUIIET
o I'ycrase I'epmunr-IpynsuackoM, KOTOpbIi s ,,mnie, czytelnika i thumacza,
a takze dla nas Rosjan — pozostanie przede wszystkim autorem /nnego swiata,
a tak ceniony przeze mnie Dziennik pisany nocq umiesci¢c musimy na drugim
planie. /nny swiat jest bowiem «martwym domem» totalitarnego XX wieku, jest
$wiatem ujrzanym oczyma zeka [...]. Taki $wiat ujrzat zek — a zarazem pisarz [...].

13 1. Munues, Brazooapnocms. K 70-nemuro Hamanvu Topbanescoii, ,,Hopas Ilonpma”
2006, Ne 5, c. 3.

14 H. TopGanesckas, [Tepenemas cuesicuyio epanuyy. Cmuxu 1974—1978, Paris 1979, c. 76.

15 [tw], Spotkanie poetow Wschodu i Zachodu, ,Dekada Literacka” 1997, Ne 10/11, c. 5.

16 Czy stosunki polsko-rosyjskie mogq byé dobre? (ankieta), ,,Arcana” 2005, Ne 64-65,
c. 71.
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Pisarz, przyjaciel, zek — tym wszystkim byl jeden czlowiek, — momguepkmBaer
B cBomx BocrmomuHaHUsIX [opOaneBckas. Cztowiek, ktorego glos styszg i w tej
chwili, ktorego mimike nadal widze”!”.

MHOruM MNoJsKaM MOCBALIAET PycCKasi Mo3Tecca CTUXHM, B KOTOPBIX BbIpa-
’KaeT CBOIO MPHUBS3aHHOCTH K MOJIBCKON MOJ3UH, TUTEPATYpE, S3BIKY U KYJIbTypE,
npu3HaHue W yBaxeHune. Cpelu pasziiM4HbIX MPOU3BEACHUH HAXOAATCS TIOCBS-
menus YecnaBy Mwtomty (I wtedy pokochatam te wiersze obce...) 1 AHIKEIO
Baiine mocme mpocmoTrpa B BapmaBe ero HoBedmero ¢uinbma KambiHb,
PELEH3MI0 KOTOPOTo IMo3Tecca MOMENIAaeT Ha CTpaHMLax >XypHana ,,Hosas
[Nonpma”, cuntas uro ,,film ten jest przede wszystkim o klamstwie. Lecz takze
o pamigci!”!3. Tlocne Bosspamenus B INapux TopOaHeBckas numer o GUIbME
CTHXOTBOPEHHE, KOTOPOE B MEPEBOJIC HA TOJILCKUH SI3bIK MOSBISIETCS TOXKE Ha
CTpaHMLIAX TOTO KypHaJa.

Andrzejowi Wajdzie

Mtyny Boze miela powoli,

lecz, Bogu dzigki,

zmiela to wszystko. I los pozwoli
ze zmielonej meki

zaczyni¢, ugnie$¢ nam ciasto pamigci,
by wzeszta dawno
nad widnokregiem, spod ziemi, pomigdzy
zywymi — prawda'®
(tt. Adam Pomorski)

I'opbaneBckas yacTo MUIIET M IMOMEMIAET B KHUraxX W XXypHaJlaX peleH3UH
HAa KHUTU PA3HBIX IOJBCKUX WM HHOCTPAHHBIX aBTOPOB, MOCBSLIEHHBIX
MOJBCKOW JINTEparype, KylIbType, MOJUTHKE MM OOLICCTBEHHOH JIESITEINbHOCTH,
a Tak)Xe CBOW HAOJIOAEHMS, BBICKA3bIBAHUS W CYXJACHHUS O Pa3JIMUYHBIX
COOBITHSX, CBS3aHHBIX C COBPEMEHHON TOJBCKOW KymbTypoii?’. Cpemnm HuX

HaXOATCA OTKIIMKKW HAa KHUTH MI/IJ'IOHIazl; I/IH(l)OpMaI_II/II/I O HCU3BCCTHBIX TCKCTAX

17°J. Jarzebski, Catosé¢ i sens. Po $mierci Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, ,, Tygodnik Po-
wszechny” 2000, Ne 29, c. 7-9.

18 Zobaczone, przeczytane, ,Zeszyty Literackie” 2007, Ne 4, c. 173.

19 Tbidem, c. 175.

20 H. Top6anesckas, ITonsxu 6 Ilemepbypee unu freefeduta, ,Hosas Ilompma” 2011, Ne 4,
c. 62-63; 2008, Ne 2, c. 31-33.

21 H. Top6anesckas, Jlumeéa u Bunvnioc. Munow u Benynosa: Ilonunoe, ,Hosas Ilonpma”
2012, Ne 9, c. 36-39.
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Tenpoiina®?; cooOuennss 06 OTKPHITMM TeaTpaibHOM CTyauu npu MHCTUTYTE
umenn Exun [potoBckoro Bo Bporiase, KOTOpasi CO BpEMEHEM CTAaHET ,,MECTOM
MHOTHX TEaTPalbHBIX COOBITHMH, HE CBA3AHHBIX C €€ JIEATENBHOCTBIO BIPIMYIO:
TeaTpaibHBIX (eCTHBANE, MONBCKMX M MEXKIYHAPOAHBIX HAy4YHBIX KOH(eE-
pEHIUH, NPAKTHYECKUX CEMHHAPOB, BLICTABOK, TaCTPOJBHBIX CIIEKTAKIEH
U KOHLEPTOB”?3; 3aMETKH O CMOJEHCKOH KaracTpode ¢ MojabOpKoi CTHXOB,
HAIMCAHHKIX MOCJIE ATOM Tparexun4,

[TosTecca MHOTOKPATHO MEPEBOAUT (PParMEHThI KHUT U3BECTHBIX MOJBCKHX
COBPEMEHHBIX ABTOPOB, IMHINET BCTYIUIEHWS W TMOSCHEHWS, CJIOBAa OT Mepe-
BOIYMKA, BBOJS PYCCKOTO YMTATels B aTMOC(EPY TPEICTABISEMBIX MOIbCKHX
coObITHit. [TepeBomUT (PparMeHThl KHUI M CTUXOTBOpeHHs Munoma?’; I03eda
Yarnickoro®® u Sna TeapI0BCKOro, COMAIIASCH C MBICIIBIO TIOIBCKOTO MO3Ta, YTO
HACTOSIIAs TEPIUMOCTh ,,TPeOyET OT YenoBeKa OIaropoiCTBA, OTBETCTBEH-
HOCTH, YECTHOCTH, TIpaBibl”?’
pe. MuorokparHo ofpamanack K TBOpYecTBY Muioma, nepeBoas

U KOMMCHTHUPYS €TO0 HPOU3BCACHUA, NOAUYCPKUBAA YBJICUCHHUC IMOJILCKOI'O IO3Ta

, KOTOPBIX TaK HC XBAaTAa€T B COBPCMCHHOM MHU-

PYCCKO# MO33Mel, KOTOpas OYE€Hb CHUJIbHO BJHAJAa Ha HEro CBOEW MeJo-
JIUYHOCTHIO W 3MOIMOHAJIBHOCTHIO. ,,Milosz powtarzal, BcmoMuHaeT

IopbaneBckas, ze zawsze stara si¢ uwolni¢ od wplywu poezji rosyjskiej, bo

strasznie wciaga melodig™?8.

VBiEKIIMCh MOJILCKOH JUTEpaTypol, B 0COOEHHOCTH Mo33ueid, ['opbane-
BCKasl cTajla €€ MEPEeBOJAUTHh Ha PYCCKMH $A3bIK, HauMHAsg C H3BECTHOIO
cruxorBopenus Kmumropa Kamwns Baumnckoro /Jfoocou, ,,koTopoe
B BEJIMKOJIETHOM HCIMOJHeHUH OBHl Jlemapuwk naBHo cTtano B [lombire
nonyiasipHoid mnecHeil. IlepeBoguuna CKpymyJae3HO COXpaHIET METP

U HWHTOHAIIMIO OpHUIrHMHAJIa, HO Kak 6y,I[TO IIOMMYTHO IEPCHOCUT €Ir0 B HHOC

HU3MCPCHUC, MPpUAaBasi FOHOMICCKUM HANBHOCTAM MMOITUYCCKOC BCHI/I‘II/IC”29.

22 Heusgecmuuiii mexcm Excu Tedpoiiya? Ty6mukamms H. TopGamesckoii, ,,Hosas ITompima”
2010, Ne 3, c. 57-59.

2By, Topbanesckas, Cmyous ,,Ha I'poone”, ,,HoBas Ilonpma” 2010, Ne 11, c. 61.

24 Hosas IMombura” 2010, Ne 4, c. 37-42.

25 q, Mutom, Oneim gounsl. Ilep. H. Topbanesckoii, ,,Hosas Ilomprmra” 2010, Ne 1, c. 3-7;
Tom oce. Cmuxomeopenus. Ilep. H. Topbanesckoii, ,,Hosas ITonpma” 2006, Ne 4, c. 16-18.

26 YO. Yanckuii, Buipsannvie cmpanuywt. Ilep. H. T'opoanesckoil, ,,Hosas [lomsma” 2010, Ne 9,
c. 62-68.

27 4. Teapmosckuii, Tepnumocms. Ilep. H. Top6anesckoii, ,,Hosas Ilombma” 2006, Ne 2,
c. 28.

28 Dusza przettumaczona?, ,Wigz” 2006, Ne 11, c. 41.

29 A. IMomopckwuit, Kax ciedyem dame eewyu — crnoso!, ,,Hosas Ilonbma” 2007, Ne 6, c. 62.
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W nox b Kocoro MoJiocoro,

KaK OCTpOH MO cep/lly Kocorlo,

" TCHBIO CKPBIThI, TCHBIO CMBITEL...
A 51 ¢ MonIE0OOH, ¢ T1000BBIO, C 60EM
BBIHY K O€3JOHHOMY HCTOKY,

PYKH BO37€B 110 HeOO OoeH:

Kax mec moj XJbICT MyCcThIX TOOO0EB.

He yOueHHbIH, HE TFOOMMBIH,
HECOBEpILIEHHbIH, HecephesHblii. ..

C Tex nop l'opOaneBckast MOCTOSHHO NEPEBOAUT MOJIBCKUX IO3TOB Pa3HbIX
MOKOJICHUH M ILKOJ, COXPaHss BEPHOCTH IOJILCKOM JIMTEpaType M KyJbType.
[TosTecca mpuOiu3nuiaa pycCKOMY YHUTATENIO Pa3IMUHbIC NPUMEPHI MOJIBCKOH
JTUpUKH, ,,0T HopBuIa 10 COBpEMEHHBIX aBTOPOB, B TOM dHcie Muiorra
(B mepByto ouepens [losmuueckuu mpaxmam), Mapuio [laBIUKOBCKYIO-
Scuoxesckyro, Kmmmroda Kamuns baunnckoro, Anny Kamenckyro, 36urnesa
Xepbepra, Bukropa Bopommisckoro, BucnaBy Llumbopckyto, fApocnaa
Mapeka PeivkeBrnua, CtanucnaBa bapandaka, Peimapga Kpsrannkoro, Tomara
Sctpyna. OHa cymesna BJIOXHTh B 3TH HEpeBOABI COOCTBEHHBIN JHUYHBIHA
W TIOPTHYECKHH OTBIT, peoOpakast MOJbCKHE MPOU3BEICHHSI B HEMTOBTOPUMBIE,
3a4acTyl0 MpadHbIE U CyPOBbIE, HO BCET/a BEJIMKOJIEIHBIE PyCCKHe CTHXm 3!,

Cpenn MHOTHX TIpom3BeneHnid Mwtomra ['opbaneBckasi mepeBena bauiady,
nocpsuieHHy0 Tageyury [aifnpl, mo3Ty-poBecHUKY baunHCKOro, KOTOpBIN TOXKE
Morud B BapIIABCKOM BOCCTAHHH.

Ilox 3emitero ["ainpl, moj 3eMIco,
VK HaBEeKH JBaILATHIBYXJICTHHUM.

U Ge3 a3 oH, u 6e3 pyk, 6e3 cepaua,
Hu 3uMEbI He 3HAET U HU JIeTa.

[ox 3emnero Iaiiubl — He y3HaeT,

Yro Bapmasa 6uTBy npourpana’’,

ITosrecca MHOTOKpaTHO NOJYEpPKHMBAla CBOM IMOCTOSHHBIM HHTEpEC
K TIOJIbCKOW MCTOPHH, K TIPOUCXOJSIINM B HAIIel CTpaHe COOBITHSM, YUTas ,,BCE
0 BOIHE M OKKynanuu B llonblne, 9To TOABKO MOMAnaiock MHE B pyku. Ynrana

30 Ibidem, c. 63.
31 T, Benwiosa, Usbupamenvnoe cpedcmeo, ,Hosas INonpma” 2008, Ne 11, c. 71.
32 A. Momopcknii, op. cit., ¢. 63.
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BbopoBckoro. MeHst o4eHb MHTEpPECOBaJ ATOT mepuoa. Yurana, KOHEUHO,
noNbCKUe u3gaHus...”33, Usyyana AOCTyNHbIE KHHMIH, JOKyMEHTAJIbHBIE
CBHUJICTEIbCTBA, OUYEPKHU M pacckaszbl 00 okkynauuu. M cama 00 3TMX BOCHHBIX
coObITHAX THcana’,

Cpenu MONBCKUX TOITOB, KOTOPHIX MEPEBOMIA U O KOTOPBIX MHOTOKPAaTHO
Mucaiga M BBICKa3bIBasiach, |opOaHeBCKas OYEHb BBICOKO IIEHHUT IMOATHYECKOE
TBOpYecTBO HopBHAa, KOTOPBIM YBJIEKAeTCSI MHOTHE YK€ TOIBI, CUHTAs, YTO
,,Z catej poezji polskiej XIX wieku najblizszy jest mi wlasnie Norwid, mysle, ze
nie bedac urodzona w zywiole jezyka polskiego, pewnych rzeczy nigdy nie bede
w stanie w jego tworczosci zrozumie¢. Nie bede w stanie, chociaz go czuje
i styszeg”.

B Hacrosimee Bpemsi, MOJTYYHMB MHOTHE TOJIBCKHE HArpajbl (Hampumep,
npemuto uM. Exu Dempoiima), 3Banme honoris causa JII0OIHMHCKOTO
yauBepcurera B 2008 ., monmsckoe rpaxmanctBo B 2005 1., [opbaneBckas oueHb
AKTUBHO COTpyAHUYAaeT ¢ xypHaioMm ,Hosas [lonapma”, ,rme B nuue Exu
[TomsaHOBCKOTO 4 Hamga OPOAOJIKATENsl TOW K€ CIaBHOHU Tpa,I[I/II_II/II/I”36
. Kynsryper”, ,,Kontunenra” u ,,Pycckoil MpIcan” ¥ MX M3BECTHBIX PEIaKTOPOB
(Exxn T'empoiin m Bmagumup MakcumoB). TopbaneBckas — 4ieH peaakuuu
KypHama, a ,,ee 3aME4YaHusl, €e CIIOCOObI MMPOBEPKH J1aT, UMEH, IUTaT — o0paserl
CTapaTelbHOCTH M JJ0KA3aTeJIbCTBO IMTyOOKHMX 3HAHUN — (HIIONOrMYECKHUX,
oubnmorpaduyeckux, ucropudecknx’’. XypHan mznaercss mpexue BCEro i
pyccKHX yHTareied u modToMy lopOaHeBcKas O4eHb 4acTO Ha €ro CTPaHUIAX
MTOMEIIAET TEepPeBO/Ibl CTUXOTBOPEHUH MOJILCKUX aBTOPOB, HaumHas ¢ Hopsuna,
[I0OATOB BOEHHBIX JIET, MOJBCKOM JeMOKpaTHueckod onmnosuuuu BpeMmeH ITHP,
HoGeneBckux aypearoB 10 MpeICcTaBUTENEN HOBeHIe mossum’e,

TpyaHO HE COIMACUTHCS C PYCCKOM MOATECCOM, UTo ,,)KypHai «Hosas [lonbiay
CBOMMH CEpPbE3HBIMH MaTepuajamMu (Ioadac CIOPHBIMH) pacIIupsieT Halle
MpeCTaBlIeHUE O TOJBCKOH KyIbType, 00 MCTOPUYECKUX CIOXKHBIX PYCCKO-
MOJBCKUX OTHOIIEHUSX, OCBOOOXKIAs 3TH OTHOUICHHS OT TEHICHIIMO3HOCTH

B3aUMHBIX 00BHHEHMIT Y,

33 4 ouenv ne moéno..., c. 81.

4y, Topbanesckas, ,, Benox nonecwum”. O osadyamunemuux sapuiasckux nosmax, ,,Hosas
TTonpma™ 2005, Ne 11.

35 Dusza..., c. 46.

36 H. Topbanesckasi, Kmo ¢ kem..., c. 16.

37 E. Towmsuosckuii, [osmecca lopbanesckasn 3acayscusaem yuwenozo 36anus, ,,Hopas
TTonwma™ 2008, Ne 11, c. 65.

38 Cm. M. np.: ,,Hosas ITompmra” 2006, Ne 2, Ne 3, Ne 4, Ne 9; 2007, Ne 2, Ne 5, Ne 6, Ne 11;
2008, Ne 4, Ne 9; 2009, Ne 2, Ne 4; 2010, Ne 1, Ne 4.

39 Hosast ITonsma” 2008, Ne 10, c. 84.
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O mryOOKHX CBA3SX C TOJBCKOW KYIBTYpOH W JINTEPAaTypOd CBHIETEINb-
CTBYEeT M OpUTHMHAJIbHAs 1M033us [opOaHeBCKON, KoTopas OiM3Ka M POICTBEHHA
MPOU3BEJEHUAM ,,ITIOJBCKOTO IMOCIEBOECHHOTO IOKOJIEHUs. B Hell MoOXHO
pacro3HaTh MOJBCKYIO PBHIIAPCKYIO 3THKY...”*0. OHa ,,BCIO KHM3Hb COXpaHsia
BEPHOCTh IOJBCKOM mnuTeparype. B 3ToOM OHa mOX0ka Ha MHOTIHX

HpeI[CTaBHTeHCﬁ CBOCTO IIOKOJICHUA, KOTOPOC YUMHJIOCH Yy IOJAKOB, Kak

CpakaThCsl «3a Bally ¥ Hally cBOOomy» 4.

B oxxnpanum KoHia

HE TONUTECH Ha MOpOTe.
Bcem nocranyTcs yepToru
B goMe Hamero OTiia.

He npimm B uyxoe Temst
CBEXKEHN CTPYKKOM U CMOJIOH.
3a HaJbIIIaHHOK MIJIOH
€CTh M MECTO, €CTh U BPEeM.

He tonnurecsk 3a ueproro,
HE TOMHUTECh HEMOTOIO,
B mome Hamero Otia

MIECHY HE KOHYAIOTCS*2.

Streszczenie
Polska w Zyciu i tworczosci Natalii Gorbaniewskiej

W tekscie przedstawione zostaty roznorodne formy powiazan rosyjskiej poetki Natalii Gorba-
niewskiej z polska kultura i literatura, dziataczami politycznymi i spotecznymi, redakcjami czaso-
pism na emigracji i w Polsce. Zwrocono rowniez uwagg na ttumaczenia Gorbaniewskiej polskich
poetow roznych pokolen na jezyk rosyjski.

Stowa kluczowe: rosyjska poetka, powiazania z polska kultura i literatura, thumaczenia polskich
poetdéw, praca w redakcjach czasopism.

40 T, Benmiosa, op. cit., c. 70.
41 Tbidem.
42 H. l'op6anesckas, Cmuxomeopenus, ,,Hosas [lonsma” 2006, Ne 4, c. 7.
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Summary
Poland in Natalya Gorbanevskaya'’s life and literary output

In the text presented were various forms of the Russian poetess Natalya Gorbanevskaya’s
connections with Polish culture and literature, political and civil right activists, editorial boards
of magazines in emigration and in Poland. Attention was also paid to Gorbanevskaya’s translations
of Polish poets representing various age groups into the Russian language.

Key words: Russian poetess, connections with Polish culture and literature, translations of Polish
poets’ output, work in editorial boards of magazines.
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Obraz emigracji rosyjskiej
w tworczosci Wladimira Maksimowa

Wtadimir Maksimow — wybitny dysydent z pokolenia ,,szestidiesiatnikow”,
autor glo$nej w swoim czasie powiesci Siedem dni tworzenia, zatozyciel 1 redak-
tor emigracyjnego pisma ,,Kontynent” — w swojej prozie, publicystyce, drama-
turgii niemato miejsca poswigcil nietatwej egzystencji rosyjskich emigrantow na
obczyznie. Pisarza interesowata emigracja jako zjawisko; w swojej tworczosci,
a takze w licznych wywiadach z charakterystyczna dla siebie otwarto$cia i bez-
kompromisowoscig ukazat wewngtrzne problemy $rodowiska rosyjskich emi-
grantoOw, zastanawiat si¢ nad postawa i postannictwem rosyjskiego dysydenta
oraz nad tym, jak jest on postrzegany na Zachodzie. Niniejszy artykul stanowi
probe prezentacji obrazu emigracji rosyjskiej widzianej przez pryzmat osobi-
stych doswiadczen, obserwacji i przemyslen Wladimira Maksimowa.

Problemy Maksimowa z wtadza sowiecka rozpoczely si¢ w 1964 r., kiedy to
probowat wydac trzecia cze$¢ Siedmiu dni tworzenia pod tytutem Dziedziniec
posrodku nieba. Decydujacy zwrot w karierze literackiej p6zniejszego dysydenta
mial miejsce we wrzesniu 1973 r. — wykluczono go wowczas ze Zwiazku Pisarzy
Sowieckich za opublikowanie w drugim obiegu powiesci Siedem dni tworzenia.
Za zrédlo ataku nalezy uznac tematyke utworu, czyli ostra krytyke sowieckiej
rzeczywistosci, a takze jego chrzeScijanska wymowe. Powie$¢ ta najpierw uka-
zata si¢ w samizdacie, potem zostala wydana na Zachodzie i przettumaczona na
wiele jezykow. W 1974 r. wladze sowieckie podjely decyzje o przymusowym
wydaleniu jej autora poza granice ZSRR. Trzeba podkresli¢, ze emigracja zosta-
ta Maksimowowi narzucona, wyjazd z ojczyzny byl dla niego przymusowa
ucieczka przed represjami i domem wariatow. Kolejny etap swojego zycia jeden
z najwybitniejszych przedstawicieli ,,trzeciej fali emigracji” rozpoczal w lutym
1974 r. w Paryzu.

Na obczyznie Wiadimir Maksimow czut si¢ wyalienowany. Cz¢sto mowit
o trudach emigracji, podkreslal wewngtrzne sktocenie oraz atmosferg zawisci
i wzajemnych niecheci, jaka panowata w srodowisku:
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OMmurpanus — oX, Kakoil kiyOok. IIpereHsmii, amOuumii, oOuz, CUETOB BCEX KO
BCEM, KaJOro K KakJoMy. Majo, 9TO JM Takoro: cBoboma — 3TO, KOTZa MEHS
[eJaTaroT, 3TO KOIZa MEHS IOHUMAIOT, MEHsS 3aMeYaloT, MEHS CIyNIAloT, MEHS,
MEHSI, MeH...!

Bledem byloby jednak sadzi¢, ze Wiladimir Maksimow szczegolnie nieko-
rzystnie ocenial rosyjskie srodowisko emigracyjne. W jednym z wywiadow, kto-
rego udzielil, starat si¢ wyjasni¢ przyczyny specyficznej atmosfery, jaka panuje
w spoteczno$ciach emigracyjnych:

Penaktupys ,,KOHTHHEHT”, Tie TIe4aTaloTCcsl MPEACTAaBUTEIN BCEX SMUTPAIMA U He
TOJIBKO AMUTpaAlMii, HO W onmno3uiui u3 BocrouHnoit EBpombl, U Tenepsb co3laB
2HaTepHannonan CompoTHBICHHS , KyZla BXOAWT BCS PACI[BETKA IMOIUTHYECKOMN
smurpanuu (He Tonbko Bocrounoit EBpornsbl, a u Jlarunckoit Amepuku nu AQpuk),
— TaK BOT, ITOCJIE BCETO ITOTO S BaM JIOJDKEH CKa3aTh, YTO TOJIOXKEHUE B PYCCKOM
SMHTPALMH HAMHOTO Jydie. Pycckas sMurpamust — Ha BHIY, 3a HEH BCE CIIEHAT...
OHa kak ObI MOJI KOJIAaKOM, OHa HawboJiee spKasi U MOTOM MPEACTABISET TaKyIO
CTpaHy, OT KOTOpPOH celdac, MOXeT OBITh, 3aBUCAT CYAbOBI OyIyIIero,
IUBUIIM3AUA. A B 00IIeM, Be3/ie OAHO U TO Ke. Buammo, sMurpamus — 3To Takoe
9KCTpPEMaIbHOE COCTOSHME, KOTZa YeNOBEK TepsieT KOHTPOIb Haj coboil. Bo-
-TIEPBBIX, COLMANBHO 3TO OYEHBb TsDKeNas ajanTtanus. Bumaure, 1Ba-Tpu yesoBeka
MOTyT eimie 0ojee WMIM MEHee >KHTh JUTEpPaTypoi, OCTaJbHBIE BBIHYXICHBI
nepekBaIu(GuIUpPoOBaThCs, UCKATh TJEe-TO KYCOK XJieba. DTO BBI3BIBAET TEMHbIE
WHCTUHKTBI B YEJIOBEKE, CO3/aeTCsl KOH(IMKTHAs CUTyallus,, HO OHa elle U OYeHb

YMEJo HOJ0rpeBaeTcs>.

Pomimo wieloletniego pobytu we Francji, Wtadimir Maksimow nigdy
w pelni nie odnalazt si¢ w nowych warunkach. Bardzo tgsknil za krajem, zywo
interesowal si¢ jego losem, problemami. Dowodem jest nastgpujaca wypowiedz:
M s Bech TaM... MOXeT, 3TO IIJI0X0, HO sl Bech TaM [...] M Bce momHIO, Bcex
nomuio...”. W utworze publicystycznym Saga o sadze, bedacym komentarzem
do gtosnej i kontrowersyjnej Sagi o nosorozcach napisat:

,,MLI HC B M3rHaHWH, — CKa3salia Oonblas PpYycCcCKasd 1mosTrecca, — Mbl B IOCIaHun .
Or TOro, KaKk IIOHUMAcCT Ka)l(,[[LIfI 13 Hac 3TO CaMoO¢€ ,,HOCHaHI/IC”, " BBIABIIAIOTCA
IIO3UINHN CTOpOH4 .

1B, Wsepnu, Tpesoeca, ,,Kontunent” 1980, nr 25, s. 392.

2 1. Tman, beceowr 6 usenanuu, Mocksa 1991, s. 258.

3 B. UBepnw, op. cit., s. 403.

4 B. Maxcumos, Caea o caze, [w:] Ilybnuyucmuxa, Mocksa 1993, s. 37.
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Pisarz pobyt na emigracji traktowat jako misje¢, cate swoje zycie podporzad-
kowat ,,sprawom ojczyznianym”. Czgsto wyobrazat sobie powrot do kraju:

bes KOHIAa IMpPEACTaBIAIO cebe BO3BpAllICHUC. B J€TalIdX, B HO,HpO6HOCT$IX. 2710
CTaJI0 HCKUM CaMOeI[I/IHCTBOMS.

Mozna powiedzie¢, ze tylko zewngtrznie pozostawat na obczyznie, albo-
wiem niemal wszystkie jego mysli i dziatania podporzadkowane byly ojczyznie.
W wywiadzie opublikowanym w ,,Kontynencie” w 1980 r. powiedziat:

[...] smurpanTom s cebs HUKaK He UyBCTBYI0. Ko MHe 4acTo MpPUXOAST JIIOIH,
mpuexaBme u3 MOCKBBI B TypPHCTHUYECKYIO MOE3JKYy WM B KOMaHAMPOBKY,
pasroBapuBaeM MBI, OBIBACT, HOYM HAIPOJIET, U PA3roBOPHI BCE TE€ K€, UYTO OBIIH

B MockBe, U s HUKaKoH pa3HHIBI MEXAy coO0OM M MMM HE YyBCTBYIO. IIpocTo

JKMBEM B PA3HBIX ropoAaax, o pasHbIM az[pecaM6.

Obracat si¢ glownie wsrod rodakow, a jedynym jezykiem, za pomoca ktore-
go wyrazal mysli, pozostal jezyk rosyjski. Podczas kilkunastoletniego pobytu we
Francji nie nauczyt si¢ jezyka francuskiego, bo jak twierdzit: ,,HamoO6HOCTH HE
ObUI0. B OCHOBHOM 51 06IIAJICS TOJBKO C PyCCKAMU™ .

Wyrazem szczego6lnego rozumienia przez Witadimira Maksimowa postannic-
twa rosyjskiego emigranta bylo powstanie nowego emigracyjnego pisma — kwar-
talnika ,,Kontynent”. Od pierwszych chwil pobytu na emigracji pisarz starat si¢
zrealizowa¢ swoj glowny cel — zatozy¢ czasopismo, ktore odrozniatoby si¢ od
innych tym, Zze skupiatoby wokoét siebie przedstawicieli wszystkich krajow do-
tknigtych totalitaryzmem. Determinacja oraz charakterystyczna dlan niezalez-
no$¢ i indywidualizm sadéw pomogly mu w zaistnieniu najukochanszego dziec-
ka — kwartalnika ,,Kontynent”, redagowanego przez pisarza w latach 1974-1992.
Sponsorem kwartalnika zostat Axel Springer, niemiecki potentat prasowy. Zobo-
wiazal si¢ on do utrzymywania pisma do konca swojego zycia. Zadecydowat
o tym przypadek. Pewnego razu Maksimow pozwolil sobie na ostra krytyke
i podwazanie programu polityki wschodniej niemieckiego kanclerza Willego
Brandta, co bardzo przypadto do gustu Springerowi. Tak wigc sympatia potenta-
ta prasowego przetozyla si¢ na realna. Lucjan Suchanek zauwazyl, ze pojawienie
si¢ ,,Kontynentu” byto: ,Niezwyklej wagi wydarzeniem w zyciu trzeciej fali

5 B. Usepwuw, op. cit., s. 415-416.
6 Ibidem, s. 416.
7 I1. Anewkun, Kaxkum s e20 3nan, ,Jlureparypnas Poccus™ 1996, nr 13, s. 7.
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emigracji”®. Jak napisal Andrzej Drawicz: ,,W numerze pierwszym program
pisma sformutowano w czterech punktach: idealizm religijny, antytotalitaryzm,
demokratyzm, bezpartyjnos¢. Z biegiem czasu nacisk ktadziony na punkt pierw-
szy jakby ostabt i pismo dba o zachowanie mozliwie szerokiej formuly. Cechuje
je rowniez konsekwentny i dobrze wyargumentowany antykomunizm i zdecydo-
wana niech¢¢ do marksofilskich flirtow i umizgdéw, modnych przez pewien czas
wérdd zachodniej inteligencji™. Nalezy zaznaczyé, ze nonkonformista Maksi-
mow publikowal na tamach pisma swych oponentéw, a nawet wrogoéw, pod
warunkiem jednak, ze prezentowane przez nich poglady dalekie byty od nacjo-
nalizmu, szowinizmu, nie godzity w Rosj¢ i narod rosyjski.

Kiedy po $mierci sponsora Axela Springera pismo przestato istnie¢, redak-
tor postanowil przekaza¢ tytut kwartalnika przyjaciotom w Moskwie. Tak oto
ocenial 1 podsumowywal pozycje, rolg, jaka odegral ,,Kontynent” oraz postrze-
gal jego przysztos¢ Wiadimir Maksimow:

,,KOHTHHEHT” MOJy4Ud BCEMHUPHYI HU3BECTHOCTb. OJTO E€IHUHCTBEHHOE
HNEepPUOANYECKHE U3JaHUE TPEThEl BOJIHBI SMUTPALUU, KOTOPOE BXOJUT BO BCE
YHUBEpCAJIbHbIE HIUKIONEAUN Mupa. He nureparypHble, 3aMeTbTe, a UMEHHO
yHuBepcanbHble. Jlymaro, uto ,,Kontnnent” B Poccuu ee Haiinet ce6s'”.

Nowa wersja czasopisma okazata si¢ kontynuacja zatozen programowych
okreslonych przez Maksimowa, ktorego nastepca zostat Igor Winogradow.

Wiadimir Maksimow, podobnie jak Aleksander Sotzenicyn, nie wierzyt
w ,,socjalizm z ludzka twarzg”, przeciwstawial si¢ absurdom systemu totalitarne-
go. Wedtug niego komunizm oznaczat negacj¢ $wiata uniwersalnych, chrzesci-
janskich warto$ci, w ktérym powinien zamykac si¢ sens zycia jednostek, spote-
czenstw, cywilizacji. Co interesujace, dla obu rosyjskich dysydentow ztem byla
nie tylko falszywa radziecka utopia, ale rowniez konsumpcyjny, zamknigty na
drugiego cztowieka i system wyzszych wartosci kapitalizm. Maksimow po kil-
kunastu latach przebywania na Zachodzie udzielit w Polsce wywiadu, ktérego
sens zostat ujgty przez Jadwige Szymak-Rejferowa nastgpujaco: ,,spoteczenstwo
tamtejsze cechuje coraz wigksza obojgtnos¢, myslowy bezwlad, utrata zaintere-
sowania wysoka kultura. W demokratycznym spoteczenstwie czlowieka mozna
zniszczy¢ réwniez przy pomocy demokracji. Wiasciwie zachodnig demokracje

8 L. Suchanek, Literatura jest tam, gdzie znajdujq sie pisarze rosyjscy, [w:] Emigracja
i samizdat. Szkic o wspolczesnej prozie rosyjskiej, Krakow 1993, s. 18.

9 A. Drawicz, Spor o Rosje, Warszawa 1992, s. 82.

10 10. Psabunun, Jlumepamypa, mam, 20e ecmv Gonw, ,Jluteparypuas rasera” 1994, nr 10,
s. 16.
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Maksimow identyfikuje z socjalistycznym modelem, zgubnym dla osobowosci
ludzkiej, powiada tez, ze Szwecja przeraza go tak samo jak byly ZSRR, ze
cztowieka mozna zniszczy¢ zarowno w gutagu, jak i w supermarkecie. Przy-
pominajac ludowa maksyme «Nie bdj si¢ goracego, nie boj sig¢ zimnego, bdj sig
cieptego», pisarz twierdzi, ze socjalistyczny model opiekunczy to wtasnie owo
zgubne ciepto. Podobnie jak w wielu dotychczasowych wypowiedziach, Maksi-
mow powtarza, ze jego antykomunizm ma religijny, a nie polityczny cha-
rakter”!!,

Rozczarowanie ,,zachodnim rajem”, a takze cienie emigracyjnej rzeczywi-
stosci sktonity Wiadimira Maksimowa do napisania stynnej, bo wywolujacej
liczne kontrowersje Sagi o nosorozcach. Za inspiracje do napisania tego publi-
cystycznego pamfletu poshuzyta pisarzowi sztuka Nosorozec autorstwa Eugene’a
Ionesco. Bohaterowie — ,,nosorozce” z Maksimowowskiej ,,sagi” — to rosyjscy
i zachodni intelektualisci, artySci, pisarze o lewicowych sympatiach. Jak zauwa-
zyla Katarzyna Duda: ,,Gruboskérne nosorozce to alegoria hermetycznie za-
mknigtych w swych ciasnych horyzontach myslowych ludzi, niewykazujacych
woli otwarcia si¢ na Prawdg, niepotrafiacych wyciagna¢ wnioskéw z do$wiad-
czenia narodow, ktore staraly sie wcielaé w Zycie komunizm”!2. Wilasciwie
przez caly czas swojego pobytu na emigracji Maksimow walczyl z powszechny-
mi na Zachodzie mitami o utopii ,socjalistycznego raju” i szczesliwosci jego
mieszkancow. W Sadze o nosorozcach ostrze satyry dotknglo nie tylko naiw-
nych, niedo$wiadczonych przez realia komunizmu zachodnich intelektualistow,
lecz takze przedstawicieli emigracji rosyjskiej. Jednym z nich jest byly biaty
generat, ktory:

[...] mom crapocTs B SMHUTPAHTCKOM IPO3SOAHWN CTall UCTEKATh OXPAHUTEIHLHBIM
narpuotuzmMoM. C arTaie M3 COBETCKOTO IOCOJIBCTBA BOOW HE PA30IbEIIb, TaK
CKa3aTh, [BA CTOJIA BEIMKON JepXaBbl, HE MBITREM TaK KaTaHbEM, CObBLIACH
rony6as MeuTa: noa-Espornsl nop carnorom y Poccun, 3Hait nammux! '3

Inny emigrant rosyjski ukazany w krzywym zwierciadle przez redaktora
,,Kontynentu” to:

1y, Szymak-Rejferowa, Spotkanie z Wiadimirem Maksimowem, ,Literatura” 1993, nr 4(10),
s. 17.

12 . Duda, Wiara i naréd. Tworczosé¢ Wiadimira Maksimowa, Krakoéw 2001, s. 200.

13 B, Makcumos, Caza o caze..., s. 22.
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Tpubyn. T'opman. I'maBape. Uto xoTtute. CTmxaMu OyKBaJbHO HCIHpPAKHSAETCS.
Kumut GmaropogusiM Bo3MymeHueM. PazoOmadaet. Kneitmut. Koro? Koro yrommo,
KpoMe COOCTBEHHBIX HOCOpPOroB B mrTarckoM. Yto? UTo yromHo, Kpome
JIIOIOEZICTBA B COOCTBEHHOM cTpaHe [...] — [IpoxoauT mMos ciaBa, Kak BOAa CKBO3b
Majblbl, — JKaJIyeTcs, OONE3HBINH, MPUATENI0, MPOMUBas B JIOHIOHCKOM Kabake
rOHOpAp 3a HeJaBHee U300IMUCHHUE 3B KanuTanusma [...]'4,

Wymienieni rosyjscy emigranci z Maksimowowskiej Sagi symbolizuja po-
stawy konformistyczne, cechuje ich brak ideowosci i krggostupa moralnego. Nie
maja poczucia misji, nie walcza o Prawdg i Sprawiedliwo$¢, nie dezawuuja
mitéw komunizmu. Przeciwnie, fakt, ze sa rosyjskimi emigrantami, traktuja jako
atut do jak najwygodniejszego urzadzenia si¢ na Zachodzie:

Tenepb HE pPeOKOCTh, KOrAa OYEPEAHON SMUIPAHTCKUM BOSIKEpP IMOCIEIHErO
MpU3bIBA MPEXJE, YEM JaThb KOMY-JIMOO HMHTEPBBIO O IMOIUT3AKIIOYEHHBIX HIIU
IpaBax 4YeJIOBEKa, 3aJI0KHMB HOXKKY Ha HOXKY, AEJIOBUTO 3asBIseT: ,,JIeHbI'W Ha

60uxy!”. I cTBIIHO, W TOPHKO M TMAKOCTHO OT BCETO 3TOTO Ha AyIIe MO0

HEBO3MOXHOCTH .

Nie moze zatem dziwi¢ niesmak i oburzenie, jakie u tego cztowieka zasad,
ktory cale swoje emigracyjne zycie poswigcil obronie takich wartosci, jak:
Prawda, Wolno$¢, Sprawiedliwos¢, Wiara, Ojczyzna, wywotywaty podobne po-
stawy. Jak trafnie zauwazyla Katarzyna Duda: ,,Saga o nosorozcach mogtaby
zabrzmie¢ jako dramat samotnosci, gdyby nie stojacy obok autora na owej za-
ludnionej pustyni «Josif Brodski, Wolodia Bukowski, Natasza Gorbaniewska,
Emma Korzawin, Erik Nieizwiestny, Wika Niekrasow» (Saga o nosorozcach,
s. 26)”1%, Po opublikowaniu Sagi zarzucano redaktorowi ,,Kontynentu” cham-
stwo, rusofobig, brak tolerancji. Niewielu odczytato wlasciwy przekaz tego pam-
fletu i starato si¢ zrozumie¢ intencje autora.

W artykule O duccuoenmcmse 6oooue Wiadimir Maksimow wyrazil mysl,
ze idee rosyjskiego ruchu dysydenckiego wpisuja si¢ w wielowiekowe tradycje
rosyjskiej inteligencji, ktorej duchowy fundament stanowita wiara i uniwersalne
warto$ci. Reakcja na naruszenie tychze wartosci byt zawsze sprzeciw rosyjskiej
inteligencji. Autor Sagi o nosorozcach napisat:

14 Tbidem, s. 22-23.
15 Tbidem, s. 26.
16 K. Duda, op. cit., s. 206.
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OT10T (GyHAaMEHTAIbHbIH ,,CHMBOJ BEphI” 3aJI0KEH B OCHOBE JIydlICH PYCCKOM

nuTepaTypsl M oOmecTBeHHOW Mbiciau oT Ilymkuna, Ioromns, Tomctoro,

Jocroesckoro g0 Conosbesa, otua Ceprest bynrakosa, Jlocckoro n baxruna!”.

Odejscie od tradycyjnych warto$ci, zdaniem pisarza, spowodowato moralny
upadek. Nastepstwem tego okazatl si¢ system totalitarny i jego zgubne skutki
(autor wymienia gufag, miliony ofiar, duchowe i materialne zubozenie spote-
czenstwa)'8. Stad, jak dalej zauwazyt rosyjski dysydent:

Ilexp Hamero AUCCHUAEHCTBA HE B 3aBOCBAHMHU IOJUTHYECKON BIACTH,
a B M3MCHCHHH HPABCTBCHHOUW aTMocdepbl BHYPTpPU o0OIIeCTBa, KOTOpOE,
pasymMeeTcs, B Cilydae ycIexa, CMOXeT caMo o cebe MPUBECTH K MU3MEHEHHIO €ro
HOJINTUYECKOM CTPYKTYphbl. 11 B 3TOM, Ha MOl B3IVIsJ], KOPEHHOE OTIMYME HAILLIETO
ConpoTHBJICHUS OT JIEBOW M MpaBod ommosuimu Ha 3amane. Hemapom Bmagumup
BykoBckuil mcUepmbIBaONIe OMpEeaua KPeao PYCCKOro JeMOKpPaTHYECKOTO
JIBYOKEHHUS: ,,Mbl HE U3 JIEBOTO, MBI HE U3 TIPABOTO Jlarepsi, Mbl — U3 KoHIytareps’™ !,

W przytoczonym fragmencie Wiladimir Maksimow wyraznie okres$la, na
czym powinna polega¢ misja rosyjskiego dysydenta-emigranta (jak wiadomo,
wigkszo$¢ dysydentow zostato zmuszonych do emigracji). Uwaza, ze prawdziwe
(nie zmierzajace wylacznie do orwellowskiej zamiany miejsc) rewolucje doko-
nuja si¢ w ludzkim wngtrzu, a zatem najwazniejszym zadaniem jest u§wiadomienie
rosyjskiemu spoteczenstwu jego opartej na wierze prawostawnej tradycji, obudzenie
w pojedynczych ludziach pragnienia powrotu do sprawdzonych, uniwersalnych war-
tosci. Maksimow w dysydentach-emigrantach widziat spadkobiercéw duchowego
dziedzictwa rosyjskiej inteligencji, a zarazem swoich nastgpcoOw — wyrazajacych
sprzeciw wobec zniewolenia, przemocy, niesprawiedliwosci itp.

W Lene nawezo uzenanus Maksimow wyjasnit, ze emigracji rosyjskiej nie
da si¢ porowna¢ z zadna inna. Na pytanie dziennikarza o to, czym rdézni si¢
emigracja amerykanskich pisarzy lat 20. w Paryzu od trzeciej fali rosyjskiej
emigracji, odpowiedziatl: ,,[...] Tem ke, 4eM TyTeNIECTBHE OTIMYAETCS OT
oercta”?’. Wedtug autora Sagi o nosorozcach, nie mozna porownywaé przed-
stawicieli emigracji zachodnich z emigrantami rosyjskimi, poniewaz nie zostali
oni, tak jak emigranci rosyjscy, wyrwani z korzeniami ze swojej wiclowiekowej
cywilizacji, kultury. Ta specyficzna sytuacja rosyjskich emigrantow tlumaczy
ich problemy z adaptacja, nostalgi¢ i nieustanne zwracanie si¢ ku przesztosci:

17 B. MakeumoB, O duccudenmemee 0obwe, [w:] Ilyoruyucmuxa..., s. 113.
18 Thidem.

19 Ibidem, s. 113-114.

20 B. MaxcumoB, Ilena nawezo uzenanus, [w:] Hy6nuyucmuxa..., s. 148.
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Ms1 ke — netn Poccum, cieneHHble M3 BOCTOYHOTO TECTa, JIUIIB B3OMIEIIEr0 Ha
3aMaJHbIX JPOXOKAX, 3a4acTyi0 CaMH TOTO HE CO3HaBas, BHIBO3MM OTTY/a, BMECTE
¢ caMuMHu co00010, CBOM HHAMBHAYalTbHBIE OCTPOBAa COOCTBEHHON POJMHEI

" MIPpOAO0JIKAaEM 3I€Ch XKUTh Ha 3TUX OCTPOBaX, HE CIIMBAsACh C OKPYXKarOolIUM Hac

MHPOM. Mg KHBEM IIaMATBIO, 4 MAMATBIO HEJIB3A XXUTh 10 66CKOHC‘[HOCTI/I21 .

W $wietle powyzszego emigranci rosyjscy nie asymiluja si¢ do nowych
warunkéw na obczyznie, lecz niejako ,,przenosza” swoja ojczyzng na obcy
grunt, wspottworzac swoisty ,,rosyjski archipelag”.

W artykule l/ena naweeo uzenanus Wiadimir Maksimow wyrazit poglad, ze
pobyt na emigracji, specyficzna sytuacja, w jakiej dysydenci rosyjscy znalezli
si¢ nie z wlasnej woli, jest dla nich pewnego rodzaju testem postaw i wyborow
zyciowych. Wielu sposrod tych, ktérzy w ojczyznie zawodowo zajmowali si¢
literatura, na emigracji porzucito tworczo$¢ na rzecz innych, czgsto bardziej
dochodowych zaje¢:

CrneoBarelbHO, TUTEparypa Uil HAX ObUIa HE MpH3BaHHEM, a JHIIb Haubolee
IOCTYIHOWM ©WM (GOpMOH CONHMAIBHOTO CaMOYTBEPXKICHHS B YCIOBUIX
TOTAJIUTAPHOTO 00IIeCcTBa>

— skonstatowat Maksimow. Pisarz zwrocit tez uwagg na fakt, ze niektorzy roda-
cy-emigranci na obczyznie tamig elementarne zasady ludzkiej przyzwoitosci tyl-
ko po to, by utrzymac si¢ na fali i przetrwa¢. Redaktor ,,Kontynentu” mial tu na
mysli nieczysta, bo oparta na insynuacjach i intrygach konkurencje pomigedzy
wydawnictwami emigracyjnych czasopism rosyjskich. W podsumowaniu //enwt
Hauwe2o useHanus publicysta napisal:

K COXAJICHUIO, SMUTPALIAA — MMOHATHE HE CTOJIBKO COHAJIbBHOC HUJIA IMOJIUTUYCCKOC,

CKOJIKO TICHXOJIOTHYECKOE. DTO MIpEeKKAC BCEro — MCHUXOJIOTHUA HO6€)KZ[CHHI)IX,

KOTOPast KMBET HKaKIO0H OTMIIEHNS .

Podkreslil, ze z pospolitego pragnienia zemsty nie narodza si¢ wielkie dzieta
literatury rosyjskiej. Wypowiedz t¢ mozna zinterpretowa¢ jako apel do emigran-
tow o to, by nie zwracali si¢ wciaz ku przesztosci, lecz zaczgli budowac¢ nowa
rzeczywisto§¢ w oparciu o chrzesécijanskie wartosci mitosierdzia i przebaczenia.

Nalezy zaznaczy¢, ze niekiedy ostry ton publicystycznych wypowiedzi Wta-
dimira Maksimowa na temat emigracji i braci emigrantow nie wynika ze zgorzk-
nienia czy tez zwyktej ztosliwosci ich autora. Jak juz podkreslano, zycie Maksi-

21 Ibidem, s. 149.
22 Ibidem.
23 Ibidem, s. 152.
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mowa na emigracji wypetniata gleboka troska o losy ojczyzny. Krytyczne,
szczere do bolu wypowiedzi nalezy uzna¢ za przejaw tej troski. Pomimo pew-
nych uwag o negatywnym wydzwigku, pisarz docenial znaczenie i osiagnigcia
rosyjskich emigrantow. Sprzeciwiat si¢ bezpardonowej, bezpodstawnej krytyce
wybitnych przedstawicieli rosyjskiej emigracji, nie rozumiat niczym nieuspra-
wiedliwionych aktow ,,samobiczowania” rosyjskich intelektualistow, niepotrzeb-
nie uderzajacych w rosyjski nardéd i jego kulture. W artykule B odwvimy
omeuecmea autor postawit pytanie retoryczne:

OTKy,Ha B HaC OTOT KOMIIJICKC HGHOHHOHGHHOCTI/I? BC,HB MBI H€ OKasaJluChb (33
PEeAKUM I/ICKJ'IIO‘IGHI/ICM) HO6€)K,HCHHI)IMI/I JKU3HBIO U 00CTOSITEILCTBAMH. Cpem/l Hac
JBa HOOEIIEBCKHX Jlaypeara 1o JUTeparype, apTUCThl U XYHOXHUKHU C MHUPOBBIMU
HMCHAMM, YYCHBIC, MHKXCHECPHI U KYPHAJIUCTHI, YTBEPAUBIINC cebs Ha 3anazle Ha

CaMOM BBICOKOM HpO(i)eCCI/IOHaJ'II)HOM YpPOBHE. Z[axce CBOM MHIUIMOHEPHI €CTh.

U Hemano?*,

Przytoczony fragment oddaje obraz rosyjskiej emigracji widzianej przez
jednego z jej najbardziej zastuzonych przedstawicieli — Wladimira Maksimowa.

O wiele bardziej pesymistyczny wizerunek rosyjskiej emigracji naszkicowat
pisarz w swoim prozatorskim utworze Wedrowanie ku smierci (Kouesanue 0o
cmepmu). Dominuje tam poczucie beznadziei 1 bezsensu, ktore zawtadngty Mak-
simowem w ostatnich latach zycia. Egzystencja gldwnego bohatera, Michaita
Mamina, to pelne rozczarowan i goryczy ,koczowanie ku $mierci”. Zrodtem
rozczarowan jest najczesciej drugi cztowiek. Na kartach katastroficznego utworu
Maksimowa mozna znalez¢ wiele negatywnych konstatacji na temat ludzkosci.
Oto przyktad jednej z nich:

Mam za soba zbyt duzo doswiadczen, by wciaz jeszcze myli¢ si¢ w ocenie homo
sapiens. Zyjac na ziemi, ta istota z biegiem czasu ulegata coraz wigkszemu zepsu-
ciu i zdziczeniu. Moim zdaniem zadna religia ani kultura nie jest w stanie naprawic¢
tej upadtej natury, tym bardziej wtadza, cho¢by nawet byta anielska?>.

Jak wida¢, jedna z przyczyn krytycznego obrazu rosyjskiej emigracji
w Wedrowaniu ku smierci jest utrata przez pisarza wiary w cztowieka w ogole,
w mozliwos¢ jego duchowej przemiany.

24 B. Makcumos, B obimy omeuecmsa, [w:]| Ilyonuyucmuxa..., s. 283.
25 W. Maksimow, Wedrowanie ku $mierci, przektad H. Broniatowska, Warszawa 2003, s. 90.
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Powies¢ Wedrowanie ku smierci, podobnie jak napisana duzo wczesniej
Saga o nosorozcach, wywotata fale emocji w $rodowisku emigranckim. Jak
zauwazyla Alicja Wolodzko-Butkiewicz: ,,Maksimow nieznacznie tylko zmienit
nazwiska portretowanych postaci — tatwo mozna si¢ domysli¢, z kim przestaje
Mamin. Oto np. emigrant zwany Wadimem, piszacy szczere, lecz naiwne wier-
sze: apogeum jego biografii stanowily «trzy minuty na placu Czerwonym, za co
wpakowali go do tagru» (s. 32), o ktorych opowiadal potem bez konca — to bez
watpienia Wadim Delone (s. 29), Sasza Gorelin, moskiewski bard, réwnie staw-
ny jak George Brassens lub Jacques Brel we Francji, to oczywiscie Aleksander
Galicz, Lowa Samsonow to Maksimow, Lew Tregubow, kuzyn Mamina z Mo-
skwy, grubas w okularach, ktory udzielit mu pomocy po powrocie z tagru — Jurij
Trifonow. Leciwa arystokratka, ktéra Mamin odwiedza raz na miesiac, autorka
17 wydanych ksiazek «stara eurazjatka» lubiaca opowiada¢ o swojej znajomosci
z Nabokovem i o pretensjach do Sotzenicyna to Zinaida Szachowska, intrygant
i donosiciel Kuczkin — Gladilin (s. 298 — glos Kuczkina: «Priwiet, starik! Ty
znajesz, skotina Dzon ubil mienia!», Gladilin jest autorem powiesci Mienia ubit
skotina Piett!; rozszyfrowywuja t¢ posta¢ rowniez informacje o jej zyciu rodzin-
nym), skandalista i cynik Ananasow to naturalnie Eduard Limonow”?°.

Dotknigty krytyka emigracyjny $§wiatek nie zauwazyl, ze Wiadimir Maksi-
mow w Wedrowaniu do smierci nie pominagt takze wlasnej skromnej osoby.
Jednego z bohaterow obdarzyt swoim prawdziwym imieniem i nazwiskiem
— Lew Samsonow. Nie sposob nie doceni¢ ztosliwej autoironii Maksimowa
i dystansu do siebie jako pisarza w nast¢pujacym fragmencie:

Zapamigtalem go jako sarkastycznego pijaczka, ktory przy biesiadnym stole popi-
sywal si¢ zawsze tym samym powiedzonkiem: ,,Na tym $wiecie wszystko oprocz
moczu to géwno, ale specjalna analiza widmowa wykazata, ze mocz to takze gow-
no”. Nic nie zapowiadato jego przysztej metamorfozy. Publikowat co$ z rzadka
nawet z pewnym sukcesem, co$ tam wystawial w teatrze, wspotpracowat z filmem,
dla chleba ttumaczyt z ,rybek”, ale znany byl gltéwnie z pijackich ekscesow
i publicznych wybrykoéw. Wszystko wskazywato raczej na to, ze czeka go los wielu
literackich $wietlikow, gasnacych bez sladu w krzykliwym tloku targowiska proz-

nosci?’.

Srodowisko emigracji z Wedrowania do $mierci to grupa ludzi wzajemnie
ze soba skloconych, przepelionych pretensjami do innych i catego $wiata, sa
wsrdd nich zakompleksieni nadwrazliwey z niespelnionymi aspiracjami, zwykli

26 A. Wotodzko, Pasierbowie Rosji. O prozaikach trzeciej emigracji, Warszawa 1995, s. 94.
27 W. Maksimow, Wedrowanie ku smierci..., s. 89.
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konformisci, szpiedzy, natogowi alkoholicy. Tres¢ ich zycia to samotne ,.koczo-
wanie ku $mierci”. Paryz nie stal si¢ dla nich drugim domem. Wszak wedlug
Maksimowa:

Emigracja — to getto dla przegranych, przytutek dla uciekinierow, enklawa bankru-
tow. Tu, jak na wojnie lub w obozie, wylazi z czlowieka zwierzg, ktorego cale
jestestwo skupia si¢ na jedynym celu — przezy¢. Stad chorobliwe roszczenia, by

uchodzi¢ za co$ lepszego niz si¢ jest w istocie, maniakalna nieomal podejrzli-

Wo0§¢28,

W emigracyjnej rzeczywistosci, wedtug powyzszego, krélowato ,,prawo dzun-
gli”, a emigranci-dysydenci to ,,mieszana grupa drapieznikéw: Iwy i mendy”?°.

Jak stusznie zauwazyta Katarzyna Duda: ,,Maksimow dzieli emigrantéw na
kilka kategorii. Wyr6znia emigrantow histerycznych, ale piszacych horrory, emi-
grantOw z przerostem ambicji, uwazajacych, iz na ich tworczosci konczy sig
historia literatury $wiatowej. Wsrdéd uchodzcow sa réwniez i tacy, u ktorych
nastapita atrofia tworcza: nic poza Rosja nie moze by¢ dla nich zrédlem inspira-
¢ji i natchnienia. Sa tu i marionetkowi dysydenci-cierpigtnicy, zarabiajacy duze
pieniadze, wyglaszajacy w studiach telewizyjnych i radiowych tyrady o ciosach
zadawanych im przez komunizm, co nie przeszkadza wypetnia¢ im innej, rownie
dobrze ptatnej funkcji: donosi¢ na swych wspoéltbraci. Znalezli si¢ na Zachodzie
i roznego kalibru agenci, zwiazani z organami radzieckimi i obcym wywiadem.
[...] Obok donosicieli i agentdw na wygnaniu znalazto si¢ mndstwo prorokow,
wieszczacych rychly upadek totalitaryzmu i powr6t caratu (na tronie widzieliby
najchetniej siebie) i kasandrycznych ,,medrcow”, rozprawiajacych o majacym
nadej$¢ koficu $wiata™. Spoiwem taczacym te zroznicowana grupe jest — pomi-
mo pozormych nawet sukcesow — frustracja, nostalgia, poczucie niespelienia
1, ostatecznie, miejsce spinajace niczym klamra ich ,,poszarpane” losy — podpa-
ryski cmentarz.

W Wedrowaniu ku smierci wytania si¢ obraz emigracji rosyjskiej nie jako
,»Rosji w miniaturze”, autor skoncentrowal si¢ bowiem na najciemniejszych
stronach braci-emigrantow. Cho¢ z pewnoscia w skrajnie krytycznej ocenie
Maksimowa mozna by doszuka¢ si¢ duzo prawdy, to jednak portret emigracji
rosyjskiej naszkicowany przez pisarza w Wedrowaniu ku smierci nie jest caloécio-
wy. Zabrakto w nim wlasciwych proporcji pomigdzy ,.blaskami” i ,,cieniami”

28 Ibidem, s. 31.
29 Ibidem.
30 K. Duda, op. cit., s. 126-127.
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W ocenie emigrantow i emigracyjnej rzeczywistosci. Ukazanie przez pisarza
rosyjskiej emigracji w krzywym zwierciadle byto zabiegiem zamierzonym. Ali-
cja Wotodzko-Butkiewicz o Wedrowaniu ku smierci napisata: ,,Jest to wspotcze-
sna powie$¢ z kluczem, rodzaj drapieznego pamfletu™!.

Temat emigracji i emigrantow znalazt swoja kontynuacje¢ w dramaturgii
Wtadimira Maksimowa. Jak napisal w swojej ksiazce poswigconej wspolczesnej
dramaturgii rosyjskiej Walenty Pitat: ,,W sztuce Berlin u schytku nocy Maksi-
mow zda si¢ rozbija¢ uksztaltowane wcze$niej mity i stereotypy, a zwlaszcza te,
ktore lansowaty opinig, ze emigrant to mgczennik o niczym innym nie myslacy,
jak tylko o biatych brzozach i bezkresnych przestrzeniach, ogarnigty mitoscia do
matki-Rosji. To sentymentalno-romantyczne widzenie obrazu emigranta szcze-
gblnie irytuje autora Siedmiu dni tworzenia*?. Podobne zdanie prezentuje Kata-
rzyna Duda, ktéra zauwazyla, ze: ,,Uwaga Maksimowa dramaturga koncentruje
sig¢, odmiennie niz w prozie i publicystyce, na przedstawicielach tzw. emigracji
ekonomicznej: ludziach podazajacych za fatwym zarobkiem, korzyscia material-
na, zyskiem, gotowych za judaszowe srebrniki zdradzi¢ swoja ojczyzng (Fiedia
1 Wasia z dramatu Berlin o wschodzie stonca). Dokonuje si¢ wige w tych utwo-
rach zburzenie pewnych mitéow, wedle ktorych do wyjazdu na Zachdd zmuszani
byli sami «meczennicy» i nieprawomyslni systemu’33.

Nawiazujac do powyzszego, Maksimow w swojej dramaturgii uszczegoto-
wit naszkicowany w publicystyce i prozie obraz emigracji rosyjskiej. W drama-
tach: Berlin u schytku nocy i Kto sie boi Raya Bradbury’ego pisarz zwrdcit
uwagg takze na te cechy rosyjskiej emigracji, ktore poddawat krytyce w publicy-
styce 1 prozie, jak chociazby nieumiejgtnos¢ oderwania si¢ od przesztosci i odna-
lezienia prawdziwego szczg$cia poza ojczyzna, naiwna wiara, ze Zachdd to Zie-
mia Obiecana, prawdziwa enklawa wolno$ci, demokracji, dobrobytu. Wedlug
pisarza emigranci na obczyznie traktowani sa jako przedstawiciele nieznanej
cywilizacji, ktora rzadzi si¢ niezrozumiatymi prawami (badacze zauwazaja na-
wiazania do Kronik marsjanskich autorstwa Raya Bradbury’ego). Za konkluzje
rozwazan poswigconych obrazowi emigracji rosyjskiej w dramatach Wtadimira
Maksimowa najlepiej postuza stowa Walentego Pitata: , Trzeba generalnie
stwierdzi¢, ze Maksimow, mimo emigracyjnego stazu, ma jednoczes$nie do$¢
jednoznaczne i chyba negatywne zdanie o rosyjskiej emigracji, zwtaszcza tej
najnowszej”3*,

31 A. Wotodzko, op. cit., s. 93.

32 W. Pitat, Wspotczesna dramaturgia rosyjska. Lata osiemdziesigte, Olsztyn 1995, s. 132,
33 K. Duda, op. cit., s. 178-179.

34 W. Pitat, op. cit., s. 130.
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Z calej tworczosci Wihadimira Maksimowa: publicystyki, prozy, dramatu,
a takze z licznych udzielonych przez pisarza wywiadow wytania si¢ wielowar-
stwowy obraz emigracji rosyjskiej. Nie moze on by¢ do konca jednoznacznie
pozytywny czy jednoznacznie negatywny. Jak wiadomo, emigracja jest zjawi-
skiem niejednorodnym, emigranci to przeciez rézni ludzie, reprezentujacy nie-
kiedy bardzo odmienne od siebie postawy. Nalezy przy tym podkresli¢, ze Wta-
dimir Maksimow byt takze czg$cia srodowiska emigracyjnego i obok innych
wybitnych emigrantow (m.in. Aleksandra Solzenicyna, Andrieja Sacharowa)
swoja literacka, redakcyjna dziatalno$cia, zyciowymi wyborami, ktorych podsta-
we stanowito motto: ,,kuTh He 1O JuKK, znaczaco wplynal na ostateczny obraz
fenomenu, za jaki niewatpliwie nalezy uznaé ,trzecia falg” rosyjskiej emigracji.

Pesrome
Obpas pycckoil amuepayuu 6 meopuecmese Braoumupa Maxcumosa

Bragumup MakcumoB B cBOeW IMyOJMIIMCTHKE, MPO3e M JPaMaTypru¥l MOCBSTHII HEMalo
MecTa pycckoi smurpauuu. [lucartenss uHTepecoBana SMHUrpanus Kak sIBJIEHHE, B CBOEM
TBOPYECTBE CO3JaJl 00pa3 PyCcCKOil AMHUIpaluu, KOTOPBIH MOXKHO Ha3BaTh HEOJIHO3HAYHBIM.
Hacrosiast crathst sIBISIETCS TOMBITKOM NpecTaBiIeHHsi oOpa3za PycCKOM SMUTpalMy BUEBIIEH
BnagumMupoM MakcHUMOBBIM CKBO3b NMPH3MY JIMYHOTO OIIBITA, COOCTBEHHBIX HAOIIONEHUI
U pa3MbILIIICHUI.

Summary
The picture of Russian emigration in Vladimir Maximov’s literary output

Vladimir Maximov in his journalistic writing, prose and dramaturgy has devoted considera-
ble attention to the Russian emigration. The writer was interested in emigration as a phenomenon,
In his literary output he outlined a picture of an emigration environment which can be referred to
as ambiguous. The present article is an attempt at presenting a picture of the Russian emigration
seen from the angle of Vladimir Maximov personal experiences, observations and considerations.

Key words: Vladimir Maximov, Russian emigration, ,,the third wave” of the Russian emigration,
emigration journal ,,Kontinent”, journalistic writing, prose, Vladimir Maximov’s drama.
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AKCHOJIOTHYECKAS 3HAYUMOCTH aBTOPCKOM
MOJAJBHOCTH B Mo3THYeCKUX TekcTax Cepress Ecenuna

Kak u3BeCTHO, Kax/Jas HalMOHaJbHAsl KapTHHA MHUpa BKJIKOYAET B CBOKO
CTPYKTYPY ONpPEACIEHHYI0 LIKAJIy LEHHOCTEH, COCTABHBIMHU KOMIIOHEHTAMH
KOTOPOH SIBJISIIOTCS WHIAUBUAYaJbHbIC, YACTHBIC KAPTUHBI MUPA, COOTHECEHHBIC
C TOW WJIM MHON TBOPYECKOW JMUYHOCTHIO. M yem 3HauuTeNnbHee 3Ta TBOpUEcKas
JUYHOCTh, TeM Oosee OJIM3KO OHA COOTHOCUTCS C KapTHHOW MHpa COOTBET-
cTBytomiero Haponaa. K uuciy takux nuanocteid otHocutcs: Cepreit Ecenun, mo
[IpaBy CUHUTAOIIMICA HAIMOHAJIBHBIM PYCCKMM IO3TOM. MMEHHO IO3TOMY
KapTHHA MHpa, OTPa)X€HHasi B €ro TBOPYECTBE, CBOMMHU HCTOKAMHU YXOJIHUT
B HALIMOHAJIBHYIO KapTUHY MHpPa U CHUCTEMa LIEHHOCTEH, XapaKTepusyrolas
TBOPYECTBO I0O3TA, CBOMMH CYLIHOCTHBIMU KAaTETOPHUsIMU CBS3aHA C HAILHMO-
HaJbHBIMU JYXOBHBIMH LIEHHOCTSMH.

B miaHe BBIIIECKAa3aHHOTO BIIOJIHE 3aKOHOMEPHBIM IMPEACTaBISAETCS
obOpalieHne K aBTOPCKOH MONAIbHOCTH, pealn3ylomieiics B MOITHYECKHUX
texkctax C. EceHmHa, TIOCKONBKY WMEHHO JaHHAas KaTreropus Kak ,,CIoco0
MPEJIOMJICHHUSI aBTOPCKOTO BOCIIPUSITHS JKM3HU B XYyJIOXXKECTBEHHOW (dopme
[O3BOJISIET B IOJHOM Mepe PacKphITh IUIAH CONEPIKAHUS W IUIAH BBIPAXKCHUS
aKCHOJIOTMYECKOM MapaJiurMbl B IPOU3BEACHUAX T0ITA.

BaxxHeWmuM KOMIIOHEHTOM [aHHOM MapaJMrMbl, €€ TEKCTOOOpa3yIoIuM

9]

CTepXKHEM SIBJsIeTCA JIIOOOBH K POJAMHE, O YeM HETMOCPEICTBEHHO CBHJIETEINb-
CTBYIOT KakK ITUPOKO M3BecTHoe mpu3HaHue camoro C. Ecenmna: ,,Mos nupuka
XKHUBa OJHOM Oo0JyibIION NI000BBIO, MIOOOBBIO K poauHE. UyBCTBO POIMHBEI
— OCHOBHOE B MOEM TBOpYECTBE >
uccieoBarened TBopuecTBa noi3ra. Tak, Hanpumep, 0. IlpokymeB ormeuaer:

, — TaK W BBICKa3bIBAHUS prHHeﬁIHPIX

1 O.E. Buxpstn, fsvikossie cpedcmea ebipasicenus asmopekoli modanbrocmi ¢ povare M.A. Bynuna
,, Kusno Apcenvesa”. ABropedepar auccepranuu, OpeACTABICHHON HA COUCKAHHME YYCHOW CTENEeHU
KaHauaara ¢uiogorndeckux Hayk, Mocksa 1990, c. 6.

2 Iur. mo: E. Haymos, Cepeeii Ecenun. Jluunocms. Teopuecmeo. Dnoxa, Jennnrpax 1973,
c. 339.



172 Roza Alimpijewa, Swietlana Babulewicz

,O "eM Obl HM pacckas3plBaj IMOAT, JakKe B cCaMble TpAarmdecKWe JHHU CBOEH
’KW3HHM, CBETIIBIA 00pa3 POJMHBI BCEra eMy ObUI OPOT U OIH30K .

CBoO€ OTHOIIEHHE K POAMHE IMOAT BEChbMa YacTO BBIPAXKAET MPSIMBIMU
YTBEPKACHUSIMH, BKJIIOYAIOUIMMH TJIAroy J1:00ums W €ro JEeKCHKO-MOP-
¢donoruueckue naepusarbl. Cp.: ,,51 mo0m0 poauny. S odeHs 000 poauny!”
(Mcnoseow xynueana)*, ,,O Pycw... Jhobno no pagoctd u 6omu...” (3anenu
mecaHvle Opoeu...); ,,51 TOIBKO TOT Jit0Oa0 TBETOK, KOTOpBI BpOC KOPHIMHU
B 3emiro, Ero siroomo s m mpuemimo, Kak ceBepHblii Hamr Bacuiek” ([{sembl);
»Kpait robumvii! Cepay cusarcs CKHpABI CONHIA B Bojax JIOHHBIX (Kpail
mobumvwtit! Cepoyy cuamcsi...).

Peanuzanmst 4yBcTBa JIIOOBM K POJHMHE OCYLICCTBISCTCS B TEKCTaX JIUPH-
yeckux mpousBeneHnii C. EceHMHA M MOCPEICTBOM CIIOBOCOYETAHUN BBICOKOM
SMOIIMOHATBHO-CEMAaHTHUECKONH HAMPABICHHOCTH: pooumbiil 0om (,,51 TTOKUHYIT
poammetil oM, [omyOyro octaBun Pycw”); podusie nons (,,J]a! Temepsp pemiero.
be3 Bo3Bpara S mokunyn poguble noms. Yk He OyayT JMCTBOIO KpbutaToilt Hamo
MHOIO 3BEHETh TOMONS); Muvle bepesosvie yauu (,,Muible 6epe3oBbie yaru!
Ter, 3emius! W BbI, paBHuH mecku!...”) m T.n. [lpu 3TOM 3HaYuTENBHOE
KOJTUYECTBO COOTBETCTBYIOIIMX HKCIIMKATOPOB aBTOPCKON MOJAIBbHOCTH
B moatudecknx Tekctax C. EceHmHa coCTaBSIOT 11BeTOOOO3HAYECHHS, PACKPHI-
BalOIIME 3€MHONH MHOTOUBETHBIH Mup>: ,,0 Pych — mamunosoe none WU cumw,
ynasiias B peky, — JIro0mo 1o pagoctu u 6oy TBoto o3epHyto Tocky” (3anenu
mecanvle opoau...); ,,Ctepexer eonyoyio Pycy Crapblii KJIeH Ha OHOM Hore”
(A noxumnyn pooumwiii oom...); ,,Iel mu Pych, Tpomoii-noporoii Pasmerana an
Hapsan?”’ (Ha naemwusx eucam 6apanku...); ,Joh Tel, Pych, Mos pomnas... He
BUJATh KOHIIA W Kpas — Tomabko cums coceT tmaza” (lou moel, Pyco, mos
PpOOHas...); ,,3BeHH, 3BeHH, 31amas Pycw, Bonnyiicsa, HeyemHsIil Betep! brnaxew,
KTO pafocThio oT™MeTHa TBoIO mactymieckyto rpycts” (O eepro, eepro, cuacmve
ecmb!).

Yepes nBeTOBBIC MpHUaraTelibHbIE PacKpbBIBAIOTCS W (parMeHTHI
nei3aXHbIX 00pa3oB, COCTABISIOUIHE B COBOKYIMHOCTH €CEHHHCKOE
MpejcTaBiIeHue o poawHe: ,,BMXKy cam B eonyOvix Hakpamax, THXO aBTycT

3 JO. Tlpoxymes, Poouna u pesomoyus ¢ meopuecmee Ecenuna, ,JIuteparypras Pasans” 1957,
KH. 2, ¢. 257.

4 3nece u panee uut. no: C. Ecenun. Cobp. cou. B 5 m., MockBa 1961-1962. B kpymibix
CKOOKaX yKa3blBaeTCsl Ha3BaHUE CTHUXOTBOPEHHs, U3 KOTOPOrO B3fATa LUTATA.

5 Cm. 06 stom moxpobree: C.H. BaGynesuu, IJeemoo6osnayienus Kax cpedcmeo peanusayuil
Konyenma ,,Poouna” ¢ xyooowcecmeennou xapmune mupa C. Ecenuna, ABropedepar nuccepranu,
MPE/ICTABICHHON Ha COMCKAaHME YYEHOIl CTeleHW KaHauaaTa (UIoNOorHYeckux Hayk, KamuHuHrpan
2004.
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TIpWIeT Ko TWIeTHIO...” (Oma yiuya mue snakoma...); ,,BOT OHO, TIIyIIO€ CUACTHE
C o6envimu oxaamu B can! Ilo mpymy nebenem xpacusim [lnaBaer Tuxuii 3akar”
(Bom ono, enynoe cuacmue...); ,,Jlanexo cusror pozoswvie crenu, llupoko cuHeer
tuxas pexa” (A udy donunou. Ha 3amulixe xenu...); ,,Huskuit gom ¢ eonyovimu
craBHsiMu, He 3a0biTh MHe TeOs Hukoraa...” (Huskuii dom ¢ eoayovimu
cmasHamu....); ,,Cunuti Mait. 3apeBast TeTUIbIHD. He MPO3BSKHET KOIBIIO Y KAIUTKH...”
(Cununt mau. 3apesas menivimy...); ,,YIBIOHYINCH COHHBIE Oepesk... [llenecTsT
3enenvie cepexku, U ropsat cepedpsausie pockr” (C dobpvim ympom!).

[Ipu aTOM ciemyeT OTMETHTh, YTO HE BCerga Mei3axu pPOJAUHEI,
3amedaTieHHble B moaThyeckux Tekcrax C. EceHmHa, BBIpaXKaroT ONTHMU-
CTUYECKOE HACTPOCHHE JTMPHUECKOTO Ieposi, Cpeld HUX MHOTO TaKhX, KOTOpBIC
BBI3BIBAIOT 00b M cocTpaganue. OHAKO perpe3eHTAUsl OTPUIIATEIbHBIX
nmeizaxkeil pONMHBI OTHIOAh HE yMallsieT JIOOBH TO3Ta K HEH, d9TO
MOJTYEPKUBACTCS MApaUICIbHBIM YIIOTPEONICeHHEM B paMKax OJHOTO KOHTEKCTa
OI[EHOYHBIX W I[BETOBBIX CIIOB HE TOJHKO C OTPHUIATENIHHON, HO W IOJO-
KUTEIBHOW 3MOLMOHAIBHO-3KCIIPECCUBHON HAIPaBICEHHOCTBIO, HampuMep,
riaroyia J100ums, €ro npe(ukcaibHBIX U JEKCUKO-MOP(OIOTHUECKHX
MIPOU3BOIHBIX, a TAKXKE MPHUTSDKATEILHOTO MectomMmenust mou. Cp.: ,[lonodbun
1 cedvix kypaBiae C WX KypiblkaHbeM B Tomue nanu...” (Huskuii dowm
c 201yObLIMU CMABHAMU); ,,AX, TIOJNS MOHU, OOPO3IBI Muibie, XOPOIIH BHI
B mevanu cBoeit! S aobnio >tH XWKAHBL xuable C IMOMKUIAHBEM CeOblX
Mmarepeit” (Pycvw); ,,Yx Beuep. XKuakoit mo3o010toid 3akar oOpsI3ran cepvie momns’”
(Pycb cosemckas); ,,EE He BBICOX NOXIb BUuepalIHuii — B Tpase 3enénasa Boma!
Tockytot OpoieHHble namHy, M BsiHeT, BHeT nebena...” (Ewé ne 6v1cox 00acob
suepawnuil...); ,,O Pyco!... mobao mo pamoctu u 6o TBOWO 03epryro mocky”
(Banenu mecamnvie opoeu...); ,,Yepras, moToM npormaxinas BeITh! Kak MHe Te0st He
Jackare, He aroums?” (Yepnas, nomom nponaxwias evims...); ,,HempurisaHas
nopora, Ha snrobumas Hasek, Ilo kotopoit ezgmn MHOTO Besikmii pycckuit
yenoBek” (Menxonecve. Cmenv u daau...); ,,Kpait Te1 mou 3abpowennuwiii, Kpait
THI MOH, ycThIph, CeHOKOC Hexowenvill, Jlec ma moHacTeiph” (Kpati mul moti
3a0pOUeHHblIL...).

HeoTheMneMbIM CTPYKTYpPHO-COJIEPKATEITHHBIM 3JIEMEHTOM aKCHOJIOTH-
yeckoit mapanurmbl C. EceHHWHa SIBIIIETCS €ro IF00OBb K JKMBOTHBIM, O YeM
TOBOPUT OH CaM SI3BIKOM I033MH: ,,5 oueHb M00mo poauHy! XoTh €cTh B HEH
TPYCTH MBOBast pkaBb. [IpUATHBI MHE cguHell ucnaukannvie Mopovl 11 B THIINHE
HOYHOU 36enswyuil eonoc scad” (Mcnoseowv xyrueana). VI 3T0 TpEmeTHOE TyBCTBO
K ,,0paThsiM HallUM MEHBIINM ~ TIOMy4YaeT SPKYI OTPaXEHHOCTh BO MHOTHX
cruxotBopeHusix Ecennna. Cp.: ,,5l X0y B UIMIMHIpPE HE A7 JKEHIIMH — B niynoit
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CTpacTH cep/le XUTh HEe B cuie, — B Hem ymoOHel, TpyCcTh CBOIO YMEHBIIIHB,
3onomo osca dasame kobwine...” (A oomanvieams cebs He cmany...); ,,Kaxaomy
31ech Kobento Ha 1me Sl ecomos omdams MOW Iydmmid Tajctyk” (Tam xKe);
,,BCIIOMUHAas 3amax HaBO3a C POAHBIX MOJICH, OH [MOAT, JTUPHUECKUU Tepoi
— P.A., C.B.] comos necmu XBOCT KaxJ0¥ nomaau, Kak BeHYaIbLHOTO ILIAThs
nuterd” (Mcnoseds xynueana). OTMETUM, YTO B JBYX TOCICAHUX W3 BBIIICT-
PHUBEICHHBIX MPUMEPOB AMOIMOHAIBHAS BBIPA3UTEIBHOCTh TEKCTA 3HAYUTEIBHO
YCHIIUBAaeTCs 3a CYET YMOTpeOIeHUs! SKCIUIMKATOpa CHTYaTHBHON MOJATBHOCTH
— KpaTKOro MPEIUKAaTHBHOTO MPUIATATEIbHOTO 20M06, BBICTYIAIONIETO
B COYCTAHHH C 3aBHUCUMBIM CYOBEKTHBIM MH()UHUTUBOM W BBIPAKAIOIIETO
COBMEMIEHHOE 3HAYEHHME BO3MOKHOCTH /KenmarenbHocTu®. IlosTomy BrosHe
ecrecTBeHHO, uTo C. ECEHUH UCHBITBIBAET OIPOMHYIO PaJIOCTh TI0 ITOBOJY TOTO,
9TO KXABIH CTHX €ro ,,AyIry 3Beps Jeuut’ (A odmanvieams ceds we cmamy...).
BrionHe ecTecTBEHHO W TO, YTO CBOIO JIOOOBb K MHPY JKHBOTHBIX, CBOIO
CImoCOOHOCTh JIOOWTH ATOT MHUP OH OIEHWBAET KaK OJHY H3 TIaBHBIX
COCTaBJISIIOIIMX TOHATUS CYACThs: ,,CUACTIMB TeM, YTO LENOBaJl s >KCHILHWH,
Msin uBeThl, Bajsuicst Ha TpaBe M 3Bepbe, Kak OpaTbeB HAlIMX MEHbBIIUX,
Huxorna we O6mn mo romoBe” (Mbi menepb yxooum HOHEMHOZY...); ,,XOPOIIO
KOCOI0O B YTPCHHHM TyMaH BBIBOIWTH IO J0j1aM TpaBsHBIC CTPOUYkd, UTOOBI WX
YUTAIH JIomaab u 6apan’ (A udy doaurnoil. Ha 3amoelixe kenu...).

Onnako HanOoJiee 3HAYMMOM COCTABIISIONIEH aKCHOJOTHUYECKON TapaJurMbl
B npomsBeneHusix C. Ecenuna sBIsIOTCS JIIONM, TpeneTHas JI000Bb K KOTOPBIM
MIPOXOAUT SPKOM NUHUEH dYepe3 Bce ero TBopuecTBO. C 9TOM TOUKH 3pEHUS
BEeChMa IOKA3aTeNIbHO, YTO KAaKIBIH YENOBEK OCO3HACTCS TOITOM KakK IpeK-
pacHBIi HEMOBTOPHMBIN I[BETOK, YTO OCOOCHHO SPKO TIOKa3aHO B CTUXOTBOPCHUH
LJgembi, TAC MBI HAXOAUM MHOXECTBO TEKCTOBBIX PEMPE3CHTAINA, B KOTOPBIX
MpPUpOJIa W YEJIOBEK CIMBAIOTCS BOCAWHO. Tak, HallpuMep, rojioBa YeloBeKa
MPEACTABISCTCSl OATY B oOpase 30JI0TOH pO3bI: ,,A JIIOAW pa3Be HE IBETHI?
O Mmmasi, TOUYBCTBY# ThI, 37iech He MyCThIHHBIE cioBa. Kak cTebenb TynoBO
KaJasi, A 7Ta pa3Be rojiosa Tebe He poza 3010mas?... I motomy, 4to s 1010, [1oro
U BOBCE HE BMYCTyr0, Sl Muioii roimoBy Mmoo OTaam, Kak po3y zonomyto”
(L{eemwr). IIpu 3TOM COOTBETCTBYIOIIIEE CIMSHUE HACTOIHKO aKTHBHO W 3HAYNMO,
YTO YK€ CaMHU I[BETHI, aCCOIMUPYSICh C UYEIOBEKOM, BOCIPHHUMAIOTCS ITOATOM
KaK 4YTO-TO pOAHOE, ONM3Koe, COCOOHOE 3alIMTUTh OT HEB3TOJA OKPY)KAIOIIETrO

6 CM. 06 dTOM noapobuee: P.B.Anummnuesa, Ponb cumyamugHou MOOAIbHOCMU 6 peanu3ayui
akcuono2uyveckol ounapnou mooeau ,nodm — poouna’ 6 aupuke C. Ecenuna, [B:] Mooenu
8 COBPEeMEHHOU HayKe: eOUHCmEo u MHo2oobpasue, COOPHUK HaydHBIX TpynoB, Kammuunrpaz 2010,
c. 207-208.
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mupa: ,,l[BeTsl Mou! HE BCIKHMA Mmoe Y3namw, 9TO cepameMm s mpoxpor, He
BCSAKHHM ATOT X0JI0J B HeM Moe pacmonums cBouMm orHem” (Tam xe).
JlelicTBUTENBHO, B COAEPIKATEIBHON CTPYKType AAHHOTO TEKCTOBOTO OTpPBHIBKA
MMEHHO LBETHl BBICTYNAlOT KaK CHUMBOJI, MOMOTAIOIIMN COXPaHUTh B JINPH-
yeckoM repoe C. Ecenmna Bepy B J00po M CIpPaBeIIMBOCTH, CIIOCOOCTBYIOT
OCO3HAHMIO HMCTHUHBI YEJIOBEYECKOTO CYIIECTBOBAHMS KaK €IMHOM IeI0CTHOM
Mojenu: ,,BoT Tak ke oTisereM U Mbl M oTurymum, Kak roctu cajia... Koib Her
IBETOB CPEIH 3UMBI, TaK W epycmums 0 HUX He Haoo” (Mue epycmmno na mebs
cmompemy...). B puBeAeHHBIX BBIIIE KOHTEKCTaX, KaKk M BO MHOTHX IPYIHX,
0CO0YI0 3MOIMOHAIBHYIO 3aJaHHOCTh 00ECMEUnBaIOT SKCIUTMKATOPHI CHUTYya-
THBHOW MOJIaJIbHOCTH, HANPUMEp: IJIArojl Moub, MPEAUKAaTHB HA00, TIPEATIOAKHO-
WMEHHOE COYeTaHUE He 6 CULAX, CIIOCOOCTBYIONINE BHIPAKEHUIO OCHOBHBIX
MOpAITHBIX YCTAHOBOK JIMPHIECKOTO TePOst (X0Uy — MOTY — JOJDKEH) .

OnHaKo MMEHHO COOTBETCTBYIOUIME IIyOMHHBIC Pa3sMbIIUICHUS HMPUBOIST
M03Ta K OCO3HAHHWIO HEIOJITOBEYHOCTH YEJIOBEUCCKOW XM3HU, U B HTOM
COJIEP/KUTCA OJHO M3 MPOTHBOPEUM BOCHIPUATHS ECEHMHBIM OKpYKalOIIEro
MHpa: C OJHON CTOPOHBI, TIOAT CTPEMHUTCS K MUPOBOW rapMOHMU: ,,)KUTh HYKHO
Jierde, KUTh HYXXHO mpormie. Bee mpunmumas, 4to ecth Ha cBete...” (Ceuwyem
eemep, cepebpaHblll 6emep...), — HO, C IPYTON CTOPOHBI, KAK CMEPTHBINA YEITOBEK
36MHOI0 MHMpa OH HE MOKET, HE HaXOIUT B ce0e CHJIBI COINIACHTHCS C COOT-
BETCTBYIOLLMM IpefonpeaeneHueM. Takas ¢punocogckasi pa3iBOCHHOCTh BbI3bIBACT
HCKpPEHHUE OTKPOBEHMSI 03T, MO CYTH, NIEPEPACTAIOIINE B JyXOBHBIM MPOTECT:
»Muibie OepezoBbie yamu! Tei, 3emms! W Bb, paBHuH necku! Ilepen stum
COHMOM YXOISUX S He 6 cunax ckpvims MOCH TOCKH, ,,3HAIO S, UTO HE IBETYT
TaM vamy, He 3BeHHT e0sokbeit meei poskb. OTTOTO Tpes COHMOM YXOISIINX
Sl Bcerma wmcHBITBIBAO JAPOXbL” (Mbl menepv yxooum noHemHOZy...). DTa
KPaTKOCPOYHOCTb, 1O CYTH, MIHOBEHHOCTB, UEIOBEYECKOTO OBITHS, BBI3BIBACT
y C. Ecennna mponuszanHoe OOJbI0 YYBCTBO O€3rpaHMYHON JIOOBU K JIIOMSIM.
Cp.: ,,Bce ycnokounucse, Bce Tam Oyaem, Kak B 3Toit xu3HH pageit He panei, —
Bot nouemy Tak TAHYCH s K JrofsM, Bor mouemy Tak mo6mio mroneit” (Cunuil
myman. Cnecosoe pazoonve...); ,,3HAIO sI, 9TO B TOW CTpaHe HE OyaeT DTHX HUB,
3maTsiuxcs B0 mMmie. OTTOro M JOporu MHeE JroAu, YTOo JKMBYT CO MHOKIO Ha
3emie” (Msi meneps yxooum nonemtozy...). I WMEHHO 3TO BceoOBeMITIOIIEe

7 06 aKCHOJNOTHYECKOM TOTEHIMAIE JKCIUTMKATOPOB CHTYaTHBHOM MOJAIBHOCTH KaK CPEICTBa
BBIPQKEHHS aBTOPCKOl MomampHOCTH cM. moxpoOuee: C.C. Baymmna, O.B. [leBuna, Asmopckas
MOOANILHOCMb KAK MeKCmoobpasyrwwas kamezopus (K HOCmaHoeke npobiemsi), ,,BecTHHK
Poccuiickoro rocymapcrBenHoro yHmeepcutera uM. M. Kanra”, Bem. 8: ®umonorndyeckue Haykw,
Kanunaunrpan 2010, c. 8—11.
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YYBCTBO JIIOOBH POXKIAET B JIyIl€ €CEHWHCKOTO JIMPHUYECKOTO Teposi CTPAcTHOE
JKeJIaHUE TIOTHOTO CIHAHUSA C TpHupomoit: ,,Kpait mooumsrit! Cepaiy cHSTCS
Ckupabpl CONHIIA B BOAax JOHHBIX S XoTenm Obl 3arepsAThcs B 3emeHsx TBomX
cto3BoHHBIX” (Kpaii mobumwviii! Cepoyy cuamcs...); ,,5I xoren Obl OmSTH B TY
MEeCTHOCTh, UT00 moj mym MoJiojol jieOelnbl YTOHYTh HaBCerja B HEU3-
BECTHOCTh W Medrars mo-Maimpdumecku — B AbIM~ (7ol npoxnadoii mens e
Mmyuaii...); ,,BeTpsI, BETPHI, 0 CHE)KHBIC BETPHI, 3aMETUTE MOIO TIPOILIYIO JKU3Hb.
Sl xouy OBITH OTpOKOM cBeTnbIM Wb 1mBeTKOM c JyroBodl Mexu” (Bempul,
6empbl, 0 CHeJCHble 6empbi...); ,,|]|OMAPHIICS S ¢ MBICIISIMU CITa0BIMH, XOTH OBI
CTaTh MHE KyCTOM Yy BOJBL..” (Pycy).

WHTEepecHO OTMETHTh, YTO 3TO CIUSHHUE OCYIISCTBISIETCS M B JIPyroM Harl-
paBJIEHUH, KOT/Ia SIBJIICHUSI OKPYXKAIOIIEro MHpa YIOJOOSIOTCS MHUPY YelloBeKa:
,,Crepexer royoyro Pycs Craperit kiieH Ha omgHOM HoOre” (A nokumyn pooumsiil
dom...), ,,3emeHokocas, B 1o0uonke Oemoii Crout Oepesa Ham npynoMm...” (Mot
nymo), ,,3enenas npuuecka, /leBuueckas rpyab, O ToHkas Oepeska, Uto
3arsinenach B npyn?” (3eseHas mpudecka...); ,,Jl HaBeK 3a TyMaHBI U POCEHI
[MomroOun y Gepesku craH, M ee 3omotucteie kockl, Y xomnmoBeiii ee capadan”
(Tor 3anou mne my necmio, ymo npedxicoe...), ,,YABIOHYTHCh COHHBIC OEpe3KH,
Pactpenamm menkoBsie KocwL...” (C dobpuim ympom!). TloaTomy HE CITydaifHO,
YTO MMEHHO Oepe3bl OIUIAaKMBAIOT IPEANoJaraeMyr CMepPTh €CEHHHCKOTO
JUPUIECKOTO Teposi, a 3HAYUT, caMoro mnodta: ,,CHe)XXHasi paBHHHA, Oenas JyHa,
CaBaHoM TOKpbITa Hama cropoHa. M Gepessl B Genom ruradyT mo jecam. Kro
noru6 3neck? Ymep? Yk He s u cam?” (Credichasi pasuuna, oenas ayHd...).

Bce BbllleckazaHHOE 03HAYAET, YTO JIFOOOBB M03TA K POJUHE KaK OCHOBHAS
AKCHOJIOTHYECKasl KaTeropusi aBTOPCKOM KapTHHBI MUpA, TI0 CYTH, MpHOOpeTaeTt
B €r0 TBOPYECTBE OHTOJIOTHYECKHHA XapakTep, TO €CTh OIpEeIeNeHHYIO 3a/laH-
HOCTB CBEHIIIIE. A 3TO 3HAYHT, YTO TIOAT HE MOXKET HE JIFOOUTH CBOKO POJIUHY, JIaXe
ecnu OBl OH CTPACTHO 3aXOTEJ HMCHBITaTh COOTBETCTBYIOLIEE COCTOSHHE.
JlelictBurenbHO, J1I000Bb K PojmuHe ompeenser CynHOCTh CaMOro I03Ta: He
Oyzet aToro 4uyBcTBa, He Oyner u mosta Ceprest Ecennna. [Ipruem, ocMbIciBast
€ro, TIOAT OCO3HAET €r0 KaK YyBCTBO HE MHIUBUAYAIbHOE, a KOJUIEKTUBHOE, YTO
HaxOJUT BOIUIONIEHHWE B OJHOM W3 CTHXOTBOPHBIX ITOCBSIICHUH IJFOOMMOM
cecrpe lllype (B smom mupe s monvko npoxoxcui...): ,,]loTOMy W HaBeKH He
ckporo, Yto moOUTh HE OTIENBbHO, He BPo3b — Ham ofHOIO J1F000BBIO ¢ TOOOIO
DTy pomuHy npugenocs” [mpemHaszHadeHo cbline, cyapboit — P.A., C.b.]; Cp.
TaKKe CIICAYIOIIee SCEHUHCKOE OTKpOBeHHE: ,,Kak Obl s U XOTea HE JHOOWTH,
Bce paBHO He Mory HayuuTbhes, M moj 3TUM J€lIEBEHBKUM CUTHEM Thl MHIIa
MHE, poMast BITh (Huskuii 0om ¢ 20myobiMu CMABHAMU).
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B xoHTeKcTe BBIIETIPUBEACHHBIX PACCYKICHUH M3IHAITHAM TPEICTABIIETCS
1 BOIIPOC-pa3IyMbe JTUPUUECKOTo repost: ,,Ho mobmro teds Poguna xpotkas, a 3a
4TO — pasrajgarh He Mory...” (Pycv). JledcTBUTENBHO, JHUPUUYECKUA TepOu
Ecenuna, sBisisicb cblHOM cBOe PomuHbl, TI0OUT ee He 3a YTOo-TO, a 3a TO, YTO
ona (Pomuna) ecth, 4TO OHa TpeoNpe/ieNieHa eMy CBBINIE (Kak, HanmpuMep, ObUIO
TIPEIOTIPEICIICHO CBBINIE YyBCTBO Tarhsubl JlapuHoii k EBrennto Oneruny: ,,Io
B BBICIIIEM CYXKIIEHO coBeTe, To Boms HeOa...”). [Ipu aToM HE0OX0TUMO OTMETUTH
U cledylollee: TO3T HHUKOIZA HE COIVIACUTCS, TOKA KHB, JIMIINUTHCSA JIIOOBH
K CBOCH poauHe, Kak Obl TpyIHa M TsDKela oHa HU Obuia: ,,l He oTmam s 3TH
uenu, M He paccranyck ¢ moiaruMm cHoM, Korga 3BEHSAT pOJHBIE CTENH
MoauTBOCIOBHBIM KOBbUIEM™ (3anenu mecanvie Opoeu...). Ilpn 3TOM BaKHO
OTMETHTh, YTO ATa JIFOOOBB-TIPEAOIPEACICHNE HEPa3phIBHO CBs3aHA C BEpOit
1I03Ta B CBOIO POAWHY, B ¢ Oymymiee: ,,X0JIOMHON CKOpOn HEe M3MepuTh, Thl Ha
TymaHHOM Oepery. Ho He 1ro0uTh TeOs1, HE BepuTh — Sl HayduThCs HE MOTY”, T.€.
MOONTh POOWHY — 3HA4YHUT, BEPUTh B Hee, BepUTh B ee Oymymiee. [loatomy
B CaMble CTPAILIHbIE MOMEHTHI PYCCKOW MCTOPHUH, KOTZAA, MO YOEXKICHHIO IM03Ta,
OCYIIECTBIISIETCS KECTOKAsI CXBaTKa C ,,IbSIBOJIBCKON CHUJION, HACTYMAIOIIeH Ha
Pycwh, oH Bce-Taku, 3Hag MPOILIOE POAMHBI, MPOAOJIKAET BEPHUTh B €€
HEMHUHYeMYI0 mo0eny Haj 370M: , )KHINCT MyCKyIl y IbSIBOJILCKOM BhIM, M nerka
el uyrynHas rarb. Hy, na uro xe? Benp Ham He BnepBble U pacmiateiBaTbes
u nponaaate”’ (Mup mauncmeenmbill, Mup Mol OpesHui...). A 3TO 3HAYUT, YTO
B JJAHHOM KOHTEKCTE peanu3yeTcs yOeKIeHHE 1M03Ta B TOM, YTO M Ha 3TOT pa3
Poccust momxHa BBICTOATH. JlaHHas MO3WIMS 3HAYMTENHHO YCHUIINBAETCH
otnomenreM C. EcennHa K JrOfsM, KMBYIIUM C HUM PSIOM B OJIHOM CTpaHe,
KOTOpBIE THYTCSl, HO HE CTHOAIOTCs, KOTOPBIX ,,HE TIOAMATH, HE paccedars’ (Kak
OTMeYaeT MO3T B OHOM M3 CTUXOTBOPEHUH LuKna Mockea kabaykas) U KOTOpbIE
B TPYAHBIE MHMHYTHI XH3HH BHOBb IOJY4YalOT cuibl (Oyaro Obl CBBILIE) JUIS
O0opBOBI 3a Oymyiiiee CBOCH POJIUHBIL.

Takum 00pa3zoM, B 3TOM HPOPOYECKOM OMPEIEICHUH CYIbObI OECKOHEYHO
no0uMoit PonmHBI 3aKkiaio4aeTcs CyTh aKCHOJOTHYECKOW MpOTpaMMBI
C. Ecennna, mepenmaromeiicsi BCeM CTPOEM €ro IMOATHYECKOH CHCTEMBI, CPEIH
CTPYKTYPHO-COJIEP)KAaTEIbHBIX KOMIOHEHTOB KOTOPOW KIIOUEBOE MECTO
3aHUMaeT aBTOPCKas MOJAJIBHOCTb.
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Streszczenie

Aksjologiczne znaczenie modalnosci autorskiej
w tekstach poetyckich Sergiusza Jesienina

W artykule ustala si¢ znaczenie tekstowe modalnosci autorskiej w utworach poetyckich Ser-
giusza Jesienina jako sposob wyrazania paradygmatu aksjologicznego poety, ktorego najwazniej-
szym sktadnikiem tekstotworczym jest milos¢ do ojczyzny; okresla si¢ plaszczyzng wyrazenia
i plaszczyzng tresci danej kategorii aksjologicznej; rozwaza si¢ specyfikg¢ rozumienia ojczyzny
i analizuje si¢ jej najbardziej czgstotliwe wyktadniki w tekstach lirycznych poety, wérdd ktorych
wystepuja oznaczenia kolorow i eksplikatory modalnosci sytuacyjne;.

Summary
Axiological value of the author modality in S. Esenin’s poetic texts

The article states the text value of the author modality in S. Esenin’s poetic texts as a means
of expression of S. Esenin’s axiological paradigm, the most important text-forming component of
which is love to motherland; determines the plane of content and the plane of expression of the
given axiological category; reveals the specifics of Esenin’s awareness of the motherland and
analyzes the most frequent means of its realization in the poet’s lyric texts, including colour-
nominators and explicators of situational modality.

Key words: author modality, text-forming function, axiological categories, artistic picture of the
world, colour-nominators, explicators of situational modality.
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Zmiany warsztatu glottodydaktycznego
na zajeciach z praktycznej nauki jezyka rosyjskiego
na studiach filologicznych pierwszego stopnia

1. Czynniki warunkujace zmiany warsztatu glottodydaktycznego

Wspotczesna edukacja wyglada inaczej niz ta, ktora pamigtamy z wlasnych
szkolnych do$wiadczen. Na jej zmiang wplyngly nie tylko nowe odkrycia
w zakresie mechanizmow decydujacych o tym, jak czlowiek si¢ uczy, ale row-
niez rozwoj technologii informacyjnej, ktory zdecydowanie zmienit sposob
funkcjonowania i komunikowania si¢ ludzi. R6znorodno$¢ zachodzacych prze-
mian w dobie cywilizacji medialnej opartej na spoteczenstwie informacyjnym
i wszechobecnos$ci srodkéw masowego przekazu stawiaja przed wspdtczesnym
nauczycielem jezyka obcego nowe wymagania. Wymuszaja bowiem koniecz-
no$¢ modyfikowania warsztatu glottodydaktycznego, ktérego zasadnicza cecha
dzisiaj musi by¢ ciaglte dostosowywanie si¢ do nowych warunkéw nauczania
oraz do mozliwosci i1 potrzeb 0s6b uczacych sig.

Dzisiejsi studenci roznia si¢ od swoich réwiesnikow sprzed 10-15 lat, ale
nie sg to réznice, ktére w naturalny sposob wystepuja migdzy pokoleniami.
Generacja, ktéra wyrosta z komputerami, Internetem, telefonami komorkowymi,
urzadzeniami cyfrowymi, to inni ludzie. Marc Prensky w artykule Digital Nati-
ves, Digital Immigrants okresla ich jako pokolenie rdzennie digitalne w odrdz-
nieniu od starszych pokolen, ktore wprawdzie oswajaja nowe technologie, ale
pozostaja jedynie digitalnymi adeptami. Przedstawiciele pokolenia digitalnego
inaczej niz ich poprzednicy odbieraja i przetwarzaja informacje. Roznice te
wynikaja z odmiennie uksztaltowanych mozgow, ktorych struktura powstata pod
wplywem nowych sposobow socjalizacji i nowych sposobow poznania $wiata.
Chodzi oczywiscie o poznanie za pomocg nowych technologii, ktoére wyksztatci-
ty plastyczno$¢ mozgu, ale zredukowaty czas po$wigcany na kontakty z ludzmi'.
Digitalni z tatwoscia potrafia robi¢ kilka rzeczy naraz, przyswoili sobie bowiem

1 Zob. [online] <www.marcprensky.com/writing/prensky>.
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ceche systemu operacyjnego umozliwiajaca rownoczesne wykonywanie wigcej
niz jednego procesu, dlatego okresla sig ich jako wielozadaniowcow. Dhuzsze
skupienie si¢ na jednym zadaniu wymagajacym linearnego przetwarzania jest za
to dla nich duzym wyzwaniem sprawiajacym sporo trudnosci. Wniosek stad
oczywisty — w sali zajeciowe]j spotykaja si¢ juz nie tylko przedstawiciele roz-
nych pokolen, ale osobnicy o odmiennie ustrukturyzowanych moézgach, inaczej
postrzegajacy $wiat i inaczej przetwarzajacy informacje. To, co dla nauczaja-
cych jest oczywiste, dla nauczanych jest czyms$ nieprzydatnym, anachronicznym
1 meczacym.

Charakteryzujac sylwetki dzisiejszych studentoéw, trzeba tez uwzglednié
efekty nauczania na nizszych poziomach edukacyjnych, z jakimi absolwenci
szkot ponadgimnazjalnych trafiaja na uczelnie. Na skutek zmian w programach
1 systemach szkolnych w placowkach o$wiatowych przeznacza si¢ coraz mniej
czasu na dziatania tworcze po to, by przygotowa¢ uczniéw do zdawania ustanda-
ryzowanych testow. W rezultacie mlodzi ludzie staja si¢ odtworcami wiedzy,
a ich zadaniem jest trzymanie si¢ schematow i udzielanie najbardziej typowych
odpowiedzi. Ogranicza to realizacj¢ najwazniejszych celoéw formutowanych dzi$
w dydaktyce jezykow obcych, jakimi sa rozwijanie samodzielnosci, tworczej
postawy wobec rzeczywistosci, planowania i organizowania wtasnej nauki, sku-
tecznego porozumiewanie si¢, tolerancji wobec stanowiska innych, wspotpracy
w grupie, korzystania z r6znych zrodet i metod zdobywania wiedzy, praktyczne-
go stosowania zdobytych wiadomosci i umiejetnosci. Pewien automatyzm dzia-
tan, nabyty na nizszych poziomach edukacyjnych, nie sprzyja kreatywnosci
W uczeniu si¢ jezyka.

Przed nauczycielem jezyka obcego pigtrza si¢ zatem wyzwania, ktore zmu-
szaja go do modyfikacji warsztatu glottodydaktycznego. Maja na to réwniez
wplyw szeroko omawiane obecnie kwestie jakosci ksztatcenia i wykorzystania
najskuteczniejszych technik ksztatcenia skorelowanych z osiagnigciami nowych
technologii.

Od 1 pazdziernika 2012 r. w kazdej szkole wyzszej w Polsce realizowane sa
nowe programy ksztalcenia, w ktorych ramowe tresci zastapiono opisem weryfi-
kowanych efektow. Zgodnie z zalozeniami projektu Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego, Krajowe Ramy Kwalifikacji w szkolnictwie wyzszym maja
sta¢ si¢ narzedziem poprawy jakosci ksztalcenia, a oczekiwanymi skutkami ich
wprowadzenia ma by¢ migdzynarodowa transparentno$¢ i porownywalno$¢ syste-
mow szkolnictwa wyzszego oraz uzyskiwanych w tych systemach kwalifikacji. Na
studiach filologicznych pierwszego stopnia w Instytucie Rusycystyki Uniwersyte-
tu Warszawskiego okreslono m.in. nastgpujace kierunkowe efekty ksztalcenia:
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1) w zakresie wiedzy student:

* ma uporzadkowana wiedze na temat kierunkéw wspotczesnego rozwoju
jezyka rosyjskiego;

* ma usystematyzowana wiedz¢ o wspotczesnych realiach kulturowych,
spotecznych, politycznych, narodowosciowych i gospodarczych Rosji;

* posiada ogo6lna wiedzg o rosyjskich tradycjach i zwyczajach, w tym o trady-
cji prawoslawnej;

* zna i rozumie specyfike folkloru rosyjskiego oraz charakter jego powia-
zan z literatura i jezykiem;

* zna i rozumie zwiazek migdzy rosyjska forma wewngtrzna stowa a rosyj-
ska kultura i mentalnoScia;

2) w zakresie umiej¢tnosci student:

* ma umiejetnosci jezykowe w zakresie jezyka rosyjskiego w mowie i w pismie
zgodne z wymaganiami okreslonymi dla poziomu C1 Europejskiego Syste-
mu Opisu Ksztatcenia Jezykowego;

* umie wyjasni¢ 1 porownac fakty i zjawiska literackie, kulturowe i realio-
znawcze obszaru Rosji 1 Polski;

* potrafi powiaza¢ przemiany w rosyjskiej kulturze, literaturze oraz w jezy-
ku rosyjskim z zatozeniami §wiatopogladowymi oraz uwarunkowaniami
w zyciu spoteczno-politycznym epoki;

* umie wyjasni¢ 1 wykaza¢ zwiazek pomigdzy forma wewngtrzna stowa
a rosyjska kultura i mentalnoscia;

* potrafi porozumiewaé si¢ z wykorzystaniem roznych kanatéw i technik
komunikacyjnych ze specjalistami w zakresie filologii rosyjskiej w jezy-
ku rosyjskim i polskim.

Przy tak okreslonych efektach nauczania jezyka rosyjskiego na studiach
filologicznych I stopnia zasadniczego znaczenia w procesie dydaktycznym na-
biera aspekt kulturologiczny nauczanego j¢zyka. Gwarantuje on bowiem grun-
towne opanowanie jezyka rosyjskiego poprzez poznanie $wiatopogladu rodzi-
mych jego uzytkownikow. Przekazywanie informacji kulturowych i tresci
pozajezykowych w nauczaniu jezyka rosyjskiego pozwala wyposazy¢ uczacych
si¢ w kompetencje kulturologiczna bedaca komponentem kompetencji komuni-
kacyjnej. W nauczaniu jezyka rosyjskiego z perspektywy kulturologicznej zwra-
ca si¢ szczegdlna uwage na praktyczne aspekty integracji i akulturacji polskich
studentow.
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2.Akademicki nauczyciel jezyka rosyjskiego i jego warsztat pracy

Wspotczesny akademicki nauczyciel jezyka rosyjskiego, podobnie zreszta
jak kazdy inny nauczyciel, ktory chce sprosta¢ wymaganiom czasu, musi umie¢
wywiazaé si¢ z wielu zadan, jakie stawia przed nim proces dydaktyczny. Powi-
nien zatem by¢ ekspertem w swojej dziedzinie, tzn. posiada¢ dobre przygotowa-
nie merytoryczne, zna¢ wymagania programowe i laczy¢ je z potrzebami studen-
tow, co znaczy, ze nalezy dostosowywac materiaty dydaktyczne (teksty, ¢wiczenia)
i techniki pracy z nimi do aktualnych potrzeb osob uczacych sig. Nauczyciel
powinien by¢ decydentem, tj. podejmowaé decyzje odnosnie proponowanych
tresci, zadan, korekty btedow, wyboru metod sprzyjajacych autonomii, czyli
koordynowac¢ wszelkie dziatania podejmowane w trakcie trwania procesu dydak-
tycznego w sali zajeciowej i poza nig. Nauczyciel powinien by¢ jednoczesnie
motywatorem i mediatorem w procesie dydaktycznym, tzn. musi szuka¢ sposo-
béw motywowania do nauki oraz posredniczy¢ w pokonywaniu wszelkich trud-
nosci (jgzykowych, kulturowych), aby pomoc uczacym si¢ w osiaganiu wyso-
kich kompetencji jezykowych. Inspirujaca rola nauczyciela akademickiego
w procesie dydaktycznym sprowadza si¢ do rozbudzenia ciekawosci studentow,
rozwijania ich samodzielno$ci oraz tworzenia warunkéw do edukacji formalne;j
1 ksztattowania potrzeby uczenia sig przez calte zycie.

Zgodnie z najnowszymi koncepcjami w glottodydaktyce, w repertuarze
dzialan nauczycieli akademickich powinny si¢ znalez¢ role charakterystyczne
dla tutora, coacha 1 mentora.

Istota tutoringu jest prowadzenie edukacji zindywidualizowanej, polegajacej
na bezposrednim spotkaniu ze studentem. Tutor wspiera podopiecznego w wy-
branym obszarze wiedzy, pomaga rozwija¢ umiejg¢tnos¢ samodzielnego jej zdo-
bywania, wskazuje mozliwosci poglebiania i wykorzystywania wlasnych zdol-
nosci i talentow. Wspolpraca w ramach tutoringu zaktada kilka koniecznych
dziatan. Przede wszystkim jest to poznanie mocnych i stabych stron studenta,
jego stylow poznawczych i celow zyciowych. Nastepnym krokiem powinno stac¢
si¢ wyznaczenie wspolnych celow edukacyjnych oraz zaplanowanie ciagu dzia-
tan, ktore doprowadza do ich realizacji. Waznym elementem wspolnej pracy jest
podsumowanie osiagnigtych efektow. Tutoring sprzyja samodzielnos$ci, samoor-
ganizacji pracy studenta, daje mozliwos¢ konsultowania wynikdéw pracy, uczy
efektywnego korzystania z wtasnej wiedzy.

Coaching to pojecie, ktore ze sportu przenikneto do wielu dziedzin zycia,
w tym do edukacji. Istnieje wiele rodzajow coachingu (np. menedzerski, bizne-
sowy, organizacyjny, strategiczny itd.), a co za tym idzie — wiele definicji tego
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zjawiska. taczy je niewatpliwie forma swoistego dialogu, majacego na celu
pomoc osobie uczacej sig, by stata si¢ efektywniejsza w dziataniu i wykorzysty-
wata caly swdj potencjat. Ten dialog (wspotdziatanie) powinien odbywac sig
w atmosferze wzajemnego szacunku, empatii 1 zaufania oraz petnego zaangazo-
wania obu stron. Wystepujac w roli coacha, nauczyciel akademicki wspiera stu-
denta w procesie planowania, wykorzystywania wlasnych doswiadczen, wzmac-
niania motywacji, doskonalenia nabytych umiej¢tnosci. Zastosowanie coachingu
w edukacji wymaga od wyktadowcy zmiany podejscia do studenta. Karolina
Dorozata w publikacji Coaching w edukacji wyzszej — przyklady programow
polskich i zagranicznych obrazuje t¢ zmiang jako przejscie od postawy ,,chcg Ci
pokazaé, jaki jestem madry” do postawy ,,chce Ci pokazac, jaki jestes madry”.
Autorka za podstawe¢ udanego coachingu uznaje rozmowe rozwojowa ze studen-
tem, ktora powinna mie¢ charakter $cisle ustrukturalizowany i sktadaé sie
z nastgpujacych elementow: przegladu doswiadczen, wychwycenia znaczenia,
zaplanowania kolejnych krokoéw 1 zaangazowania si¢ w pozniejsze dzialania.
Nauczyciel akademicki, ktory chce wykorzystywa¢ w nauczaniu proces coachin-
gowy, powinien opanowa¢ sztuke aktywnego stuchania, nie bac¢ si¢ intuicyjnych
dziatan, musi umie¢ udziela¢ konstruktywnych informacji zwrotnych, a takze
by¢ cztowiekiem asertywnym?.

Oproécz roli tutora i coacha, nauczyciel coraz czgsciej pelni tez rolg¢ mentora,
zwlaszcza w sytuacjach zaangazowania studenta wykraczajacego poza schemat
zwyklych zaj¢é. Nauczyciel wprowadza go wowczas w obszar do tej pory mu
nieznany i dzieli si¢ swa wiedza i doswiadczeniem. Jerzy Semkow zauwaza, ze:
W procesie edukacyjnym, ktorego finatem ma by¢ «cztowiek kulturalny» istot-
na rola musi przypa$¢ nauczycielowi-mentorowi. Nauczyciel-mentor — to nowa
posta¢ edukatora, to jest osoby, ktora rezygnuje z roli jedynego nosiciela prawdy
i skarbnicy wiedzy, wcielajac si¢ w posta¢ powiernika i doradcy ucznia. Od jego
nie tylko wiedzy o $wiecie, ale spokoju i pelnej gotowosci do rozmowy
z uczniem zalezy powodzenie dyskursu edukacyjnego, ktoérego interakcyjny cha-
rakter jest swoistym gwarantem pomys$lnosci. Rola ta nabiera szczegdlnego zna-
czenia z uwagi na gwaltowny rozwdj elektronicznych $rodkow przekazu, ktore
umozliwiaja uczenie na odleglos¢. Nauczyciel-mentor ma bowiem do dyspozycji
nie tylko mozliwos¢ bezposredniego kontaktu z uczniem (face to face), lecz

rowniez moze ten kontakt utrzymywaé droga elektroniczna przez Internet’™.

2 Zob. [online] <http://spolecznicodpowiedzialni.pl/files/file/wno3x1tnli5gbfq6frg8fsza7xh23z.pdf>
(dostgp: 11.07.2013).

3 Zob. I. Semkow, Szanse aktywnosci edukacyjnej w ksztattowaniu czlowieka kultural-
nego; Znaczenie nauczyciela-mentora w dyskursie interakcyjnym, [w:] Uczelnia oparta na wiedzy.
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Przedstawione wyzej role edukatoréw bedzie mogt zrealizowac nauczyciel,
ktory oprocz odpowiednich kwalifikacji zwiazanych z wiedza i fachowoscia,
posiada predyspozycje do pracy z mlodzieza, cechuje si¢ kreatywnoscia, otwar-
toscia, taktem pedagogicznym i umiejgtnos$ciami interpersonalnymi.

Dynamiczny post¢p w nauce i technice niejako skazuje wspotczesnego na-
uczyciela na ustawiczne doskonalenie si¢, dlatego tez powinien on dotaczy¢ do
swojego spisu zadan role ewaluatora i innowatora. Coraz czgSciej zwraca si¢
uwage na fakt, ze akademicki nauczyciel-dydaktyk powinien jeszcze posiadac
umiejetno$¢ prowadzenia badan w dzialaniu, czyli trafnie i w miare szybko
umie¢ rozpoznawac sytuacje w grupie zajeciowej — zaktocenia procesu dydak-
tycznego 1 sytuacje sprzyjajace rozwojowi umiejetnosci — aby wybrac i zastoso-
wac odpowiednie $rodki zaradcze lub wlaczy¢ do procesu dydaktycznego nowy
usprawniajacy prace element*. Tak liczne wyzwania stojace dzi$ przed nauczy-
cielem oraz roznorodnos¢ rdl, ktére ma on do odegrania w procesie dydaktycz-
nym, przyblizaja ztozono$¢ nauczania, trud bycia nauczycielem oraz odpowie-
dzialnos¢ 1 wyjatkowos$¢ tego zawodu.

Istnieje wiele charakterystyk sylwetek nauczycieli. Kazda z nich przedsta-
wia wykaz dominujacych i niezbednych cech, ktore mozna bytoby okresli¢ krot-
ko: wysokie kompetencje. Stanistaw Dylak ujmuje kompetencje jako wielce
ztozona dyspozycje stanowiaca wypadkowa wiedzy, umiejetnosci, postaw, moty-
wacji, emocji i wartoSciowania. Zbigniew Kwiecinski zwraca uwage, ze we
wspolczesnym $wiecie istnieje koniecznos$¢ ,,wyksztatcenia i doskonalenia na-
uczycieli o nowych, innych niz dotychczas kompetencjach. W sensie tresci:
bardziej tacznych niz wysoko specjalistycznych, bardziej otwartych niz za-
mknigtych, bardziej tworczych niz odtwdrczych, a w sensie charakteru roli za-
wodowej — odchodzacych od funkcji przekaziciela i egzekutora do roli przewod-
nika i ttumacza™.

Wspotczesny nauczyciel jezyka rosyjskiego moze stosowac rozne metody
1 rozmaite formy organizacyjne procesu dydaktycznego, kazdorazowo dobieraé
je odpowiednio do celow i1 zadan, jakie za ich pomoca maja by¢ realizowane.

Organizacja procesu dydaktycznego oraz zarzqdzanie wiedzq w ekonomicznym szkolnictwie wy-
zszym, pod red. T. Golgbiowskiego, M. Dabrowskiego, B. Mierzejewskiej, Akademia Ekonomiczna,
Wroctaw 2005, s. 39.

4 Por. W. A. Piegzik, Nauczyciel — badaczem. Przyklad wykorzystania metodologii badania
w dzialaniu w pracy projektowej uczqcych sie jezyka francuskiego, [w:] Nauczyciel jezykow ob-
cych dzis i jutro, pod red. M. Pawlaka, A. Mystkowskiej-Wiertelak, A. Pietrzykowskiej, Poznan —
Kalisz 2009, s. 518-525.

5 Zob. Z. Kwiecinski, Tropy, Slady, préby. Studia i szkice z pedagogii pogranicza, Poznan —
Olsztyn 2000, s. 17.
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W dobie digitalizacji i multimedializacji szczegdlnego znaczenia nabieraja me-
tody pracy z wykorzystaniem technik komputerowych. Ich zastosowanie stwarza
w grupie zajeciowej oczekiwang atmosferg odprg¢zenia, wychodzi naprzeciw ulu-
bionym formom pracy na wielu ptaszczyznach jednoczes$nie. Nie do przecenie-
nia sg réznorodne mozliwosci dydaktyczne z zastosowaniem technik komputero-
wych, przede wszystkim dzigki temu, iz za ich posrednictwem mozna stworzy¢
osobie uczacej si¢ autentyczne sytuacje komunikacyjne oraz wizualnie wspierac
proces nauczania jezyka. Wymogiem czasu staje si¢ kolejne zadanie dla nauczy-
ciela (nie tylko jezyka obcego) — powinien on by¢ moderatorem procesu dydak-
tycznego wspieranego komputerowo.

Jak z tym wszystkim ma poradzi¢ sobie akademicki nauczyciel-dydaktyk?

We wspotczesnej dydaktyce nie ma prostych i jednoznacznych recept. Dla
kazdej sytuacji dydaktycznej optymalne bgdzie inne rozwigzanie. Kompetentny
nauczyciel zaplanuje czynnosci studenta i swoje systemowo, uwzgledniajac
wszystkie zaleznos$ci pomiedzy procesem nauczania i uczenia si¢. Nie istnieja
rozwiazania doskonate, ktore przyniostyby wytacznie korzysci. Kazde rozwiaza-
nie dydaktyczne wywotuje, oprocz skutkow zamierzonych i oczekiwanych, nie-
mozliwe do uniknigcie skutki niezamierzone, sprzeczne ze stawianymi celami
lub w najlepszym razie wobec nich neutralne®. Dlatego szczegdtowe opisy pro-
cesu dydaktycznego, powstajace w ramach dyskutowanych obecnie kwestii za-
pewnienia jakosci ksztalcenia, nie prowadza do jego ulepszenia, pochtaniaja
natomiast czas, ktory nauczyciel moglby spozytkowac na analiz¢ sytuacji, dobor
i opracowanie odpowiednich materiatow dydaktycznych. Kluczowym zatoze-
niem w procesie ksztalcenia powinno sta¢ si¢ podmiotowe i osobowe traktowa-
nie cztowieka (tak studenta, jak nauczyciela). Jest to idea edukacji humanistycz-
nej, ktora zaktada wspieranie uczacego si¢ w procesie poznawania i pogtebiania
rozumienia mechanizméw wilasnego dziatania, umozliwianie mu nabywania
umiejgtnosci niezbednych do zycia w spoleczenstwie wielokulturowym i w da-
zeniu do samodzielnosci i samorealizacji, akceptowanie indywidualnych potrzeb
i celow uczacego sig, uwzglednianie ich podczas konstruowania programoéw
edukacyjnych. Poszanowanie wolno$ci, mozliwo$¢ wyboru i przekraczania ogra-
niczen — to podstawowe warto$ci nowoczesnej edukacji. Niestety gina one
W gaszczu przepisow, regulamindow i sztywnych ram, w ktére probuje sig¢ wtlo-
czy¢ proces nauczania akademickiego.

6 Zob. E. Widota, Przebieg i organizacja procesu ksztafcenia, [w:] A. Siemak-Tylikowska,
E. Dgbska, E. Widota, K. Pierscieniak, Dydaktyka szkoly wyzszej, Warszawa 2011, s. 56-65.
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Wydaje sig, ze w edukacji na poziomie szkoty wyzszej najwlasciwsze jest
wykorzystanie elastycznych metod ksztatcenia i zindywidualizowanych form
pracy. W przypadku nauczania jezykow obcych realizacj¢ wymienionych zato-
zen zapewnia zastosowanie w procesie ksztalcenia eklektycznego podejscia ko-
munikacyjnego. Laczy ono w sobie elementy zaréwno tradycyjnych, jak i nowo-
czesnych, nickonwencjonalnych metod nauczania. Nauczyciel akademicki
powinien wykorzystywa¢ elementy metody bezposredniej, ktora koncentruje si¢
na nauczaniu komunikacji i wypracowywaniu zdolnosci myslenia w jezyku ob-
cym. Pomocne bedzie tu zastosowanie nagran, podcastow, programow telewizyj-
nych i radiowych oraz filméw i audycji z Internetu. Metoda audiolingwalna,
gramatyczno-ttumaczeniowa czy jej nowsza odmiana — metoda kognitywna tez
powinny znalez¢ zastosowanie w podejsciu eklektycznym. Wynika to z koniecz-
no$ci indywidualizacji nauczania, tj. uwzgledniania w procesie glottodydaktycz-
nym indywidualnych mozliwo$ci, umiejgtnosci, stylow poznawczych i potrzeb
studentow. Takie podej$cie wspiera teoria inteligencji wielorakich Howarda
Gardnera, zgodnie z ktora przyjmuje sig, ze wszystkie typy inteligencji (jezyko-
wa, matematyczno-logiczna, muzyczna, przestrzenng, ruchowa, interpersonalna
1 przyrodnicza) mozna rozwijac¢, a rozwoj ten jest mozliwy pod wptywem inte-
rakcji z otoczeniem. Wynika z tego jasno, ze kreatywny nauczyciel akademicki
musi korzysta¢ takze z innych, nawet niekonwencjonalnych metod nauczania jezy-
ka, wybierajac z nich te elementy, ktore zapewnia najbardziej optymalny przebieg
procesu nauczania i beda sprzyjaly jego uatrakcyjnieniu i urozmaiceniu.

We wspotczesnej praktyce dydaktycznej znajduja zastosowanie liczne nie-
konwencjonalne metody, do ktorych naleza m.in. metoda naturalna, fotal physi-
cal response, the silent way, community language learning, metoda elicytacii,
metoda holistyczna, sugestopedia i inne.

Metoda naturalna, ktorej autorami sa Tracy Terrell i Steven Krashen, zna-
na jest rowniez jako the natural approach. Kluczem w tej metodzie jest stucha-
nie wypowiedzi obcojgzycznych i rozumienie ich ogdlnego sensu dzigki temu,
ze dotycza znanej uczacemu si¢ sytuacji, a takze dzigki stosowaniu mimiki,
gestow, powtarzaniu wypowiedzi w réznych wariantach. Najwazniejszym celem
jest osiagnigcie umiejgtnosci porozumiewania si¢. Zaktada si¢, ze moze to nasta-
pi¢ tylko wowczas, gdy calkowicie wyeliminowany zostanie stres, a ekspozycji
na jezyk towarzyszy¢ beda pozytywne emocje. W metodzie tej wyrdznia sig¢
nastepujace etapy pracy: wystuchiwanie wypowiedzi, reagowanie ciatem na po-
lecenia, odpowiadanie na proste pytania, stosowanie uproszczonych wyrazen,
udziat w symulacjach i grach jezykowych, rozwiazywanie problemow. Nauczyciel
stosujacy t¢ metodg lub jej elementy powinien zwraca¢ uwage na stosowanie
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maksymalnie duzej liczby naturalnych, prostych i sensownych wypowiedzi oraz
dzialanie w atmosferze spokoju, bezpieczenstwa i pelnej aprobaty.

Total physical response (TPR), czyli metodg reagowania catym ciatem,
opracowat James Asher. Zaktada ona, ze uczymy si¢ i zapamigtujemy poprzez
dwa rodzaje zachowan: przystuchiwanie si¢ i ruch fizyczny adekwatny do prze-
kazywanych tresci. Nauczyciel wydaje proste polecenia w jezyku obcym i de-
monstruje ich wykonanie. Metoda aktywizuje obie potkule moézgowe, dzigki
czemu nauka przebiega szybciej, a materiat jest lepiej zapamigtywany. Oczywi-
$cie metoda jest odpowiednia dla poczatkowych etapdw nauczania.

Metoda cichej drogi (the silent way) zostala stworzona przez Caleba Gatte-
gno i zaktada, ze nauka jest efektywna i zoptymalizowana, jesli uczacy si¢ sam
odkrywa 1 tworzy. Metoda ta stawia zatem na samodzielno$¢ i odpowiedzialnos¢
studenta. Kluczem do autonomii i samodzielnosci jest cisza jako narzedzie.
Nowy material nauczyciel demonstruje zazwyczaj tylko raz, wykorzystujac przy
tym gesty, mimik¢, mowg ciata, wykresy, diagramy, patyczki Cuisenaire’a. Po-
tem stopniowo staje si¢ postacia drugoplanowa. Student, odkrywajac mozliwo-
sci drzemiace w jezyku, uczy si¢ wykorzystywania go w roznych sytuacjach.
Nauczyciel za$ koncentruje si¢ gldwnie na postgpach kazdego studenta, a nie na
perfekcji w wykonywaniu ¢wiczen czy polecen.

Community language learning (CLL) to metoda nauczania jezykow stwo-
rzona przez Charlesa Currana, nazywana takze ,,nauczaniem doradczym”. We-
dtug zatozen tego modelu edukacyjnego nauka odbywa si¢ w oparciu o techniki
terapeutyczne. Wiodace znaczenie ma czynnik emocjonalny. Jezyk ma stuzyé
komunikowaniu si¢ w rzeczywistych sytuacjach interesujacych studenta.
W zwiazku z tym zajgcia powinny odbywac si¢ w niewielkich grupach, ktérych
cztonkowie wchodza w interakcje jezykowe i to tylko wtedy, gdy rzeczywiscie
odczuwaja taka potrzebg. Nauczyciel jest w tym modelu doradca, przyjacielem
i obserwatorem.

Metoda elicytacji opiera si¢ na zalozeniu, ze student sam dojdzie do wta-
sciwych wnioskow, analizujac odpowiednio dobrane przyktady, postugujac si¢
kontekstem itp. Nauczyciel nie podaje wigc gotowych odpowiedzi, konkretnych
regut i zasad, jednoznacznych norm i prostych wzorow. Metoda ta ksztalci sa-
modzielno$¢ myslenia i dzialania, moze miec¢ silne oddziatywanie motywacyjne.
Polecana jest przede wszystkim na wyzszych poziomach zaawansowania.

Metoda holistyczna zaktada, Ze proces uczenia si¢ odbywa si¢ nie tylko na
poziomie intelektualnym, ale réwniez emocjonalnym i fizycznym. Czlowiek
traktowany jest jako integralna cato$¢ zlozona z rozumu, uczué i ciata. Jezeli
pobudzimy uczucia i wyobraznig uczacego sig, to wowczas wlaczy on myslenie,
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a to z kolei doprowadzi do spontanicznych dziatan. Metoda ta uwzglednia coraz
wigksze znaczenie wiedzy miedzykulturowej i migdzyprzedmiotowej. Kazde za-
jgcia powinny zawiera¢ w sobie obowiazkowy element jakiej$ zagadki lub intry-
gi — element organizujacy zajgcia, bedacy punktem wyjscia do dalszych dziatan.
Niewatpliwie metoda ta sprzyja ksztattowaniu szerokich horyzontéw myslo-
wych, rozwija tworcze myslenie i osobowo$¢ studenta.

Sugestopedia stworzona zostata przez Georgi Lozanowa. Laczy nauczanie
jezyka z technikami relaksacyjnymi, ktore maja utatwi¢ zapamigtywanie materia-
hi. Zgodnie z zalozeniami, sztuki pigkne sa bardzo pomocne w nauce dzigki inte-
gracji sztuki i psychiki. Metoda ta umozliwia opanowanie stownictwa i ¢wiczy
komunikacjg¢, natomiast gramatyka pojawia si¢ tylko w minimalnym zakresie, nie-
jako przy okazji. W metodzie tej zaktada si¢ dos¢ duza tolerancje dla bledow,
a mato uwagi poswigca si¢ formie — cala uwaga skupiona jest na komunikacji.

Wspotczesny nauczyciel akademicki jako dobry pedagog, obserwator i ba-
dacz powinien szybko zorientowac si¢ w predyspozycjach studentéw i stworzy¢
im warunki do samorealizacji i osiagania sukcesow. Nie ma on prawa bagateli-
zowaé faktu, ze obecna mtodziez nalezy do zmedializowanej (wygenerowanej
przez media) kultury. Mlodziez na co dzien korzysta z telefonéw komorkowych,
komputeréw, iPodéw, odtwarzaczy mp3 i DVD. J. Morbitzer w referacie Me-
dialnos¢ a sprawnos¢ edukacyjna ucznia zauwaza, ze dzisiejsze mtode pokole-
nie jest pierwszym pokoleniem homo mediens. Funkcjonuja i inne okreslenia
odzwierciedlajace silne zanurzenie mlodych w $wiecie mediow, a zwlaszcza
w Internecie: ,,dzieci sieci”, ,,pokolenie kopiuj-wklej”, ,,pokolenie kciuka”, ,,uro-
dzeni z myszka w reku”. Marc Prensky, amerykanski badacz mediow, wprowa-
dzit pojgcie ,,cyfrowi tubyley” (digital natives) na oznaczenie ludzi, ktérzy funk-
cjonuja w opozycji do ,.cyfrowych imigrantow” (digital immigrants). Morbitzer
zwraca uwagg na szczegolna podgrupg cyfrowych tubylcow, tzw. pokolenie ,,C”
(computerized, connected, always clicking). Sa to osoby, dla ktorych Internet,
sie¢, portale spotecznos$ciowe sa naturalnym $rodowiskiem funkcjonowania. Bez
niego nie wyobrazaja sobie zycia. Badacze zauwazaja, ze taki styl zycia powo-
duje zmiany w neuronalnej budowie mdzgu, co pociaga za soba zmiany w spo-
sobie myslenia i przetwarzania informacji. Musi to rodzi¢ powazne konsekwen-
cje edukacyjne. Nauczyciel akademicki jest zatem zobligowany do zastosowania
w ramach swojego warsztatu nauczania multimedialnego, do wykorzystania
w nauczaniu zatozenia, ze czlowiek uczy sig, robiac cokolwiek, w kazdej chwili
i gdziekolwiek si¢ znajduje. To tzw. teoria 3W (whatevert+whenever+wherever).
Stad juz tylko krok do idei LLL (long-life-learning), czyli idei permanentnej
edukacji.
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Pe3rome

Hosayuu 6 npenodasanuu pyccko2o A3blKa HA NPAKMUYECKUX 3aHAMUX
07151 CIYOeHmOos-Puno0N10208 YposHa bakaraspuama

B mpennoxenHo#l cTaThe 00CyXJaeTcs pOJb OTKPBHITHH B 001acTH MEXaHH3MOB,
OTBEUAIOMINX 3a MPOIECC yCBOGHWUS sI3bIKa, a TAaK)Ke BIMSHHE HOBEHIINX TEXHOJOTHH Ha
OpraHW3aIMI0 AWAAKTHYECKoro mpomecca. Ocoboe BHUMaHME OOpalaeTcsl Ha 3a[add, CTOSIIHNE
mepe]; COBPEMEHHBIM MPErofaBaTeNieM HHOCTPAHHOTO SI3bIKA, BBIHYKACHHBIM MOJH(HIPOBATH
JUIAKTHYECKHH TIPOIECcC C IIENBI0 CO3AaHMS COOTBETCTBYIOUIMX YCIOBHH IS CTHMYIHUPOBHHS
MOTHBAIlUM YYaIIUXCS, X AKTHBHOCTH M CAaMOCTOSATENBHOCTH, a TakXke (OPMHPOBAHHSA HX
MOTPEOHOCTH MTOCTOSHHOTO OOOTAIEHHS 3HAHMIL.

IMomyepkuBaeTcs 3HAUCHHE BEAYIIHX B COBPEMEHHOW TIOTTOAMAKTHKE IPUHIIUIIOB:
(OpMHPOBAHUS MEXKYJIbTYpPHOH KOMIETEHIMH YyYaIlUXCs, KOTOpas SIBISETCS Pe3yIbTaToOM
Iuanora KymnbTyp W €JUHCTBA OOydYeHUs S3BIKYy M KyIbType, UTO BBIpaXxaeTcsi B (opMmyIe
,KYJIbTypa depe3 sI3bIK, S3BIK Uepe3 KyIbTypy .

Summary

The changes in glottodidactics workshops in the process of teaching Russian
as a foreign language at bachelor’s degree in Russian philology

The purpose of this paper is to discuss the role of new findings on the mechanisms of
learning and the development of information technology. The authors draw attention to the role of
the teachers who feel inspired by the work and who want to modify the glottodidactics workshop,
to stimulate curiosity of students, to develop their independence and create conditions for the
development of formal education and the need for long-life-learning.

Two concepts take on a fundamental importance: the dialogue of cultures and strong links
between language and culture, expressed in principle — “language through culture, culture through
language”.

Key words: teaching Russian as a foreign language, role of the teachers, glottodidactics work-
shops, stimulate curiosity, dialogue of cultures.
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Samuel Bogumil Linde a kultura i nauka rosyjska
(na materiale czasopism poczatku XIX wieku)

Uwagi wstepne

Glownym dzietem Samuela Bogumita Lindego (1771-1847) stat si¢ Stownik
Jezyka polskiego, zawierajacy — jak napisal we wstepie do jego drugiego wyda-
nia August Bielowski — ,,obraz jezyka naszego w rozmiarach tak wielkich, jakich
wtedy nie tylko u nas, ale i indziej nie byto”!. To wiasnie stownikowi zawdzig-
cza on migdzynarodowa slawe, obejmujaca rowniez Rosje?. W kontekscie rosyj-
skim mozna rozpatrywa¢ jednak nie tylko Stownik jezyka polskiego, ale takze
znaczng cz¢$¢ pozostatych prac Lindego z zakresu jezykoznawstwa, historii lite-
ratury czy edytorstwa’. W obrebie jezykoznawstwa zajmowaty Lindego glownie
studia leksykograficzne, dzieje literatury i edytorstwa traktowat on za$ tacznie,
na co wskazuja nastgpujace stowa z zamieszczonej przez niego w ,,Pamigtniku
Warszawskim” recenzji Rysu bibliografii rosyjskiej Wasilija Sopikowa®: ,,od wy-
nalezienia druku historia drukarn $ci§le jest zwiazana z historia poczatkowe;j
literatury kazdego cywilizujacego si¢ narodu™. Problem ,,Samuel Bogumit Lin-
de a kultura i nauka rosyjska”, rozpatrywany w niniejszym artykule w oparciu
o zawarto$¢ czasopism poczatku XIX wieku, obejmuje wigc kwestie recepcji
jego dziet w Rosji oraz sposobu postrzegania przez niego osiagnigc rosyjskiej
kultury i nauki.

I A. Bielowski, Przedmowa, [w:] S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, wyd. 2, t. 1, Lwow
1854, s. 2.

2 Por. m.in.: SI.JI. JleskoBuu, Ilepesods ITywkuna us Muyresuua, [B:] Iywkun. Hccredosanus
u mamepuanvt, T. 7: Iywkun u muposas aumepamypa, pen. M.IL. Anekcees, Jlenunrpany 1974,
s. 161.

3 Zob.: M. Ptaszyk, Bibliografia prac Samuela Bogumita Lindego, Torun 1990.

4 Zob.: B. ComukoB, Onsim poccuiickoti 6ubnuoepagpuu, unu Ionnwiii croeaps couunenui
u nepegooos, nanevamannvix na Crasenckom u Poccutickom sA3blkax om Hauaia 3a6edeHus
munoepacghuii oo 1813 2o00a..., cz 1, Caukr-Iletrepoypr 1813.

5.0 literaturze stowiansko-rosyjskiej przez S.B. Lindego. (Dokoriczenie), ,Pamietnik Literac-
ki” 1816, t. 5, czerwiec, s. 130.
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Co wigcej, prace Lindego stanowity nieraz dla uczonych rosyjskich bodziec
do podjecia wtasnych studiow. Za przyktad moze shuzy¢ Aleksander Wostokow,
wnikliwy czytelnik Stownika jezyka polskiego, wykorzystujacy go w swojej pra-
cy nad stownikiem etymologicznym®. Jak pisze Tadeusz Lewaszkiewicz, ,,Linde
byl woéwczas dla Wostokowa, przygotowujacego w czasie ukazywania si¢ Stow-
nika jezyka polskiego swoje Omumonozuueckoe crosopocnucanue, wielkim auto-
rytetem nie tylko jako leksykograf stowianski, ale takze jako etymolog”. Znacze-
nie stlownika Lindego jako zrodta inspiracji dla Wostokowa najlepiej obrazuje,
zdaniem badacza, ,artykut hastowy obejmujacy odpowiedniki stowianskie i in-
doeuropejskie cerkiewnostowianskich wyrazow broditi, brods 1 ich derywatow”,
cho¢ mozna przypuszczaé, ze ,,rowniez inne artykuty hastowe stownika etymolo-
gicznego Wostokowa wykazuja podobny stopien zaleznosci od Lindego w zakre-
sie zachodnio- i potudniowostowianskich materiatow leksykalnych, a czgsciowo
zapewne i w zakresie porownan stowiansko-indoeuropejskich”’. Szybko jednak
relacja migdzy nimi zmienifa sig: ,,w ciagu drugiego dziesigciolecia XIX wieku
Wostokow [...] wyrastat na jezykoznawce nowego typu, gdy Linde, starszy od
niego tylko o 10 lat, nie umial si¢ juz przestawi¢ na nowy sposoéb myslenia
jezykoznawczego™®. Czotlowym dzielem Wostokowa stato si¢ Rozwazanie o je-
zyku stowianskim (Paccyacoenue o caassmckom szvike, 1820); wazna rolg
w rozwoju slawistyki odegral takze Opis ruskich i stowianskich rekopisow Mu-
zeum Rumiancewa (Onucanue pycckux u Clagsanckux pykonucei Pymsnyesckoeo
myseyma, 1842).

© W nastepujacy sposob pisal o tym 1. Sriezniewski, powolujac si¢ na dwie wypowiedzi same-
go Wostokowa: ,,BocTokoBy xorenoch uMmeTh moa pykoro AnenyHroB Mithridates [...] u Jlunne
Siownik Jxzyka Polskiego, torma mspaBaBmuiics. O6pamasck k OJEHHHY IO IOBOAY CBOHX
3aHATHH CJOBapeM, OH Hamucasl B NOJAaHHOH 3amucke: «EauHCTBEHHas npocbba, Kakowo Ternepb
YTPYKAaTh ocMelnBaloch Baie [IpeBocXoANTENbCTBO, COCTOUT B TOM, YTOOBI MHE MO3BOJICHO OBLIO
[0JIb30BaThCs HYXKHBIMH MHE IO ceMy Jeny u3 Bameid, nu6o u3 Vmnepatopckoit 6uOnInoTexH,
KHUramu, a ocobnuBo JlnuaeeBbiM cioBapeM. C MOMOIIMIO CEro MOCIEIHEro, KOTOPOro KOHEYHO
TOJIBKO €Ille MOJIOBMHA BBIIIIA, B COCTOSHUU ObI sl ObUI Upe3 Mecsll WM 4pe3 [Ba MpPeICTaBUTh Bam
XOTh JIB€ WM TpU OyKBBI MOETO CPaBHHUTEIBHOTrO KOpHEyKasarels». 3amucka BocrokoBa mpuHsTa
Obuta ONeHMHBIM OJIATOCKIIOHHO; HO M3 9TOro, MO KpailHel Mepe Ha TO BpEeMsi, HUYEro He BBILLIO.
[...] Haxe CnoBaps Jlunge on no0eun cebe He ot Omenuna, a ot J.M. S3eikoBa. Iloxg 14-m mas
1810 roga B Jleronucu ero 3ammucaHo: «B cy06oty Obio cobpanue OOmiectBa [nroOutenei
CIIOBECHOCTH, HayK M xynoxkecTB] y JIm. UB. SI3pikoBa. S Bempocun y Hero JIuHzaeeB ciioBaph Ha
noaepxxanue»” (Obosperue Hayumvix mpyoos A.X. Bomokosa, medxncoy npouum u Heu30AHHbIX.
U. Cpesnescroeo, Cankr-IlerepOypr 1865, s. 6).

7 T. Lewaszkiewicz, Wostokow a Linde, Zeszyty Naukowe Wydziatu Humanistycznego Uni-
wersytetu Gdanskiego. Slawistyka” 1989, nr 6, s. 188, 189. Por.: H. Milejkowska, Materiaty rosyj-
skie w stowniku Lindego, ,,Poradnik Jezykowy” 1974, nr 5, s. 236-246.

8 T. Lewaszkiewicz, op. cit., s. 189.
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Na lata dziatalno$ci Samuela Bogumita Lindego przypadl, jak pisze Ryszard
W. Woloszynski, pierwszy w dziejach narodow polskiego i rosyjskiego ,,moment
daleko posunigtego zblizenia” i ,,szczegdlnego ozywienia obopodlnych powia-
zan” naukowych, kulturalnych i literackich’. Jednocze$nie nastapit wtedy roz-
woj wydawnictw periodycznych, w wigkszo$ci programowo zorientowanych na
relacjonowanie ostatnich wydarzen polityki migdzynarodowej oraz o$wietlanie
osiagnie¢ nauki i kultury krajow obcych. W wielu czasopismach czgsto zreszta
tematyka naukowa i kulturalna brala gore nad polityczna, czego $wiadectwo
stanowi ,,Dziennik Wilenski” (1805-1806) Stanistawa Jundzitta, Jedrzeja Snia-
deckiego i1 Jozefa Kossakowskiego, ktory nie tylko stronit od kwestii politycz-
nych, ale zdaniem Jana Kucharzewskiego nawet ,,otwarcie [...] gtosit hasto od-
wrocenia si¢ od polityki i radzit wylacznie zajmowac si¢ praca kulturalna
i naukowa”!?. Takie czasopisma jak ,,Dziennik Wilefiski” czy zalozony przez
Feliksa Bentkowskiego ,,Pamigtnik Warszawski” (1815-1823) wyrosty szybko
na jedno z glownych zrédet wiedzy czytelnikow polskich o Rosji. W propago-
waniu osiagni¢¢ polskiej nauki i kultury wérdod Rosjan kluczowa role odegrato
natomiast pismo Wasilija Anastasiewicza ,,Yneir” (1811-1812), jego wydanie
Andrzej Dworski uznal za ,,swoista kulminacj¢” rosyjsko-polskiego zblizenia
kulturalnego poczatku XIX stulecia'l. W materialy ,,polskie” obfitowalo
rowniez zatozone przez Nikolaja Karamzina czasopismo ,,Bectnuk Epporbr”
(1802—1830), na ktorego przyktadzie szczegodlnie wyraziscie wida¢, ze — jak
zauwazyl Tomasz Koztowski — zawsze ,,w $lad za rozwojem zycia umystowego
nastepuje rozwoj czasopismiennictwa”, a do tego jeszcze ,,w tej dziedzinie Pol-
sk¢ 1 Rosje objety analogiczne procesy, gdyz i tu, i tam dziataty analogiczne
przyczyny”!2.

Czasopisma pozostaja wciaz niewyzyskanym zrodtem wiadomosci o powia-
zaniach Lindego z nauka i kultura rosyjska. Nieczgsto — znacznie rzadziej niz,
dla przyktadu, o skréconej wersji niemieckiego prospektu Stownika jezyka pol-
skiego, opublikowanej w przektadzie rosyjskim w petersburskim miesigczniku

9 R.W. Wotoszynski, Polsko-rosyjskie zwiqzki w naukach spotecznych 1801—1830, Warszawa
1974, s. 7, 8.

10§ Kucharzewski, Czasopismiennictwo polskie wieku XIX w Krélestwie, na Litwie i Rusi
oraz na emigracji. (Zarys bibliograficzno-historyczny), Warszawa 1911, s. 12.

11 Zob.: A. Dworski, Z dziejow zblizenia kulturalnego rosyjsko-polskiego na poczqtku
XIX wieku — polonica w czasopismie ,, Yneu”, [w:] Spotkania literackie. Z dziejow powiqzan pol-
sko-rosyjskich w dobie romantyzmu i neoromantyzmu, red. B. Galster i J. Kamionkowa, Wroctaw
1973, s. 151-183.

12 T. Koztowski, Polonica w czasopismie rosyjskim ,, Wiestnik Jewropy” w latach 1815-1822,
,Prace Polonistyczne” 1967, seria XXIII, s. 116.
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Iwana Martynowa ,,CeBepnbiii BectHuk” w 1804 1.!3 — wspomina si¢ chociazby
o nastgpujacej wzmiance o Lindem (w kontekscie Jozefa Ossolinskiego oraz
Adama Czartoryskiego), zamieszczonej w pismie Jakowa Galinkowskiego
,Kopuoeii, nn Kirou nureparypsr” w 1802 r.14:

I'maBHas ckiaajka COKPOBHIL JIUTEpaTypbl IOJNbCKOW IepeHeceHa B Beny
n Haxomutcs B OmbOnmoreke I'p. FOzeda Tensiu-Occonmuckoro. Ceil BenbMoxka
u ero bubnuorexaps JIunae, kpome TOTo BCSAKON roa myTemecTBys mo [amwmum,
coOuparoT mamsATHUKU cioBecHocTH. ['pad OcconmHckuid [...] ecTh u3narens
paccyxaenusi Ceneku de Consolatione [...]; 3aHUMaeTCs Temepb COYHHCHUEM
uctopuu o opegueti Capmamuu u es Hapooax W THUUIET ucmopuio 3uemymma
1. Cexperapsb ero JIuHae TpyauTcst HaJl COUMHEHUEM oamumonozudeckozo Ilonbckoeo
Cnosaps, xotopoit Oyner nepecmorper Occonuuckum. Kusize Agam UapTophICKHid,
W3BECTHBIN MMOKPOBUTEIb HAYK M XYIOXKECTB, BECbMa UCKPEHHO COY4acTBYET B CEM
HPEANPUATHH U TIPHCHLIAET €My JICHEKHbIE ocoous. '

Wzmianka ta znajduje si¢ w pierwszej czgsci artykutu O stanie literatury

polskiej, stanowiacej skrocony przektad artykutu zamieszczonego w 1801 r.

w jenajskim czasopis$mie ,,Intelligenzblatt der Allgemeinen Literatur-Zeitung”'6,

Mamy do czynienia tu zatem z przyktadem przedostawania si¢ do Rosji wiado-
mos$ci o Lindem z gruntu niemieckiego. Artykul O stanie literatury polskiej
zostal zrecenzowany przez Wasilija Anastasiewicza w czasopi$mie ,,CeBepHBIit
BectHUk” w 1804 r.!7 Wartych szerszego rozpatrzenia pozycji obrazujacych
zwiazki Lindego z Rosja jest w czasopismach oczywiscie wigcej. Na plan pierw-
szy wysuwaja si¢ pod tym wzgledem z jednej strony ,,Ymeil”, a z drugiej
— ,,Pamigtnik Warszawski”. W , Pamigtniku Warszawskim” tematyke ,,rosyjska”
reprezentuje rowniez Obraz systematyczny literatury w Rosji w przeciqgu lat 5

13 [B.1.], Stownik jezyka polskiego... przez Samuela Bogumila Linde..., ,,CeBepHblii BecTHHK”
1804, cz. 4, nr 12, s. 260-271.

14 70b.: 1O.M. Jlorman, ITucamens, kpumuk u nepeeoouux A.A. Ianunxosckuil, ,,XVIII Bex”
1959, z. 4, s. 230-256.

15 Bn., O cocmosanuu aumepamypul noasckoil, ,,Kopudeit, nnu Kimrou nureparypsr” 1802,
cz. Terpsychora, s. 105-106.

16 Zob.: M. Ptaszyk, ,, Stownik jezyka polskiego” Samuela Bogumila Lindego. Szkice bibliolo-
giczne, Torun 2007, s. 233.

17 B.m. [B.I. AnacraceBuu], Murocmussie Iocydapu!..., ,,CeBepublii BecTHUK” 1804, cz. 2,
nr 5, s. 163-178. Recenzja, utrzymana w formie listu do redakcji, ma wydzwigk negatywny,
a przedmiotem krytyki staje si¢ gldwnie nieprzestrzeganie porzadku chronologicznego przy odtwa-
rzaniu dziejow literatury polskiej. W artykule O stanie literatury polskiej mowa jest o Janie Ko-
chanowskim, Wincentym Kadlubku, Piotrze Skardze, Macieju Kazimierzu Sarbiewskim, Stanista-
wie Staszicu, Ignacym Krasickim, Franciszku Zabtockim, Julianie Ursynie Niemcewiczu,
Franciszku Karpinskim, Adamie Naruszewiczu i in.
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od 1801 do 1805 roku, z dotqczeniem uwag nad Bibliografiq Polskq'®, przybli-
zajacy czytelnikom pierwsza czes$¢ dzieta Fiodora Adelunga (wtasc. Friedrich
von Adelung) i Andrieja Sztorcha (wlasc. Heinrich Friedrich von Storch) pod
takim tytulem (Cucmemamuuecxoe obozpenue aumepamypwvr ¢ Poccuu
6 meuenue namunemusi ¢ 1801 no 1806 2.), powstalego z mysla o czasopismie
,Russland unter Alexander dem Ersten”, natomiast w latach 1810-1811 wydane-
go jako osobna ksigzka!®.

Linde i Wasilij Anastasiewicz
(w kregu polonicow w czasopiSmie ,,Yieii”)

W Spisie zrodel historii literatury rosyjskiej Piotra Képpena, stanowiacym
jeden z ,,dodatkéw” do wydanego przez Lindego w 1823 r. Rysu historycznego
literatury rosyjskiej Nikotaja Griecza, czytamy, ze podstawowym zamierzeniem
Anastasiewicza jako wydawcy czasopisma ,,Yneit” ,bylo zaznajomi¢ wspot-
ziomkow swoich z literaturq polskq i przez to umocni¢ przyrodzony zwiazek
miedzy uczonymi dwoch jednoplemiennych narodow”?’. | Wyciagi z Lindego,
Naruszewicza 1 Czackiego™ zostaja zaprezentowane tutaj jako ,najciekawsze
artykuly o polskiej literaturze” zamieszczone w piSmie Anastasiewicza, sam za$
Anastasiewicz przedstawiony jest jako nie tylko wydawca, ale takze biblio-
graf, ktory ,najpierwszy napisal w rosyjskim jezyku artykut o «Bibliografii»
w wilasciwym znaczeniu, ktére teraz niektorzy literaci bezzasadnie rozciagaja
i na same zdania o ksigzkach™?!. Jako bibliograf Anastasiewicz traktowany jest
jako kontynuator Wasilija Sopikowa??, a wspomniana przez Koppena prace
stanowi opublikowany w czasopi$mie ,,Vieii” artykut O bibliografii*®. Drogi

18 [B.p.], Obraz systematyczny literatury w Rosji w przeciqgu lat 5 od 1801 do 1805 roku,
z dolqczeniem uwag nad Bibliografiq Polskq, ,Pamigtnik Warszawski” 1816, t. 6, wrzesien,
s. 53—64. Artykut opiera si¢ w duzym stopniu na danych statystycznych — por.: ,,w przeciagu wspo-
mnianych pigciu lat wyszto z druku 1304 pism; migdzy tymi jest 756 dziet oryginalnych, a 548
thumaczonych; owe 1304 pism sktadaja 2175 tomow i pismek ulotnych, na rok wigc ryczattem
drukowano 435 ksiag” (ibidem, s. 54).

19 H. 3n06m08B, Hcmopus pycckoti 6ubnuoepaguu do nauana XX eéexa, Mocksa 1955, s. 144-147.

20 Kgppena spis Zrédet Historii Literatury Rosyjskiej, [w:] Dodatki do Mikolaja Grecza rysu
Historii Literatury Rosyjskiej... przez Samuela Bogumila Lindego..., Warszawa 1823, s. 558. Por.:
Mamepuanvt ons ucmopuu npoceewenus 6 Poccuu, codoupaemvie Ilempom Kennenmom, unemom
pasuvix yuenvix obujecms, cz. 1: Obospenue ucmounuxog 0 cocmasierus Memopuu Poccutickoi
cnosecnocmu, Cankr-IlerepOypr 1819.

2! Tbidem.

22 H. 3106H0B, op. cit., s. 184.

23 B [B.I. Amacracesud], O 6ubnuoepaguu, ,\Yneir” 1811, cz. 1, nr 1, s. 14-28.
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Sopikowa i Anastasiewicza (a takze Lindego) krzyzowaly si¢ wiele razy i na
rézne sposoby?*.

Nazwiska Adama Naruszewicza, Tadeusza Czackiego i wlasnie Samuela
Bogumita Lindego naleza do najczg$ciej pojawiajacych si¢ w czasopismie
,Yneir”. O dwoch pierwszych mowa jest juz w przedmowie do pisma, zapowia-
dajacej jego programowe zorientowanie na tematyke polska?®. Po pierwsze wiec
znajdujemy w nim rozwazania Lindego o etymologii’®, rozpoczynajace si¢
— podobnie jak w Prawidtach etymologii przystosowanych do jezyka polskiego,
zamieszczonych w czgéci wstepnej pierwszego tomu Stownika jezyka polskie-
g0%” — od ustalen ogblnych, zawierajacych wyjasnienie samego stowa ,,etymolo-
gia”. Jesli Linde pisze o zasadach etymologii ,,przystosowanych do j¢zyka pol-
skiego”, to wydawca czasopisma ,,Yneii” zapowiada w podtytule zamiar
,odniesienia” — w przypisach — ,,jezyka polskiego do [...] rosyjskiego™?®. Wta-
snymi komentarzami opatruje on rowniez artykut ,,o dialektach i jezykach przy-
wolanych w stowniku P. Lindego ze wskazaniem wykorzystanych przez niego
prac”?. Jak czytamy w pierwszym z nich, artykul ten w wigkszym stopniu niz
uwagi o etymologii odnosi si¢ do samego Stownika jezyka polskiego, w zwiazku
z czym skierowany jest raczej do czytelnikow majacych go w swojej bibliotece.
Oto za$ przyktad jednego z nastepnych komentarzy, dotaczony do wykazu rosyj-
skich zrédet wykorzystywanych przez Lindego oraz dotyczacy najnowszych ini-
cjatyw wydawniczych Cesarskiej Akademii Nauk:

N3BectHo, uto U. Poc. AxameMus TpyamTcs HaJa H3TaHHEM HOBOTO
cBoero cnosaps. IlocienoBanue I. Jlunge npexHemy €s H3LaHMIO BECbMa
ougytuTensHo! 30

I jeszcze jedna pozycja, ktéora ma swoje zrodlo w omawianych partiach
wstepnych pierwszego tomu Stownika jezyka polskiego. Jest nia mianowicie

24 7ob. m.in.: M.H. Konosanosa, 3anucku B.C. Conuxoéa u B.I Anacmacesuua
0 cocmasnenuu Kamano2oe nybauuHou oOubauomexu. (M3 neonybruxosamnozo Hacneous),
»Ipynst TocynapcrBennoit nyonununoit 6ubmamorexkn um. M.E. CanteikoBa-llenpuna” 1957, t. 3,
s. 241-257.

25 Zob.: B. Anacracesu4, Ament meminisse periti, ,,Yneir” 1811, cz. 1, nr 1, s. 4-5.

26 O smumonoeuu, uru c1060npoOU3EEOCHUY, U3ETEUEHNUE: U3 crambl noMewjentol 6 ITorbekom
cnosape I Jlunoe, ,,Yneir” 1812, cz. 3, nr 16, s. 337-363; nr 17, s. 419-445.

27 Zob.: Stownik jezyka polskiego przez Samuela Bogumila Linde, wyd. 2, t. 1, Lwow 1854,
s. XXI-LXI (Prawidla etymologii przystosowane do jezyka polskiego).

28 0 smumonozuu, uiu crnosonpoussederuu..., nr 16, s. 337.

29 Usvscnenue Ouanekmoe u A3vikos, npusedennvix & ciogape I. Jlunde, ¢ noxazanuem ezo
K momy nocobuu, ,,Yneir” 1812, cz. 4, nr 21, s. 3-9. Por.: Slownik jezyka polskiego..., t. 1,
s. LXII-LXIV (Objasnienie przywiedzionych dialektow i jezykow).

30 Msvacnenue ouanexmos..., s. 7.
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zamieszczony w dziale ,,Uwagi bio- i bibliograficzne” przeglad pisarzy polskich
i ich utworow?!, w Stowniku jezyka polskiego wystepujacy pod tytulem Poczet
pism polskich, w Stowniku przytaczanych’?. Anastasiewicz zachowuje uktad
przyjety przez Lindego: rozpoczyna zatem przeglad pisarzy polskich od Andrze-
ja (Jedrzeja) Kochanowskiego, thumacza Eneidy Wergiliusza, by juz w tej pierw-
szej notce wprowadzi¢ informacj¢ od siebie, ktora stanowi odsytacz do jednego
z ,,odcinkow” przegladowego artykutu o literaturze polskiej opublikowanego
w pierwszej cze$ci swojego czasopisma®3. Tym ostatnim artykulem byla nato-
miast ,,polska czg¢§¢” rozprawy Ignacego Krasickiego O rymotworstwie i rymo-
tworcach, rzucajaca $wiatto na piSmiennictwo polskie od czaséw Bogurodzicy
przez poezje Jana Kochanowskiego do drugiej potowy XVIII wieku,

Linde i Wasilij Sopikow
(o literaturze rosyjskiej w ,,Pami¢tniku Warszawskim”)

O zamieszczeniu w ,,Pamietniku Warszawskim™ w latach 1815-1816 recen-
zji Rysu rosyjskiej bibliografii (Onvim poccuiickou dudauozpaguu) Wasilija So-
pikowa napisanej przez Lindego’® czytelnicy rosyjscy dowiedzieli sie z jej omo-
wienia opublikowanego w 1816 r. w czasopi$mie ,,Bectuux Epomsr’3®,
rozpoczynajacego si¢ od przedmowy:

IMox cuM 3armaBueM B MPONUIOM ToAy HamedaTaHa Obiia B Ilombckom ypHane,
Ha3eiBaeMoM Pamiktnik Warszawski, BecbmMa NIOOONBITHAS CTaThs, KOTOPYIO
MOXHO Ha3BaTh KPUTHUYECKUM pa3zdopoMm mu3BecTHOTO Onsima Poccuiickoti
bubnuoepaguu, cocraBiernoro r-Mm COMUKOBBIM, W KOTOPYIO 3HAMEHUTHIN JInHme
XOTEJ MO3HAKOMHTH MOJAKOB C HAIIE JUTeparypol. HUKTO KOHEYHO HE nMen

3L O Monvckux nucamensix u couunenusx. (U3 Cnosaps I Jlunoe ¢ obvacnenusmu), ,,Yyneun”
1812, cz. 3, nr 16, s. 280-290; nr 17, s. 365-384, 446-466.

32 Stownik jezyka polskiego..., t. 1, s. LXV-LXXIII (Poczet pism polskich, w Stowniku przyta-
czanych).

33 O Honvcxkux nucamensix..., s. 280-281. Por.: O IHoavckux Cmuxomseopyax. (Coxpawennoe
useecmue uz Kpacuykoeo), ,,VYneir” 1812, cz. 1, nr 3, s. 178-191.

34 Zob.: M. Dabrowska, Czasopisma jako zrédlo do dziejéw polsko-rosyjskich zwiqzkéw lite-
rackich i kulturowych (wybrane przyktady z poczatku XIX wieku), ,,Acta Polono-Ruthenica” 2011,
t. XVI, s. 41-43.

350 literaturze rosyjskiej przez Samuela Bogumila Lindego, Prez. Tow. EL, Rekt. Lic. Warsz.,
~Pamigtnik Warszawski” 1815, t. 2, sierpien, s. 411-428, t. 3, wrzesien, s. 14-34, t. 3, pazdziernik,
s. 133150, t. 3, listopad, s. 277-298, 1816, t. 4, styczen, s. 3-21, t. 4, marzec, s. 285-296, t. 5,
maj, s. 3-21, t. 5, czerwiec, s. 125-144. Zob.: B.A. ®panues, [lonvckoe crassanogedenue Konya
XVII u nepeou wemeepmu XIX cm., Ilpara Yemckas 1906, s. 101-137, 377-386.

360 Poccuiickoii numepamype, cmamvs Camyuna Bozymuna Jlunde, Pexmopa Bapuasckozo
Jluyes, ,,Bectnuk EBpomnsr” 1816, cz. 90, s. 110-136, 230-244.
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OonpITIero TpaBa paccykaarh o Tpyae r-Ha CommkoBa. [...] 3mech My, BCeMy
Y4€HOMY CBETY HM3BECTHBIN O6IHI/IpHBIMI/I MO3HAHUAMHU II0 YaCTU JIUTCPATYPhI
CJIaBSIHCKHX Hape‘ll/ll\/ll, npeajiaract 3peiibl€ 3aME€YaHusd CBOM Ha ITOJIC3BHYIO KHUTY,
HCIPaBJIACT B HeH CYHIECTBCHHBIC IMOTPECITHOCTH, AOTIOJTHACT HEAOCTATKU U OTAACT
JIOJKHYIO CIPaBEINBOCTh TPYAOIIO0MBOMY €sl aBTopy...>’

Srodkowa czg$¢ przedmowy zawiera zapowiedZ zamieszczenia w pismie
swego rodzaju ,,wyciagu” ze Stownika jezyka polskiego, cato$¢ zamyka nato-
miast wskazanie na odbiorcow rozwazan o recenzji Lindego, ktérymi miaty by¢
osoby zapoznane z praca Sopikowa. Warto doda¢, ze w 1813 r. na tych samych
tamach ukazata si¢ wzmianka o samym Rysie rosyjskiej bibliografii, nazwanym
tutaj ,,nowa pozyteczna ksiazka 38,

Przektad i omdwienie recenzji Lindego wyszty spod pidra 6wczesnego wy-
dawcy czasopisma ,,Bectaux EBpomner”’, Michaita Kaczenowskiego, czego $wia-
domo$¢ (mimo braku podpisu) mieli zaréwno przedstawiciele tamtej epoki®®, jak
i pozniejsi badacze®.

Szkic Lindego O literaturze rosyjskiej — podzielony w ,,Pamigtniku War-
szawskim” na osiem czg$ci i od piatej z nich noszacy tytut O literaturze sto-
wiansko-rosyjskiej — wymieniany jest przewaznie obok jego rozprawy O statucie
litewskim ruskim jezykiem i drukiem wydanym wiadomos¢. Obydwie prace maja
bowiem charakter bibliograficzny, druga (pierwotnie takze planowana na famy
,Pamigtnika Warszawskiego”) zapisata sig, jak zauwaza Olena Btazejewicz,
jako ,,pierwsza w Polsce monografia bibliograficzna oparta na metodzie jezyko-
wej 1 typograficznej” oraz stanowi ,,przykiad harmonijnego zespolenia wiedzy
jezykoznawcy i bibliografa”*!. Rys rosyjskiej bibliografii Sopikowa, ktorego
rozpatrzenie stanowi artykut O literaturze rosyjskiej 1 o ktorym wzmianka rozpo-
czyna Przedmowe polskiego wydawcy do wydanego przez Lindego Rysu histo-
rycznego literatury rosyjskiej... Nikotaja Griecza*?, stanowi pierwsza na gruncie

370 Poccuiickoii rumepamype..., s. 110-111.

38 [b.n.], O Poccuiickou 6ubnuoepaguu, ,Bectauk EBponsr” 1813, cz. 72, s. 91-100.

39 Mikotaja Grecza Rys historyczny literatury rosyjskiej... przez Samuela Bogumila Lindego...
z dodatkami, t. 1, Warszawa 1823, s. | (Przedmowa polskiego wydawcy).

40 Zob.: Ceoonsiii kamanoe cepuanvuvix usdanuii Poccuu (1801-1825), 1. 1: JKypnanwi. A-B,
pen. E.K. Coxonunckuii, Cankr-IlerepOypr 1997, s. 355, 356.

41 0. Blazejewicz, Samuel Bogumit Linde. Bibliotekarz i bibliograf, Wroctaw 1975, s. 211, 212.

42 Mikolaja Grecza Rys historyczny literatury rosyjskiej..., t. 1, s. I-1I (Przedmowa polskiego
wydawcy). Mozna doda¢, ze przedmowa staje si¢ takze miejscem, w ktorym Linde wskazuje na
potrzebg opracowania stownika poroéwnawczego: ,,schodzi nam na nalezytym stowniku rosyjsko-
polskim, polsko-rosyjskim; lecz nie dosy¢; trzeba by dzieta wytykajacego we wszystkich szczego-
tach nie tylko gramatycznych, lecz osobliwie tez leksykograficznych, poréwnawczym sposobem,
réznicg migdzy rosyjskim a polskim jezykiem zachodzace, i te wyjasniajacego i zblizajacego za
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rosyjskim probe realizacji pomystu stworzenia, wedlug okreslenia Nikolaja
Zdobnowa, ,repertuaru ksiazek rosyjskich”, ,,opisania ich de visu”, na ktory
ztozylo sig acznie 13 249 pozycji wydanych od czasu wprowadzenia druku do
1813 1. i czeSciowo w latach 1813-1818%. Podkre$lajac znaczenie dzieta Sopi-
kowa, Zdobnow jednocze$nie zaznacza, ze prace nad jego poprawieniem i do-
pehieniem trwaly jeszcze 90 lat z udziatem W.I. Santowa czy W.N. Rogozyna**,
ale nalezaloby doda¢, ze takze Lindego.

Linde stawia sobie za cel sporzadzenie nie tyle recenzji, ile opisu dzieta
Sopikowa nastawionego na wydobycie ,rzeczy, ktore Polaka najwigcej obcho-
dzi¢ moga” i ,,tym sposobem poda¢ ziomkom [...] najpotrzebniejsze [...] wiado-
mosci o literaturze tego stawnego i1 potgznego narodu, z ktorym nas [tj. Polakow
— M.D.] dawne pobratymstwo, a dzi§ polityczny wypadek losu [...] tak $cisle
wiaze”, a takze ,,w przypisach [...] ktas¢ uwagi nad stosunkami naszego
[tj. polskiego — M.D.] jezyka do rosyjskiego™®. Od podkreslenia ,,pobratym-
stwa” Polakow i1 Rosjan Linde rozpoczyna zreszta swoj artykut:

Jak jezyki pobratymcow naszych nie moga by¢ dla nas obojetnymi, ale tez tychze
literatura, dla wzajemnej z nasza stycznosci, dla wzajemnego wyjasniania, dla wspol-
nego zbogacania, wreszcie dla zabopodlnego dobijania si¢ o pierwszenstwo. [...] Ode-
brawszy w tych dniach z Petersburga dzieto, wystawujace w kilku tomach rys litera-
tury rosyjskiej, przy pierwszym szybkim przebieganiu spostrzeglem, ze zawiera wiele
rzeczy dla nas nawet co do naszej wiasnej literatury ciekawych; ze umieszczona
w nim historia drukarnh w $cistym zwiazku zostaje z nasza, [...] ze zblizenie si¢
umystowe Stowian do siebie przy$pieszy¢ moze ten tak pozadany postep. *¢

Stowem-kluczem staje si¢ wige dla Lindego ,,nowo$¢”, przy czym odnosi si¢
ono nie tylko do samego Rysu rosyjskiej bibliografii, ale takze do sytuacji poli-
tycznej, w ktorej znalezli si¢ Polacy, zwiazanej z utrata suwerennosci panstwowe;.

pomoca innych pobratymczych moéw i ogdlnej gramatyki i leksykografii” (ibidem, s. XXVI-
XXVII). Zob.: B. Matuszezyk, Stownik jezyka polskiego S.B. Lindego. Warsztat leksykografa, Lu-
blin 2006, s. 40-42; por. J. Michalski, Niezrealizowane plany naukowe Lindego, ,,Pamigtnik Lite-
racki” 1959, z. 3-4, s. 349-377; J.W. Opatrny, Rosyjsko-polski stownik poréownawczy S.B.
Lindego, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego” 1963, t. 4,
s. 283-293.

43 H. 3106H0B, op. cit., s. 176.

44 Ibidem, s. 177.

45 [S. B. Linde], O literaturze rosyjskiej..., 1815, t. 2, sierpien, s. 412—413.

46 Ibidem, s. 411-412. Podobna mys$l wyrazil Linde w stanowiacym rozwinigcie dedykacji
(skierowanej do ,,JJasnie Wielmoznego Mosci Dobrodzieja” Nikotaja Nowosilcowa) wstgpie do
Rysu historycznego literatury rosyjskiej... Griecza: ,,wzajemne poznanie zalet umystowych zbliza
narody do wzajemnego szacunku i w skutku tego jednoczy je wegzlem braterskiej mitosci” (Mikola-
ja Grecza Rys historyczny literatury rosyjskiej..., t. 1, Warszawa 1823, s. nlb).
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Uktad tresci w artykule Lindego odpowiada uktadowi tresci w dziele Sopi-
kowa. Cato$¢ otwieraja rozwazania o obecnym w jego tytule slowie ,,ombIT”,
zdaniem Lindego trudnym do przettumaczenia na jgzyk polski, oraz o przedmo-
wie, w ktorej Sopikow ,,widziat potrzebg najprzod objasni¢, co si¢ rozumie¢ ma
przez bibliografa, bibliofila, [...], bibliomana i bibliotekarza™*’. Juz te wstepne
fragmenty pokazuja, ze Linde spoglada na Rys rosyjskiej bibliografii oczami
znawcy kultury polskiej, skrupulatnie wynotowujacego wszelkie przejawy pomi-
jania osiagnie¢ polskich drukarzy, historykéw czy pisarzy: nie poprzestaje wigc
na stwierdzeniu, ze Sopikow ,,wylicza najstawniejsze w tej mierze [tj. bibliogra-
fii — M.D.] imiona megzéw”, dodajac, ze ,,Polaka zadnego nie miesci, chociaz
moégt wiedzie¢ o Zatuskim, Braunie, Jabtonowskim...; Bentkowskiego naszego
nie mogt jeszcze zna¢”*¥. W tym duchu utrzymany jest caty artykut, a nazwiska
Zahuskich, Feliksa Bentkowskiego czy Jerzego Samuela Bandkiego naleza do
najczesciej przywotywanych. Rozwazania nad Rysem rosyjskiej bibliografii
przywiodly Lindego przede wszystkim do nastgpujacego wniosku, tak oto sfor-
mutowanego przez Oleng Btazejewicz: ,kultura polska promieniowata w kierun-
ku wschodnim, poniewaz pierwsze drukarnie cerkiewnoslowianskie dziataty
w Krakowie 1 w zachodnioruskich czgsciach Polski (Kijow, Poczajow, Nieswiez,
Lwow, Wilno)”*. Podobnie wypowiada si¢ na ten temat Samuel Fiszman: ,,uwa-
gi uzupehiajace stuza wlasnie Lindemu do podkreslenia wniosku wynikajacego
z bibliograficznego zestawienia Sopikowa, iz w krajach stowianskich kierunek
rozwoju oswiecenia szedt z potudniowego zachodu do péinocnego wschodu, iz
udziat polski w tym rozwoju byt bardzo doniosty”*’.

W kontekscie badan nad czasopismiennictwem warto wspomnie¢ réwniez
o koncowych partiach artykutu Lindego, ktére wypetnia obszerny przypis autora
zawierajacy przeglad rosyjskich wydawnictw periodycznych, ,,mnogich i waz-
nych”, ktorych liczbg Sopikow szacuje na blisko sto pigcdziesiat. Wsrod wymie-
nionych pism znajduja sig ,,[IpusiTHOe U MoNE3HOE MPETIPOBOXKICHNE BpeMEHH,
,,Bectauk EBpomsr”, ,,JIpyr mpocsemienus’, ,,CeBepHbIi BecTHUK, ,,CaHKT-
[MerepOyprekuii xxypuan”, ,,l{Betauk”, ,,CoiH OTeuecTBa” czy nawet wydawany
w Tobolsku ,,pteim, npespamtarontuiics B Mnokpeny”. Tu réwniez daje o sobie
zna¢ wspomniany rys postawy autora — ,IlpusTHoe u moJe3HOE mHpernpo-
BOXKIICHHE BpeMeHHu~ zestawia on z ,,Zabawami Przyjemnymi i Pozytecznymi”,

47 [S. B. Linde], O literaturze rosyjskiej..., 1815, t. 2, sierpien, s. 414.

48 Tbidem.

49 0. Blazejewicz, op. cit., s. 217-218.

50 S, Fiszman, Z polsko-rosyjskich stosunkéw literackich w okresie 1800-1830. (Recepcja lite-
ratury rosyjskiej w Polsce), [w:] O wzajemnych powiqzaniach literackich polsko-rosyjskich, red.
S. Fiszman i K. Sierocka, Wroctaw 1969, s. 68.
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ponadto wspomina o pojawianiu si¢ w periodykach rosyjskich ,,autentycznych
pism do historii dyplomacji panstw rosyjskich nalezacych, [...] migdzy ktorymi
wiele do historii polskiej bardzo waznych™'. Pretekstem do zarysowania wspot-
czesnej produkcji czasopi$mienniczej w Rosji staly si¢ przywotane stowa Sopi-
kowa, wskazujacego jako jedno ze zrodet swojej inspiracji ,,prace Biskupa Wo-
togodzkiego Fugeniusza [tj. Jewfimija Botchowitinowa — M.D.] pod tytutem:
nowa proba stownika rosyjskich pisarzow, w Postancu Europejskim [tj. pismie
,Bectnuk Esponsr” — M.D.] 1. 1813 umieszczona™?. Mozna dodaé, ze czasopi-
$miennictwo rosyjskie poczatku XIX wieku stato si¢ przedmiotem rozpatrzenia
we wspomnianym Obrazie systematycznym literatury w Rosji w przeciqgu lat 5
od 1801 do 1805 roku..., w ktorym mowa jest o pismach ,,Kopudeit, mmu Kirou
nureparypsl”, ,llarpuor”, , Jpyr mpocsemienus’, ,,CeBEepHBIA BECTHUK CZy
,,Cankr-IlerepOyprckuii xxypnan”, ale takze — w przypisie — o ,,Dzienniku Wi-
lenskim” jako miejscu zamieszczenia artykulu Tadeusza Czackiego O postepie
edukacji w prowincjach niegdys polskich, a teraz wcielonych do Rosji>>.

Przyjecie uktadu tresci Rysu rosyjskiej bibliografii za podstawe uktadu jej
omoéwienia nie przeszkadza Lindemu odnies¢ si¢ do niego krytycznie. Za ,,wiel-
ka niedogodnos¢” uznaje wyodrebnienie przez Sopikowa dwoch czgsci pracy,
sposrod ktorych ,,pierwsza zawiera ksiazki drukowane cerkiewnymi gloskami,
a druga swieckimi [tj. grazdanka — M.D.]”, w rezultacie czgsto ,,ciag dalszych
dziet Iub wydan jednego pisarza, przerywa si¢ dla tej przypadkowej przyczyny,
iz jedne cerkiewnym, drugie $wieckim pismem byty drukowane...”>*. W zakon-
czeniu artykutu Linde radzi rowniez Sopikowowi opatrzenie Rysu rosyjskiej bi-
bliografii, zgodnie zreszta z jego pierwotnym zamierzeniem, indeksami alfabe-
tycznym i systematycznym.

Sprostowania i uzupetienia, przez Oleng Btazejewicz okreslane jako ,,lite-
racko-bibliograficzne”, stanowia najwieksza warto$¢ szkicu Lindego® . Oto je-
den z urywkow o takim charakterze, dotyczacy ksztattu edytorskiego ksiazek
sprzed XVI-XVIII wieku:

SO literaturze stowiansko-rosyjskiej..., 1816, t. 5, czerwiec, s. 142.

52 Tbidem, s. 144.

53 T. Czacki, O postepie w edukacji w prowincjach niegdys polskich, a teraz wcielonych do
Rosji, ,,Dziennik Wilenski” 1805, t. 1, nr 1 (kwiecien), s. 6-15. Zob. o nim w kontekscie pisma
,CeBepHbiii BecTHUK”: M. Dabrowska, Polscy poeci doby Oswiecenia w czasopismach rosyjskich
pierwszego pietnastolecia XIX wieku (,, Cesepnoiii eéecmnux” — ,, Vaeu” — ,, Becmnux Eeponwi”),
[w:] Polska — Rosja: dialog kultur (,,Studia Rossica XXII”), red. A. Wolodzko-Butkiewicz
i L. Lucewicz, Warszawa 2012, s. 99-101.

54 0 literaturze rosyjskiej..., 1815, t. 3, wrzesien, s. 23.

55 0. Blazejewicz, op. cit., s. 216.
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[...] w dawnych ruskich ksiegach, wydanych w Moskwie, do potowy 17 wieku
przedstowie, po naszemu przedmowa, ktadta si¢ nie na poczatku, lecz na koncu.
[...] Gdy on [tj. Sopikow — M.D.] za$ dodaje, ze w Wilenskich, Lwowskich, Czer-
niechowskich, Kijowskich i Ostrogskich wydaniach, mata liczbe wyjawszy, takowe
dopisy na przodzie si¢ znajduja, przeczy¢ temu musimy, gdyz takze prawie wszg-
dzie przynajmniej na polskich naszych dawnych drukach, daty i okolicznosci wyda-
nia na koncu ksiag bywaty ktadzione, tak np. na biblii Radziwittowskiej, Leopolity
[...]1td., a dopiero w 16 wieku zwyczaj ten si¢ odmienit*.

* Obacz Bandkie hist. druk. krak. na karcie 11 w nocie.>

Jak wida¢, Linde nie poprzestaje na skomentowaniu danego ustgpu Rysu
rosyjskiej bibliografii, opatrujac swoj komentarz odsylaczem do literatury przed-
miotu. W tym przypadku chodzi o wydana w 1815 1. Historyje drukarn krakow-
skich... Jerzego Samuela Bandkiego, w ktorej — w przypisie czytamy:

Jan Gutenberg na zadnej nie podpisat si¢ ksiedze, ktora wydat. Jan Fust wnidst ten
zwyczaj potrzebny, ktory w XV wieku na poczatku drukarni w tym si¢ r6znit od
nieco pdzniejszych czasow, ze daty wydania na koncu bywaly polozone, a ten
zwyczaj dopiero w XVI wieku ustat.>’

Czesto tez Linde po prostu ,,oddaje” gltos Bandkiemu, przywolujac jego
stowa:

Do tego dotaczy¢ potrzeba, co szanowny mdj przyjaciel J.S. Bandkie* w historii
drukarn krakowskich, na karcie 19 itd. wyraza: ,Kilkadziesiat ksiazek juz bylo
biblioteks...”.

* Historia drukarn Krakowskich, od zaprowadzenia drukéw... itd. w Krakowie
r. 181538

W drukarstwie XV—XVI stulecia Linde byt najlepiej zorientowany. Jak za-
uwaza jednak Olena Blazejewicz, ,,pominat on natomiast catkowicie produkcje
wydawnicza XVIII wieku, mimo ze istniata drukarnia bazylianow w Supraslu”,
wprawdzie wielce zastuzona dla kultury polskiej, ale przeciez wydajaca druki
nie tylko w tym jezyku®’.

56 O literaturze rosyjskiej..., 1815, t. 3, pazdziernik, s. 134.

5T Historya drukari krakowskich, od zaprowadzenia drukéw do tego Miasta az do czaséw
naszych, Wiadomosciq o wynalezieniu sztuki drukarskiej poprzedzona. Przez Jerzego Samuela
Bandkiego, Krakow 1815, s. 10-11.

58 0 literaturze rosyjskiej..., 1815, t. 3, wrzesien, s. 15.

59 0. Blazejewicz, op. cit., s. 218. Por. m.in.: J. Getka, Polskojezyczne druki bazyliarskie
(XVIII wiek), Warszawa 2013, s. 10, 19-21, 38-45 i in.
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Wracajac do omdwienia recenzji Lindego z czasopisma ,.BecTHuk
EBponsr”, warto podkresli¢, ze sktada si¢ ono — podobnie jak sama recenzja
Lindego — z komentarzy do rozpatrywanej pozycji. W wigkszosci odnosza si¢
one do problemow jezykoznawczych:

[...] mpom3omLIO OT OAHOTO KOPHS C MONBCKOTO chedogi... ™
*I y Hac B LIEPKOBHBIX KHUIaX ecThb xpdoz.*

ale zdarza si¢ rowniez, ze do samego Sopikowa, gldwnie faktow z jego
biografii:

[oenuky I'. ConukoB, ropoput JIuHae, KOTOpbHI HE €CTh YYEHBIH, a TOJBKO
KHUTOIIpOJIaBelr. .. *

* ABTOpYy HeEHW3BECTHO, uTo mouTeHHBIH B.C. CONHKOB HBIHE CIYXHUT
B MMnepatopckoit bubnuorexe.®!

O Lindem w czasopi$mie ,,MockBuTsSHMH” (zamiast zakonczenia)

Czasopismo ,,Mockeutsanna’, wydawane przez Michaita Pogodina w Mo-
skwie w latach 18411856, stato si¢ miejscem zamieszczenia szkicu biograficz-
nego Samuel Bogumil Linde napisanego przez Jana (Iwana) Paplonskiego®?, za-
prezentowanego przez redaktoréw pisma jako ,,wychowanek Uniwersytetu
Moskiewskiego, a obecny uczen Patriarchy filologii stowianskiej”®. To ostatnie
okreslenie odnosi sig, rzecz oczywista, do samego Lindego, ktdrego zyciorys
zostaje zarysowany, jak zaznacza sam autor, w oparciu o biografi¢ przygotowana
przez Piotra Kdppena, przedmowy do Stownika jezyka polskiego oraz ,,przekazy
ustne”®, Szkic ma charakter okolicznosciowy, gdyz taczy sie z pigédziesigciole-
ciem dziatalnosci naukowej Lindego. Paptonski, przestrzegajac porzadku chro-
nologicznego, przedstawia lata nauki i poczatki kariery naukowej Lindego, zna-
jomo$¢ z wybitnymi przedstawicielami zycia kulturalnego, w tym z Julianem
Ursynem Niemcewiczem, pobyt w Wiedniu oraz kontakty z Jozefem Maksymilianem
Ossolinskim, przyjazd do Warszawy, przebieg prac nad Stownikiem jezyka polskiego,
wybor na cztonka krajowych i zagranicznych towarzystw naukowych, zwiazki
z Liceum Warszawskim, dziatalno§¢ w charakterze bibliotekarza itp. Mowa jest
w artykule o szerokiej obecnosci prac Lindego w czasopismach, a jako przyktad

60 O Poccuiickoti aumepamype..., s. 115. Por.: ,chedogi — porzadny, schludny, czysty” (Stow-
nik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 1, Warszawa 1988, s. 256).

61 Thidem, s. 131.

2 Y. Marnoncknit, Camyun Boeymun Jlunde, Mocksutsann” 1842, ks. 11, s. 97-115.

63 Ibidem, s. 97 (przypis).

4 Ibidem (przypis).
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zostaje podana recenzja Rysu rosyjskiej bibliografii, napisana ze znawstwem
rzeczy 1 pelnym szacunkiem dla autora, odnotowujaca zaréwno zalety, jak
i niedociagnigcia jego dzieta oraz trafnie prostujaca obecne w nim bledy. Praca
utrzymana jest w tonie pochwalnym, warstweg faktograficzna dopetniaja rozwa-
zania o cechach osobowosciowych Lindego.

Artykutow okolicznosciowych o Lindem mozna znalezé w czasopismach
rosyjskich poczatku XIX stulecia wigcej. Jednym z nich jest opublikowana
w dziale ,,R6znosci” czasopisma ,,Ceia OtedectBa” relacja z uroczystosci wre-
czenia tworcy Stownika jezyka polskiego medalu w Warszawie 20 wrzesnia 1816 1.9
Na osobne odnotowanie zastluguja wzmianki o Lindem i jego stowniku wplecio-
ne w rozwazania o innych przedstawicielach nauki europejskiej i ich dzietach,
wprowadzane czgsto po to, aby badz potwierdzi¢ stuszno§¢ gloszonych przez
nich sadow, badz je podwazy¢®®.

Na zakonczenie warto doda¢, ze waznym zrodlem wiedzy o zwiazkach Lin-
dego z rosyjska nauka i kultura sa rozliczne osobiste ,,dokumenty” epoki, glow-
nie listy, czgsto takze publikowane na tamach czasopism. We wzmianki o Lin-
dem jako tworcy zardwno Stownika jezyka polskiego, jak 1 recenzji Rysu
rosyjskiej bibliografii Sopikowa obfituja zwlaszcza listy Jewfimija Botchowiti-
nowa do Wasilija Anastasiewicza, taczace stowa podziwu dla trudu polskiego
uczonego ze skargami na wygoérowane ceny jego dziel:

Jlunoos CnoBaps, XOT s €r0 ¥ HE BUAN, HO, CyJIsl IO BaIllUM BBIMHUCKAM, TOYHUTAFO
s coxkpoBuineM mia Bcex CnaBeHckux HaponoB. Eme B CeBepHoMm BecTHHKe
YBHJIEB OOBSIBICHHE O HEM, 51 JyMaj ObUIO KyNHTh OHBIM M mucall B BuibHy, HO
¢ MeHs oTpe6GoBay 25 YePBOHHBIX, M TaKas IleHa yCTpanmia MeHs®’.

Uuranu 1y Bbl B IOCJIEIHUX MPOLUIOTOAHUX HOMepax BectHuka EBpornbl JInHIOBBI
peunen3sun Ha ConmkoBa Oubmmorpaduoo? EcTh MHOTO XOpomiero; HO
y KauenoBckoro coxpamieHo. CONUKOBY HE CTBIIHO OBl BCIO CHIO YMHYIO PELEH3HUIO

HpUIeyaTaTh IIPpU CBOeH KHUre. DTO XOpollee I0NojIHeHue K Heil®,

Przytoczony fragment drugiego z listow konczy stwierdzenie, ze skoro Lin-
de dobrze opanowatl jezyk rosyjski, to dlaczego Rosjanie nie maja uczy¢ si¢
polskiego, a takze apel o podjecie wspdlpracy migdzy polskimi i rosyjskimi
badaczami literatury.

65 [B.11.], [B Cenmsbpe mecaye cezo 20da...], ,,Coi Otedecta” 1816, nr 51, s. 241-242.

66 Np.: [b.n.], Useecmue o Cnosape nemeyro-cepdockom, ,,Becrnuk Eppomnbr” 1817, cz. 96,
nr 21, s. 42-49.

7 ITucoma Mumponomuma Kuesckoeo Eezenus Boaxosumunoeéa x B.I. Anacmacesuuy, ,Pyc-
ckuil apxuB” 1889, ks. 2, nr 5, s. 25.

8 ITucoma mumpononuma Eeeenus x B.IT Anacmacesuuy uz Kanyeu u Icxosa (1813-1818),
ApeBuss u HoBas Poccus” 1880, t. 18, nr 12, s. 616.
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Zwiazki Lindego z kultura i nauka rosyjska uwidaczniaja si¢ na wielu ptasz-
czyznach, co obrazuja najpehniej czasopisma poczatku XIX wieku. Linde — koja-
rzony zwykle wylacznie z badaniami jezykoznawczymi — zapisat si¢ w dziejach
polsko-rosyjskich zwiazkéw literackich, kulturowych i naukowych jako wnikli-
wy 1 kompetentny komentator dziejow literatury rosyjskiej, w szczegdlnosci
metod ,,bibliograficznego” utrwalania jej osiagniec.

Pe3rome

Camyun boeymun Jlunoe u pycckas Kynemypa u Hayka
(na ocnoge xcypranoe navana XIX eexa)

Hauanmo XIX Beka — mepHoa CTPEMHTENBHOTO PAa3BUTHS MOIBCKO-PYCCKUX KYIBTYPHBIX
Y Hay4HBIX CBf3eW B JKypHanucTuke. K IJIaBHBIM MPEICTaBUTENSAM MOJLCKOW Hayku Havanma XIX
Beka npuHaeskut Camynn borymmn Jluage (1771-1847) — si3pikoBen, aBTop Cogaps noavckoeo
A3bIKA, TIEPEBOUUK, OnbIHorpad, OndbIoTeKaps.

CraTbsl COCTOUT M3 YeThIpex yacteil: 1. Bemynnenue (Jluane u Anencanap Bocrokos, Jlunme
u SIkoBb ["anmHKOBCKMIT; M30paHHBIE TIONBCKUE M PycCKUe )KypHaibl Hadana XIX Beka); 2. Jlunoe
u Bacunuii Anacmaceseuy (mamepuanvl 0 noavckoil Kyavmype 6 dcypHane ,, Yaeu”); 3. Jlunoe
u Bacunuu Conukos (o pycckotl aumepamype 6 dcypHane ,,Pamietnik Warszawski”); 4. O Jlunoe
6 ocyprane ,, Mockeumsanun” (emecmo 3axkmouenus) (Ouorpaduueckuii ouepk o Jlmame MBana
[MammmoHckoro, Bokpyr nepenucku EBpumust bonxoBurnaoBa n Bacunus AHacraceBuya). Bacummit
AmnacraceBud (1775-1845) — mepeBomuuk, 6ubnmmorpad, m3marens KypHana ,,Yieh”. Bacummit
Commkos (1765-1818) — oubnmorpad u GubimmoTeKapb.

Summary

Samuel Bogumil Linde and the Russian culture and science
(on the basis of the periodicals in the early 19" century)

The beginning of the 19" century is the period of a gradual development of the Polish-
Russian cultural and scientific relations in the area of the periodical press. Samuel Bogumit Linde
(1771-1847), a linguist, author of the Dictionary of the Polish Language, translator, bibliographer
and librarian, was one of the main representatives of the Polish science at that time.

The article consists of four parts: 1. Opening remarks (Linde and Alexander Vostokov, Linde
and Jakov Galinkovsky; review of the Polish and Russian periodicals in the early 19" century);
2. Linde and Vasily Anastasyevich (materials on the Polish culture in the periodical , Uley”); 3.
Linde and Vasily Sopikov (about the Russian literature in the periodical ,,Pamietnik Warszaw-
ski”); 4. About Linde in the periodical ,, Moskwitianin” (instead of conclusion) (the article about
Linde by Jan Paptonski, around the correspondence of Evfimy Bolkhovitinov and Vasily Anasta-
syevich). Vasily Anastasyevich (1775-1845) was a translator, bibliographer, publisher of the
periodical ,,Uley”. Vasily Sopikov (1765—1818) was a bibliographer and librarian.

Key words: Samuel Bogumit Linde, Vasily Anastasyevich, Vasily Sopikov, ,,Uley”, ,,Pamigtnik
Warszawski”, bibliography, Russian literature, Polish literature.
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Zjawisko ,,wedrowki neologizmow” miedzy tekstami
z kregu literatury fantasy jako wyzwanie dla thumacza
(na materiale przekladow utworow J.R.R. Tolkiena
i A. Sapkowskiego na jezyki polski i rosyjski)

Uzyte w tytule niniejszego artykutu sformulowanie ,,we¢drowka neologi-
zmow” rozumie¢ bedziemy jako swego rodzaju zapozyczanie przez pisarzy tego
typu leksyki z tekstow istniejacych juz przektadow i wykorzystywanie jej
w utworach, gdzie nalezy ja juz postrzega¢ nie jako ekwiwalent, ale jako inte-
gralng czg$¢ powstajacego w danym jezyku tekstu oryginalnego.

Widoczny w ostatnich dziesigcioleciach burzliwy rozwoj fantasy obliguje
badaczy przektadu do glebszej analizy zjawisk jezykowych zachodzacych w tym
gatunku literackim. Obiektem ich zainteresowania coraz czesciej staja si¢ me-
chanizmy jezykowej kreacji $wiata przedstawionego. Jedna z najistotniejszych
kwestii sa indywidualne, autorskie sposoby tworzenia jezykowego obrazu rze-
czywistosci fantastycznej, co jest niezwykle istotne zar6wno z punktu widzenia
tekstu pierwotnego, jak i wtornego'.

Jednym z najczesciej stosowanych zabiegdw jezykowych jest wprowadza-
nie do tekstu nowotwordéw leksykalnych. Autorskie neologizmy, bo o nich
mowa, stanowia integralna czes¢ literatury fantasy, gdyz to gléwnie za ich po-
moca konstruowana jest fantastyczna rzeczywistos¢. Nazywaja one bowiem po-
szczegolne jej elementy, stanowigc jednoczesnie integralng czes¢ idiolektu dane-
go autora. Pojecie idiolektu stanowi tu kwestie¢ do$¢ istotna, gdyz wiaze si¢
z mozliwoscia kreacji nieograniczonej ilo$ci fantastycznych $wiatow, ktore
tworcy moga nasycac realiami charakterystycznymi wylacznie dla ich. Przektad
takich neologizméw stanowi dla tltumacza dos¢ duze wyzwanie, gdyz musi on
w swoich dziataniach uwzgledni¢ struktur¢ danego leksemu, kontekst, w jakim

I'Por. M. Chomik, Neofiazeologizmy, a odmiennos$é Swiata przedstawionego w twérczosci bra-
ci Strugackich, [w:] A. Pstyga (red.), Stowo z perspektywy jezykoznawcy i tlumacza, Gdansk 2005;
M. Krajewska, Swiat kosmicznej przyrody Stanistawa Lema w przekladach na jezyk rosyjski,
[w:] ibidem; M.B. Bbepexwua, Ilepexnad 3oonimie y oumsauiu nimepamypi xcaupy ¢henmesi,
[w:] Bicnux Kuiscvrxoeo Hayionanvnozo ninegicmuunozo yuieepcimemy, Kuis 2012.
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wystepuje, a przede wszystkim w jak najpetniejszym stopniu przekazaé jego
znaczenie.

Nalezy zauwazy¢, iz autorzy tekstow z kregu literatury fantasy tworza nowe
wyrazy, wykorzystujac narzedzia stowotworcze oferowane przez dany jezyk. Jak
zauwaza A. Fiodorow, ,,ueioBEK, BBIPAXKAIOIIMA CBOK MBICIL CPEICTBAMHU
SI3bIKa, HE CO3JIACT, 33 BECbMa PEIKHUMHU HCKITIOYCHUSIMU, CBOUX HOBBIX CIIOB,
a TONB3yeTCs CIIOBAMHM, YK€ CYIIECTBYIOIIUMHU B SI3bIKE, MPUHAIICKATAMH
K €ro cJIOBapHOMY COCTaBy. EciM jxe TOBOPSIIMNA WM THINYIIAHA W CO3IaeT
OT/JICIbHOE HOBOE CIIOBO, TO OH JIeNaeT 3TO, KaK MPaBHUJIO, WU HA OCHOBE
9JIEMEHTOB CYIIECTBYIOIIMX CJIOB, MJIW MO AaHAJIOTHU C CYIIECTBYIOIIHMH
cioBamu. Tak jke MOCTyMaeT M MEPeBOMYMK, BHIOWpPAsk M3 CIOBAPHOTO COCTaBa
SI3bIKa, HA KOTOPBIM OH MEPEBOJMT, CIIOBA, HAHOOIee COOTBETCTBYIOIINE CIIOBAM
MO/NTMHHUKA B WX B3aUMOCBSI3H, B UX COOTBETCTBUH CMBICIY IIEJIOTO TPEIo-
KEeHHsl U 0oJiee IIUPOKOTO0 KOHTEKCTa. B TeX peikux ciydasx, KOTjaa OH,
HaTmpuMep, Ui Tepefayd TePMHHA MM aBTOPCKOTO HEOoJOorm3ma mpubderaet
K CO3JIaHUIO HOBOI'O CJIOBA, OH JIEJaeT 3TO NPHU TOMOILIM YK€ HMEIOMIMXCS
JIEKCUIECKUX ¥ MOP(OJIOTHIECKHX IIEMEHTOR 2.

Wprowadzanie w tekscie przektadu dwoch réznych ekwiwalentow danego
terminu moze by¢ fatalne w skutkach, gdyz pojawia si¢ wtedy niebezpieczen-
stwo niezrozumienia jego fragmentu lub nawet calosci. Sytuacja komplikuje si¢
znacznie bardziej, gdy w literaturze pojawiaja si¢ ekwiwalenty bedace stworzo-
nymi przez autora przektadu neologizmami, ktore nastgpnie staja si¢ na tyle
popularne, iz zaczynaja funkcjonowa¢ w danym jezyku jako integralna czes$¢
jego zasobu leksykalnego (nie zawsze skodyfikowana przez stowniki). Takie
leksemy zostaja nastepnie wykorzystane przez innych autorow tego gatunku
literackiego tworzacych w jezyku, na ktory oryginalne stowa zostaty wczesniej
przettumaczone. Zaczynaja wigc one funkcjonowac jako elementy tekstu orygi-
nalnego, ktore z kolei podlegaja réznym operacjom na nim prowadzonym,
w tym takze przektadowi.

W niniejszym artykule postaramy si¢ opisa¢ istotg tego zjawiska na przykta-
dzie tekstow oryginalnych oraz ich przektadéw dokonywanych miedzy jezyka-
mi: angielskim, polskim i rosyjskim. Naszym celem bedzie uchwycenie relacji
pomigdzy leksemami bgdacymi poczatkowo elementami tekstu oryginatu a ich
ekwiwalentami, ktore to nastgpnie same staly si¢ czg$cig tekstu oryginalnego,
aby po raz kolejny mogly zosta¢ poddane procesowi przektadu. Materiatem, na
ktoérym beda prowadzone nasze obserwacje, beda teksty nastepujacych utworow:

2 A.B. ®enopos, Ocrogbt obweii meopuu nepesooa, Mocksa 1968, s. 181.
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Lord of the Rings Johna Tolkiena oraz teksty jego przekladéw na polski i rosyj-
ski’, jak rowniez zbiory opowiadan Andrzeja Sapkowskiego Ostatnie zZyczenie
(Warszawa 1993) i Miecz Przeznaczenia (Warszawa 1992) oraz ich thumaczenie
na rosyjski*.

Autorzy tekstow z kregu literatury fantasy postuguja si¢ neologizmami
w celu wykreowania obrazu fantastycznego $wiata, ktory catkowicie lub
w znacznym stopniu rézni si¢ od rzeczywistosci, do ktoérej przywykli odbiorcy
tego typu utworow. Jest to spowodowane tym, ze akcja oraz $§wiat przedstawiony
w tego typu utworach przenosi czytelnika poza znane mu miejsca i obszary.
Jedna z charakterystycznych cech leksyki uzywanej przez pisarzy-fantastow jest
jej bezekwiwalentno$¢. Nazwy wykreowanych elementéw fantastycznej rzeczy-
wisto$ci nie posiadaja odpowiednikow w jezyku docelowym, a co za tym idzie —
nie istnieja w Swiadomosci odbiorcow przektadu. Jak zaznacza N. Stafiejewa:
,,0€3eKBIBAJICHTHA JICKCHKA, SK HEBIIEMHUI €JEMEHT TEKCTy y KaHpi ¢eHresi,
BijoOpakae HaIliOHATBLHO-KYJIBTYPHY CBOEPIIHICTH MOBU Ha JIGKCHYHOMY DiBHI,
Ha3WBa€ Taki MOHATTA Ta sBUIIA y cdepi MeBHOI KyJIBTYpH, SIKi HE BIACTHBI
iHmmM. be3ekBiBaJieHTHA JIGKCHKA, SK CKIIAJ0Ba OOpPA3HOCTI TEKCTY CTBOPIOE
EMOIIIHHO-CKCTIPECUBHUM TMIJITEKCT, OB’ SI3aHUN 3 1JICOCTHIYHUM KOMITOHEHTOM
3HAa4YeHHs, BUCYBAEThCS Y CMHCIOBINA i€papxii TBOPY, BHUCTYIIA€ CBOEPITHOIO
(YHKITIOHATBHO-CMHCIIOBOKO JIOMiHAHTOK) TEKCTY ™.

To wlasnie glownie za pomoca autorskich neologizméw pisarze nasycaja
stwarzane przez siebie irrealne $wiaty charakterystycznymi wytacznie dla nich
realiami, ktore bedziemy nazywac subiektami fantastycznej rzeczywisto$ci.
W tej funkcji moga wystgpowac, np. nazwy wlasne, nazwy fantastycznych istot,
nazwy magicznych przedmiotow czy tez obecne w tekscie formuty zaklec.

W celu lepszego naswietlenia opisywanego przez nas problemu zanalizuje-
my wybrane nazwy fantastycznych istot w powiesci Tolkiena oraz ich przektady
na polski oraz rosyjski. Nastgpnie odniesiemy si¢ do oryginatu i przektadu utwo-
row Andrzeja Sapkowskiego na jezyk rosyjski, by ukaza¢ zaistniate zaleznosci
terminologiczne.

3 J. R. R. Tolkien, Wiadca Pierscieni: Bractwo Pierscienia, thum. J. Lozinski, Poznan 1996;
idem, Wiadca Pierscieni: Druzyna Pierscienia, thum. M. Skibniewska, Warszawa 2008; idem,
Wtadca Pierscieni, thum. M. Skibniewska, Warszawa 2012; JIx. P. P. Tonkuun, Bracmenmn Koney,
nep. B. MypasseB, A. Kuctaxockuii, Mocksa 2008.

4 A. CamkoBckuii, Meu Ilpeonasnauenus, nep. E. Baiicopotr, Mocksa 2005; idem, [locrneonee
orcenanue, niep. E. Baiicopor, Mocksa 2005.

5 H.IO. Cradeesa, Ocobnugocmi nepexiady Ge3ekgieanenmnoi asmopcokoi 1eKCUKl 6 Hcanpi
¢enmesi na mamepiani “Bonooap Ilepcnig” JIx. P. P. Tonkiena, ,,Bicuuk JIHY imeni Tapaca
Ileuenka” nr 14 (201), cz. 11, Jlyrancek 2010, s. 25.
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W jezyku polskim ukazaly sig trzy rézne przektady powiesci Tolkiena. Na-
sza analiza dotyczy¢ bedzie jedynie dwoch z nich, a mianowicie thumaczen
Marii Skibniewskiej oraz Jerzego Lozinskiego.

Pierwszym neologizmem, jaki poddany zostanie przez nas analizie, jest na-
zwa hobbit, ktéra okresla jedna z ras istot zamieszkujacych wykreowana przez
autora kraine — Srddziemie (ang. Middle-earth). Tolkien tak oto charakteryzuje
owe stworzenia: ,,Hobbici to nardd skromny, lecz bardzo starozytny, o wiele
liczniejszy ongi$ niz dzis$ [...]. Hobbici sa mali, mniejsi niz krasnoludy. Wzrost
hobbitéw bywa rézny, waha si¢ od dwoch do czterech stop naszej miary”S. Jak
mozna wywnioskowac z przytoczonego fragmentu, jedna z charakterystycznych
cech tej rasy jest niewielki wzrost. Oprocz samego teksu powiesci pewne infor-
macje o hobbitach zawiera ich nazwa. W jezyku staroangielskim stowo hob
oznaczalo matego, swawolnego elfa’. Tak wiec widzimy, iz kolejny raz podkre-
slony zostat tu wzrost jako cecha charakterystyczna.

Nazwa hobbit zostata przeniesiona na grunt jezyka polskiego przez Skib-
niewska w formie niezmienionej. Podobnie rzecz si¢ ma w jezyku rosyjskim,
gdzie angielski oryginat zostal przekazany za pomoca transliteracji i przyjat
postaé¢ xo66um?®. Natomiast w przekladzie Lozinskiego oprocz ekwiwalentu hob-
bit spotykamy interesujacy nas neologizm niziofek, ktoéry zostal utworzony od
przymiotnika niski za pomoca formantu -ofek. Jak mozna zauwazy¢, autor prze-
ktadu zawarl w tej nazwie zaréwno charakterystyke tej rasy ukazana
w tekscie oryginalnym, jak i — przynajmniej czg¢$ciowo — przekazal znaczenie
angielskiego stowa hob.

Warto zauwazy¢, iz ekwiwalent hobbit na stale zagoscit w Swiadomosci
czytelnikow 1 jest kojarzony wytacznie z utworami Tolkiena, natomiast neolo-
gizm niziofek nie jest az w takim stopniu zwiazany tylko z jednym utworem, co
pozwala mu doskonale wpisywac¢ si¢ w jezykowy obraz fantastycznej rzeczywi-
stosci rowniez innych utwordéw z kregu fantasy. W tej czgsci artykutu przesledzi-
lismy dwie drogi angielskiego hobbita na grunt jezyka polskiego oraz jedna na
grunt rosyjski.

Obydwa opisane przez nas ekwiwalenty aktywizuja w tekscie przektadu
kategori¢ obcosci’, jednakze nie sa postrzegane przez odbiorce przektadu
w jednakowy sposob. Zdecydowanie blizszy jezykowi polskiemu wydaje sig
ekwiwalent niziofek. Polski odbiorca bez trudu odnajdzie w jego strukturze

6 J. R. R. Tolkien, Wiadca Pierscieni, ttum. M. Skibniewska, Warszawa 2012, s. 17.

7 Webster’s Third New International Dictionary, Springfield 1981, s. 1075.

8 Jlk. P. P. Tonkun, Bracmeimn Koney, nep. B. MypasbeB, A. KuctsakoBckuii, Mocka 2008.
9 Zob. R. Lewicki, Obcosé¢ w odbiorze przekiadu, Lublin 2000.
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motywacj¢ stowotworcza. Moze on takze oprze¢ si¢ na swoich wcze$niejszych
doswiadczeniach — wiedzy uprzedniej, kontaktach z innymi tekstami, kojarzac
ten neologizm z Dusiotkiem z jednego z wierszy Bolestawa Le$miana.

Neologizm hobbit niesie ze soba znacznie wigkszy tadunek obcosci, czego
skutkiem jest swego rodzaju trwate przyporzadkowanie go do okreslonego tek-
stu oraz znaczne ograniczenie jego migdzytekstowej mobilnosci. Uzycie stowa
niziotek poza tekstem Wladcy Pierscieni badz jego przekltadami jest rowniez
uwarunkowane tym, iz stowo hobbit zostalo zastrzezone przez potomkdéw Tol-
kiena!®.

Kolejnym interesujacym nas stowem, niebgdacym juz jednak neologizmem,
lecz majacym swoje zrédlo w germanskiej mitologii 1 folklorze, jest uzyte przez
Tolkiena stowo dwarf na okreslenie jednej z ras zamieszkujacych stworzony
przez niego §wiat. W oksfordzkim stowniku jezyka angielskiego mozna odna-
lez¢ nastepujaca definicje tej nazwy: ,,an abnormally undersized person. Any of
mythical race of diminutive begins, typically skilled in mining and metalworking
and often possessing magical powers, figuring in Scandinavian folklore!!.

Na grunt jezyka rosyjskiego stowo dwarf przeniesione zostalo za pomoca
ekwiwalentu enom, ktory rowniez zostal zaczerpnigty z folkloru i oznacza
,,MaJICHbKHE aHTPOTIOMOP(HBIC CYyIECTBa, OOMTAIOIIME TOJ 3eMIICH, B ropax
W B siecy. PoctoM oHM ¢ peOeHKa, HO HaJeJIeHBl CBEPXbECTECTBEHHOM CHIION;
HOCSIT JUIMHHBIE Ooponbl. JKUBYT ropasmo Ooibiie, dem Jrond. B Hexpax semitu
XpaHAT cokposumia”!?,

Podobnie rzecz si¢ ma z przektadem polskim, jednakze w tym przypadku
thumacze dokonuja pewnych modyfikacji leksemdéw zaczerpnigtych ze sfery
folkloru. Jerzy tozinski tlumaczy angielskie stowo dwarf jako krzat. Latwo
mozna zauwazy¢, iz stworzony przez niego ekwiwalent odsyta czytelnika do
sfery mitologicznej, do stowa skrzat. Podobnie postgpuje Maria Skibniewska,
tworzac odpowiednik krasnolud, od razu kojarzony ze slowem krasnoludek.
Zarowno ekwiwalent krzat, jak i krasnolud wywodza si¢ od stow bedacych
czescia wiedzy uprzedniej odbiorcy przektadu, ale thumacze zaingerowali w ich
strukture 1 dopiero po tej formalnej modyfikacji zdecydowali si¢ na zastosowa-
nie ich w tekstach swoich przektadow. Dokonana modyfikacja nazw skrzat oraz
krasnoludek sktania nas do uznania nowo powstatych leksemow stworzonych
przez autorow przektadow za neologizmy.

10 Informacja za: <http://info.wiadomosci.gazeta.pl/>.
1L, Brown (red.), The New Shorter Oxford English Dictionary, Oxford 1993, s. 769.
12 C.A. Toxapes (pen.), Mugr napooos mupa, Mocksa 1992, s. 307.
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Przyczyn modyfikacji powszechnie znanych nazw mozna upatrywaé w tym,
iz charakterystyka wystepujacych w powiesci Tolkiena ras fantastycznych istot
jest zupetnie inna. Przykladem moga by¢ krasnoludy, ktére na kartach utworu
angielskiego pisarza stworzyly wilasny jezyk, wilasna kulturg, a takze jedno
z najpotezniejszych imperiow w dziejach Srédziemia. Jak widaé, taki obraz
zupehnie nie przystaje do wizerunku krasnoludkéw ze znanych powszechnie
utworow, takich jak O krasnoludkach i sierotce Marysi Marii Konopnickiej czy
Krélewna Sniezka braci Grimm. Zatem wprowadzenie neologizméw mozna
uzna¢ za zabieg stuszny, gdyz istniejace juz w jezyku polskim leksemy skrzat
1 krasnoludek nie oddaja znaczenia angielskich oryginalow, a poza tym sa obcia-
zone dosy¢ duzym ladunkiem konotacyjnym, odsytajacym odbiorcow do sfery
mitologii i folkloru.

Teraz pokazemy, jak dwa wystepujace w przekladach powiesci Tolkiena
ekwiwalenty, a mianowicie krasnolud i niziolek, zadomowily si¢ w polskiej
literaturze fantasy oraz jakie sa tego konsekwencje.

Dla zobrazowania wspomnianego zjawiska, tak jak sygnalizowalismy we
wstepie, wykorzystamy utwory jednego z czotowych polskich przedstawicieli
literatury fantasy, tj. Andrzeja Sapkowskiego. Na kartach opowiadan o przygo-
dach wiedzmina Geralta z Rivii mozemy spotkac takie rasy fantastycznych stwo-
rzen jak niziotki oraz krasnoludy, o ktorych byta mowa wyzej. Jak mozna zauwa-
zy¢, obydwa te leksemy wystepuja tu juz jako czgs¢ nowego tekstu oryginalnego.
Sapkowski zapozyczyt wigc obydwa neologizmy z wczesniejszych przektadow
prozy Tolkiena. Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz tadunek obcosci, jaki niosty ze
soba te dwa ekwiwalenty, zostat znacznie zmniejszony, aczkolwiek nie zreduko-
wany catkowicie.

W tlumaczeniu na jezyk rosyjski autorstwa Jewgienija Wajsbrota znajduje-
my dla oryginalnych leksemow niziofek oraz krasnolud ekwiwalenty nuszyuiex
oraz xpacrontoo. Pierwszy z nich zostal zbudowany analogicznie do polskiego
oryginatu, natomiast drugi przeniesiono na grunt jezyka rosyjskiego za pomoca
transkrypcji. W obydwu przypadkach ponownie zostaje uaktywniona kategoria
obcosci, gdyz dla odbiorcy rosyjskiego obydwa te ekwiwalenty sa jedynie stwo-
rzonymi przez autora przekladu neologizmami. Nie wywoluja one asocjacji od-
sytajacych do sfery folkloru.

Ciekawa zatem wydaje si¢ relacja pomigdzy badanymi leksemami. Orygi-
nalne angielskie stowo dwarf zostalo przettumaczone na jezyk rosyjski za pomo-
ca ekwiwalentu enom, na jezyk polski jako krasnolud. Z kolei polski oryginat
krasnolud, sam bedacy wczesniej jedynie ekwiwalentem, zostat oddany w rosyj-
skim przektadzie Sagi o Wiedzminie jako kpacnonoo. Zatem bezposredni zwiazek
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pomigdzy leksemami dwarf a kpacnonioo zostaje dla rosyjskiego odbiorcy zatarty
i stworzony przez Mari¢ Skibniewska ekwiwalent zaczyna w jego $wiadomosci
funkcjonowa¢ jako oryginal. Podobnie rzecz si¢ ma ze stowem hobbit, ktore po
rosyjsku zostalo oddane jako xob66um, a polsku jako hobbit badz niziolek, a temu
ostatniemu w przekladzie opowiadan Sapkowskiego odpowiada stowo nuzyusex.

Analizujac obydwie sytuacje, mozna zaobserwowac jeszcze jedno ciekawe
zjawisko, a mianowicie — niektére ekwiwalenty sa chetniej przyjmowane przez
odbiorcéw niz inne.

Interesujace wydaje sig tez zjawisko, jakie mozna zaobserwowaé w przy-
padku przekazu wystgpujacego w utworach Sapkowskiego stowa gnom. W ro-
syjskim przektadzie Wiedzmina zostalo ono oddane za pomoca ekwiwalentu
enom, ktory z kolei w przektadzie Wiadcy Pierscieni jest odpowiednikiem an-
gielskiego leksemu dwarf.

Oproécz ekwiwalentow zastosowanych w przektadach utworéw Sapkowskie-
go, opisywana przez nas leksyka trafia na grunt jezyka rosyjskiego poprzez
thumaczenia Wiadcy Pierscieni. Jak mozna zauwazy¢, powoduje to pewne nie-
Scistosci terminologiczne. Catkowitemu zatarciu ulega zrédlo, z jakiego wywo-
dza si¢ ekwiwalenty stosowane przez ttumacza opowiadan Sapkowskiego. Od-
biorca rosyjski ma zatem do czynienia z pewnego rodzaju dublowaniem, gdyz
uzyte w thumaczeniu powiesci Tolkiena ekwiwalenty funkcjonuja juz na gruncie
jezyka rosyjskiego, a co za tym idzie — réwniez w $wiadomosci jego uzytkowni-
kéw. Niemozliwym natomiast jest, aby znajac obydwa opisywane przez nas
teksty, dostrzegt on zalezno$¢ pomigdzy stowami dwarf i kpacnonroo, a takze
hobbit 1 nusywex, gdyz ekwiwalenty angielskich oryginatéw docieraja do niego
jako ekwiwalenty oryginatéw polskich, uzytych przez Sapkowskiego, a nastep-
nie przekazanych na grunt jezyka rosyjskiego.

Schemat wykorzystania poszczegolnych ekwiwalentow oraz ich wzajemne
relacje przedstawia tabela, w ktorej zestawione zostaty analizowane przez nas
leksemy.

Oryginal Przeklad polski Przeklad Oryginal polski | Przeklad
angielski (Skibniewska, rosyjski (Sapkowski) rosyjski
(Tolkien) Lozinski) (Murawiow, (Wajsbrot)
Kistiakowskij)
hobbit hobbit xX000um niziotek HU3yuieK
niziolek
dwarf krasnolud ZHOM krasnolud KpacHo100
krzat
gnom 2HOM




214 Marcin Dziwisz

Wyraznie widaé, iz opisywane przez nas leksemy ,,wedruja” poprzez rézne
teksty, za kazdym razem realizujac inna funkcje. Raz sa czgscia tekstu oryginal-
nego i podlegaja prawom nim rzadzacym, aby nastgpnie stac si¢ czgscia tekstu
przektadu i w ten sposob dosta¢ si¢ na grunt jezyka docelowego. Ponadto po-
wyzsza tabela pokazuje, iz Sapkowski czerpie inspiracje z dwoch przektadow
Wtadcy Pierscieni, wykorzystujac w swoich utworach ekwiwalenty zastosowane
przez Skibniewska i Lozinskiego. Uzycie przez niego tych leksemoéw $wiadczy
o stopniu, w jakim weszty one do jezyka oraz o ich rozpowszechnieniu w $rodo-
wisku nie tylko literatury fantasy, ale takze wsrdd tlumaczy zajmujacych sig
przektadem popularnych obecnie gier komputerowych. Zanotowalismy uzycie
przez nich zarowno ekwiwalentu niziofek, jak i krasnolud. Oprécz tego cickawe
wydaje si¢ zjawisko redukcji oraz aktywizacji kategorii obcosci w zalezno$ci od
tego, w jakim tekscie (oryginalnym lub przektadzie) zostana uzyte badane przez
nas leksemy.

Opisywane przez nas zjawisko ,,wedrowki autorskich neologizmow” jest
dosy¢ rzadkie, jednakze bardzo ciekawe. Do tej pory zostalo ono przez nas
zaobserwowane jedynie w odniesieniu do utworow z kregu literatury fantasy.
Dalsze badania pozwola stwierdzi¢, czy jest to zjawisko szersze. Jesli czgstotli-
wos$¢ jego wystepowania wzrosnie, bedzie to sygnal, iz popularnos¢ nie tylko
tekstow oryginalnych, ale i przekladéw tekstow tego gatunku staje si¢ coraz
wigksza. Jednoczes$nie bedzie to wyrazny sygnal dla thumaczy, $wiadczacy
o stopniu, w jakim dany przeklad jest w stanie zakorzeni¢ si¢ na gruncie danej
kultury. Dos$¢ istotny wydaje si¢ fakt, iz kolejna konsekwencja zwiazana z wy-
stgpowaniem tego rodzaju zjawiska jest pojawienie si¢ na gruncie danego jezyka
wyrazen petniacych w pewien sposob ,,podwojna” funkcje, a mianowicie beda-
cych zardwno stworzonym przez thumacza ekwiwalentem, jak i stowem orygi-
nalnym, ktore zaczgto funkcjonowaé w literaturze rodzime;.

Ponadto ciekawe jest, ze opisywany w niniejszym artykule proces ,,wedrow-
ki autorskich neologizméw” wydaje si¢ mie¢ dos¢ dynamiczny charakter. Wyda-
je sig, iz moze on trwac nieskonczenie, gdyz tworzone przez thumaczy ekwiwa-
lenty moga by¢ wykorzystywane przez innych autorow, a nastgpnie przekazywane
na grunt danego jezyka za pomoca tekstu przektadu. Ich rozprzestrzenianiu
sprzyja takze szybki rozw¢j gatunku fantasy oraz przenikanie jego elementéw do
kultury masowej, glownie za posrednictwem ekranizacji badanych przez nas
utworow, cho¢ takze poprzez wykorzystywanie istniejacych juz przektadow
przez innych tlumaczy, w tym takze tych zajmujacych si¢ przektadem tak bardzo
popularnych obecnie gier komputerowych.
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Pe3rome

Phenomenon of ,,neologisms hike” among texts of fantasy literature as a challenge
for translator (based on the material of translated poems of J. R.R. Tolkien and A. Sapkowski
into Polish and Russian)

B Hacrosmeii craTbe aHAIH3UPyeTCst mpodiema ,,epexoaa’” aBTOPCKUX HEOJOTH3MOB MEXKITY
TEKCTaMH M3 JKaHpa JuTeparypbl GparTe3n. OCHOBOI HAIMX MCCIESIOBAHUI SBISIFOTCS TEKCTHI JK.
P.P. Tonkuna u Anmxes CarnkoBCKOro.

llepexon” aBTOPCKHX HEOJOTH3MOB OyleM MOHHMAaTh KakK CBOETO POjia 3aWMCTBOBAHHE
MUCATEISIMH TaKOTO THUIA JIEKCHKH W3 CYIIECTBYIOI[UX YXKE MEPEBOJOB M HCIIOIb30BaHUE
€e B CBOMX MPOM3BEACHUIX, B KOTOPHIX OHA HAYMHAET (PYHKIMOHUPOBATH YK€ HE KaK SKBUBAJICHT,
HO KaK 4acTh HOBOTO, CO3/IAHHOTO HA JAHHOM SI3bIKE OPUTHHAIBHOTO TEKCTa.

Kpome Toro, HHTEpeCHO, YTO MPOIIECC ,,lepexo/ia’” aBTOPCKUX HEOJIOTH3MOB MEX/y Pa3HbIMHI
TEKCTAMU MMEeT BeChbMa JMHAMHYECKHN XapakTep. JTO BBITEKAeT U3 TOTO, YTO OH MOXKET OBITh
6eckoHeuHbM. CO3MaHHBIE MEPEBOJYUKAME IKBHBAJICHTHI MOTYT OBITh HCIIONB30BAHBI JAPYTUMH
aBTOpaMH, YIOTPEOISsACh KaK YacTh JIGKCHYECKOTO 3amaca si3blKa, Ha KOTOPBIA OHM paHbIIe
Mepe/IaBalliCh |, 4TO 3a ITHM CJIEAyeT, MOTYT OISITh IOBEPraThCs MPOLECCy MePeBO/Ia.

Summary

Phenomenon of “neologisms hike” among texts of fantasy literature as a challenge
for translator (based on the material of translated poems of J. R.R. Tolkien and A. Sapkowski
into Polish and Russian)

This paper analyses the problem of “transition” of neologisms created by the author among
texts of fantasy literature. Our research is based on the texts of J. R.R. Tolkien and A. Sapkowski
. Transition” of neologisms created by the author will be considered as a sort of borrowing of this
kind of lexicon from already existing translations and using it in their works, where it starts to
function not as equivalent, but as a part of new, created in a given language original text.

It is also worth mentioning, that process of “transition” of neologisms created by the author,
between different texts has quite dynamic nature. That is because it might be infinite. Equivalents
created by a translator may be used by different authors, as a part of lexicon of the language, to
which those were previously translated, therefore, might still be translated.

Key words: neologism, fantasy literature, equivalent, transition of neologisms, text.
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Gramatyczna kategoria rodzaju dla zapozyczen
w jezyku polskim i rosyjskim: paralele i roznice

Kategoria rodzaju jest zagadnieniem jezykoznawczym ciekawym i szeroko
dyskutowanym. Wsrod jezykoznawcow mozna wyodrebni¢ kilka charaktery-
stycznych stanowisk i sposobow interpretowania kategorii rodzaju. Rodzaj jest
kategoria semantyczna. Za Alina Kepinska przyjmujemy, iz kategoria ta obejmu-
je wszystkie nazwy, a wigc takie, ktore odnosza si¢ do desygnatow zroéznicowa-
nych plciowo (rodzaj naturalny), jak tez do wszystkich pozostalych. Wtoérnie
rodzaj przystuguje nazwom jako jednostkom leksykalnym i je klasyfikuje. Poza
tym w jezykach fleksyjnych, a takimi sg jezyk polski i rosyjski, rodzaj jest
kategoria morfologiczng i skladniowa!, co wiaze si¢ z jego zdolnoscia bycia
okreslanym przez odpowiednie formy innych czgSci mowy oraz wstgpowania
w relacje z czg$ciami zdania. Kryteria morfologiczne, semantyczne oraz skfa-
dniowe maja swoje uzasadnienie i sa podnoszone jako podstawowe przez roz-
nych badaczy. Pytanie o to, czy kategori¢ rodzaju nalezy wiazac¢ z wyktadnikami
formalnymi czg$ci mowy, czy z rzeczywistoscia pozajezykowa (np. ptcia), znaj-
duja swoje miejsce i proby odpowiedzi w dyskusjach i teoriach’?. Dla potrzeb
naszego opracowania przyjmujemy za Alla Krawczuk, ze dla rzeczownika ro-
dzaj jest kategoria klasyfikujaca z punktu widzenia morfologii oraz syntaktycz-
nie niezalezna i determinujaca z punktu widzenia sktadni®, stad tez przyjmujemy
klasyfikacje morfologiczne, ktore odwotuja si¢ do mianownika liczby pojedyn-
czej rzeczownika, gdyz porownywanie kategorii rodzaju w naszej pracy dotyczy
stownikowych form rzeczownika. A. Krawczuk nazywa je klasyfikacjami mor-
fologiczno-fonologicznymi®.

U A. Kepinska, Wyréwnania miedzydeklinacyjne oraz negacja a problem genezy rodzaju me-
sko- i niemeskoosobowego, ,,Prace Filologiczne” 1997, nr XLII, s. 91.

2 Por. prace np. Wiestawa Stefanczyka, Zygmunta Saloniego, Zofii Zaron.

3 A. Krawczuk, Gramatyczna kategoria rodzaju w jezyku polskim i ukrainiskim: paralele
i kontrasty a glottodydaktyka, ,Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowe-
g0” 2012, t. LVIIL, s. 156.

4 Ibidem, s. 158.
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W jezyku polskim i rosyjskim tradycyjnie uwaza si¢, ze w liczbie pojedyn-
czej wystepuja trzy rodzaje: meski, zenski 1 nijaki. W jezyku polskim dodatko-
wo wystepuje dla rodzaju meskiego opozycja — meskozywotny i meskoniezy-
wotny, a w liczbie mnogiej — meskoosobowy i niemeskoosobowy’. W jezyku
rosyjskim dla liczby mnogiej formy rodzajowe si¢ neutralizuja, istnieje podziat
na rzeczowniki zywotne i niezywotne, ktory znajduje swe odbicie we fleksji
rzeczownikdéw. Oprécz tego w jezyku rosyjskim wystepuje bardzo liczna grupa
rzeczownikoéw tzw. rodzaju wspdlnego (0bwuii poo).

Porownywanie kategorii rodzaju dla jezykoéw tak pokrewnych i podobnych,
jak jezyk polski i rosyjski, minimalizuje rozbieznosci w samym znaczeniu kate-
gorii rodzaju, nie moéwiac o réznicach stowotworczych, fleksyjnych czy syntak-
tycznych®, ktére wystepuja w przypadku poréwnywania ich w jezykach niespo-
krewnionych.

Adaptacja zapozyczenia zwigzana z okresleniem dla niego kategorii rodzaju
W jezyku zapozyczajacym jest zjawiskiem regularnym zaréwno dla jezyka pol-
skiego, jak i rosyjskiego. Wyraz zapozyczany nie moze istnie¢ w systemie poza
kategoria rodzaju. Moze nie posiada¢ sygnatow i wyznacznikdéw tej kategorii
(koncowek przypadka, fleks;ji, sufiksow), opozycji liczby pojedynczej i mnogiej,
ale nie moze by¢ uzywany w jezyku, w mowie bez wskazania na rodzaj.

W toku prowadzonych badan zaobserwowano powtarzajace si¢ modele
okreslania czy tez ,,nadawania” kategorii rodzaju dla zapozyczen z jezykow
europejskich. Wigkszo$¢ z nich jest regularna i przede wszystkim dotyczy kryte-
rium semantycznego (rodzaj zgodny z ptcia nazywanego obiektu) oraz kryterium
formalnego, czyli koncowki stowa. Na jego podstawie w obu jezykach nowe
stowa wlaczane sa do systemow. Procz tego adaptacja stow zapozyczonych od-
bywa si¢ wedtug przyjetych w danym jezykoéw mechanizméw. Wedlug Swietta-
ny Worobjowej sa to: odwotanie do istniejacych w danym j¢zyku-biorcy typow
odmiany, leksykalizacja oraz dodanie elementéw stowotwoérczych charaktery-
stycznych dla danego rodzaju’. Jesli w danym stowie zapozyczanym obecne sa
elementy slowotworcze, rozpowszechnione juz wraz z wczesniejszymi zapozy-
czeniami, to sprzyjaja one nadaniu tego samego rodzaju nowemu zapozyczeniu.

5 Zob. [online] <www.rjp.pan.pl/index.php?option=com_content&task=view&id=357&Ite-
mid=73>.

6 O tych rozbiezno$ciach pisze np. W. Manczak, Ile rodzajow jest w polskim?, ,Jezyk Polski”
1956, nr 2, s. 117.

7 C.B. BopoGbeBa, Ipammamuueckas accuMunayus HOGEIUUX AH2IUYUIMOE 6 PYCCKOM A3bIKe,
,.BecTHHK MHHCKOro rocyJapcTBEHHOI0 JIMHIBUCTHYecKoro yHusepcurera. Cep. 1: dunonorus”
2009, Ne 5 (42), s. 179.
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Ekwiwalencja rodzajowa — modele

Rodzaj Zenski (j. ros.) — rodzaj Zenski (j. pol.)

Zapozyczenia, ktorym nadawany jest w jezyku polskim i rosyjskim rodzaj
zenski, to stowa zwigzane z plcia (rodzajem naturalnym) oraz zakonczone na -a
i -e. Tak jest z rzeczownikami zapozyczonymi z jezyka angielskiego (zakonczo-
ne na -a lub -e) czy wloskiego (zakonczone na -a — wigksza ekwiwalencjg dla
jezyka wloskiego w tej grupie obserwujemy w jezyku polskim), por.: cazepes®
[ut. galleria] — galeria [wt. galleria], acmagema [dp. estatette < wur. staffetta]
— sztafeta [wh. staffetta], nuyya [ut. pizza] — pizza [wl. pizza], eondona [uT.
gondolle] — gondola [wt. gondolle], kaumama [wut. cantata] — kantata [wi. canta-
ta], esapous [ut. guardia] — gwardia [wk. guardia], koka-xkona [aHrI. coca-cola]
— coca-cola [ang. coca-cola], nuanona [anri. pianola] — pianola [ang. pianola],
cmrwoapdecca [anrn. stewardess| — stewardessa [ang. stewardess]. Rodzaju zen-
skiego sa rowniez terminy zapozyczone z jezyka greckiego, ekwiwalentne dla
obu badanych jezykow, typu: matematyka — mamemamuka, muzyka — my3svixa,
fizvka — ¢uzuxa, historia — ucmopus, geometria — ceomempus itp., odmieniajace
si¢ regularnie wedtug odmiany zenskiej na -a.

Tozsama jest dla obu jezykoéw grupa rodzaju zenskiego z koncoéwka -a
i sufiksem -¢j-/~-muj-, -yuj-, -i/-uj-. Wzorce te upowszechnily si¢ takze dla zapo-
zyczen z innych jezykow (np. fr. armia), np.: demoxpamus [Tp. demos + kratos]
— demokracja [gr. demokratia], dexrapayus [nar. declaratio] — deklaracja [tac.
declaratio], ssoaroyus [nar. evolutio] — ewolucja [tac. evolutio], sxoromus [Tp.
oikonomia] — ekonomia [$rdw.tac. oeconomia], ¢hynkyus [nar. functio] — funkcja
[tac. functio], aomunucmpayus [nar. administratio] — administracja [tac. admini-
stratio], perueus [nat. religio] — religia [tac. religio]. Jak pisze Moszynska, for-
macje na -ia zapozyczone z jezyka tacinskiego (wsrod nich kontynuujace tacin-
skie formacje na -tia, -sia, -antia, -entia) sa wsrod rzeczownikdéw rodzaju
zenskiego najliczniejsze, tworza podobnie jak w jezyku lacinskim abstrakta
i czgsto wystepuja jako leksyka terminologiczna’. Potwierdzaja to rowniez przytoczo-

8 Material zostal wyodrebniony w oparciu o nastepujace zrédta: Hoeeiiwuii crosape
UHOCMpPaHHbIX co8 u evipadicenuil, Muuck 2005; Borvwioll cnosaps UHOCMPAHHBIX CIO8 8 PYCCKOM
sasvike, MockBa 1998; Stownik jezyka polskiego, pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1994; Wielki
stownik wyrazéw obcych PWN, pod red. M. Banki, Warszawa 2003; F. Apanowicz, B. Nestero-
wicz, Polsko-rosyjski stownik wyrazéw obcych, Gdansk 2005; B. Nesterowicz, E. Skupinska-Dy-
bek, Rosyjsko-polski stownik wyrazéw obcych, Gdansk 2002; Borvwioii ciosapb unHoCmpanHvlx
cnos 6 pycckom azvike, MockBa 1998; Hogeuwuii cnosapb uHOCMPAHHBIX CO8 U BbIPAICEHULL,
Munck 2005; A. Muposny, U. dyneuu, U. I'pex-ITabuc, Y. Mapsinsik, boavwioil pyccko-nonvckuil
U nonvbcko-pycckuil croeapb, Mocksa — Bapmasa 1993.

9 D. Moszynska, Morfologia zapozyczen lacinskich i greckich w staropolszczyZnie, ,Prace
Jezykoznawcze” 1975, nr 75, s. 31.
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ne przyklady. Inaczej, ale w obu jezykach paralelnie, odbywa si¢ zapozyczanie
z francuskiego oraz niemieckiego. W jezyku francuskim wyktadnikiem kategorii
rodzaju sa rodzajniki, rzeczowniki nie maja koncowki fleksyjnej -a, dlatego
rzeczowniki rodzaju zenskiego zapozyczane z tego jezyka traca wyglosowe
e (ktére nie jest czytane), a otrzymuja w obu jezykach koncowke zenska -a
1 odmieniaja si¢ regularnie jak rzeczowniki rodzaju zenskiego zakonczone na -a,
np.: npemvep-a [Hp. premiere]| — premier-a [fr. premiere], epasiop-a [Pp. gravu-
re] — grawiur-a [fr. graveur i gravure], kapvep-a [pp. carriere] — karier-a [fr.
carriere], eunvomun-a [dp. guillotine] — gilotyn-a [fr. guillotine]. Czg$¢ tych
réznic wynika ze sposobu zapozyczenia (ustne lub graficzne), na co wskazuja
réwniez kolejne przyktady: smane [dp. email] — emalia [niem. emaille, z fr.
email], eanuno [Pp. vanille] — wanilia [fr. vanille], muepenv [Pp. migraine]
— migrena [fr. migraine]. Ekwiwalencja ta nie jest ekwiwalencja formalna
(w jezyku rosyjskim koncowka na spotgtoske migkka, a w jezyku polskim
— regularna koncowka rodzaju zenskiego -a).

Rodzaj meski (j. ros.) — rodzaj meski (j. pol.)

Kategoria rodzaju meskiego jest najbardziej produktywna dla zapozyczen
w jezyku polskim i rosyjskim. Jest to zwiazane ze znaczeniem oraz struktura
zapozyczanych stow, z ktorych olbrzymia wigkszo$¢ zakonczona jest na spolgto-
ske twarda (w zapozyczeniach graficznych lub fonetycznych). W przypadku
jezykow, ktore nie maja kategorii rodzaju wyrazonej w formantach fleksyjnych
(np. francuski i angielski, gdzie wyktadnikiem kategorii rodzaju jest rodzajnik,
ktory nie przechodzi wraz z rzeczownikiem zapozyczanym), mechanizm zapozy-
czania jest dwojaki. Rzeczowniki zywotne przechodza do danego rodzaju
w zalezno$ci od rodzaju naturalnego, bez wzgledu na wykladniki formalne, np.:
akeanaem [nar. aqua + Tp. nauta] — akwanauta [tac. aqua + nauta], axpobam [Tp.
akrobates| — akrobata [gr. akrobates], unmennexmyan [nar. intellectualis] — inte-
lektualista [tac. intellectualis], npoorocep/npodyyenm [nar. producens (produ-
centis)] — producent [tac. producens], dupuocép [dp. diriger] — dyrygent [lac.
dirigens dpn. dirigentis], romapuyc [nar. notarius] — notariusz [tac. notarius],
demoxpam [pp. democrate] — demokrata [gr. démokratia], doecnom [rp. despotes]
— despota [gr. despotes], desepmup [Pp. deserteur] — dezerter [fr. déserteur],
natomiast rzeczowniki niezywotne staja si¢ najczesciej rzeczownikami rodzaju me-
skiego dzigki takim formalnym cechom, jak formant zerowy (réwniez nieme samo-
gloski w wyglosie, np. angielskie ¢) 1 podstawa stowotwodrcza zakonczona na spot-
gloske. Wsrdd rzeczownikow rodzaju meskiego duza grupe stanowia rzeczowniki
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abstrakcyjne z formantem -izm, zapozyczone najczesciej z jezyka francuskiego
bez niemego e w wyglosie, np.: seouzm [dp. egoisme] — egoizm [dp. egoisme],
umnpeccuonuzm [Pp. impressionnisme] — impresjonizm [fr. impressionisme],
¢anamusm [Qp. fanatisme] — fanatyzm [dp. fanatisme].

Nie jest to jedyna grupa rzeczownikdéw rodzaju meskiego. Mechanizmy za-
pozyczania mozemy uja¢ w nastepujace grupy:

1. Utrata wyglosowego niemego e (jezyk angielski i francuski) lub koncoéw-
ki -0, -e (jezyk wtoski), np.: ang. folklore, ang. cottage, fr. remonte, fr. creme,
wl. tenore, wt. fresco.

2. Zapozyczenie bez zmiany formalnej 1 rodzajowej (jezyk angielski i nie-
miecki), np.: niem. Wechsel, ang. sejf, ang. motel.

3. Zapozyczenie ze zmiang formalna, utrata charakterystycznych sufiksow
typu: -us, -er, -os (jezyk tacinski i grecki), np.: pedagog [gr. paidagdgods], tac.
numer [tac. numerus].

Rodzaj nijaki (j. ros.) — rodzaj nijaki (j. pol.)

Cecha charakterystyczna rzeczownikow, ktore przeszty po zapozyczeniu do
rodzaju nijakiego, jest ich niewielki (najmniejszy sposréd wszystkich trzech
rodzajow) stopien asymilacji. Zapozyczenia rodzaju nijakiego w jezyku rosyj-
skim sa nieodmienne, w jezyku polskim wystepuje tendencja do odmiany we-
dhug wzorcow deklinacyjnych dla rodzaju nijakiego. Do rodzaju nijakiego trafia-
ja wszystkie te rzeczowniki, ktére nie mieszcza si¢ w omawianych wcze$niej
grupach, nie posiadaja wyktadnikéw formalnych pozwalajacych na to oraz nale-
7a do rzeczownikow niezywotnych.

Badania kategorii rodzaju przeprowadzone przez Wiestawa Stefanczyka po-
twierdzaja dla jezyka polskiego tendencj¢ przynaleznosci wyrazéw nieodmien-
nych do rodzaju nijakiego. Podaje on, ze na 480 zbadanych przez niego lekse-
moéw nieodmiennych 400 nalezy do rodzaju nijakiego'?. Podstawowa przeszkoda
w asymilacji nierodzimych stéw jest ich budowa — podstawa stowotworcza za-
konczona na samogtoske (w przypadku rodzimych stow rodzaju nijakiego pod-
stawa stowotwdrcza zakonczona jest na twarda lub migkka spotgloske z fleksja
-0, -¢ lub -a). W zwiazku z tym wydaja si¢ one najbardziej obce systemom
gramatycznym jezyka polskiego i1 rosyjskiego. Niezaleznie jednak od tego, zo-
stalty one do tych systemow wilaczone, posiadaja kategorig rodzaju, a w jezyku
polskim wigksza czg$¢ z nich rowniez si¢ odmienia, w zwiazku z tym mozemy

10 W. Stefanczyk, Kategoria rodzaju i przypadka polskiego rzeczownika, Krakow 2007, s. 44-45.
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w zebranym materiale wyr6ézni¢ dwa modele: rodzaj nijaki (j. ros. ndm) — rodzaj
nijaki (j. pol. odm) oraz rodzaj nijaki (j. ros. ndm) — rodzaj nijaki (j. pol. ndm).

Rodzaj nijaki (j. ros. ndm) — rodzaj nijaki (j. pol. odm)

Do tej grupy naleza przede wszystkim rzeczowniki o podstawie zakonczonej
na -0, w jezyku polskim wigkszo$¢ z nich jest odmienna, w zwiazku z czym -o
staje si¢ koncoéwka fleksyjna charakterystyczna dla rodzaju nijakiego: nuanuro
[uT. pianino] — pianino [wl. pianino], zanodo [c06. (¢p.) landeau] — lando [ft.
landau], 6orepo [ucm. bolero] — bolero [hiszp. bolero], 6wopo [Ppp. bureau]
— biuro [fr. bureau], xaszuno [¢p. < ut. casino] — kasyno [wt. casino], mommo [uT.
motto] — motto [wt. motto], eemmo [uT. ghetto] — getto [wl. ghetto], puzommo
[uT. risotto] — risotto [wh. risotto] i inne.

Rodzaj nijaki (j. ros. ndm) — rodzaj nijaki (j. pol. ndm)

Nieodmiennymi zapozyczonymi sa w jezyku polskim rzeczowniki zakon-
czone na samogloski -i, -oa, -u, -ao oraz sylab¢ akcentowana. Dla tego modelu
mozna przytoczy¢ nastepujace przyktady np.: cansmu [ut. salame] — salami [wi.
l. mn. od salame], anubdu [nar. alibi] — alibi [tac. alibi], menro [dp. menu] — menu
[fr. menu], maby [momuuHes. tabu] — fabu [polinez. tabu], 6oa [nar. boa] — boa
[tac. boa], kakao [mekc. cacao] — kaxao [hiszp. cacao], amenve [(pp. atelier]
— atelier [fr. atelier], ocropu [bp. < anni. jury| — jury [fr. jury], amawe [dp.
attaché] — attache [fr. attaché]. Podobnie rowniez: graffiti — epagppumu, bikini —
oukunu, kakadu — kaxkaoy 1 inne.

Brak ekwiwalencji rodzajowej — modele

Rodzaj Zenski (j. ros.) — rodzaj meski (j. pol.)

Pierwsza grupa kontrastywna jest model, w ktorym rzeczowniki zapozyczone
w jezyku rosyjskiego nabywaja rodzaj zenski, natomiast w polskim rodzaj me-
ski'l. Roznice w kategorii rodzaju mozemy uporzadkowaé wedtlug dwoch kryte-
ridbw: pierwsze to réznica formalna wynikajaca ze sposobu zapozyczenia lub tez
przypadku, w jakim dany rzeczownik zostat zapozyczony z jezyka-biorcy, drugie
kryterium wynika z drogi zapozyczenia za posrednictwem innych jezykow.

11 Pisze o tym rowniez Marian Jurkowski w opracowaniu dotyczacym kategorii rodzaju dla
rzeczownikow obcego pochodzenia w jezyku polskim i rosyjskim: M. Jurkowski, Rodzaj grama-
tyczny rzeczownikow obcego pochodzenia w jezyku polskim i ukrainskim, ,,Prace Filologiczne”
1997, t. XLII, s. 84.
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Pierwszy typ posiada cech¢ formalna, jaka jest wyglosowe -t w jezyku
polskim (charakterystyczne dla rodzaju meskiego) oraz jego brak i koncowka
zenska -a w jezyku rosyjskim typu: ambrema [nar. emblema < rp.] — emblemat
[gr. émbléma], ouremma [rp. ditlemma] — dylemat [gr. dilémma], axcuoma [rp.
aksioma| — aksjomat [gr. aksioma], amarveama [ap. < rp. malagma] — amalga-
mat [$rdw.tac. amalgama)], cxema [rp. schema] — schemat [gr. schéma)], napaduema
[rp. paradeigma] — paradygmat [pdzn. tac. paradigma], nooma [rp. poiema]
— poemat [poi€ma], npusma [rp. prisma] — pryzmat [gr. prisma], mema [Tp.
thema] — temat [gr. thema), opamma [rp. drama] — dramat [gr. drama]. Moze to
by¢ rowniez zapozyczenie z jgzyka francuskiego z niemym -e (jako podtyp):
nexcema [rp. lexis] — leksem [ang. lexeme, fr. lexeme], cucmema [rp. systema]
— system [fr. systeme], mopghema [rp. morphema] — morfem [fr. morpheme],
¢onema [rp. phonema] — fonem [fr. phoneme], npobaema [rp. problema] — pro-
blem [fr. probleme], duadema [rp. diadema] — diadem [fr. diademe].

Ten sam model reprezentuje réwniez kolejna charakterystyczna i regularnie
wystepujaca dla obu jezykdéw zapozyczajacych grupa z elementem greckim
-gramma, w ktorej réznica rodzajowa wynika ze zrodta zapozyczenia. W jezyku
polskim jezykiem-posrednikiem jest jezyk francuski, dlatego element grecki
-gramma zapozyczony jest jako zmodyfikowany jezykiem posredniczacym,
w zwiazku z czym nast¢puje zmiana rodzaju na meski: ouaepamma [rp. diugram-
ma] — diagram [fr. diagramme], npoepamma [rp. prégramma] — program
[fr. programme], merecpamma [rp. teletgrammal — ftelegram [fr. telegramme],
kapouoepamma [rp. < kardiat+gramma)] — kardiogram [fr. cardiogramme],
anazpamma [rp. anatgrammal — anagram [fr. anagramme].

Inny model reprezentuja slowa zapozyczone z tego samego jezyka, ale
w rozny sposob: dla jezyka rosyjskiego rodzaj pozostaje ten sam co w zrodle,
dla jezyka polskiego ze wzgledu na formg i specyfikg systemu zapozyczenia
zmieniaja rodzaj na meski (specyfika stowotworczo-fleksyjna), np.: demans [bp.
detail] — detal [fr. detail], meoanv [pp. medaille] — medal [fr. medaille], pemywo
[bp. retouche] — retusz [fr. retouche], modens [hp. modele] — model [fr. modele],
¢anvwe [HeM. falsch] — falsz [niem. falsch]. Najwigcej zapozyczen w tej grupie
stanowia zapozyczenia z j¢zyka francuskiego.

Rodzaj meski (j. ros.) — rodzaj Zenski (j. pol.)

Jest to najliczniejsza podgrupa wsrod grup nieekwiwalentnych. Odnajduje-
my tu réznice zwiazane ze sposobem zapozyczania (graficzne lub fonetyczne,
zapozyczenie formy lub rodzaju), jezyka bedacego zrédlem oraz jezykdw-po-
srednikow. Wykladnikiem formalnym, jedynym dla jezyka polskiego, we
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wszystkich przyktadach jest fleksja zenska -a. Dla jezyka rosyjskiego sa to za-
konczenia na spolgtoske migkka Iub twarda, co jest rownoznaczne z klasyfikacja
do rodzaju meskiego.

Grupy przez nas wyodrgbnione wskazuja na charakterystyczne tendencje.
Pierwsza z nich jest zapozyczenie droga ustna dla jezyka rosyjskiego, co zwiaza-
ne jest z utrata niemego -e w przypadku jezyka francuskiego (najliczniej repre-
zentowane zapozyczenia) oraz zapozyczenie zwiazane z rodzajem w jezyku pol-
skim, np. oesus [Ppp. devise] — dewiza [fr. devise], soxanuz [dp. vocalise]
— wokaliza [fr. vocalise], ckrepos [dp. sclerose] — skleroza [fr. sclerose], eunnos
[bp. hypnose] — hipnoza [fr. hypnose], eunocma3z [Ppp. hypostase] — hipostaza
[fr. hypostase], npome3 [dp. prothese] — proteza [fr. prothese] 1 inne.

Jak udowadnia Marian Jurkowski, jezyk polski przejat te wyrazy z jezyka
francuskiego droga semantyczna, zachowujac wptyw lacinskich form rodzaju
zenskiego'?. W jezyku francuskim oraz niemieckim nazwy te, oznaczajace ter-
miny z dziedziny medycyny, farmacji lub innych nauk, sa rodzaju zenskiego
i taki rodzaj pozostaje w jezyku polskim!3,

Ten sam sposob zapozyczenia, a wigc ten sam model prezentuje szereg
innych zapozyczen. Grupujemy je oddzielnie ze wzglgedu na brak najliczniej-
szych charakterystycznych sufiksow, ktore wystapity we wczes$niej omowionych
grupach. Sa to zapozyczenia z roznych jezykéw zachodnioeuropejskich:
axxkpeoumus [Hem. akkreditiv] — akredytywa [fr. accréditif], anxnas [p. encla-
ve] — enklawa [fr. enclave], susum [bp. visite] — wizyta [fr. visite], mapmenao
[bp. marmelade] — marmolada [fr. marmalade], mackapao [bp. mascarade]
— maskarada [fr. mascarade], ¢pacao [bp. facade] — fasada [fr. fagade], narucao
[bp. palissade] — palisada [fr. palissade], aronem [dp. lunette] — luneta [fr.
lunette], 1oxomomus [dp. locomotive] — lokomotywa [fr. locomotive], asaneapo
[bp. avant-garde] — awangarda [fr. avant-garde], kackao [¢p. cascade] — kaska-
da [fr. cascade]. '

Rodzaj Zenski (j. ros.) — rodzaj nijaki (j. pol.)

Dwa kolejne modele posiadaja t¢ sama cech¢ wspolna — to rzeczowniki
zapozyczone z jezyka lacinskiego posiadajace czton -um. Do jezyka rosyjskiego
weszty one odpowiednio do rodzaju zenskiego (w tym modelu) lub mgskiego

12 1bidem, s. 86.
13 Ibidem, s. 87.
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(model kolejny)'*. Nowsze zapozyczenia na -um w jezyku polskim weszly do
rodzaju meskiego 1 maja regularng odmiang (np. tum, album), wigkszo$¢ jednak
pozostata nieodmienna w liczbie pojedynczej i przeszta do rodzaju nijakiego.
W liczbie mnogiej rzeczowniki te zyskaty koncowke -a (muzea, seminaria, im-
peria) 1 odmieniaja si¢ regularnie. Nie zmienity one rodzaju, pozostajac w jezy-
ku polskim rzeczownikami rodzaju nijakiego, zmienil si¢ natomiast status czto-
nu -um, gdyz wszedt on do podstawy stowotworczej wyrazow w jezyku polskim.
Odpowiednikiem dla nich w tym modelu jest dla jezyka rosyjskiego rzeczownik
rodzaju zenskiego z koncowka zenska -us, np.: eummnaszus [rp. gymnasion]
— gimnazjum [tac. gymnasium], snumagus [rp. epitaphion] — epitafium
[tac. epitaphium], meppumopus [nar. territorium] — ferytorium [tac. territorium],
ambyna- mopus [nat. ambulatorius] — ambulatorium [tac. ambulatorius],
cmunenous [nar. stipendium] — stypendium [tac. stipendium], umnepus [nat.
imperium] — imperium [tac. imperium]. Jest to liczna grupa, znalazly si¢ tutaj
rowniez: subsydium — cyocuous, kolegium — xonneeus, intermedium — unmep-
medus, misterium — mucmepus, panaceum — namayes, preludium — npenoous,
obserwatorium — obcepsamopus, oratorium — opamopus, laboratorium
— nabopamopust, latyfundium — ramugynous 1 inne.

Rodzaj meski (j. ros.) — rodzaj nijaki (j. pol.)

Druga grupa, w ktorej zachowany jest dla jezyka polskiego rodzaj nijaki
i jego tacinski wyktadnik -um, jest rowniez grupa regularna. To model posiadaja-
cy w zasadzie trzy mozliwe warianty zwigzane z wykladnikami formalnymi
w jezyku rosyjskim. Pierwszy z nich wyglada nastepujaco: derupuii [nat. deli-
rium] — delirium [tac. delirium], dervpunapuii [nar. delfintarium] — delfinarium
[tac. delfintarium], eepbapuii [cp.-nat. herbarius] — herbarium [podzn.tac. herba-
rium], eusapuui [nar. vivarium] — wiwarium [tac. vivarium], Oeneguyuii [nar.
beneficium] — beneficjum [$rdw.tac. beneficium], xkpumepuui [rp. kriterion]
— kryterium [p6zn.tac. criterium] lub ze zmiana w jezyku rosyjskim: maszoze
[nat. mausoleum] — mauzoleum [tac. mausoleum], myszei [nar. musaeum| — mu-
zeum [fac. mus€um], auyeni [nar. lyc€um] — liceum [tac. lyc€um]. Drugim wa-
riantem w tym modelu jest koncowka zerowa dla rodzaju meskiego zapozyczen
facinskich na -um — to najmniej liczna grupa wsrod badanych rzeczownikow:
eonopap [nart. < honorarius] — honorarium [tac. honorarium], yenmp [Hem. < mar.

14 Jan Safarewicz w jezyku polskim grupuje je jako nowe zapozyczenia, bo stare, przeszly do
grupy wyrazéw na -o (np. wino). Zob. J. Safarewicz, Wplyw lacinski na system gramatyczny polsz-
czyzny, [w:] Symbolae Polonicae in honorem Stanislai Jodlowski, Wroctaw 1972, s. 145-150.
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centrum] — centrum [tac. centrum], cnexmp [mar. spectrum] — spektrum [lac.
spectrum], akceccyap [fr. accesoire] — akcesorium [niem. akzessorium], cemunap
[mar. seminarium]| — seminarium [tac. seminarium]. Jako trzeci i najbardziej
oczywisty mozemy wskaza¢ wariant, w ktorym jednostki pod wzgledem formal-
nym sa tozsame (ten sam czton -um), rozni je tylko rodzaj oraz odmiana regular-
na w jezyku rosyjskim i jej brak w jezyku polskim, np. konroxsuym [nat. collo-
quium] — kolokwium [tac. colloquium], ¢popym [nart. forum] — forum [tac. forum],
mexuukym [nar. technicum] — fechnikum [tac. technicum], yremumamym [nar.
ultimatum] — wltimatum [$rdw.tac. ultimatum], peghepenoym [nar. referendum]
— referendum [tac. referendum], munumym [nar. minimum]| — minimum [tac. mi-
nimum), npezuduym [nar. praesidium] — prezydium [tac. praesidium].
Podsumowujac oba modele zwiazane wspolnym wyktadnikiem formalnym
jezyka zrédlowego —um, jeszcze raz powtorzmy, ze w jezyku polskim zapozycze-
nia te przeszly w niezmienionej formie (rowniez bez zmiany rodzajowej) do ro-
dzaju nijakiego jako rzeczowniki nieodmienne w liczbie pojedynczej. W jezyku
rosyjskim zapozyczenia te przeszlty do rodzaju meskiego lub Zenskiego, czyli zawsze
ze zmiang rodzajowa, jak tez w wigkszoSci przypadkdéw ze zmiang formalng kon-
cowki fleksyjnej na zenska -us lub meska z mozliwymi wariantami: -uii, -eti, @.

Rodzaj nijaki (j. ros.) — rodzaj meski (j. pol.)

Ostatnie dwa modele prezentujace brak ekwiwalencji rodzajowej mozemy
bada¢ wspolnie, gdyz w obu wystepuje dla jezyka rosyjskiego rodzaj nijaki i sa
to rzeczowniki nieodmienne.

Zapozyczenia nieekwiwalentne rodzajowo z jezyka francuskiego wynikaja
ze sposobu zapozyczenia. W jezyku polskim zwiazane jest to z zakonczeniem na
spotgtoske, co powoduje automatyczne przyporzadkowanie do rodzaju meskie-
g0, a w rosyjskim na akcentowang samogtoske (-o, -e, -u), typu: 6uoe [¢dp. bidet]
— bidet [fr. bidet], kabape [Pp. cabaret] — kabaret [fr. cabaret], 6urvboxe [Pp.
bilboquet] — bilbokiet [fr. bilboquet], dure [dp. filet] — filet [fr. filet], mapaby
[¢p. marabout] — marabut [fr. marabout]. R6znica wynika ze sposobu zapozy-
czenia: w jezyku rosyjskim sa to zapozyczenia ustne, a w polskim graficzne. Do
jezyka rosyjskiego przeszty w ten sposob takze: orcabo, nopmmone, gotie 1 inne,
zmieniajac rodzaj na nijaki (w jezyku polskim rodzaj zostat rowniez zapozyczo-
ny). Zapozyczenia kategorii rodzaju meskiego z jezyka francuskiego powoduja
rowniez wyréwnywanie podstaw stowotworczych w sytuacji, gdy rzeczownik
zapozyczany jest droga ustna poprzez dodanie elementu charakterystycznego
dla rodzaju meskiego w jezyku polskim: dezabunve [dp. deshabille] — dezabil
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[fr. déshabillé], oexonvme [p. decollete] — dekolt [fr. decollete], cyghie [dp. souf-
fle] — suflet [fr. soufflé], neeruoce [pp. neglige] — negliz [fr. négligé]. Wspo-
mniane zasady 1 sposoby zapozyczania dotycza rowniez innych jezykow, choc
jest ich znacznie mniej, np.: acce [p. essai] — esej [ang. essay, z fr. essai],
npomunne [nar. pro mille] — promil [tac. pro mille], 6apoxko [ut. barocco]
— barok [wt. barocco], moparume [hp. moralite] — moralitet [niem. moralitit, za
fr. moralité], aros [mat. aloe] — aloes [fr. aloes], xeneypy [amrn. kangaroo]
— kangur [ang. kangaroo].

Rodzaj nijaki (j. ros.) — rodzaj Zenski (j. pol.)

Zapozyczanie z wlaczeniem do rodzaju zenskiego taczy si¢ w jezyku pol-
skim z dodaniem charakterystycznej fleksji rodzaju zenskiego, w niektorych
przypadkach rowniez sufiksu, co powoduje w duzym stopniu zanik obcos$ci tych
leksemow. Wigkszos$¢ zapozyczen dla tej grupy pochodzi z jezyka francuskiego.
Dla jezyka rosyjskiego sa to rzeczowniki zakonczone na akcentowane samogto-
ski -e, -u, -y, np. opaosice [pp. dragee] — draza, drazetka [fr. dragee], mynune [bp.
moulinet] — mulina [fr. mouline], nanempu [dp. papeterie] — papeteria [fr. pape-
terie], opanpu [¢dp. draperie] — draperia [fr. draperie], korwve [Pp. collier] — kolia
[fr. collier], pesio [bp. revue] — rewia [fr. revue], beze [bp. baiser] — beza [fr.
beiser], cawe [pp. sachet] — saszetka [fr. sachet], penome [Pp. renommee]
— renoma [fr. renomme].

*hN

Badanie ekwiwalencji oraz jej braku w ramach kategorii rodzaju rzeczowni-
ka jest procesem wymagajacym uwzgledniania szeregu czynnikoéw jezyka-bior-
cy, jak rowniez zrodita zapozyczenia i ewentualnych posrednikow na drodze
zapozyczania. Poniewaz zardwno jezyk polski, jak i rosyjski naleza do jezykow
fleksyjnych, posiadajacych w liczbie pojedynczej trzy rodzaje: meski, zenski
i nijaki, badanie ekwiwalencji wykazalo wszystkie mozliwe kombinacje odpo-
wiedniosci rodzajowej. Nie wszystkie grupy sa tak samo liczne. Wérod najwigk-
szych znalazt si¢ model rodzaj meski (j. ros.) — rodzaj meski (j. pol.) oraz rodzaj
meski (j. ros.) — rodzaj zenski (j. pol.). Potwierdza to teze, iz rodzaj meski jest
najczestszym rodzajem, do ktoérego zapozyczane sa wyrazy z innych jezykow.
Duza grupe stanowia zapozyczenia do rodzaju nijakiego w jezyku rosyjskim,
ktore w jezyku polskim nie tworza jednolitej odpowiadajacej grupy. Odnajduje-
my je i w rodzaju nijakim, i zenskim i mgskim.
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Osobnym, wazkim, lecz niepodejmowanym tutaj przez nas szczegdétowo jest
problem dubletow oraz wahan w ustaleniu rodzaju dla niektorych rzeczowni-
kow. Dotyczy to w duzym stopniu zapozyczen z jezyka angielskiego'>. Interesu-
jace w tym aspekcie sa badania przeprowadzone przez Elen¢ Marinowa na mate-
riale jezyka internetu i prasy. Wahania w kategorii rodzaju wedtlug niej
spowodowane sa dwoma czynnikami: formalng analogia (nowe stowo wchodzi
do danego rodzaju ze wzgledu na podobienstwo formalne do starszych zapozy-
czen, np. woy) oraz analogia znaczeniowa (nowe stowo otrzymuje rodzaj ze
wzgledu na semantyczng zbieznos¢ ze stowami rodzimymi tej samej kategorii
np. buennane 1.z. — evicmaska 1.z.). Marinowa umieszcza w swoich rozwaza-
niach rowniez ciekawa 1 perspektywiczna mysl, ze pozycja rodzaju nijakiego
jako podstawowego dla zapozyczen w ostatnich latach ulegla w jezyku rosyj-
skim znacznemu ostabieniu. O ile dla rzeczownikéw zapozyczonych z wygloso-
wym -o jest ona jeszcze mocna, o tyle zapozyczone rzeczowniki niezywotne
zakonczone na inne samogloski czgsto zasilaja rowniez rodzaj meski i zenski,
np. ¢omumesu (r.z.), cna (r.m.), epan-npu (r.m.)'. Stefanczyk, omawiajac na
gruncie jezyka polskiego wyrazy nieodmienne, takze podkresla, ze rzeczowniki
nieodmienne posiadaja rodzaj zenski lub meski w przypadku zdeterminowania
przez semantyke!”.

Wsrdd najczestszych przyczyn kontrastow rodzajowych mozna wskazaé
z pewnoscia produktywno$¢ danego rodzaju w badanym jezyku, zrodto zapozy-
czenia i sposob oraz semantyka wyrazow.

Pe3rome

Fpammamuqec;caﬂ Kamezopusi poda 3aUMCMBOBAHULL 6 PYCCKOM U NOJIbCKOM A3bIKAX
— hapajiienu u omiaudusl

B crartse paccMaTpUuBaCTCA npo6neMa KaTeropuun poaa s CYMECTBUTCIbHBIX
3aUMCTBOBAHHBIX PYCCKHUM H IOJIBCKUM S3bIKAMH. MaTepHan B3STHII JUIA aHalin3da 3TO, I'IaBHBIM
06pa30M, JICKCEMbI U3 JIATUHCKOTO U T'PEYECKOIro SA3BIKOB, 3aMMCTBOBAHHBIC IOCPEIACTBOM
3aHaﬂHO€BpOHeﬁCKHX SI3BIKOB. EZ[I/IHI/IHI)I CIpyHnIiupoOBaHbl IO MPUHIUITY CXOACTB U OTIWYHH
B paMKax JTaHHOU KaTeropuu. WccnenoBaHus m0O3BOIUIN BBIJACIIUTE XapaKTEPHBIE MOJACIN
U CIOCOOBI azanTtanunu 38.1/IMCTBOB8.HI/II>1, CChUIadACh Ha NPUHIHUINBI U MEXAaHU3MbI XapaKTEPHbIC IS
OTHUX SA3BIKOBBIX CHCTCM. MaTepI/Ian MmokKasajll WU COBpPEMCHHLIE TEHIACHIHNU pOI[OBOfI
NPpUHAJICI)KHOCTH JIsd HOBEUIINX 3aWUMCTBOBaHUM.

15 Por. np. K. Lucinski, Anglicyzmy w jezyku polskim i rosyjskim, Kielce 2000, s. 68.

16 EB. MapuHoBa, Bapvuposanue UHOA3LIYHBIX CN08 NO POy 8 COBPEMEHHOU PYCCKOU peyu,
,Lingua Mobilis” 2010, nr 7 (26), s. 29-30.

17W. Stefanczyk, op. cit., s. 46.
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Summary

Grammatical category of gender for borrowings in Polish and Russian:
parallels and differences

This paper analyses the category of gender for nouns borrowed into Polish and Russian
languages. Empirical base for the research are lexemes borrowed from Greek and Latin languages
with or without intermediary function of the Western European languages. The units are divided
according to symmetry and asymmetry occurring within this category. The research has identified
the most characteristic manners and models in which borrowings have adapted in other languages
as well as some mechanisms of gender classification with reference to trends and principles found
in both systems. It also indicates some trends in gender classification for the most recently adapted
borrowings.

Key words: borrowing, gender, grammar category.
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Zmiany w obregbie leksyki spoleczno-politycznej
wspolczesnego jezyka rosyjskiego — zjawisko dearchaizacji

Lata 90. XX i poczatek XXI wieku charakteryzowaly si¢ burzliwymi proce-
sami socjalno-politycznymi, ktore wywarty silny wptyw na rozne sfery wspot-
czesnego jezyka rosyjskiego. Bez zbytniej przesady mozna stwierdzié, ze jezyk
przezywal wowczas zmiany o charakterze rewolucyjnym. W najwigkszym stop-
niu dotyczyly one leksyki. Nowe formy stosunkow spotecznych znalazty od-
zwierciedlenie w neologizmach stowotworczych, w ogromne;j ilosci zapozyczen,
w procesach dearchaizacji oraz roznorodnych zmianach semantycznych. Wymie-
nione zjawiska najlatwiej zaobserwowaé na przyktadzie jezyka publicystyki
1 polityki, poniewaz w tych wlasnie sferach najwyrazniej przejawiaja si¢ procesy
semantyczne i leksykalne uwarunkowane zmianami spoteczno-politycznymi.

Wspotczesny jezyk rosyjski poszerzat zasoby stownictwa nie tylko dzigki
zapozyczeniom zewngtrznym (czyli pochodzacym z innych jezykow), ale takze
wewngtrznym. W niniejszym artykule na przyktadzie rosyjskiej leksyki spotecz-
no-politycznej zaprezentowano zjawisko przej$cia leksemow z pasywnego do
aktywnego zasobu jezykowego, tj. podj¢to problem zapozyczen wewngtrznych.
Material badawczy wyekscerpowano z kilku stownikéw wydanych w latach
1938-2012, co pozwolilo na przesledzenie zmiany znaczenia lub zniesienia kwa-
lifikatorow wskazujacych na nacechowanie ideologiczne.

Wzbogacenie zasobu leksykalnego wspotczesnego jezyka rosyjskiego,
w tym leksyki spoteczno-politycznej, jest rezultatem okreslonych procesow se-
mantycznych. N. S. Valgina! wyodrebnia trzy podstawowe typy takich procesow?:

1. Rozszerzenie znaczenia — zjawisko to dotyczy znaczen wielu dawno
znanych stow, w ktorych zaszly wyrazne zmiany. Swoiste rozszerzenie znaczenia
mozna zauwazy¢ w leksemach oznaczajacych pojecia prawne, moralne i spo-
teczno-polityczne. Stowa typu npasocydue, cnpasediusocms, eyMaHHOCMb,

! Zapis nazwisk rosyjskich zgodny jest z PN-ISO 9 2000: Transliteracja znakow cyrylickich
na znaki tacifiskie. Jezyki stowianskie i niestowianskie.

2 H.C. Banruna, Axmusnvie npoyeccvl 8 cogpemennom pycckom szvike, W3n. Jloroc, Mocksa
2003, s. 83-87.
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demoxpamus, napmusi, pearusm w czasach sowieckich mialy dos¢ waskie zna-
czenie, uwarunkowane jednoznacznym kontekstem (cogemckoe npaso,
COYUANUCMUYECKAS. 2YMAHHOCMb, coyuanucmudeckuil peaausm), a dzi§ zakres
ich zastosowania znacznie si¢ poszerzyt — dany leksem czgsto obrost cala grupa
nowych znaczen. Jako przyktad mozna podac¢ stowo ouanoe, ktore weszto do
jezyka polityki i jezyka biznesu dzigki nabyciu nowych znaczen (np. duaroe
¢ onnosuyuetl, ouanoe ¢ gupmou ne noayuuncs). Rozszerzeniu znaczenia czgsto
towarzyszyto zjawisko polityzacji. Dotyczyto ono stow neutralnych (np.
nepecmpotixa, npopuig, noosudxcka, zacmoti), ktore w nowych kontekstach na-
braty nowych znaczen spoteczno-politycznych. Jako przyktad moze postuzy¢
leksem noodsusicka. Do okresu przemian lat 90. XX wieku miatl on waskie
1 specjalistyczne znaczenie (nodgudicka MOPCKO2O OHA, NOOBUIICKA Tb0d), & ZO-
stato ono rozszerzone dzigki kontekstom spoteczno-politycznych (np. noosuosrcka
8 0b1acmu pocculicko-amepuKaHCKux OMHOUIeHUL, NOOBUINCKA 6 CON3HLIX
CMPYKMypax).

2. Zawezenie znaczenia polega na utracie czg$ci znaczenia, jednego ze
znaczen badz konotacji znaczeniowej. N.S. Valgina zwrdcita uwagg na procesy
depolityzacji i deideologizacji’. Polegaja one na ,;uwolnieniu” znaczenia stow
od politycznej i ideologicznej nadbudowy. Na przyktad leksem oduccuoenm zo-
stal pozbawiony negatywnego zabarwienia, leksemy 6uswnec, kommepcanm,
MUIIUOHep, npednpunumamens, yvacmuux takze utracity negatywne nacechowa-
nie ideologiczne, pozbawiono je komentarza, wskazujacego na odniesienie do
ustroju kapitalistycznego czy spoteczenstwa burzuazyjnego.

3. Zmiana znaczenia w niektorych przypadkach nastgpuje razem z pro-
cesami rozszerzenia lub zawgzenia znaczenia. Poprzez metaforyzacje¢ lub analo-
gi¢ pojawiaja si¢ bowiem nowe slowa-homonimy. Zmiana znaczenia moze by¢
spowodowana nie tylko wewngtrznymi potrzebami jezyka, ale rowniez dazeniem
(np. dziennikarzy) do stworzenia modnego stowa mozliwego do zastosowania
w dowolnej sytuacji. Zwraca na to uwage Han-Pira*, piszac o nowych zastoso-
waniach przymiotnikdw 3naxoeuwiii 1 kynremosuwiii, ktore we wspotczesnej prasie
zupehie utracily swoje pierwotne znaczenia.

Zmiany jezykowe, wywotane przez réznorakie wstrzasy i przemiany
spoteczno-polityczne, doprowadzity do pojawienia si¢ zupelie nowych stow.
Staty si¢ tez zrodlem nowych zastosowan stow juz istniejacych w systemie

3 Ibidem.
4 Op. Xan-Ilupa, locydapcmeentviii YUHOBHUK U NUCbMEHHOE Oelonpou3so0cmeo, ,,Pycckas
peus” 1998, nr 2, s. 50.
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leksykalnym i posiadajacych okreslone znaczenia. Mowiac o powrocie ,,starych”
stow 1 wyrazen, mamy na mysli te elementy jezykowe, ktorych kiedys zaprzesta-
no uzywac, w zwiazku z czym trafily do pasywnego zasobu jgzykowego.

Potrzeba siggnigcia do ,,starych” zasobow jezykowych zostala wywotana
konieczno$cia zapehienia ,,pedepentmansaeix nakyn™, powstatych w rezulta-
cie przebudowy systemu spoteczno-politycznego w Rosji®. Cheé odciecia sie od
struktur komunistycznych i sentyment do tradycji, czyli Rosji sprzed roku 1917,
przywrocit do zycia takie leksemy, jak wunosnux, eybepramop, Hyma. W epoce
radzieckiej wymienione leksemy byly opatrzone w stownikach komentarzem
typu ,,B nmapckoi Poccun”, ,,B nopeBomtormonnoit Poccun”, ,,B crapoir Poccuu”
lub ,,8 Poccun g0 1917 roma”, np.: dyma — ‘Ha3BaHHE HEKOTOPBIX TOCYy/a-
PCTBEHHBIX yupexneHuid (B crapoit Poccum). [ocydapcmeennaa O. (BbIOOPHBIHA
opraH TOpPOJCKOrO yrpaBieHus: B Iapckoit Poccum)’ [Ox 1973, 167]; uunosnux
— ‘B OypXKyas3HBIX CTpaHaXx M B PoccMm 10 pEeBOJIOIMH: TOCYZapCTBEHHBIN
CITy allii, UMEIOIINI 9rH, ciryxebHoe 3Banue’ [Ox 1973, 812].

Jak zauwazyl Han-Pira, leksem uunosnux uzyskat nowe znaczenie, tj.:
‘gesIoBeK, 3aHUMAIOIINM HEBBIOOPHBIN aJMUHHCTPATHBHO-PACTIOPSINTEIbHBIN
noct’, czyli ,,MpOM30IIO pacHIMpEeHHe 3HAYCHHS: HCYe3lla cemMa «Trocyia-
pcTaeHHas Ciyk0a», a CeMy «4YHMH» 3aMEHWIIAa CeMa «IOJDKHOCTHOE JIUIO» .
Nowe znaczenie stowa uurosnux mozna zaprezentowa¢ w nastepujacym kontek-
scie: Moowcem nu eocyoapcmeennblil YUHOBHUK UNU 8blOOPHOE TUYO examb No
npuenawenuio ¢ Huyyy?®. Wspomniany leksem oznacza tu urzednika panstwo-
wego mianowanego na okreslone stanowisko, ale nie w efekcie z wyborow.
I rzeczywiscie: wspotczesne stowniki objasniajace jezyka rosyjskiego prezentuja
dwa znaczenia stowa yunosnux: ‘1. I'ocymapcTBeHHBIH ciyxamuit; 2. Jom-
’KHOCTHOE JIMIIO, BBITOJIHSIOIIEE CBOIO paboTy (opManbHO, Cilexys Ipe-
JInHUcaHusIM, Oe3 )KUBOTO ydacThs B jene; ¢popmanuct, 6ropokpar’ [BTC, 1480].
Pierwsze znaczenie danego leksemu wyraznie wskazuje na jego przynaleznos¢
do leksyki politycznej, natomiast w drugim przypadku na zwiazek z polityka
wskazuje kontekst.

5 Pedepenumansusie makyHsr” — umowne okreslenie luk w leksyce, rozumianych jako brak
wyrazow zdolnych do wskazywania i nazywania przedmiotow (zjawisk) otaczajacej rzeczywistosci
(wyjasnienie autorki artykutu).

6 E.B. Kaxopuua, Tpancgopmayus 1eKcuueckori ceManmukll i couemaeMocmi (Ha mamepuane
sazvika easem), [w:] Pycckuil szvik konya XX cmonemus (1985—-1995), otB. pen. E.A. 3emckas, Uzn.
S3bIku pycckoil KynbTypsl, Mocksa 2000, s. 68.

7 3p. Xan-Ilnpa, op. cit., s. 50.

8 MockoBckue HOBOCTH” 1995, nr 22.
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Pierwotne znaczenia stéw, ktére powrocity z ,,obrzezy” jezyka, nie byly
przejmowane automatycznie, lecz z uwzglednieniem przeorientowania na wspot-
czesne realia, czyli ,stare” znaczenie zupetnie nie zniknglo, zostato jedynie
przystosowane do aktualnych warunkéw. Mowi o tym M.V. II’in: ,, XpoHo-
MOJUTHUYECKUI aHAIN3 MO3BOJISET YCTAaHOBHUTH, YTO HA JEJC HU OJHA dIoXa He
orOpaceiBaeT MpeAbIAYyIeH, HO HaXOIUT CIOCOOBI YCBOUTH TO, YTO OBLIO
CO3JaHO paHee U HAPACTHUTH CBOM yPOBEHB CIIOKHOCTH .

Analizujac zmiany i procesy leksykalne konca XX wieku zwiazane z wyko-
rzystaniem pasywnych zasobow jezykowych, E.V. Kakorina zwrdcita szczegdlna
uwagg na wykorzystanie historyzméw i archaizmoéw, a ponadto na zastosowanie
leksyki konfesyjnej'®. Autorka wskazata na sprzyjajace warunki spoteczno-kul-
turowe, tj. zmiang realiow spotecznych, odradzanie si¢ tradycji i wartosci ducho-
wych oraz kulturowych, budowanie nowego systemu warto$ci na ugruntowa-
nych zasadach moralnych utraconych w toku wydarzen historycznych. Histo-
ryzmy leksykalne, np. dyma, eybepnamop, eumnasus, auyei itp., w wigkszosci
przypadkow sa wykorzystywane w celu wypehienia luk nominacyjnych zwiaza-
nych z nowymi realiami zycia.

Uzycie przestarzalej leksyki w badanym okresie taczy w sobie dwa rdzne
procesy:

— aktywizacjg jej uzycia (archaizm wystepuje jako srodek stylistyczny);

— aktualizacje znaczenia stowa (historyzm stosuje si¢ do neutralnej nominacji).

Powstate po okresie pierestrojki warunki spoleczne i nowe warunki funkcjo-
nowania historyzméw sprawily, ze obowiazujaca w jezyku rosyjskim klasyfika-
cja leksyki pasywnego zasobu jezykowego, wprowadzona przez M.V. Panova'l,
w pewnym zakresie przestala by¢ aktualna. Klasyfikacja ta powstala w okresie
radzieckim i grupowata leksyke z owczesnej perspektywy, traktujac jako punkt
odniesienia realia radzieckie, o czym $wiadczy podziat na nastgpujace grupy:

1) historyzmy — nazwy specyficznych zjawisk w dorewolucyjnej Rosji (np.
IOHKeD, 2PAOOHAYANHUK, AHAPXU3M, 3ANAOHUK, ONNO3UYUs, Oenapmamenm,
8EIUKOPOCCHL);

9 M.B. Wnbun, Crosa u cmvicavl. Onbim Onucanus Kuouegblx nomumuveckux nowsmut, 3.
POCCIIDH, Mocksa 1997, s. 398.

10 g B. Kakopuna, Tpaucpopmayus nexcuueckou ceManmuKku u codyemaemocmu (Ha
mamepuane szvika 2aszem), [w:] Pyccxutl sizeik xonya cmonemus (1985-1995), non pen.
E.A. 3emckoit, U3a. SI3biku pycckoit Kynbrypsl, MockBa 1996, s. 67—-89.

11 'M.B. IanoBa, Pycckuii ssvik u cosemckoe obujecmeo: COyuoio20-1uneéucmuieckoe
uccneoosanue. Jlexcuxa cospemennozo pycckozo aumepamypnozo sAswika, W3n. Hayka, Mocksa
1968, s. 100-102.
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2)egzotyzmy'?, czyli leksyka stosowana w celu nazwania odpowiednich
zjawisk zycia za granica (np. nomewux, peuma, cnukep, M3p, OU3HeCMeH,
npe3udenm),

3)leksemy, w ktorych nastapita zmiana znaczenia w celu dostosowania do
realiow sowieckiej rzeczywistosci (np. sHammwlil, OUHACMUSL, MEUWAHCTEO).

Po przemianach lat 90. XX wieku i po pierestrojce przytoczona wyzej klasy-
fikacja tylko czeSciowo znajduje zastosowanie, gdyz w systemie leksykalnym
i semantycznym zaszly istotne zmiany. Do pierwszej grupy historyzmow, oprocz
dorewolucyjnych, nalezy takze odnies¢ nazwy specyficznych zjawisk zycia spo-
tecznego porewolucyjnej Rosji, np. wonman, muueney'®. Ponadto uksztaltowata
si¢ grupa potencjalnych historyzmow, oznaczajacych zjawiska sowieckiej prze-
sztosci, np. noaumébwopo, coyuarucmuveckuil aazeps, cmpouompsio. Natomiast
niektore leksemy z grupy egzotyzméw przeszty do aktywnego zasobu jezykowe-
g0, czgsto jako synonimy rosyjskich ekwiwalentow.

W czasach wspofczesnych do najbardziej aktywnych mozna zaliczy¢ przywo-
tywane juz historyzmy ,,dorewolucyjne”. Ten stan rzeczy potwierdzaja przyktady
nowych znaczen, ktore zostaly zaczerpnigte z pasywnych zasobow jezykowych
1 utracily kwalifikator znaczeniowy ,,dorewolucyjny” (,,JOpEBOFOLIMOHHBII).

W obrebie leksyki spoteczno-politycznej mozna wyodrebni¢ rézne grupy
leksykalne, w ktorych znajduja si¢ historyzmy ,.dorewolucyjne”. Moga si¢ one
skupia¢ wokot nastepujacych zagadnien:

* wladza i jej struktury w okresie dorewolucyjnym (np. eybepramop, oyma,
Ooenapmamenm, 2pao0OHAYATbHUK, YUHOBHUK);

* ruchy, idee i kierunki polityczne, charakterystyczne dla okresu dorewolucyjne-
go (np. anapxusm);

* zwolennicy okreslonych idei i kierunkéw politycznych (np. sanaowuux,
ONNoO3UYUsl, 20CY0aPCMEEHHUK, KOHCIMUNYYUOHHbIE 0eMOKPAmbl);

» wyrazenie stosunku do wtadzy (np. onnosuyus).

Ponizej zostanie zaprezentowany powrdt do aktywnego uzycia wybranych
leksemow oraz pokazane przyktady nowych znaczen jednostek leksykalnych,
ktore zaczerpnigte zostaty z pasywnego zasobu jezykowego i pozbawione ,,dore-
wolucyjnego” komponentu znaczeniowego.

Przyktadami leksemdw, reprezentujacych pierwsza grupeg, sa leksemy
eybepnamop (‘TaaBa aJMHUHUCTpPAIlMU peruoHa Poccuu, sBISIOIIETOCS
camocTosTelibHbBIM cyObekToM Denepanun’ [TCPA XXI, 269]) oraz /yma

2B 1. KomyxoB, Bseoenue 6 sizvikosnanue, 3. Ipoceemenne, Mocksa 1979, s. 213.
13 I H. Ilimenes, Cospemennviii pycckuii sswik. Jlexcuxa. YueGnoe nocobue Ons cmyoenmos
neod. un-mos, Uzn. Ipoceemenne, Mocksa 1977, s. 159.
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(‘mpencrtaBuTEeNbHOE BBHIOOPHOE YUpEXKIEHHE C 3aKOHOAATEIbHBIMH,
COBELIATENbHBIMU U aJAMHUHHUCTPATHBHBIMU (QYHKLUHIMH, 3JaHHUE TAKOTO
yupexnaenus’. [ocydapcmeennas o. — B Poccum: ‘BeIcmiee rocyaapCTBEHHOE
MpeACTaBUTENbHOE cOOpaHKe, MOCTPOCHHOE Ha BEIOOPHBIX Havdanax’; [ opodckas
0. — ‘BBIOOpHBIN opraH ropojckoro camoymnpasienus’ [BTC, 287]). W obu wy-
mienionych przyktadach istota znaczenia zostala zachowana, utracony za§ kwa-
lifikator ,,dorewolucyjny”.

Kolejnym przyktadem moze by¢ leksem denapmamenm (‘B mapckoit Poccun
U HEKOTOPHIX JPYTHX CTpaHax OTAed MHHHUCTEpPCTBA, BBICIIETO
rocygapcTBeHHoro yupexaenus’ [Ox 1973, 147]; ‘B Poccun 1 HEKOTOPBIX IpyTruX
CTpaHaxX OT/Ae]I MHUHHUCTEPCTBA, BBICIIETO TOCYyAapCTBEHHOro yupexaeHus’ [Ox
2012, 140]). Druga z przytoczonych definicji nie posiada kwalifikatora
,,B TIAPCKOI”.

Leksem anapxuszm (‘BpaxmeOHOE MapKCH3MY MEIKOOypXKya3HOE TeueHHeE,
MPONOBEAYIONICE AHAPXHUIO, OTPULAIOIIEE BCSIKYIO TOCYIapCTBEHHYIO BIACTb
(B TOM uyMcIe OUKTaTypy NpOJeTapusATa), OPraHU30BaHHYIO MOJUTHUYECKYIO
00pb0y M PYKOBOJISIIIYEO POJIb mpojieTapckoit maptuu’ [Ox 1973, 26]) nalezy do
grupy ,,Ruchy, idee i kierunki polityczne, charakterystyczne dla okresu dorewo-
lucyjnego”. W jego wspotczesnych definicjach stownikowych obciazenie ide-
ologiczne zostato zniesione, np.: ‘00mECTBEHHO-TIOJIUTHYECKOE TEUEHUE,
MPOIOBENYIOIIEEaHaPXUI0, OTPHUIAIONIEE BCIKYIO IOCYyJapCTBEHHYIO BIACTb,
OpraHM30BaHHYI0 MOJUTHYECKyl0 O0oppOy’ [Ox 2012, 32], ‘oOmecTBeHHO-
MOJIUTHYECKOE TEUYCHHUE, OTPHIAIoNiee TOCYIapCTBEHHYIO BJIACTh, MPOIO-
BeyIolee HeorpaHndeHnyo csoooy jguuHoctr’ [TCPS XX 1998, 49].

4

Leksemy szanaonux' i onnosuyus'> okre$laja zwolennikow okres$lonych

idei, a jednoczesnie takze stosunek do wiadzy (onnosuyus). W definicji stowa

14 sanaonux — ‘CTOPOHHHMK 3alla/IHI4YecTBa, T. €. oOrecTBeHHoro teueHust B Poccun B 30-x—50-x

rogax XIX Beka, ImpeicTaBHTENN KOTOPOTrO, MPUHAUICKA K Pa3HBIM IIONHTHYCCKHM HAIPABICHUSM,
NpU3HABAJIM, B OTIMYME OT CIAaBIHO(HIOB, 3amaJHOEBPONEHCKUI KamUTaJIUCTHUYECKUH NyTh
pasButus npuemnembiM s Poccun’ [Ox 1973, 198; 2012, 183]; ‘ny6n. INonutuk-pedopmarop,
BhICTyNalomuii 3a cOnmxenne Poccunm ¢ 3amagoM u nepecTpoiiky poCCHHCKONW SKOHOMMKH IIO
3amagnoMy obpasiy’ [TCPS XX 1998, 243].

15 onnosuyus — ‘1) B GypiyasHoMm oOLIECTBE — AESTENLHOCTD, HATPABICHHAS IPOTHB JAHHOIO
IPaBUTENILCTBA U €r0 IOMUTHKHU (IIOJINT.); 2) HEATEIBHOCTD ONMOPTYHHUCTHYCCKHX AHTHICHHHHCKHX
IPYNIUPOBOK, OOPOBIIMXCS HPOTUB PYKOBOJCTBA M BOCCTAHOBJIECHUSA KalmHMTalu3Ma
U IPEeBPATHBIIUXCS B OCCIPUHUMIIHYIO OaHIy BpeauTeneil, AMBEpCaHTOB, LIIHOHOB M yOMHI,
JIEHCTBYIOIUX IO 3aJlaHUsAM PYKOBOAUTEIbHBIX OpPraHOB MHOCTpaHHbIX rocygapcrs’ [TCY 1938,
t. 3, 827]. W innych siownikach: ‘1) mporuBozeiicTBue, conpotruBieHne (KHIKH.); 2) Ipymma JHil
BHYTPH KakKoro-H. oOliecTBa, OpraHU3alMM, MApPTHH, BEAyllas MOJUTHUKY HPOTHUBOAEHCTBUS,
conporuBieHus 6ompmmHCTBY’ [Ox 2012, 374], ‘1) monuTnka, OCHOBAaHHAsl HA IPOTHUBOJCHCTBUM,
MPOTUBOCTOSIHUM KAKUX-JI. MApTHi, ABWXKEHWH, (pakuuii opuuuaibHOMY Kypcy NpPaBUTEIbCTBA;
2) rpynmna Jjuu, npoBoAsmux Takyto noiautuky’ [TCPS XX 1998, 438].
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onno3zuyus, przytoczonej za stownikiem pod red. D.N. USakova, wyraznie zaak-
centowane jest odniesienie do realidow przedrewolucyjnych (spoteczenstwo bur-
zuazyjne, antyleninowskie ugrupowania, wtadza partii itp.). Takich odniesien nie
znajdziemy juz w definicjach wspolczesnych — maja one neutralny charakter.

Wielokierunkowos¢ procesd6w nominacji (tj. zapozyczenia z pasywnego za-
sobu jezyka i nowe zapozyczenia obce) doprowadzita do pojawienia si¢ konku-
rujacych ze soba nazw synonimicznych, np.: cnoncop, meyenam, morcmocyn czy
grupa map, epadoHauaIbHUK, 20poOHUYULL, 20podcKol 2on06a. Nalezy zauwazyc,
ze zapozyczenia obce adaptuja si¢ w jezyku znacznie szybciej, tworzac grupe
nazw neutralnych, pozbawionych warto$ciujacego nacechowania. Jako przyktad
mozna przytoczy¢ znaczenia leksemow tworzacych szereg synonimiczny: mop,
2PAOOHAUATILHUK, 20POOHUYULL, 20POOCKOU 20/108d.

Zapozyczone stowo map w pelni moze zastapi¢ leksemy, ktore istniaty juz
wezesniej w jezyku rosyjskim: epadonauanvhux, 2opoouuuull Czy 20poocKoll
2onosa (znaczenie objasniono w przypisie)'®. Pomimo to jezyk rosyjski przyjat
stowo mop. Mozna przypuszczaé, ze w $wiadomosci Rosjan leksemy epadona-
YanbHUK, 20poOHUYULL, 2opodckol 2onosa funkcjonowaty bardziej jako history-
zmy i stad powstata luk¢ nominacyjna (odczucie braku odpowiedniego okresle-
nia dla osoby kierujacej miejska administracja) zapetnita inna jednostka jezyko-
wa, bardziej funkcjonalna i ekonomiczna. Niemniej jednak wszystkie tworzace
omawiany szereg synonimiczny leksemy nadal aktywnie funkcjonuja we wspot-
czesnym jezyku rosyjskim (np. mocrosckuii epadonauanvhux C. CobsHuH,
00eccKull 20poOCKoll 201064, 2padoHauarbHuK Mockeol).

Po przemianach spoteczno-politycznych lat 90. XX wieku istotng rolg
w spoteczenstwie rosyjskim zaczela odgrywacd religia. Religijnos¢ bowiem za-
czeta si¢ odradzaé, co znalazto swoje odzwierciedlenie w stownictwie. Warto
zatem zwrdci¢ uwage na powrot do aktywnego uzycia leksyki konfesyjnej, beda-
cej wezesniej tematem tabu.

Funkcjonowanie leksyki konfesyjnej w jezyku rosyjskim okresu radzieckie-
go szczegdtowo omawia K. Rutkowski!”. W swojej pracy zaprezentowat kierun-

16 yop — ‘rmaBa MymunumanmureTa, ropojackoro mpasmenus’ [Ox 1973, 337]; ‘rmasa

MYHHULMIAINTETA; TpaJOHaYalIbHUK, IllaBa ropojckoi agmunuctpauuun’ [Ox 2012, 307]; ‘rnama
TOPOJICKON aJIMUHHCTPALNHU, I7aBa HCIOJHUTENbHOW BiacTu B ropomax’ [TCPS XX 1998, 405];
‘[bp. aire, anr. mayor < nat. major OonblIOH, cTapuiblii| rmaBa MyHuuunamutera’ [CHUC 2003,
439]; epadonavarvnux — ‘B Poccum XIX B.: HawanpHHUK C NpaBaMu TryOepHATOpa, YHpPAaBIISAIONIMHA
rpagonaydaisctBoM’ [Ox 2012, 127], [BTC 1998, 224]; copoonuyuil — ‘HavyaabHUK YE3]IHOTO
ropozna (B Poccun o cepenmubl XIX B.)” [Ox 2012, 125], [BTC 1998, 221]; eopoockoii econosa —
‘pyxoBoauTens HauanbHuK  [Ox 2012, 122].

17 K. Rutkowski, Leksyka konfesyjna w jezyku rosyjskim okresu radzieckiego, Wyd. UwB,
Biatystok 2007, s. 83.
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ki przenikania i zmiany w obrgbie owej leksyki, przy czym zauwazyl, ze naj-
istotniejsze byly zmiany jakosciowe. Wsrod nich wyr6znit on pejoratywizacje
znaczenia konfesyjnego, dezaktualizacj¢ stownictwa konfesyjnego (zwiazana
z ograniczeniem zakresu wystgpowania desygnatu nazwy) oraz przesunigcie se-
mantyczne. Jako ilustracja przesunigcia semantycznego moze postuzy¢ leksem
munocepoue. Mamy tu do czynienia ze zmiang pierwotnego znaczenia i usunig-
ciem elementu sacrum. W okresie sowieckim podj¢to probeg usunigcia i wymaza-
nia tego stowa, bowiem wowczas ,,potgpiane byly same przejawy i odruchy
mitosierdzia”. Dzi§ w definicji slownikowej czytamy: ‘cocTpamarenbHas
MOMOIIb ONIKHEMY KaK XpHCTHAHCKas J0OpofeTeNb; BOoOIIe OecKOphICTHAS
nmomotik, cocrpananue k yogsm’ [TCPA XXI, 592]. Jest w niej zawarte nawia-
zanie do chrzescijanstwa, pomocy blizniemu, a wigc wyrazny zwiazek z religia.

Mozna zauwazy¢ pewne cechy szczegdlne zastosowania leksyki konfesyjnej
pod koniec XX wieku, gdy wzrastata rola Cerkwi prawostawnej jako instytucji
spotecznej w zyciu narodu, a jednoczes$nie pojawita si¢ swoista moda na wierze-
nia religijne, co pociagnglo za soba aktywizacje pasywnego zasobu leksyki kon-
fesyjnej. Wyr6zni¢ mozna nastgpujace tendencje:

* aktualizacja znaczenia pierwotnego;
« aktualizacja znaczenia przenos$nego;
* ozywienie zatartych modeli metaforycznych;
* tworzenie nowych obrazéw metaforycznych.

Jako przyktad mozna poda¢ leksem 6nacocrosenue w bezposrednim i prze-
no$nym kontekscie: Pyccxuti Hayuonanonviti Cobop npocum 0Oaa2ociogenus
v Braowixu Hoanna'® i Ilpesudenm npocun napramenm 61a20C1o6enus Ha
Mmopamoputl, m.e. donesvim nOpAOKOM 3anpemume 6ce Mumunzu u 3a6acmosku’.
W pierwszym przypadku Sobor prosi o blogostawienstwo (kontekst religijny),
w drugim wystgpuje w znaczeniu przeno$nym — prezydent prosi o blogostawien-
stwo rozumiane jako akceptacja dziatan.

Przyktadem powrotu do znaczenia pierwotnego i jego aktuahzacp moze by¢
takze aneen-xpanumenn. Komponent sacrum wyeksponowany byt w stowniku V.
Dal’a (‘cymectBo myxoBHOe, cmacutens’ [Jams 1978, t. 1, 16]), w okresie ra-
dzieckim wyszedt z uzycia, o czym $wiadczy definicja w stowniku D.N. Usako-
va (‘B peNMrHO3HOW MHUQOIOTHH — OECIIOTHOE CYIIECTBO, HCIOJHSIOIIEE
npukazanus Oora’ [TCY 1938, t. 1, 14]). W drugiej z przytoczonych definicji
nie ma komponentu sacrum i stwierdzenia, ze aniot jest istota duchowa, zbawi-

18 Pyccknit CoGop” 1993, nr 6, s. 1.
19 Komcomonsckast npasra” z 17 kwietnia 1991.
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cielem. Ponadto stowo Bog zapisane zostalo matg litera, aby podkresli¢ i poka-
za¢ brak zwiazku z religia. Element sacrum zawiera definicja tego leksemu
w stowniku OZegova: ‘B penuruu: ciyxuresnb bora, MCIIOTHHUTENb €ro BOJH
u ero mocianer k mofsm’ [Ox 2012, 32]. lub ‘Per. Anren, manubeiii bomom
Ka)kJIOMy YeJOBEKY MpH KPEIEHHH, COMPOBOXKIAIOIINA €ro BCIO JKH3Hb
u obeperaromuii oT 3714, rpexoB u Hecuactuit’ [TCPA XXI, 63].

Inna kwestia jest zjawisko pejoratywizacji znaczenia konfesyjnego w okre-
sie radzieckim. Osiagane bylo poprzez wykorzystanie w definicjach elementow
negatywnie wartosciujacych oraz osadzenie w okreslonych kontekstach. Na
przyktad leksem xpecm definiowany byt jako przedmiot kultu bez jednoznaczne-
g0 odniesienia do kultu religijnego (‘mpeMeT XpUCTHAHCKOTO KYJIbTa, MPEICTaBIISFOIIAN
cO0OM JUTMHHBIA BEPTHKAJIBHBIA CTEP)KEHb, MEPECEUCHHBI y BEPXHET0 KOHIA
nepexnanunoit’ [TCY 1938, t. 3, 124]). Wspotczesnie definicja danego leksemu
brzmi nastgpujaco: xpecm ‘pen. Ilpenmer Kyiabra B XpHUCTHAHCTBE, CHMBOJI
XPUCTHAHCTBA; CUMBOJ CIaceHMs] W HcKymuieHus denmoBedecTBa’ [TCPSA XXI,
514]; ‘1. Ilpeamer B BHUIE CTEp)KHS C MEPEKIaJAMHONW TOA MPSIMBIM YIJIOM Kak
CHUMBOJI XpPUCTHAHCKOTO KYJbTa. 2. Y XpHUCTHaH: MOJUTBEHHBIH kKecT pykoi OTO
n6a K Tpyad, MpaBoMy H JIEBOMY IIIedy, n3o0paxaronmii Takyo ¢urypy’ [Ox
2012, 255]. W drugiej z przytoczonych definicji sa uwzglednione dwa znacze-
nia. Pierwsze z nich wyraznie odnosi si¢ do sfery religii, opisujac krzyz jako
symbol i przedmiot kultu chrzescijanstwa oraz zbawienia.

Przytoczone przyktady potwierdzaja zjawisko przechodzenia leksemow z
pasywnego do aktywnego zasobu jezykowego. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem
G. Pospelovej, ze to idee ,,Bo3pokaeHusi Benmkor Poccuu”, ,,ToCKa MO JaBHO
yIienmei MoHapxmaeckoi amoxe” byly powodem powrotu srodkow leksykal-
nych z obszaréw peryferyjnych jezyka?’. Czynnikiem sprzyjajacym temu proce-
sowi jest takze poszukiwanie nowych drog rozwoju Rosji, co wiaze si¢ z powro-
tem do przeszlosci w celu wyciagnigcia wnioskow i1 przeanalizowania bledow
oraz wyodrgbnienia osiagni¢¢ minionych lat.

Przemiany spoteczno-polityczne lat 90. XX wieku zamknety epoke sowiec-
ka. Zmiany zaszty we wszystkich dziedzinach zycia i kultury (takze w jezyku).
W systemie leksykalnym pojawity si¢ luki nominacyjne, zwiazane z tym, ze
wiele z tego, co bylo zakazane w ZSRR, odrodzilo si¢ i potrzebowato nazwy
(w obszarze polityki m.in. nazwy urzedow, stanowisk, funkcji spoteczno-poli-
tycznych, ruchow spotecznych). Jednym ze zrdédet nowych nominacji staly si¢

20 T Tlocmenosa, Jlexcukon HoGol eiacmi, [w:] Pycckas kyromypa eHe epaHuy.
Hngpopmayuonnwiii coopuuk, B, 2, Mocksa 1999, s. 62.
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zapozyczenia wewnetrzne. Nosiciele jezyka siggngli do historii, przywotali
funkcjonujace dawniej leksemy, gdyz stowa te byly blizsze kulturze, mentalno-
$ci czy ,,rosyjskiej duszy”. Ponadto byly tatwiejsze w percepcji, tatwiej si¢ ada-
ptowaly i przyjmowaly w jezyku, byly bardziej zrozumiate niz zapozyczenia
obce.

Czynniki spoteczno-polityczne oraz procesy wewnatrzjgzykowe, w tym za-
sada ekonomii jezykowej, byly motorem napgdowym zjawiska dearchaizacji.
Okazato sig, ze wlasny jezyk jest na tyle bogaty, iz adaptacja obcych leksemow
jest zabiegiem, z ktorego mozna korzysta¢ tylko w sytuacji konieczne;.
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TCPS XX — Tonkoswiti crosapv pycckozo azvika konya XX 6. A3vikogvle u3meHeHus, TOI pell.
I'. H. Cxuispesckoit, Mzn. dommo-IIpece, Canxr-Iletepoypr 1998.

TCPS XXI —Tonkoswiii cnosape pycckozo asvika Hauana XXI. Axmyanvhas nexkcuxa, TOX pen.
I'. H. Cxnapesckoit, M3a. Dxemo, Mocksa 2008.

TCY — J1. H. Ymakos (pen.), Toaxosvlii cnogape pycckoeo azvika: m. 1-3, Mocksa 1938.

Pe3rome

Hsmenenus 6 06%{66‘”’1GEHHO-HOJZumu'-le‘CKOMV JIEKCUKE COBPEMEHHO2O PYCCKO2O A3blKA
— Jl6JiIeHue Oeapxausauuu

CraTbsl SIBISICTCS MONBITKOM IIOKa3aTh SBICHHE JAcapXau3alui Ha MIpUMEPE H3MCHEHUHU
B o0OmacTu 06HICCTBCHHO-HOIII/ITH‘IBCKOI71 JIeKcuku. Bo BBegeHUU YKazaHbl OCHOBHBIC
CEMAaHTUYECKUE MPOLECCHI, MPOUCXOAAINHNE B COBPEMEHHOM PYCCKOM SA3BIKE, a TAKKE 00BSICHEHEI
MIPUYMHBI UCIIOJIB30BaHUS CTAPBIX SA3BIKOBBIX PECYPCOB — HOTp€6HOCTI> B HOMHWHAIUHU MMPEAMETOB U
SIBJICHUN H3MEHSIOMEcs 06H1€CTBCHH0-HOIII/ITI/I‘ICCKOI71 NCHCTBUTEILHOCTH. M cmonb30BaHue
JICKCHUKHU IIaCCUBHOT'O 3ariaca YKa3aHO Ha NPUMEPE BO3BpAlICHHUA B AKTHUBHOC NPHUMCEHCHHUEC
apxXansMoB U HUCTOPU3MOB KOIr'J1a-To 0003HAYEHHEIX B CJIOBapsx TIOMETOU ,,I(OpeBOJIIOIIHOHHLIﬁ”.
OTaenbHBIH Q)parMeHT CTaTbu ITOCBAIICH peJIPIl"PIO3H0ﬁ JICKCHUKEC, B obocTn KOTOpOﬁ 3aMECyacTCsa
TAKXXC BO3BpAaT K NEPBOHAYAJIbHBIM 3HAYCHUAM, AKTyaJlu3allUl0 U HU3MCHEHHUS B CJIOBApPHBIX
CTaTbhiaX.
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Summary

Changes within socio-political lexis of the modern Russian language:
The phenomenon of dearchaization

The article is an attempt at presenting the phenomenon of dearchaization based on examples
in socio-political lexis. First, the paper presents basic semantic processes occurring in the modern
Russian language and explains the reasons for reaching “old” vocabulary: the need for the nomina-
tion of objects and phenomena of the changing socio-political reality. The use of the lexis of
passive vocabulary is demonstrated with an example of return to the active use of archaisms once
labeled in Russian dictionaries with the qualifier “pre-revolutionary”. A separate part is dedicated
to confessional lexis, within which a return to original meanings, updating and changes in dictio-
nary definitions can be observed.

Key words: linguistics, the Russian language, political lexis, dearchaization.
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Kompetencja frazeologiczna i jej wplyw
na ksztaltowanie kompetencji interkulturowe;j
w nauczaniu jezyka rosyjskiego jako obcego

W ostatnich latach w nauczaniu jezykow obcych dostrzega si¢ wyrazny
zwrot w kierunku nauczania frazeologii. Od ucznidéw wymaga sig, by ich jezyk
byt poprawny gramatycznie oraz bogaty idiomatycznie, by odzwierciedlat jezyk,
ktérym postuguja sig jego nosiciele.

Trudno jest mowi¢ o znajomosci jgzyka obcego bez znajomosci jego fraze-
ologii. Poprzez ,,frazeologizm” rozumie si¢ najczgsciej utrwalone w danym jezy-
ku potaczenie wyrazéw (co najmniej dwoch) o charakterze reproduktywnym.
Frazeologizmy sa charakterystyczne dla obszaru kulturowego, ktory si¢ danym
jezykiem postuguje. Utrwalaja one wiedzg o $wiecie, sa narzedziem stuza-
cym do interpretowania danej rzeczywistosci, promuja wartosci danej spolecz-
no$ci, sa wiec nosnikiem wiedzy o niej samej, o jej kulturze. Frazeologizmy
odzwierciedlaja odrgbnos¢ kulturowa oraz samo$wiadomos$¢ narodu — uzytkow-
nika jezyka'.

Podejmujac problematyke wptywu znajomosci frazeologizméw na wiedzg
o kulturze kraju docelowego, nalezy przyjrze¢ si¢ takim terminom jak: kompe-
tencja, kultura oraz interkulturowos$¢.

Stownik wyrazow obcych podaje, ze kompetencja to: ,,zakres czyjej$ wiedzy,
umiejetnosci i odpowiedzialnoéci™?. Elzbieta Zawadzka definiuje pojecie kom-
petencji jako ,,umiejetno$¢ efektywnego wykorzystywania wiedzy, uwzglednia-
jaca krytyczna jej interpretacje i uzasadnienie wyboru™, dlatego wiedze i umie-
jetnosci dotyczace znajomosci 1 prawidlowego uzycia zwiazkéw frazeologicznych
mozna nazwa¢ kompetencja frazeologiczna.

I W.N. Telija, Frazeologizmy-idiomy jako stereotyp kultury, t. D. Misiag, [online] <www.lin-
gwistyka.uni.wroc.pl/jk/JK-12/JK12-telija.pdf>.

2 W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych z almanachem, Warsza-
wa 2000, s. 269.

3 E. Zawadzka, Nauczyciele jezykéw obcych w dobie przemian, Krakow 2004, s. 110.
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W praktyce kompetencja frazeologiczna okazuje si¢ jedna z trudniejszych
do opanowania, a jednoczesnie jedna z najwazniejszych, gdyz zapewnia prawi-
dlowa komunikacj¢ migdzy obcokrajowcem a rodzimym uzytkownikiem jegzyka.
Nieznajomos¢ frazeologizmow moze wyraznie zakloci¢ komunikacjg. Podrgcz-
niki do jezykéw obcych w dalszym ciagu skupiaja si¢ na nauce poprawnos$ci
gramatycznej. Rezultatem tego jest duza rozbieznos¢ migdzy teoretyczng a prak-
tyczng znajomoscia jezyka. Zwiazki frazeologiczne nadaja jezykowi naturalno-
$ci, emocjonalno$ci i wyrazistosci. Ich znajomos$¢ jest niezbgdna do zrozumienia
dziet literackich, informacji w $rodkach masowego przekazu, a takze wypowie-
dzi rodzimego uzytkownika jezyka w swobodnej dyskusji.

Badanie utrwalonych w jezyku zwiazkéw wyrazowych ma dos¢ dluga
i bogata historig. Jednak stosunkowo niedawno na gruncie badan frazeologicz-
nych pojawilo si¢ pojecie frazeodydaktyki, czyli dydaktyki frazeologii. W Pol-
sce zagadnieniem tym szeroko zajmuje si¢ doktor Monika Sutkowska* (Uniwer-
sytet Slaski, Instytut Jezykéw Romanskich i Translatoryki). Frazeodydaktyka
bada procesy zwiazane z naturalnym przyswajaniem zwiazkow frazeologicz-
nych, idiomow, przystow oraz innych odtwarzalnych form wyrazowych w jezy-
ku ojczystym, a takze procesy zwiazane z nauczaniem i uczeniem si¢ tych struk-
tur w jezyku drugim i kolejnym?.

Gléownym celem procesu nauczania jezykow obcych jest ksztatcenie umie-
jetnosci postugiwania si¢ jezykiem obcym w sytuacjach komunikacyjnych.
Uczacy si¢ musi opanowac struktury leksykalno-gramatyczne jezyka docelowe-
g0, zdoby¢ wiedzg i zrozumie¢ kulturg kraju, by odnalez¢ si¢ w jej realiach.
Wysoki stopien kompetencji jezykowej niekoniecznie oznacza wysoki stopien
kompetencji kulturowych. Niewiedza lub nieznajomos¢ pewnych obyczajow czy
zachowan moze prowadzi¢ do zaklocenia komunikacji jezykowe;.

Henri Boyer (za Sutkowska®) zwraca uwage na to, ze kompetencja komuni-
kacyjna obejmuje pig¢ mikrokompetencji. Sq to:

1. Mikrokompetencja semiotyczna, ktora odnosi si¢ do systemu znakow,
podstawowych dzwigkéw danego jezyka oraz jego aspektow morfosktadnio-
wych.

4 Zob. m.in.: M. Sutkowska, Od frazeologii do frazeodydaktyki. Studia teoretyczne i praktycz-
ne, ,,Prace Naukowe Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach” 2013, nr 3015, s. 319.

5 M. Sutkowska, Z zagadnien frazeodydaktyki, czyli o ksztalceniu przyszlych nauczycieli jezy-
kow obcych w zakresie zwiqzkow frazeologicznych, [w:] Nauczyciele jezykéw obcych dzis i jutro,
pod red. M. Pawlaka, A. Mystkowskiej-Wiertelak, A. Pietrzykowskiej, Poznan — Kalisz 2009, s. 234.

6 Ibidem, s. 236.
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2. Mikrokompetencja referencyjna, obejmujaca konieczng wiedzg z rzeczy-
wistosci pozajezykowe;.

3. Mikrokompetencja dyskursywna i tekstowa, czyli umiej¢tnos¢ argumen-
towania, opisywania itp.

4. Mikrokompetencja socjopragmatyczna, na ktora sktada si¢ wiedza i umie-
jetnosci komunikacji w réznych sytuacjach (np. powitanie, rozmowa przez tele-
fon itp.).

5. Mikrokompetencja etnosocjokulturalna, czyli wiedza i umiejgtnosci ko-
munikowania si¢ w okre$lonej rzeczywistosci kulturowej’.

W literaturze przedmiotu wymieniana jest rowniez kompetencja interkultu-
rowa. Kazimiera Myczko pod tym pojeciem rozumie rozwijanie kompleksowe;j
umiejetnosci radzenia sobie w skomplikowane]j rzeczywistosci wspotczesnego
Swiata oraz umiej¢tno$¢ porozumiewania si¢ w obregbie roznych kultur, a takze
nawigzywanie i podtrzymywanie kontaktow z przedstawicielami innych kultur.
W koncu podkresla tez, ze kompetencja interkulturowa niezbedna jest do nieza-
ktéconego przebiegu komunikacji, w tym rowniez do prawidtowej interpretacji
odebranej informacji®.

Jak z tego wynika, interkulturowo$¢ to zrozumienie i tolerancja obcej kultu-
ry oraz wzajemna wymiana kulturowa. Rozwijanie kompetencji interkulturowe;j
nastgpuje w toku edukacji w rodzinie, srodowisku, a takze poprzez system szkol-
ny. Szczegbdlna role w przygotowaniu ucznia lub studenta do funkcjonowania
w wielokulturowej rzeczywistosci odgrywa dydaktyka jezykdéw obcych. Naucza-
nie i uczenie si¢ j¢zyka obcego nastawione jest na kontakty z innymi kulturami,
shuzy przystosowaniu studenta do funkcjonowania w kontaktach interkulturo-
wych na co dzien.

Weronika Wilczynska wyroznia dwa rodzaje kompetencji: kulturowa — do-
skonata znajomos¢ jezyka obcego i danej kultury oraz interkulturowa — doskona-
fa znajomos$¢ dwoch kultur, umozliwiajaca ponadto ich poréwnanie, wytonienie
kontrastow 1 réznic. W swoim artykule Czego potrzeba do udanej komunikacji
interkulturowej przekonuje, ze dla potrzeb dydaktyki jezyka obcego nalezatoby
postulowaé rozwijanie kompetencji interkulturowej, na ktora sktadataby sie:

* gspecyficzna swiadomos¢ metakulturowa,
e wrazliwos¢ interkulturowa,

7 M. Sutkowska, Z zagadnier frazeodydaktyki..., s. 236.

8 K. Myczko, Kompetencja interkulturowa jako cel ksztalcenia jezykowego, [w:] Dydaktyka
Jezykow obcych a kompetencja kulturowa i komunikacja interkulturowa, pod red. M. Mackiewicza,
Poznan 2005, s. 30.
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* umiej¢tno$¢ mediacji interkulturowej (umozliwiajaca zréwnowazona interak-
cjg, nastawiona na usuwanie barier komunikacyjnych i wzajemne wzbogaca-
nie sie)’.

Interkulturowos$¢ w nauczaniu jezykéw obceych to jeden z zasadniczych kie-
runkow dziatania Rady Europy. W Europejskim Systemie Opisu Ksztalcenia Je-
zykowego: uczenie sie, nauczanie i ocenianie uwageg zwracaja takie terminy, jak
wrazliwo$¢ interkulturowa oraz umiejetnosci interkulturowe. Wrazliwos¢ inter-
kulturowa tworza wiedza, $wiadomos$¢ i rozumienie relacji miedzy ,.Swiatem
spotecznosci pochodzenia” a ,,$§wiatem spotecznosci jezyka docelowego”. Umie-
jetnos¢ interkulturowa to:

* umiejetnos¢ dostrzegania zwiazku migdzy kultura wiasna a obca,

» wrazliwo$¢ kulturowa oraz umiejetnos¢ dokonywania wiasciwych wyborow
strategii 1 ich odpowiedniego uzycia w kontakcie z osobami z innych kultur,

* umiejetnos¢ posredniczenia migdzy kulturg wtasna a kultura obca oraz radze-
nia sobie z interkulturowymi nieporozumieniami wynikajacymi stad sytuacja-
mi konfliktowymi,

* umiejetno$¢ przezwyciezania stereotypow!”

Informacje realio- i1 kulturoznawcze staty si¢ elementem ksztattujacym po-
stawy 1 warto$ci uczacych si¢. Podstawowym zadaniem przekazywania tych in-
formacji w trakcie nauki jezyka obcego jest wyrabianie wrazliwos$ci na inna
kulturg, na warto$ciowanie i porOwnywanie, na zrozumienie poszczegodlnych
aspektow kultury. Pojecie kultury w dydaktyce obejmuje szerokie spektrum — od
nauki o sposobie zachowania i zycia cztonkow poszczegdlnych narodow, przy-
swajanie ich systemu warto$ci 1 zwyczajow, poprzez nabywanie zachowania
jezykowego czy tzw. aktow jezykowych, az do zdolno$ci obserwacji stereoty-
pow!!l. Badacze zajmujacy si¢ procesem ksztalcenia i wychowania podkreslaja
ogromna rol¢ nauczania j¢gzykoéw obcych w ksztaltowaniu postaw i1 §wiatopogla-
dow, gdyz umozliwia ono komunikacj¢ pomigdzy przedstawicielami réznych
kultur, zdobywanie wiedzy o kraju jezyka docelowego oraz poznanie jego kultu-
ry, rozumianej jako catoksztalt wytworow cztowieka w sferze materialnej,

9 W. Wilczynska, Czego potrzeba do udanej komunikacji interkulturowej, [w:] Dydaktyka
Jezykow obcych a kompetencja kulturowa..., s. 22.

10" Europejski System Opisu Ksztalcenia Jezykowego: uczenie sie, nauczanie i ocenianie, pod
red. H. Bawej- Krajewsklej, G. Czetwertynskiej, Warszawa 2001, s. 96.

11D, Pasini, A. Cavar, Kompetencja interkulturowa i stereotypy w nauczaniu jezyka chorwac-
kiego jako obcego, [w:] Swiat ukryty w stowach czyli o znaczeniu gramatycznym, leksykalnym
i etymologicznym, pod red. 1. Generowicz, E. Kaczmarskiej, I. M. Dolinskiego, Warszawa 2009,
s. 311-326.
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duchowej i symbolicznej'?. Wedtug Wilczynskiej ,.kultura symboliczna jest
uznawana za to, Co organizuje nasza percepcj¢ Swiata, nasza w nim egzystencje,
a takze reguluje nasze kontakty z innymi, umozliwiajac tworzenie wigzi spolecz-
nej” 3.

Socjolingwisci 1 antropolodzy kulturowi badaja postugiwanie si¢ jezykiem
obcym w roznych kontekstach spoteczno-kulturowych. Pojecie biegtosci jezyko-
wej zastgpuja terminami: ,,skuteczno$¢ komunikacyjna” i ,,uzycie wiasciwe
w danym kontekscie spotecznym”. W podejsciu spoteczno-kulturowym nie pod-
kresla si¢ znaczenia poprawno$ci gramatycznej czy fonologicznej, ktadzie sig
natomiast nacisk na uczenie si¢ regut skutecznego komunikowania si¢ i spotecz-
nej poprawnosci. Sa to zlozone systemy regut charakterystyczne dla danego
jezyka. Systemy kulturowe ro6znig si¢ na tyle, ze trudno bezposrednio przethuma-
czy¢ ,,akty mowy” bez zakldcenia procesu komunikacji. Podejscie spoteczno-
kulturowe podkresla wregcz, ze uczenie sig jezyka obcego to w pewnym sensie
,,Wlaczanie si¢ w jego kulture”!4.

Wage kompetencji interkulturowej podkreslaja réwniez Krajowe Ramy
Kwalifikacji dla szkolnictwa wyzszego, zgodnie z ktorymi sformutowane zosta-
ty efekty ksztatcenia studentow (tab. 1).

Umiejetno$¢ postugiwania si¢ jezykiem obcym pozwala zdobywaé wiedze
o realiach zycia w kraju jezyka docelowego, $wiatopogladach i mentalno$ci
przedstawicieli jego spoteczenstwa. W zwiazku z tym kompetencje interkulturo-
wa nalezy rozumie¢ jako umiejgtno$¢ porozumiewania si¢ w jezyku obcym,
znajomos¢ dwoch kultur — wiasnej i kraju jezyka docelowego, a takze zdolnos¢
ich porownywania i znalezienia pomigdzy nimi podobienstw i réznic w celu
uniknigcia konfliktow.

Mowiac o kompetencji interkulturowej w nauczaniu jezyka obcego, nalezy
mie¢ na uwadze ksztalcenie umiejgtnosci nawiazywania kontaktow z przedsta-
wicielami réznych kultur i porozumiewania si¢ z nimi. Przy czym, jak podkresla
literatura przedmiotu, pojecie ,,porozumiewanie si¢” nie oznacza jedynie wysy-
tania i odbierania komunikatow jezykowych, ale obejmuje prowadzenie roz-
mowy ze zrozumieniem wszystkich aspektow przekazywanych informacji — do

12 W. Wilczynska, Czego potrzeba do udanej komunikacji interkulturowej, [w:] Dydaktyka
Jezykow obcych a kompetencja kulturowa..., s. 16.

13 Ibidem, s. 17.

14 CE. Snow, Dwujezycznosé¢ i przyswajanie drugiego jezyka, [w:] Psycholingwistyka, pod
red. J.B. Gleason, N.B. Ratner Gdansk 2005, s. 495, 497.
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Tabela 1. Efekty ksztalcenia absolwentow filologii rosyjskiej

Po ukonczeniu studiéw pierwszego stopnia:

Po ukonczeniu studiéw drugiego stopnia:

Absolwent ma $wiadomo$¢ roéznorodnos$ci
kulturowej, odpowiedzialnosci za zachowa-
nie dziedzictwa kulturowo-jezykowego, wspie-
rania komunikacji interkulturowej i porozu-
mienia polsko-rosyjskiego; konfrontujac sig
z zagadnieniem tozsamosci kulturowej wy-

Absolwent akceptuje przejawy wielokulturo-
wosci oraz globalizacji w $wiecie wspotcze-
snym, docenia i akceptuje ich pozytywny
wplyw na jezyk oraz kultur¢ spoleczenstwa,
zachowuje krytycyzm wobec ich negatywnych
przejawow!©

stepujacej w tekstach literackich, umacnia
w sobie poczucie odpowiedzialnosci za za-
chowanie i przekaz dziedzictwa kulturo-
wego'’.

Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie zatacznikow 31, 32 do uchwaty nr 916 Senatu UWM w Olsztynie
z dnia 27 kwietnia 2012 w sprawie okre$lenia efektow ksztalcenia dla poziomoéw i profili ksztalcenia na
kierunkach prowadzonych na Uniwersytecie.

wlasciwej interpretacji uslyszanego komunikatu'’. Odbiorca nie zrozumie i nie
zinterpretuje odpowiednio komunikatu, jesli nie bgdzie miat wiedzy na temat
kultury kraju docelowego. Brak ptynnosci komunikacji spowodowany jest czg-
sto tym, ze osoba uczaca si¢ jezyka nie zna konwencji kulturowej kraju jezyka
docelowego. Oczywiscie o powodzeniu komunikacji decyduje réwniez stownic-
two. Hanna Komorowska stusznie zauwaza, ze ,,.Blokada komunikacji to [...]
skutek nieznajomos$ci potrzebnego stownictwa”!®. Jakiego stownictwa oraz ja-
kich metod nalezy uzywac¢, by student zdawal sobie sprawg z kulturowo uwarun-
kowanych konotacji poszczego6lnych leksemow oraz umiat operowac posiada-
nym zasobem stownictwa adekwatnie do zwyczajow i konwencji panujacych
w kraju jezyka docelowego? Uczacych si¢ warto zatem zapoznaé z przystowiami
1 idiomami.

Zwiazki frazeologiczne nawiazuja do kultury, obyczajowosci dawnej
i wspotczesnej, pochodza z dziet literackich, religijnych, sa nosnikiem wiedzy
o danym kraju i jego spotecznosci, a zatem idealnym materiatem do wykorzysta-
nia w ksztaltowaniu kompetencji interkulturowe;.

15 Zatacznik 31 do uchwaty nr 916 Senatu UWM w Olsztynie z dnia 27 kwietnia 2012
w sprawie okreslenia efektow ksztalcenia dla poziomoéw i profili ksztalcenia na kierunkach prowa-
dzonych na Uniwersytecie.

16 Zatacznik 32 do ww. uchwaty.

17°S. Rapacka, Ksztalcenie kompetencji interkulturowych uczestnikow procesu dydaktycznego
poprzez rozwoj komunikacji jezykowej, [online] <www.kms.polsl.pl/prv/spnjo/referaty/rapac-
ka.pdf> (2.02.2013).

18 H. Komorowska, Metodyka nauczania jezykéw obcych, Warszawa 1999, s. 105.
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Ze zwiazkami frazeologicznymi uczen spotyka si¢ juz na jednych z pierw-
szych zajec¢: Ckonvko niem, CKOIbKO 3um; Kakumu cyobbamu; 120K HA NOMUHE;
000po noxcanosams — to tylko niektore z nich. Uczacy si¢ zna znaczenie wszyst-
kich stéw, ale zrozumienie zdania w calosci i prawidlowe jego uzycie moze
okaza¢ si¢ ktopotliwe bez znajomosci etykiety jezykowej. W kazdym jezyku
1 w kazdej kulturze wystepuja inne normy grzeczno$ciowe, a poznanie ich stano-
wi wazny element nauki jezyka obcego. Sa bowiem frazeologizmy, ktérych mo-
zemy uzy¢ zaro6wno w oficjalnej, jak i w nieoficjalnej rozmowie, np. ¢ dsyx
wazax (om uezo), 3a mpudeeams 3emenb, pyKou nooams (om ueeo). Natomiast
frazeologizmami: no0 camwvim Hocom, y uépma Ha Kyauukax mozemy poshugiwaé
si¢ jedynie w nieoficjalnej wymianie zdan. Wprowadzajac frazeologizmy ozna-
czajace miejsce 1 odleglos¢, nalezy zasygnalizowaé studentowi, ze Rosjanin uzy-
je ich, poniewaz sa one bardziej sugestywne: Kyoa Maxap mensm ne 2oHANL;, HA
Kpato ceema itp. Trudno za$ zrozumiec i prawidtowo zastosowac frazeologizm
¢ néekum napom, nie majac wiedzy na temat znaczenia tazni w tradycji rosyj-
skiej. B Tyny co ceoum camosapom ne e3dsm to kolejny frazeologizm, ktory
prawidtowo zinterpretujemy jedynie wtedy, gdy posiadamy wiedzg na temat
kultury rosyjskiej. Bom mebe, babyuxa, u FOpwves oenv; Ha asoce — to przyklady
na to, ze frazeologizmy maja bogata histori¢ i tylko wiedza na temat wspolcze-
snej i dawnej Rosji pomoze nam pozna¢ ich etymologie'.

Jezyk rosyjski jest bogaty we frazeologizmy okreslajace charakter cztowie-
ka: dywa napacnawiy, ne pobroco decsamxa, cemu naoei 6o 10y, yma naiama
itd. Po ich analizie studenci moga przygotowac charakterystyke Rosjanina
i Rosjanki, zwrdci¢ uwage na narodowe cechy i przy okazji obali¢ niektore
stereotypy, ktore sa gleboko zakorzenione w naszej swiadomosci. Umiejetnosé
przezwycigzania stereotypow to umiejetnos¢ interkulturowa. Przytoczone wyzej
przyktady sa wigc dowodem na to, ze kompetencja frazeologiczna rozwija kom-
petencje interkulturowa studenta.

W procesie uczenia si¢ jezyka obcego student powinien poznawaé wyznacz-
niki relacji spotecznych panujace w danym kraju oraz przyjgte w spoteczenstwie
jezyka docelowego konwencje grzecznosciowe i no$niki ,,madrosci ludowej”.
Bez watpienia s nimi frazeologizmy, ktore wyrazaja i utrwalaja poglady. Na
zajeciach z jezyka obcego student powinien zdobywaé¢ wiedzg, jaka wykorzysta
w sytuacjach kontaktu z danym je¢zykiem. Dopiero wtedy osiaga on odpowiednia
kompetencje w danym jezyku.

19 H.B. Backo, Pycckue gpaseonozuzmsl 6 cumyayusx, Mocksa 2011.
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Kompetencja interkulturowa jest istotnym uzupetnieniem celéw ksztatcenia
jezykowego. Jej rozwijanie sprzyja pelniejszej realizacji nadrzednego celu
ksztalcenia jezykowego, jakim jest kompetencja komunikacyjna?.

Wiedza o kraju jezyka docelowego od zawsze stanowita element ksztatcenia
jezykowego, lecz czgsto traktowano ja jako dodatkowa umiejetnos¢ osoby ucza-
cej sig. Wspodlczesna metodyka jezykow obeych pokazuje, Zze nauka jezyka ozna-
cza jednoczesnie przyswajanie kultury danego kraju i wzorcow kulturowych.

Pe3rome

Dpaseonoecuneckas KomnemeHyus u e€ GuUAHUE HA GOPMUPOBAHUE MEHCKYTbIYPHOT
KoMnemeHyuu 8 00yueHul pyccKkomy KaK UHOCMPAHHOMY

B nanHO# craTthe aBTOp OoOpamiaeT BHUMaHHE Ha TO, KakK ()pa3eosornueckasi KOMITCTECHIIUS
BJIMSIET HA (OPMUPOBAHUE MEKKYJIBTYPHOH KOMIIETEHIINH Y CTYJACHTOB PYCHUCTHKH.

HccnenoBanue yCTOIUYMBBIX CIIOBOCOYETAHUIT MMEET JIONTYIO U OoraTyto Tpaauimio. OHaKo,
JIOBOJIBHO HEJIABHO TIOSIBHIICS TePMHH — (hpaseouiakTika, o0ydeHne paseonorny. Ppa3eonorn3mel
OTPAXAIOT MCTOPUYECKOE PA3BUTHE STHOCA, YTO MO3BOJISIET OCYLIECTBUTH BBIXOJA K MEHTaJbHOCTH
HOCHTeNIell M3ydaemoro s3blka. B CBSI3W ¢ 9THUM, CPeAM MHOXKECTBA BBIJCISIEMBIX JIMHTBH-
CTHYECKMX KOMIIETEHINH, HEe0OXOJMMBIM IIPEJICTaBIsETCS pa3BUTHE (Pa3eoOrnYecKoi
KoMmeTeHIH. Dpazeonoru3Mel SBISIOTCS XOPOIIUM MaTepuaioM Ui (OPMHUPOBAHUS JAPYroi
KOMIIETEHIIMU — MEXKYJIbTYPHOI.

OO1ieHne ¢ IpyruMHU SI3BIKAMH H C IPYTOH KyJIBTYpOil BIMSET Ha Pa3BUTHE MEXKKYJIbTYPHOI
KOMMYHHKATHBHON KOMIIETECHIINH.

Summary

Phraseological competence and its impact on the intercultural competence
in students of Russian studies

In this article the author draws attention to how phraseological competence affects the deve-
lopment of intercultural competence.

The study and description of fixed word combinations is quite long and has rich history.
However, more recently, in grounds of phraseological studies, a concept of didactics of phraseolo-
gy appeared. Collocations refer to culture ancient and modern customs, they derive from literature
and religion, they also carry the information about the country and its communities, which makes
them an ideal material for use in the development of intercultural competence in students of
philology. Generally speaking, interculturalism is the understanding and tolerance of a foreign
culture and a cross-cultural exchange.

Contact with other languages and cultures enables the development of intercultural communi-
cative competences.

Key words: didactics of foreign languages, phraseology, phraseological competence, intercultu-
ralism, intercultural competence.

20 K. Myczko, Kompetencja interkulturowa jako cel ksztalcenia jezykowego, [w:] Dydaktyka
Jezykow obcych a kompetencja kulturowa..., s. 34.
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Jlora’a agoHui: cJIaBAHCKHH
PUTMHUKO-CHUHTAKCHUYECKUN WHBAPHUAHT

[Ipenmer HacTOsAImEH CTaThu — pUTMHUUECKas (HOpMyia, CBUICTEIb-
cTByIomas o0 OONIHOCTH MPOCTPAHCTBA CIABIHCKOTO CTHXa M CIIaBSTHCKOM
M033UU BHE TPAJAWLHOHHONW JHMHIBUCTHYECKON (3araJHONW/BOCTOYHON) M PAaBHO
TPaJUIIMOHHONW CTUXOBEIYECKOW (CHILTa0MKa/CHiIa00-TOHUKA) ITHUCTUHKITHH.
XapakTtepusysl UCHOJb3YEMBIM HI)KEe MeTol aHanu3a, Bsu. Bc. MBanoB mop-
YepKUBaJ: ,,IPUMEHUTEIBHO K MO3THUYECKHM pa3MepaM aHaJOTHMYHbIE
[CPaBHUTENHHO HCTOPUYECKUM SI3BIKOBETUECKUM pekoHcTpykmusm — C.I1.]
pe3yapTaThl MOYKHO TOJYYUTH TOJNBKO B CIIy4ae, €CIH OJHOBpPEMEHHO OOHa-
PYKHMBAIOTCSI 3aKOHOMEPHOCTH COOTBETCTBHUSI MEXIy (OpPMalbHBIMH OCOOCH-
HOCTSIMH M (QYHKOUEH 3THX pa3MepoB B pa3iIM4YHBIX JHTEpaTypax,
MOJIB3YIOIIUXCS B KAadeCTBE CBOETO CPEACTBA PAa3HBIMHU POJCTBEHHBIMHU
s3pikamu”!. VITak, peds MOMAET O PUTMUKO-CHHTaKCHUYecKoll GopMyie, s pyc-
CKOM cHiTabo-TOHWKH SIBHO MaprHHAIBHOM HACTONBKO, YTO y HEe HeT oOIien-
PUHATONW CTHUXOBEIYECKON XapaKTePUCTHKH (@ CiIe0BaTelbHO, W Ha3BAHUA).
[IpeaMeToM mojeMUKH OHA CTaja B MEPBYIO OYEpelb B CBA3M C IPELEICHTAMH
aHanM3a TEleph yXe XpecromaruiiHoro cruxotrBopenus W. Bpoackoro Ha
cmepms JKykosa m ero Hamboiee O4eBHAHOTO TpoToTekcTta — CHueups
I'. Iep>xaBuHa.

M.IO. JlotmMaH oxapaKTepHu30BaI pa3Mep CTHXoTBopeHus JlepskaBuna (u bpo-
JICKOTO) KaK ,,IIe3ypOBaHHBIN 4-CTOMHBIA JaKTHIIb C YCEUCHHEM MPEIe3ypPHOTO
”2) a B HECKOJNBKUX CIIy4YasX yCMaTpHBAJI MOAMDHUKALMIO — CMEIIEHUE
ues3ypsl. Bor ¢parment ero purmuueckoil murtepnperauuu Cuueups: ,Her
Tenepb Myxa B cBere ctonb crnaBHa: ((UU/ U/ U/U )// TlonmHo merh mecH:o
BoeHHy, cHurupb! (_U/U_U/U _U/U )”. IlomyTHO 3aMeTHM, YTO Ha CXEMe

cJiora

I B.B. MBanoB, Ilpoucxoxcoenue Opesnespedeckux dMUYECKUX (OPMYT U MEmPUYECKUx cxem
mexcmos, [B:] Cmpykmypa mexcma, ,,Haykxa”, Mocksa 1980, c. 62.

2 M. Jlorman, Ha cmepmb JKykosa, [B:] Kax paGomaem cmuxomeopenue Bpoockozo, HIIO,
Mocksa 2002, c. 68.
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mme3ypa He 0003Ha4YeHA, a CIIOBOPA3NEIBbl COOTBETCTBYIOT THIIOTETHYECKOW pe-
KOHCTPYKITUM (POHETHUYECKOTO CIIOBa. B cBOe Bpemsl aBTOp HACTOAIIEH CTaThH
B coaBropcTBe ¢ O.4. bapam npeiaran uHy0 pUTMHYECKYIO HHTEPIPETALUIO
I ABYX YKa3aHHBIX CTUXOTBOPEHUN, OCHOBAaHHYIO Ha TOM, YTO HMCXOJHOM
PUTMUYECKON EIUHUIEH B HHUX SIBISCTCSA JIOTAdI-TISITUCIOXKHUK (aTOHUI)
— UU U3 CymiecTBeHHBIM [T ONpeJIeIeH s CTaTyca U UMEHU OIUCHIBAEMOTO
(heHOMEHA SBISETCS W TO, U3BOJ JIU ATO MPUBBIYHOTO PYCCKOTO TPEXCIOKHHUKA
WM HEKas CaMOCTOSITENIbHAST PUTMHUYECKAsi JaHHOCTb, U TO, HA OTPE3KE KAKOTro
MUHUMAaJFHOTO YHCIIa CIIOTOB ()eHOMEH celsi peanm3yer. Hamp., mpucrtymas
K W3JI0)KCHUIO HMCTOPHH OBITOBaHHS YKAa3aHHOTO YCEYCHHOTO NAKTWISA (OH XKe
jora’n), M.B. AkuMoBa ompejesnsieT 00beKT TakKuM 00pa3oM: Ha OCHOBE
~UU UU UU UU (mipaBWIBHBIN YETHIPEXCTOMHBINA JAaKTHIIb) BO3HUKAIOT JBa
BapwaHTa ,,c KojiebaHWEeM BTOPOTO MEXHKTOBOTO HWHTEpBajia”’, a WMEHHO:
a)0: UU_ UU UU;b)1: UU U UU UU%

Tpakryrommii jgora’ael Kak pesyiabTaT aHTHHOMHUYECKOTo (JJisi PyCCKOTrO
CTHXa) MPOTHBOIOJIOXKECHUS CHILIA00-TOHUYECKOTO W YUCTO TOHHYECKOTO
(axuenTHOrO) Hayanm M.B. [laHOB ompenemnsit ,,IOradAndecKue CTHXHU, KaK TaKue,
B KOTOPBIX yIApeHUs MAJaroT B KaXKIOW CTpOUYKE HA ONHU W TE KE MECTa, HO

CTPOKH HE JENATCA Ha OJMHAKOBBIE CTOIBI’>.

B Ttakom ciyuae Jsorasa
KOPPEIUPYET C OTHCNIBHBIM CTHXOM, OJHAKO €r0 CaMOCTOSTEIbHas HACHTHU-
¢uKanus B MOJMMETPUYECKOM KOHTEKCTE OKa3bIBACTCS I0J BOIIPOCOM, HESCHO
13 TIPUBOJUMOM TOCIIE JEePUHUIIMN CXEMBI, KaKylo JUIMHY ISl PyCCKOTO JIOTa’ia
M.B. IlaHOB cunTaeT HEOOXOIMMOI M JIOCTATOYHOM, MOCKOJIBKY B KaueCTBE
[IpUMepa MNPUBOAATCS KAaTPEHbI ¢ YKOPOUEHHOW 4YETBEPTOM CTpOKOI: ,,B3opom
noBsui/ cTpactu yieioku!/ Bugena 3to — onenenena,// Cxxanmocst cepaie;/
B ycrtax He(mo)aBuxHbIX// ['omoc mpepsancsa” (Anekceir Mep3isKos,
K cuacmausou mobosnuye n3z Cado); 31ech, KCTaTH, HapylieHue pasmepa M.B.
[1aHOB TPAKTyeT KaK ,, JJUIIHUI CIIOT TIOCIIE LEe3yPhl”®, 3aCTaBIsAs PETON0KHUT
HEKH ,,JIOTadANYeCKUil TOMBHUK, HO OMPEACIISIOMUNCS HE , JJUITHUM  CJIOTOM,
a TIOKa3aHHOW CKOOKaMU CUHOHUMHYECKOW 3ameHo#l. TeM He MeHee dTa

3 C. Tlpeobpaenckuii, O. Bapam, ®onemuueckas meopus ITomebuu u nosvie nodxodwl Kk pyc-
ckomy cmuxy, ,,BicHuk XapkiBcbkoro HauioHalbHoOro yHisepcirery im. B.H. Kapasina. Cepis:
Dinonoris”, Ne 632, Xapkis 2004, c. 164-167.

4 M.B. Axumosa, Cemanmuxa 4-cmonnozo OGKmuis ¢ 0OHOCIONCHBIM Ye3YPHbIM YCeUeHUCM
pycckoui noazuu 18 — nau. 19 eexa, [B:] Cnagaunckuii cmux 7: Jlunesucmuxa u cmpyxmypa cmuxa,
,S13bIKN craBsHCKON KynbTypbl”, Mocksa 2004, c. 308.

5 M.B. IlanoB, Pacckasel o pycckom cmuxe. Jlocasouueckuii cmux, [B:] idem, Tpyosr no
obwjemy A3bIKOZHAHUIO U PYCCKOMY A3bIKY, T. 2, ,,SI3bIKM claBsHCKOI KynbTypel”, Mocksa 2007,
c. 485.

6 Tbidem.
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M TIOZ00HBIE OTOBOPKHM PAa0OTalOT Ha MPHU3HAHHE TOTO, YTO JIOTAdI-CTHXEMa,
BOIIPEKH TMPUBOIUMOI cXeMe, MPEACTABIAIONICH MOCIEAHIO CTPOYKY Kak
,noimosuHky merpa” ((UU U/ UU U/ UU_U), sBaser coOOH MATHUCIOXKHBIA
OTPE30K, HE COACPIKAIIMI BHYTPH ceOsl MPU3HAKOB PErYSIPHOCTH YepelOBaHHS
yaapHbIX M Oe3ymapHbIX (coriacHo omnpexaeicHuro M.B. [lanoa), HO
napajoKcaabHBIM 00pa30oM COXPAHSIOIIUN YCTOHUMBOCTD U JIaXKe HEU3MEHHYIO
MPOCOANI0 — KOMIIEHCATOPHYIO JOJTOTY Ha Bokamax. CTpaHHOCTh HMCTOPHH
BO3HUKHOBEHHUSI W OBITOBAaHHSA B PYCCKOM KOHTEKCTE CTHXEMBI, KOTOPYIO Oyaem
numeHoBatrh agonuem (_UU U), ormMevyaeTcs MHOTHMH CTHUXOBEJAMH,
U, COOCTBEHHO TOBOpPS, UMEIOTCS ABE BEPCHUU: a) MOAPaKaHUE AHTUYHOMY
(rpedeckomy) pasmepy; 0) 3aMMCTBOBaHHE W3 HEONPEIEICHHOTO HCTOYHHKA.
Hanpumep, M.JI. T'acriapoB otnan gomxHoe obenM Bepcusim: B 1974 1. oH
Ha3bIBaJl MEPBOHAYANBHBIC JIOTAdIbl ,,AMATAIMSIMHA aHTUIHBIX JTUPHYCCKUX
cTpod”, oTMeuan, 4To K KOHITy XIX B. J0Ta’mel TOMKHBI MHTEPIPETHPOBATHCS
KaK ,,JIOJICTYIT K JIOJMBHUKY”, @ B COBETCKOE BpeMsI TPOJIOIKAIOT CYIECTBOBATh
,IIaBHBIM 00Pa30M KaK MeCEHHBIE pa3Mephl”’.

M.JI. T'acnapoB mnepuoja 3peaoCTH, €CTECTBEHHO, CUUTAJ BO3MOKHBIM
aTpuOyTUPOBATH JIOTad1 TOJBKO IMPH YCIOBHUU TMOCTOSHHOTO IMOBTOPEHUS
B CTUXOTBOPEHHH: ,,pa3MepPbI, B KOTOPBIX CJIOTOBOW 00BEM CITa0BbIX MHTEPBAJIOB
MEXJIYy CHJIBHBIMH MECTaMH BHYTPU CTPOKU HEOJAWHAKOB, HO U3 CTPOKH
B CTPOKY ITOBTOPSIETC [...] OOBIYHO ATO OBIBAa€T TOT/A, KOT/Ia CTUXH COUMHSFOTCS
Ha 3aJaHHBId oOpasel, MOJCKa3bIBAEMBIH MENIONHEH WM HHOS3BIYHBIM
TeKCTOM™S, TeM caMbIM CTHUXOBEJ MOMYEPKUBAET CYIyOyI0 HyKEPOAHOCTH
JIOTA’dIO0B B PYCCKOM ,,FOBOpPHOM ™~ cTmxe. PacckaswiBast 0 ToMm, kak CymMapoKoB,
Enarun, bBekeTOB COYMHSIJIM TECHU Ha ,,MEJIOJHH HEBBISICHEHHOTO
npoucxoxkaeHus”’, M.JI. 'acnapoB HalOMUHAET, YTO 3TH TEKCTHI ,,pACCUUTAHBI

9

TOJNBKO Ha IEHHE ™ — 3asBICHHE 0OJce ueM alipuopHOCL, OCOOEHHO C y4eTOM

NPHU3HAHUS O HEBEJOMBIX HCTOYHMKAX MEJOIUN M YCJIOBHSX OBITOBAHHS
HECEHHBIX JIOTa’IoB. ,,Bech defiepBepk 0rasIuyeckix 3KCIepHUMEHTOB OCTaJICS

B HUCTOPUH pycckoro cruxa 6e3 mocnenctuii”!0 —

anoeo3 TOpKEcTBa
,,CTUXOBEICHHUS OOJIBIIMX YnCen” .
B ymowmsuyto#i pabore M.B. IlanoB commmapusupyercs C ,,aHTUIHON

FI/IHOTG3OI>1, nojgaras, 4To JIorasng 00s13aH CBOMM CylIeCTBOBAaHUCM: ,,pyCCKUM

7 MLJLL T'acnapos, Cospemennviii pycckuil cmux, ,,Hayka”, Mocksa 1974, c. 70.

8 MLJL. TacmapoB, Ouepx ucmopuu pycckozo cmuxa, ,,Hayka”, Mocksa 1984, c. 67.
9 Ibidem, c. 68.

10 Thidem.
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npeobpa3oBaHUEM aHTUYHOM Tpamuimu, nepeBomamu™!!. He pasmenss B uemom
HCKIIIOYUTENIBHO ,,aHTHYHYI0 Bepcuio, M.B. AkuMoBa yKa3blBa€T Ha XPOHO-
JIOTHYECKH TEepBBIC CIlydan NPUMEHEHHs, KaK OHa ero MMeEHYeT, ,MeTpa”
4-CTOITHOIO JAKTHJISL C IE3ypHBIM yceueHueM: ,,lctopust merpa Havanacs B 1788 T,
¢ mocmanust Kapamsuna k Jl(MutpueBy) u ¢ Oodwr Poccuiickum cordamam Ha
ezamue kpenocmu Ouaxos ceeo 1788 coda dexabps 6 OHs, couuneHHAs om auya
Hexoezo Opeenezo poccuiickozo ITuumur Huxonaesa”'?. Ve mocnanume
H. Kapam3una 3agano, no yrtBepxkaeHuro M.B. AKuMOBOH, ,,iBa OCHOBHBIX
MJICONIOTHYECKUX BEKTOpa B pa3paboTke MeTpa” — ,,9TO BOCHHAs TeMaTHKa
1 BBICOKHE YKaHPBI... & C APYTOM CTOPOHBI, JIIOOOBHAS U JIEPEBEHCKAs TeMAaTHKa
u cpenuue xaHper”3. B sxanpe snernueckoM ,,metp” ucnonb3osan H. Kapamsum,
A. benntukuii, I1. Karennn u ap. ,,B xanpe Cuueupa n B ero mMeTpe (B TOM
YUCJIe B COYCTAHWU C NPYTUMH pasMepamu) BeICTyrmmin [1. TlomuTkoBCKUi,
[upunckuii-Illuxmaros, [Mo6eaun, C.A. Tyukos [...]”'4, HaseiBaroTcs emie
A. bectyxeB u ®.M. PoingoBckuii. B sToM cnucke ,,repondeckux’ aBTOPOB
oOparmraeT Ha cebsi BHUMaHKE TOT (akKT, yTo HeKoTopble u3 HUX ([loauTkoBCKMiA
u PrIHIOBCKMI) 00JIa]al0OT HEKHM CXOJACTBOM Ouorpaduii — oOyueHue
B UepHHUroBckol cemuHapuu. J[is ,,claBsHCKOW® BepcHM Jjorasaa 3To (akT
3HAYMMBIH, PaBHO KaK M BpPEMS TOSBICHUS ,,4-CTOITHOTO NAKTHIIA C II€3YPHBIM
yceueHuem” B ,,BBICOKOM’ pycckoll mos3uu. PaccmarpuBasi BO3MOXHBIE
npototekcTsl oAbl WM. bpoackoro Ha cmepms sKykosa, O.51. bapam Hapsny
¢ obmenpusHanHON mapauiensio — Cuueups 1. JlepkaBuHa — OTMEYaeT U He
3aMe4eHHBIE JIPYyTHMMHU HHTEpPIIPEeTaTopaMu OYeBUIHBIE TIOJIBCKHE Mapaijienu 13
L. HopBuna: Bema pamieci rapsod Zatobny, camo 3ariiaBue KOTOPOTO SIBISICTCS
jmora’maoM, a mpexae Bcero Piesn Tyrteja (Ilecnv Tupmest), B KOTOpO#
WCIIONIb30BaH JIOTadd — B TMEpBOM (TIPEIe3ypHOM) TOMYCTHUIIUN HEKOTOPHBIX
CTUXOB mojbckoro 11-cinoxuuka (Czemuz... ich piesni/ juz tak mato pewna//
Tres¢ — i skazonej catosci?// Lutnie ich czemu.../ z fomliwego drewna,// A nie
ze stoniowej kosci?)!3. TlonsTHo, uto cruxorsopenue 1. Hopsuia He ObLI0 1151
. Bpoickoro puTMUYECKUM TIEPBOOOPA3IIOM, HO, BO3MOXHO, HOOEIHAT MEPBbIi,
KTO SIBHO yTajain ,,JIOJbCKUN clen ,,repondeckoro” amonus. Kak pas mepen tem,
kak Ha pyoexke XVIII-XIX BB. B pycckoif T033WH 3a3Bydal aJI0HHUH, B TIOIHCKOM

11 M_.B. Tanos, op. cit., c. 486.

12 M.B. Axnmosa, op. cit., c. 308.

13 Tbidem, c. 308-309.

14 Ibidem, c. 311.

15 0.4. Bapam, Cmeicroobpasyiowas (yukyus , uyxrcoeo cioea’ 6 cmuxomeopenuu
H. Bpoockozo ,,Ha cmepms JKykosa”, [B:] Cmpamezus uccredosanus sA3vikoswix eounuy, W3m-Bo
TeI'Y, Teeps 2012, c. 25-29.
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MOoJy4Yuila MaccoBO€ paclpoCTpaHEHHWE TaK Ha3bIBaemas ,,CTAaHHCJIABOBA
ctpoda” (o MMEHH MOCIEAHEro MOJbCKOro kopomst CraHucinaBa ABrycra
[TonsiToBCKOTO, OTHA ,,IOJIBCKOTO HpOCBelleHUs ). YkazaHHas cTpoda
MpeacTaBiIsieT co00i YeTBEpOCTHIINE C MEPEKpPecTHOH pudpmoit. 1-1 u 3-i
ctpoku — 10-cmoxkHbIe ¢ 1e3ypoil mociie 5-ro ciora; 2-s u 4-s1 — BOCHMH-
cIIoKHBIe 0e3 1e3ypbl. 10-CIIOKHBIE CTPOKH YeTBIPEX-, a 8-CIOXKHBIE — TpPexy-
napuele. TUnYHBIE TPUMEPB! CTaHUCIIaBOBON cTpodbl: ,,Wszystko zwycigzysz,/
todko szlachetna,// Na ciosy przeciwne twarda;// Statek twoj slawa/ uwieczni
$wietna// Chlubniej niz podroz Blancharda” (Adam Naruszewicz, Balon);
,Niech bedzie tobie/ dzi$ poswigcona// Nowego poety wena// Czcigodna paro,/
dzisiaj sprz¢zona// Pod mite jarzmo Hymena” (Stanistaw Trembecki, Epitala-
mion Hipolitowi i Belinie).

Jlerko 3ameTnTh, uTO 10-CHOXKHBIE CTHXH KOMOMHHMPYIOTCS OOBIYHO M3 JBYX
5-cnmoxHBIX ajoHueB. llpm 3TOM Ba)XHO OTMETHTH, YTO HMHHUIMAJIbHOE
CJIOBOCOUYETAHHE C aJOHHUEM ISl MOJBCKOTO S3bIKa — OJHA W3 HauOoisee
€CTECTBEHHBIX ISATHCIOKHBIX CHHTarM M3 ABYX (POHETHUECKUX CJIOB, YACTOTHAs
Ha ()OHE OrpaHHMYCHHUS] HA aKIEHTYalHWIO TOCIEAHEro ciora. BeposTHocTHOE
pacrpesieieHe BecbMa OrpaHUYeHo: XX XXX; XXX Xx. To ectb Win ajoHU,
WM TIONBCKUH sIMO, MICKITFOUCHUSI, CBSI3aHHBIE C OCOOCHHOCTSIMH YIIOTPEOICHHS
NPOKJIUTUKOB W OJHKIWTUKOB, PEIKM U OOBIYHO 3aJaIOTCA TpeMs
3HaMEHaTebHBIMH CIIOBaMHU, CM. HWXe ,,Drze caly, kiedy/ baja o tym starce”.
B necsaTucnokHBIX cTMXaXx Mbl mMeeM caBoeHHbNd amonuii: UU U/ UU U
(B mombckoii HoTammMu XXXXX/XXXXX), TO €CTh BBICKa3bIBaHHUE, BKIIOYAIOIICE
JIBA CJIOBOCOYETAHUsI, U3 KOTOPBIX OJHO JKBUBAJICHT TEMBI, a JIPyro€ — PEMBI
(c CHHTaKCHMYECKOH TEeMOW M pEeMOH OHHM HE BIIOJHE COBMAMAIOT: ,, Wszystkies
wyprawit/ mysli do gory:// Tam dowcipnego cel smaku:// Dziwisz si¢ cudom/
obcej natury,// A swojej nie znasz, prostaku” (Adam Naruszewicz, Astronom).

B MonbCKUX MO3THYECKUX TEKCTaX OueBUAHA (YHKIHOHAJIbHAS 3HAUUMOCTD
cruxeMbl Buaa XxxXx (_UU _U), mockonbky oHa (QUKCHPYET PHTM
€CTECTBEHHOIO CTPOSI PEYH U 00ECHEYNBALT, TOBTOPSSCH, PEKYPPEHIIHIO PUTMA,
[0 CyIIEeCTBY, MpeBpamas CUIIa0UKy B CHJIIA00-TOHUKY COOCTBEHHOTO
MoJbCKOro u3BoAa. OmHako MyOIMpOBaHME AJOHHS TOCIE LE3yphbl MEPecTalIo
ObITh OO0s3aTenbHBIM K XIX B. U norasguveckuil NATHCIOXHUK IPOSBHI
cebsl Kak caMOIOCTaTouHas M He3aBUCHMasl CTHXEMa, HayaB KOMOMHHMPOBATHCS
B 11-CIOXHBIX CTPOKaX 10 WU MOCHE (IePBOE Yalle) Me3yPhl, IPHUUEM Y TI0ITOB,
Kak OyaITo OBl SKCIIEPUMEHTUPYIONIHMX B 00JacTH criuiadbo-tonuku: ,,Tak w noc,
pogodna/ jesli stuzy pora,// Wzrok si¢ przyjemnie utudzi;// Lecz zeby w nocy/
jecha¢ do jeziora,// Trzeba by¢ naj$Smielszym z ludzi.// Bo jakie szatan /wyprawia
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tam harce!// Jakie si¢ larwy szamoca!// Drze caly, kiedy/ baja o tym starce,//
I strach wspomina¢ przed noca” (Adam Mickiewicz, SwiteZ). Bo3moxHo,
UMEHHO 3TUM OOCTOSITEIbCTBOM OOBSCHSIETCS TOT (PaKT, YTO OOMH U3 BHIHEH-
IIUX MOJBCKUX cTuxoBenoB JI. IlmonoBckas HE ycMaTpUBaeT B aJOHHH
HAIlMOHATIBHBIX BEepCH(UKAIMOHHBIX KOpHEM: ,,it is as though the symmetric
reproduction in each of the half-lines of the accentual imitation of the Latin
adonic verse (or the last segment of the hexameter): Xxx Xx!6.

EcTh nomnosHuTENbHBIE apryMEHTHI B MOJIb3Y TOTr0, YTO UMEHHO C TOJILCKUM
KOHTEKCTOM ,,CTAaHHCIIABOBOW CTPOGBI” CBs3aH ,,[€PONYCCKUI CEMaHTUICCKHUH
OpeoJ1 aJloHUsl Y BOCTOUYHBIX cocenell. YkpamHckoro mo3ta EBrena Mananioka
HEJIETKO 3aro/l03pUTh B CO3HATEIBHOM BOCKPEHIICHHH PYCCKOW TepOMYECKOM
TpaJUINK, UMesS B BUAY paJuKallbHbIC B3IVISIBI OTOTO MO3Ta W ACCEHCTa HA
B3aMMOOTHOILIEHUE PYCCKOM M YKpPamHCKOW KyJabTyp. TeM He MeHee aBTop
KOHLICTIINY ,,Ma3eHaHCTBa”, HAIICAIICH OTpakeHUue B Tpyue Lmocmpicimyc
Jominyc Mazena — mno i nocmamw, HaniucanoMm B 1960 ., B 1932 co3gan cBoe
3HAMEHUTOE CTHXOTBOpeHHeE /[0 nopmpema Mazenu, Tae Tapajuieb C TEKCTaMH
,,TEPOMUECKOr0” aloHus O4YeBUAHA. BOMPOC TONBKO B TOM, KaKW€ TEKCTHI IS
E. ManaHroka MepBUYHBI U HEYXKEJIH 3TO Pycckue oOpasibl: bem Onmxe Gopiry
3a cBoboay Ykpanus! i ,,CHUTHPE” CyBOpOB. ATOHUYECKHE OTPE3KH B TIEPBBIX
4eThIpex CTpodax TEeKCcTa BBIJENCHH: ,,Ce BiAU4yTH, BUUTATUCh B ce Tpeda,//
PozunnuTnce ectBoM B ciM cenci:// Illustrissimus Dominus Mazepa// Dux Co-
hortis Zaporojiensis./// Cpiona yynmpuna,/ 4ojio mpopoue,// Hi, He mopoxHiit
3ip Hiobu —// 3umni Teneckomiuni oui// bayats maitOyTHhOTO OypsiHi H00wm.///
B nanuip 3akyro/ rpymm i mueui,// Tinnio 3a Humu —/ cnajeHi kpujaa.//
Ceprie 1oHe i timo crapeue/ [lypmyp m Opomnsa oxkpwim./// PuMmy Ko3arpkoro
cuBuit Mapce!// Uynu ctomittsimu, Bimmi rersmane,// ['ynm morpeGoBumii
nonTtaBcbkoro mapuy// Kpise IletepOypry 3arpyTi TymaHnu...” (€Breu
Manantok, /o nopmpema Ma3zenu). COOCTBEHHO, ISl YKPAUHCKOH TpagULIUH
((ponBKIIOPHOI U TECEHHON) aJIOHUH HE YY>KOU, a CaMbIil YTO HU €CTh POJIHOM,
OH — PUTMHYECKas OCHOBa YyTh JIM HE CaMoOi JTIOOMMON yKpauHIAMH TECHH:
,Micsub Ha HeOi,/ 3ipoHbKHU cA10Th.// Tuxo Mo Mopio /doBeH mnBe.// B 4oBHi
aiBumHa/ micHIO cmiBae,// A Ko3ak 4ye /cepaeHpko Mmpe”. Bmupouewm,
JEHCTBUTEIBHO, TMECHU HE TO, YTO ABTOPCKHE TEKCTBI, U MOXKHO TOJBKO
00paTuTh BHUMaHUE Ha TOT (PAKT, YTO B BOKAJBHBIX TEKCTaX aJOHUH YKOpEHEH
MpoYHee, BO3MOXKHO MOTOMY, YTO B psiJie S3BIKOB (B TOJBCKOM, PYCCKOM

16 1. Pszczotowska, On the Ukrainian translation of Mickiewicz’s drama ,, Dziady”,
[B:] Crasanckuu cmux, ,,Pyxonucusie namstaukn Jlpesueit Pycn”, Mocksa 2012, c. 331.
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W YKPaWMHCKOM COBEpPIIEHHO TOYHO) 3Ta CTHXEMa IOJpa3yMeBaeT KOMIICH-
CaTOPHYIO JIOJTOTY Ha IJIACHBIX MKTOB.

Pacnies muoronetus (,,MHoras/mHOTHS nera..”’) — auoHWi, ,,boxe, 1aps
XpaHu” (KOJJICKTUBHOE COYHMHEHHE) — aJoHui. BO3MOXHO, YTO TNECEHHBIH
(ONBKIIOp CIaBsiH — OOIIMI HCTOYHUK ,,aHTUYHOTO” afjoHus. [IpaBia, B kauecTBe
MIECEHHOTO pa3Mepa aAOoHUH OBICTPO cOpachiBaeT W MPHUOOPETAET OPEOIIHI,
WHOTJA TOJICKA3bIBasl MPH 3TOM MOYTH HEOOBSICHUMYIO HHTEPTEKCTYallbHYIO
cBsi3b. IloaT, maymuii cieroM 3a BEIHKHMH IOJBCKMMH POMaHTHKAMH,
MpeACTaBUTENb LIKOJbI BapraBckoil 6oremsl (,,IbpIraHepun’), BEPOATHO,
pacueHuBan OamnalHblii 11-CHOXKHHUK C BKIIOYEHHEM MpPEeALE3ypPHOTO
JIOTadAMYECKOr0 MSATHUCIOKHUKA KaK THUIMYHBIA pa3Mep HapoJHOH IMecHH.
Cusepun [xerox dwuiebopH, npuderast K MOJTHOMY ,,JOMaHTHYECKOMY TIPHEMY
JUTEepaTypHOr MUCTH(UKAINH, TyOnmuKyeT B 1841 T. cCOOCTBEHHOE CTHXOTBOPEHHE
Bonocmnas necuw (Piesn gminna), CHAOIUB €ro KOMMEHTapHeM, TOAIMCAHHBIM
nannuanamu F.S. B KoMMeHTapun cOYMHUTENb COOOIIAET, uTo ,,piesn o tragicz-
nej mitosci dwojga kochankéw znana jest wsérdd ludu polskiego w rozmaitych
wersjach. O. Kolberg zapisat ich kilkanascie z r6éznych stron Polski... z wyjat-
kiem tej, ktora podaj Filleborn”!”. Jlanee koMMeHTapuii MOBECTBYET O THICAYAX
BapUAHTOB HM3JI0KEHHON B MMECHE MCTOPHHU, C PA3HBIMH WMEHaMH JIFOOOBHUKOB,
MecTaMu JieicTBus (B ToM uucie Bapmiasa), oTHOIIEHHEM pOAHU K yOUICTBY
JIEBYIIIKH, CIIOCOOAMH Ka3HHW YOHMIIbI, KAKOBbIE (BapUAHTHI) OBLIM OOHAPYKEHBI
HeyromuMbiM Ockapom Konpbeprom, kopoude roBops, mepel YuTaTelieM
HACTOSIIMNA TapoJUMHBIN ,,reneprepckuii” TekcT. M1 Tem He MeHee MaccoBoe
CO3HaHHe, MMOXOKE, HE TIPHHSUIO UPOHMUYECKUX O0CPTOHOB M B €r0 KOJUICKTHBHBIX
DTyOMHAX TEKCT 3aKpemnwics Kak o0pa3urk mominmHHOW Tpareamnu. Cp.: ,,A jed-
nej wiosce /c6z to si¢ stalo?// Dwoje si¢ ludzi/ w sobie pokochato.// Przyszed}
on do niej o 6smej godzinie:// «Wstan, Magdaleno, wyprowadzisz ty mnie!» //
I ona wstala,/ I zaplakala,// Wzigta chusteczki, oczki obcierata” (Seweryn Fil-
leborn, Piesn gminna, nepsas ctpoda); ,,[lpumes Mo MuIbIA/ U3 ropoja
nbsiHbl// Tyk-Tyk B okomiko:/ «$5I TBo# koxaublii!»// C mocreqn Bcraja,/
ABepb oTBopuJa,// Ilomemosana, crmate ynoxkwna” wid: ,,VImeT MOW MUIBIN,
¢ yTpa-To mbsHBIH:// «OTKpoil MHe nBepu, Mosi kKoxaHa!// OTKpol MHE IBepH
niH okoHIle,// JIroOmro Tebs s, Moe ThI COJNHIE» (TPEThsl CTpOda WIN MPHUIICB
B ABYX OQHUIMaIbHO HE MpPH3HABAaeMbIX BapHaHTaX HapOJHOW NECHH
THozapacmanu cmesicku-0opodrcku, 3aUKCHPOBAHHBIX, BIPOUYEM, HE TOJIBKO
B PyHerte, HO U B psijie Xy10’KECTBEHHBIX TEKCTOB, Harp. 1. benbix u JI. ITanteneesa,

17 Cyganeria Warszawska, Ossolineum — DeAgostini, Wroctaw 2004, c. 7-8.
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a tarke B. ComoyxwHa, B 3THX BapHaHTaX OT O(UIMAIBHOTO ,,HAPOIHOTO”
TEKCTa COXPAHIIIUCH TOJIBKO TIEPBBIE CTPOKH).

OT NOJBCKOH ,,LIBITAHEPCKON™ CTHIIM3ALMKA CEPEAMHBI MO3ANpPOILIOr0 BeKa
JI0 PYCCKOTO ,,FOPOJICKOTO poMaHca” pyOeka Mo3arpoluioro 1 Mpouuioro BEKOB,
Ka3aJoch Obl, CONUAHAS JAUCTAHIMS, XPOHOJIOTHYECKass U reorpaduueckas. Tem
HE MeHee MopakaeT He CTOJNBKO JaXe MOTHUBHOE CXOJICTBO, CKOJBKO
JIEKCUYECKHE W aKIIEHTHbIC TOJIOHU3MbI M OyKBaJbHBIC COBIAJICHUSI C TEKCTOM
OdurnebopHa B pycckoM aHanore. [IpaBora ymoMsHyThIX cyxnernii M.J1. ['acriaposa,
KaK KaXkeTCsl, COCTOUT B TOM, YTO IMPOCTPAHCTBO TECEHHBIX TEKCTOB, OIIH-
parolMxcs Ha MEJIOJUHM M CUYET MO MY3BIKaJIbHBIM YETBEPTSIM IOpa3go MEHbIIE
3aBHCUT OT CIEHU(HUKH s3bIKa BepCcU(UKALMH, HEXKEITH MPEecIOBYTOE ,,TOBO-
pHoe”. I B HeM BO3HMKHOBEHHE HE CBA3aHHBIX HANPSAMYIO CO Crenn(UKOM
s3b1Ka (opMyln Topaszno Oosnee BeposTHO. O BO3BpaIIEHHH aJOHUIO — B HCXO-
JTHOM HEMEIIKOM TEKCTE 3aBEeJOMO WHTEPHAIMOHAILHOMY, BO3MOXXHO M WMHU-
TUPYIOIIEMY TOJIUHHBIA aHTUYHBIA aJJOHUH — cTaTyca CIaBIHCKOW PHUTMHUKO-
CHHTaKCHYEeCKOH (DOPMYIIBI IIOCPECTBOM ITyTEIIECTBHUS IO CIIOKHBIM MapIIpyTam
WHTEPTEKCTYalbHBIX OTHOIICHUH IMOBECTBYET MOYTH aHEKJOTHYECKAs UCTOPHS
MAOHEPCKOTO THUMHa B3getimecy kocmpamu, cunue Houyu!, COYMHEHHOTO
A. JKapoBbpIM 1Oj BHEUaTICHHEM YCIbIIaHHOTO Mapuwia condam W3 ONEPHI
I.I'yno @aycm. B coBeTCKOM TeaTpe OINEepbl NEIUCh TOJBKO B MHEPEBOJE.
B ®aycme nns 607ABIIMHCTBA HOMEPOB KCIIOJIB30BAJIUCh HE TEPEBOABI U3
¢pannysckoro nubperto XK. bap6ee m III. Kappe, a HemocpeacTBeHHO
nureparypHelil nepeBon Paycma W.B. T'ere, cnenanubiii H. Xog0IKOBCKHUM.
Otnuyust oT (paHIy3CKOH BEpPCHUM PUTMUYECKH JIOBOJIBHO CYIIECTBEHHBI,
MOCKOJBKY OHa Jlalieka OT HEMEIIKOTO OpUTHHANa, a PYCCKHUH IMepeBo,
HAIpOTHB, K OpPUTHHATY ONMU30K, cp.: 1) HeMeukuid opuruHai: ,,Burgen mit ho-
hen/ Mauern und Zinnen// Madchen mit stolzen/ hdhnenden Sinnen// mdcht’ ich
gewinnen!/// Kiihn ist das Mihen,/ herrlich der Lohn! [Hepudmyemsiii cTux,
nosTopsitoruiicst nanee pedpenom| Und die Trompete/ lassen wir werben// wie
zu der Freude,/ so zum Verderben...”; 2) ¢dpanity3ckuii Bapuant: ,,Gloire immor-
telle// De nos aieux,// Sois-nous fidele,// Mourons comme eux!// Et sous ton
aile,// Soldats vainqueurs,// Dirige nos pas, enflamme nos coeurs! 3) pycckuit
nepeBoj: ,.bamau ¢ 3ybmamu,// Ham moxopurtecs!// T'opabie neswi,// Ham
yneioHuTech!// Bee BB cmammtech!// CnaBHas tumara// CmensiM Tpynam!//
I[Mogsur conmgara// Cmagocten Ham”. BO3MOXHO, HEIOIHOE COBIAJECHHUE
¢ (panmysckoit Bepcuel co3mgaeT s PYCCKUX HUCIOIHUTEICH HEKOTOPHIE
HeynoOCTBa, HO 3aTO M3 TPEX NPUBCJICHHBIX BApPHAHTOB ATOT Haumbolee
peryssipHO YepenyeT COOCTBEHHO aJOHW W JABYCTONHBIN YCEUYEeHHBIH JTaKTHIIb



Jlo2a30 adonuil: cra8aHCKUll pUMMUKO-CUHMAKCUYECKUTT UHBAPUAH 259

(,,Cmenbm TpymaM... Cragocter Ham™). IMEHHO Takas pUTMHYECKasi OpraHu3aIiisl,
IpUYEeM CO CTPOTHM YepelOoBaHHEM aJOHUS M TaKTHIS W ObUla 3aMMCTBOBAaHA
A. XapoBbsM (0 IMOOBHIIHBIX CTpOUYKaX (PppaHIly3CKOro IuOperto — Dirige nos
pas, enflamme nos coeurs! — OH HUYETO HE 3HAJ, a TO, BO3MOXXHO, TTMOHEPCKUHN
TMMH BbIIVIsiien Obl MHaue). TeM He MeHee, KaK HM OTHOCHCHh K METOJIY COYH-
HEHHsI MMOHEPCKOM TECHHU, ATOT TEKCT BEPHYJCS B KOHTEKCT MHOTOYHCICHHBIX
MECCHHBIX CJIABSHCKHX QJOHUEB C XapaKTEPHBIM YCHUJICHHEM OJITOTHOCTH
BOKAJIOB Ha WKTaX, MEPEAAIOIINICS, MEXIy HMPOYUM, M CTPOYKAM YCEUCHHOTO
JIBYCTOITTHOTO JAaKTHIsA ¢ MYyXckoil pudmoit. Tak 4to (paxt mHTEepHa-
HAOHAJIM3AINH, KaK MPEICTaBIsACTCS, OTHIOAb HE OTMEHSET CKa3aHHOTO
0 €CTeCTBEHHOM T'€HEPHpPOBAaHWHM aJOHHS B AKIEHTHOW MOJIEIH IMOJIbCKOTO
MSITUCIOKHOTO CIIOBOCOUYETAHUSI M TIEPEHOCE €ro, YK€ KaK MapKHPOBAaHHOTO
W KOHHOTHPOBAHHOTO, HA PYCCKYIO M YKPAaWHCKYIO BBICOKOTIOATHYECKHE TTOUBBI:
»Sam jeden tylko — i ten sam zawsze!” (Wtodzimierz Wolski, Geniusz).

Streszczenie
Logaed adonik: slowianski rytmiczno-sktadniowy inwariant

W artykule analizuje si¢ znane (G. Dzierzawin — J. Brodski) i mniej znane (G. Dzierzawin?
C.K. Norwid? A. Mickiewicz? — J. Malanjuk) przyktady ustalenia ,,heroicznego” oreolu logaedu
(wersu adonicznego). Jest mozliwe polskie pochodzenie tego oreolu oraz jego wczesna polska
,.deheroizacja”, ktéra ujawnita jego poczatkowe konotacje i ogodlnostowianskie zrodto ,,obcego”
wersemu (logaed, skrocony daktyl).

Summary
Logoaedic adonic verse: the Slavonic rhythmical and syntactic invariant

The article examines well-known (G. Derzhavin — J. Brodsky) and less known (G. Derzha-
vin? C.K. Norwid? A. Mickiewicz? — J. Malaniuk) samples of the establishment of “heroic”
aureole of logaoedic (adonic) verse, the possible Polish source of this aureole, and its early Polish
“de-heroization” which has revealed the initial connotations and the general Slavonic source of the
“alien” verseme (logaoed, truncated dactyl).

Key words: Slavonic verse, adonic verse, five-syllable, verseme, Polish origin.
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Terminologia prawostawna w rosyjsko-polskich
slownikach ogolnych

Duchowos¢ religijna to obszar, ktory prawie przez caty XX wiek byt
w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej deprecjonowany i marginalizowany.
Szczegolne represje dotknety narody bytego Zwiazku Radzieckiego. Dopiero po
zmianach spoteczno-politycznych religia wyszla ,,z podziemia” i zaczgla si¢ in-
tensywnie odradza¢. Dzi$ nie sposéb mowi¢ o zyciu politycznym, spolecznym
czy kulturalnym Rosjan bez odniesienia do wiary i duchowo$ci — zwlaszcza
duchowosci prawostawia, bedacej skarbnica ich kulturowo-narodowych i histo-
rycznych tradycji.

W Polsce, cho¢ Kosciot nie byt represjonowany w takim stopniu, jak
u naszych wschodnich sasiadéw, rowniez mozna zaobserwowac wzrost zaintere-
sowania obszarem sacrum. Dotyczy to nie tylko Kosciota rzymskokatolickiego
— dominujacego w Polsce, ale tez bratniego Kosciola prawostawnego. Powstaja
nowe $wiatynie, wspolnoty zakonne, rozwija si¢ szkolnictwo i nauki teologicz-
ne, powstaje wiele publikacji o charakterze popularnonaukowym, jak i $cisle
teologicznym. W przypadku prawostawia sa to najcze¢sciej prace przektadowe,
tlhumaczone z jezykow zachodnich (angielski, francuski), cho¢ najwigksza baza
tekstow o duchowosci prawostawia powstaje na gruncie rosyjskim.

Zainteresowanie tym obszarem pod katem dwujezycznych opracowan leksy-
kograficznych jest wigec zasadne z paru powodow. Pierwszy z nich to ten, iz
przez wiele lat w stownikach dany obszar byt poddawany cenzurze i ideologicz-
nej indoktrynacji, skazany i deprecjonowany!, w zwiazku z czym trudno byto na
leksyke religijna spojrze¢ w sposob obiektywny i bezstronny. Dzi§ zaréwno
Polska, jak i Rosja postrzegane sa jako panstwa wysoce religijne, ktore mozna
poréwnac, uzywajac stow papieza Jana Pawta I, do dwdch phuc chrzescijanstwa
— zachodniego i wschodniego. Ostatnie lata znamionuje tez znaczne ozywienie

I Zob. na ten temat np.: H.A. Kymmua, Tomammapnoui aseix. Croeaps u peuegvie peaxyui,
Exarepun0Oypr 1995; K. Rutkowski, Leksyka konfesyjna w jezyku rosyjskim okresu radzieckiego,
Biatystok 2007.
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dyskusji o wymiarze kulturowym i religijnym, rozwija si¢ — cho¢ powoli
i z pewnymi oporami — polsko-rosyjski dialog ekumeniczny. Znajomos$¢ realiow
religijnych, zarowno rodzimych, jak i narodu sasiedniego, jest dla tych kontak-
tow niezwykle wazka. Czy wspolczesne zrodta leksykograficzne wychodza na-
przeciw nowym zjawiskom, czy tez pozostaja wobec nich obojetne? Wspomaga-
ja je, a moze hamuja? W jakim zakresie stownictwo religijne jest odzwier-
ciedlone w stownikach, w jaki sposob sa opisane i zestawione jednostki jezyka
rosyjskiego i polskiego, w ktorych duchowos$¢ sakralna sig¢ zawiera?

W niniejszej pracy zostanie poruszone zagadnienie zakresu i sposobu fiksa-
cji terminologii religijnej w stownikach rosyjsko-polskich, w zwiazku z czym
lewa strona stownika bedzie reprezentowac gltownie obszar chrzescijanstwa
wschodniego. Jakie ekwiwalentne jednostki jezyka polskiego odnajdziemy po
stronie prawej? Czy beda one odwotywac si¢ do kultury prawostawia, czy tez
wskazywa¢ na podobne zjawiska i pojecia funkcjonujace w Kosciele rzymsko-
katolickim? Koscidt prawostawny w Polsce i jego terminologia stanowia prze-
ciez swoista kulturowsa i jezykowa niszg¢. Tym bardziej znaczace staja si¢ rezul-
taty pracy autoréw stownikéw rosyjsko-polskich, ktérzy w pewien sposob
posrednicza w migdzykulturowych (migdzywyznaniowych) kontaktach i wpty-
waja na ich jakos$¢.

Rozpatrujac stownictwo religijne (tu: prawostawia), trzeba pamigtac, iz jest
to obszar wiaczany do leksyki specjalnej, o charakterze terminologicznym, czg-
sto pozostajacej poza granicami stownictwa ogolnego. Dlatego fiksacje moze
odnalez¢ tylko w najobszerniejszych stownikach ogdlnych. Do takich naleza
dwa zrddla leksykograficzne, podobne objetosciowo (ok. 70 tys. haset), ale roz-
nigce si¢ sposobem opracowania. Pierwsze z nich zaliczane jest do opracowan
tradycyjnych, powielajacych koncepcje teoretyczne i strukturalne stownikarstwa
XIX wieku?. To Wielki stownik rosyjsko-polski autorstwa A. Mirowicza, 1. Dule-
wiczowej, 1. Grek-Pabisowej i 1. Martyniakowej (dalej: WSRP), ktéry po raz
pierwszy ukazat si¢ w 1970 r. Stownik ten doczekat si¢ juz siedmiu wznowien
(wydanie 8 opublikowano w 2004 r.). Jego trzecie wydanie (z lat 1986—1987)
zostato poprawione i uzupetnione, kolejne wyszty juz bez zadnych zmian. Zatem
stownik byl aktualizowany po raz ostatni ponad ¢wier¢ wieku temu, w okresie
dos¢ specyficznym zaréwno dla Rosjan, jak i Polakow, tj. na progu burzliwych
przemian politycznych, spotecznych i ekonomicznych. Mimo to wciaz ma nie-
maty wpltyw na poziom znajomosci j¢zyka rosyjskiego w Polsce, jest tez wyko-

2 Zob. J. Wawrzyniczyk, Rosyjsko-polskie relacje przekladowe w praktyce leksykograficznej,
Warszawa 1997, s. 8-9.
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rzystywany przez jezykoznawcow i thumaczy. Juz wstgpna analiza pozwala przy-
puszczag, iz leksyka religijna zajmuje w nim dos¢ wyrazne miejsce. Terminolo-
gia prawoslawna wyr6zniona jest tu najcze¢sciej za pomoca kwalifikatora cerk.
(‘cerkiewny’) badz rel. (‘religia’).

Drugi, nowatorski i opracowany od podstaw Wielki stownik rosyjsko-polski
z kluczem polsko-rosyjskim pod redakcja J. Wawrzynczyka (dalej SWaw.), uka-
zat si¢ na polskim rynku wydawniczym po raz pierwszy w 2004 r. Jest to najbar-
dziej aktualny wspotczesny dwujezyczny stownik o przeznaczeniu ogdlnym,
ktory jak twierdza jego autorzy: ,.zaspokaja potrzeby jezykowe kulturalnego
Europejczyka — wyksztalconego Rosjanina 1 Polaka, otwartego na caty wspot-
czesny $wiat, pozytywnie odnoszacego si¢ do rzeczywistosci, aktywnego uczest-
nika dialogu kultur, dobrze znajacego wtasny kraj, jego tradycje XX — poczatku
XXI w., pragnacego porusza¢ si¢ swobodnie w najrézniejszych sytuacjach zy-
ciowych, osobistych i spotecznych, jakie dzi§ stwarza europejska integracja,
procesy globalizacji, wolny rynek” (SWaw., s. 7). Powyzsza rekomendacja
wskazuje, iz w stowniku fiksacj¢ powinny znalez¢ m.in. jednostki leksykalne
zwiazane z rosyjska kulturg i tradycja, ktorej nieodtacznym elementem jest du-
chowo$¢ prawostawia.

Rzeczywiscie, w zrodle tym zanotowano ponad 300 haset odnoszacych sig
do obrzedowosci i kultury tego wyznania. Z leksyki ogdlnej mozna je wyodreb-
ni¢ czegsciowo dzigki informacji dodatkowej typu ‘6 mpasocnasnoii yepksu’,
‘y npasociasnwix’, ‘6 yepkeu’ umieszczanej w nawiasie po hasle stownikowym.
Dla niektorych jednostek hastowych taki komentarz (z okre§leniami ‘prawo-
stawny’, ‘cerkiewny’, ‘cerkiew’) pojawia si¢ po odpowiedniku przektadowym.
Gros lekseméw dotyczacych duchowosci religijnej nie zostato jednak opatrzo-
nych zadnym kwalifikatorem czy objasnieniem (zob. np. hasta: axagucm,
apxumanopum, mumpa, omnesauue, ¢enons 1 in.), co w niektorych przypadkach
moze utrudnia¢ prawidlowe uzycie terminu.

W obu stownikach fiksacje znalazta (oczywiscie wybidrczo ze wzgledu na
ich objgtos¢ oraz rodzaj) zarowno leksyka konkretna, obrazujaca materialng rze-
czywistos¢ prawostawia, tj. nazwy budynkow cerkiewnych i ich czesci (zob. np.
hasta: xenvs, noosopwve, pusnuya, naspa, monacmeips, yepkogs, ckum, cooop,
conesi, mpanesnas 1 in.), okreslenia przedmiotow, naczyn i szat liturgicznych
(zob. np. hasta: Fuanou, oapoxpanumenvnuya, enumpaxume, dHcepmeeHHUK,
Kyneuv, niawanuya, npocgopa, ckygus, cuyoicebnux, psca i inne), okreslenia
0sO6b duchownych 1 laikatu (zob. hasta: apxumanopum, eradwixa, Oovsxonuya,
UCNOBEOHUK, MUMPONOAUM, CXUMHUK, NPEOoCEAUeHCMB80, Npuiacmuuya,
paccmpuea, mpane3sux 1 in.) itp., jak i leksyka wskazujaca na pojgcia wiary
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i terminy teologii (zob. np. hasta: 6ococrosue, anagema, edunocywmsiii,
unocmacs, oyuia, noxkasHue, mpueourcmeo 1 in.), sakramenty (zob. np. hasla:
ucnoseosb, Opak, KpeujeHue, MUponomMazanue, cesujeHncmso 1 in.), nabozenstwa
i ich czesci (zob. hasta: aumypeus, exmenwvs, moneben, nanuxuoa, necHonerue,
copokoycm, ympens 1 in.) oraz cykl $§wiateczny (zob. hasta: ycnenckuii nocm,
ceamxu, bozcosenenue, Ilokpos Boeopoouysi, [Ipeobpascenue [ocnooue,
coiprasn nHedens 1 in.). Takich jednostek oba stowniki rejestruja podobna liczbe
(ponad 300). Hasta w wigkszosci przypadkéw powtarzaja sig, roznice w rejestra-
cji badz jej braku sa nieznaczne i nie wpltywaja na cato$ciowy obraz danej
leksyki. SWaw. nie notuje np. zafiksowanych w WSRP hasel: daponocuya
(WSRP, 1 242), uepoovaxon (WSRP, 1 406), nomunarenux (WSRP, 11 150),
cesmumenv (WSRP, 11 426), cmpacmomepney (WSRP, 11 543), mpoenepcmue
(WSRP, II 605), yeprosnocmo (WSRP, 11 720), z kolei w WSRP brak m.in.
wielu nazw wilasnych poswiadczonych w SWaw., takich jak: Bocosasrenue
(SWaw., 63), Bgeoenue 6o xpam Illpeceamoii bozopoouysr (SWaw., 81),
Bososuocenue Kpecma I'ocnoons (SWaw., 101), Muneu Yemwvu (SWaw., 381)
i in. Tak wigc zarowno w SWaw., jak 1 WSRP uzytkownicy znajda podstawowa
leksyke dotyczaca obrzedowos$ci prawostawia, wazniejsze pojecia wiary i termi-
ny cerkiewne, a takze czg$¢ konfesyjnych nazw wtasnych.

Przed przystapieniem do analizy artykutow stownikowych nalezy podkre-
sli¢, iz przektad na jezyk polski tak specyficznej grupy leksykalnej, jaka jest
leksyka religijna (tu konkretniej: prawostawna) jest zadaniem trudnym i odpo-
wiedzialnym. Mimo iz obszar zawgza si¢ do chrzescijanstwa i nie dotyczy kultur
i tradycji znaczaco odleglych, nalezy wzia¢ pod uwage wiele czynnikow, jak
obco$¢ pewnych realidow i poje¢ prawostawia w kulturze polskiej, réznice
w realiach na pozér zbieznych w chrzescijanstwie Wschodu i Zachodu, mozliwe
konotacje itp. Slownictwo tego obszaru wymaga wigc niezwyklej skrupulatno-
$ci, kulturowego wyczucia, jezykowej intuicji i pewnego zasobu wiedzy podczas
opracowania leksykograficznego. Autorzy stownikdéw radzili sobie z tymi pro-
blemami w rézny sposob.

Zaréwno WSRP, jak i SWaw. dla interesujacych nas haset rosyjskich podaje
najczesciej jeden odpowiednik w jezyku polskim, por. np.: apsikon diakon
(SWaw., 192), eneocBsimenune sakrament chorych (SWaw., 197), kyneas cerk.
chrzcielnica (WSRP, I 524), Ilacxa Wielkanoc (SWaw., 516), niaamannna ca-
hun (SWaw., 549), npeocBsimennsblii cerk. przewielebny (WSRP, 11 200) itp.,
a w przypadku wieloznacznoéci hasta translaty wyodrgbnione sa za pomoca
numeracji, od odpowiednika ze znaczeniem ogoélnym do bardziej specjalistycz-
nych, por. np.: codop 1. sobor, 2. (cobpanue npedcmasumeneii 0yxo8eHCMEA)
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sobor (SWaw., 752), enmac® rel. 1. Zbawiciel; 2. cerkiew Zbawiciela; 3. spas
(nazwa swieta Zbawiciela w koncu lata) (WSRP, 11 511) i in. Rozwiazanie takie
wydaje si¢ najkorzystniejsze dla uzytkownikow stownika, ktorzy otrzymuja je-
den konkretny odpowiednik przektadowy, nadajacy si¢ do bezposredniego pod-
stawienia w tlumaczonym teksécie. W roli ekwiwalentow wystepuja tu leksemy
o roznym zrodtostowie.

Kosciot prawostawny postuguje si¢ czesciowo terminologia ogolnochrzesci-
janska, wspdlna dla Kosciota zachodniego i wschodniego. Stad wsrod translatow
pojawiaja si¢ leksemy typu arcybiskup, meczennik, nabozenstwo, pielgrzym 1 in.
W zwiazku z tym, iz jezykiem liturgicznym zaréwno Cerkwi rosyjskiej, jak
1 polskiej jest jezyk staro-cerkiewno-stowianski, gros terminéw prawostawnych
zostato zapozyczonych wiasnie z tego jezyka, zob. np.: akafist, archijerej, daro-
chranitielnica, kliros, wladyka, trebnik 1 in. Cz¢$¢ haset thumaczona jest poprzez
termin grecki, bez posrednictwa cerkiewnostowianskiego, zob. np.:
enuTpaxmwiab epitrachelion (SWaw., 197), Tpuoas Triodion (SWaw., 810),
¢esons felonion (SWaw., 848) 1 in. Sporadycznie, zwlaszcza w WSRP, translaty
przybieraja tez posta¢ termindéw tacinskich, np.: cyborium, dalmatyka, mon-
strancja. Ekwiwalenty tego typu nie sa jednak okre§leniami typowymi dla pra-
woslawia i nalezy je traktowa¢ przede wszystkim jako odpowiedniki funkcjonal-
ne, nazywajace zjawiska czy pojecia semantycznie zbiezne, funkcjonujace
w Kosciele katolickim. W niektorych przypadkach, gtownie dla zapozyczen cer-
kiewnostowianskich, odpowiednik przektadowy uzupelniony jest umieszczana
w nawiasie informacja dodatkowa, utatwiajaca jego zrozumienie i majaca wspo-
moéc prawidtowe uzycie, zob. np.: apxuepeii archijerej (biskup wszelkich szcze-
bli w cerkwi prawostawnej) (WSRP, 1 41), Benen 2 zn. cerk. wieniec (w cerkwi
prawostawnej — korona trzymana nad glowami nowozencow podczas obrzedu
slubnego) (WSRP, 11 105), kamuinaska kamitawka (nakrycie gtowy duchowne-
go prawostawnego otrzymywane za specjalne zastugi) (SWaw., 297), TpeOHHK
trebnik (prawostawna ksiega do nabozenstw wotywnych) (SWaw., 807),
Paponnua Radonica (powielkanocne modlitwy nad grobami) (SWaw., 659) 1 in.
Taka konkretyzujaca informacja okazuje si¢ niezbedna zwlaszcza w sytuacjach,
gdy transland jest zastgpowany odpowiednikiem zgeneralizowanym, o szerszym
zakresie znaczeniowym, por. np.: dsaarosect dzwon (na nabozenstwo) (SWaw.,
60), BeiukomydeHuK meczennik (za wiare), (SWaw., 84), kaupoc cerk. 1 zn.
(mecmo) chor (miejsce w prezbiterium cerkwi na podwyzszeniu) (WSRP, 1 474),
cxuMmHuK mnich (przestrzegajqcy Scistej ascezy) (SWaw., 786) itp.

3 Pisownie cnac, spas z malej litery przytaczam za WSRP.
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W SWaw. transland otrzymuje czgsto dwa badz trzy polskie ekwiwalenty.
Podobne przypadki autorzy slownika objasniaja nastgpujaco: ,,Niekiedy trudno
jest ustali¢ kryteria i warunki uzycia poszczegolnych odpowiednikoéw oraz sfor-
mutowa¢ adekwatna, wyrazista zasadg ich wyboru — przy zatozeniu, ze w jezy-
kach nie ma synonimii zupetnej; wowczas jedynie wyliczamy bezkomentarzowo
same te odpowiedniki, stosujac specjalny symbol, ukosnik (ktéry rowniez jed-
nak hierarchizuje odpowiedniki, poniewaz nast¢puja one w kolejnosci od ade-
kwatniejszego, w naszym odczuciu, do mniej adekwatnego, a takze od czgstsze-
go do rzadszego)” (SWaw., 13). Przytoczmy parg takich przyktadow: akaducr
akatyst / akafist (SWaw., 25), anamoii pulpit (cerkiewny) / anatoj / analogion
(SWaw., 30), apxuepeii archijerej / biskup (SWaw., 38), 6aTwomka 2. zn.
(npasocnasnviii ceawennux) batiuszka / ksiadz prawostawny (SWaw., 48),
BeuepHsn (¥ npasociasuvix) wieczernia / nabozenstwo wieczorne (SWaw., 88),
urymen igumen / ihumen / przeor (SWaw., 265), kimpoc kliros / chor (miejsce)
(SWaw., 310), ITokpoB Pokrow / Pokrowa (SWaw., 574), ckydss skufia / skufi-
ja (SWaw., 741) i in. Powyzsze translaty nie wymagaja komentarza, gdyz okazu-
ja si¢ najczesciej synonimami doktadnymi o réznym rodowodzie. Czg$¢ z nich
to polskie warianty fonetyczne tego samego terminu zapozyczonego bezposred-
nio z jezyka greckiego badz cerkiewnostowianskiego, por. np.: akatyst (gr.) /
akafist (cs.), anatoj (cs.) / analogion (gr.) i in. Pojawiaja si¢ tez r6zne warianty
(fonetyczne, graficzne, gramatyczne) spolszczen cerkiewnostowianizmow, np.:
igumen / ihumen, skufia / skufija, Pokrow | Pokrowa itp.

Obok cerkiewnostowianskich i greckich zapozyczen wskazujacych wyraznie
na kultur¢ prawostawia, w roli odpowiednikoéw przektadowych notowane sg jed-
nostki funkcjonujace w jezyku polskim gltéwnie w powiazaniu z nomenklatura
Kosciota katolickiego, zob. np.: odexnst msza / nabozenstwo (poranne, przedpo-
tudniowe) (SWaw., 446), ciay:xkednuk stuzebnik / mszat (SWaw., 745), urymen
(Hacmosmens npasocnasnoeo monacmuips) igumen / ihumen / przeor (SWaw.,
265), PoxnectBo Boropomnubr Narodzenie Bogarodzicy / Narodzenie Naj-
swigtszej Maryi Panny (SWaw., 700), Kpemenue Chrzest Panski / Trzech Kroli
(SWaw., 333) itp. Jednostki typu msza, mszal, przeor, Trzech Kroli to analogi
funkcjonalne (doktadniej: katolickie), oznaczajace analogiczne funkcjonalnie
zjawiska odnoszace si¢ do wyznania najbardziej w Polsce rozpowszechnionego.
Ich obecno$¢ w roli stownikowych odpowiednikow przektadowych jest zatem
jak najbardziej zasadna, cho¢ niezbedny wydaje si¢ w takich przypadkach dodat-
kowy komentarz, wskazujacy na kulturowy (wyznaniowy) obszar uzycia.
W WSRP takie artykuty hastowe sa jeszcze bardziej wyrazne, gdyz terminologia
prawostawna otrzymuje tacinskie odpowiedniki, opatrzone dodatkowo kwalifi-
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katorem cerk. (!), zob. np: maponocuua cerk. monstrancja (WSRP, 1 242),
napoxpanurteasnuna cerk. cyborium (WSRP, [ 242), enmurpaxuias cerk. stuta
(WSRP, 1 301), eBatusl cerk. rubrycela (WSRP, 11 426), ctuxappb cerk. dalma-
tyka (WSRP, 11 537) 1 in.

Jeszcze jeden sposob przektadu zastosowany w analizowanych stownikach
(czgsciej w WSRP) to metoda opisowa, zob. np. artykuly hastowe: roeers rel.
przygotowywac si¢ do spowiedzi i komunii; odbywac¢ rekolekcje (WSRP, I 217),
nanukaguio (¢ yepksu) wielki zyrandol / wielki $wiecznik (SWaw., 512),
npuur cerk. duchowienstwo i stuzba koscielna parafii (WSRP, II 240),
paccrpura cerk. kaptan pozbawiony godnosci kaplanskiej; mnich pozbawiony
habitu (WSRP, II 359), cxuma reguta zakonna (surowa) (SWaw., 786),
copokoyet cerk. modlitwy na czterdziestodniowy okres po $mierci (WSRP, 11
503) i in. Rolg translatéw petnia tu w rzeczywistosci krotkie definicje wyrazow
hastowych, co nie jest rozwigzaniem satysfakcjonujacym w stowniku dwuje-
zycznym. Taki opisowy ekwiwalent pozwala na zrozumienie znaczenia leksemu
wyjsciowego, ale nie moze by¢ jego rownowaznym odpowiednikiem przektado-
wym.

Thumaczenie leksyki realio- i kulturoznawczej, do jakiej terminologia pra-
woslawna si¢ zalicza, jest jednak niezwykle trudne i problematyczne. W wielu
przypadkach nietatwo skorygowac zastosowane rozwiazanie translatorskie, wie-
dzac, ze kazde inne bedzie rownie, a moze i bardziej niedoskonate. Autorzy
stownikoéw, majac $wiadomos¢ iz petna adekwatnos¢ translandu i translatu jest
czgsto niemozliwa, skazani sa badz na powielanie ttumaczen stosowanych w
innych zrodlach, badZ poszukiwania autorskie, indywidualne. Dlatego w roz-
nych slownikach dwujg¢zycznych ten sam transland moze otrzymac rézne odpo-
wiedniki przektadowe. Takich przyktadéow nie brak w analizowanych stowni-
kach rosyjsko-polskich, zob. np.:

CcXUMHHK cerk. pokutnik bozy (WSRP, Il 560); mnich (przestrzegajqcy sci-
stej ascezy) (SWaw., 786);

MHoroJieTue 2 zn. cerk. (vacmv 6ococnyxcenus) ,,mnoga leta” (Zyczenia
diugiego zycia i pomysinosci) (WSRP, I 597); (vacmo 60cocnyscenus) wielolecie
/ ,,Dhugich lat...” (Zyczenia dlugiego Zycia i pomysinosci stanowiqce czes¢ nabo-
zenstwa prawostawnego) (SWaw., 383);

xpucrocoBanue (trzykrotny) pocatunek wielkanocny (WSRP, II 712); po-
zdrowienie wielkanocne (prawostawne, ze stowami ,, Xpucmoc eockpece!
— Boucmuny eockpece!” i trzykrotnym pocatunkiem) (SWaw., 870).

Jak wida¢, ekwiwalenty zastosowane w WSRP i SWaw. rézniaq si¢. Nie
sposob tu jednak dowodzié, ktére rozwiazanie translatorskie jest wlasciwsze,
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gdyz kazde ma swoje zalety i wady. Wazne jest, ze leksykografowie podejmuja
proby, stosuja nowe rozwiazania, staraja si¢ doskonali¢ swoj warsztat i ulepszac
stowniki*.

Na podstawie powyzszej analizy mozna pokusi¢ si¢ o okreslenie pewnych
tendencji dotyczacych przektadu i zarazem funkcjonowania terminologii prawo-
stawia w jezyku polskim. Jak juz wspomniano, cz¢$¢ terminologii prawostawnej
jest wspolna z polska leksyka ogoélnochrzescijanska. Obok niej translaty odda-
wane sa poprzez transkrypcje termindw cerkiewnostowianskich. W SWaw. wi-
doczny jest juz podzial na funkcjonujace rownolegle bezposrednie greckie
i cerkiewnostowianskie zapozyczenia, ktore w stowniku otrzymuja ten sam sta-
tus, zob. np.: analoj / analogion (SWaw., 30), akatyst / akafist (SWaw., 25) itp.
Co cickawe, dla niektorych translandow podawany jest tylko odpowiednik po-
chodzenia greckiego (przy funkcjonujacych obu), zob. np.: felonion (SWaw.,
848), epitrachelion (SWaw., 197), prokimenon (SWaw., 635) i in. Stosowanie
greckich odpowiednikow bez posrednictwa cerkiewnostowianskiego jest tenden-
cja dosy¢ nowa, dajaca si¢ zauwazy¢ od lat 90. XX wieku. Dlatego tez w WSRP
takie przypadki sa jeszcze rzadkoscia®.

Mowiac o potrzebie ulepszania stownikow, nalezy zwroci¢ uwage na podda-
ny tu analizie WSRP, ktory ukazat si¢ w 2004 r., lecz wciaz jest to, niestety,
przedruk wydania sprzed okresu zmian politycznych. W zwiazku z tym zauwa-
zalna jest w nim pewna deprecjacja stownictwa religijnego. Najwyrazniej jest to
widoczne w zastosowaniu malej litery w hastach i podhastach bedacych nazwa-
mi wlasnymi, zob. np.: 6ocopoouya (WSRP, 1 77), sepbnoe 6ockpecenue
(WSRP, 1 106), paoynuya (WSRP, II 308), cnac (WSRP, 11 511), ceamoii oyx
(WSRP, 1 295), mpotiya (WSRP, II 606) itp. Co cickawe, zabieg ten dotyczy
tylko nazw w jezyku rosyjskim, polskie ekwiwalenty otrzymuja pisowni¢ z wiel-
kiej litery, zob. np.: doropoamma Matka Boska, Bogarodzica, Bogurodzica
(WSRP, 1 77), mokpoB cerk. $wigto Pokrowu (opieki Matki Boskiej) (WSRP,
II 133) i in. W przypadku nazw $wiat uwage zwraca tez niedopracowanie artyku-
tow hastowych 1 brak (zapewne celowy) ich pelnych nazw jako polaczen sta-
tych. Dla hasta npeobpasicenue brak na przyklad wyrazenia Ilpeobpasicenue
Tocnoone, dla posicoecmso brak potaczenia Poowcoecmeo Xpucmoso itp., zob.
np.: po:kaectso rel. Boze Narodzenie (WSRP, II 387) i in.

4 Zob. np.: Na tropach translatow. W poszukiwaniu odpowiednikow przekladowych, pod red.
W. Chlebdy, Opole 2011.
5 Zob. np.: naawanuya — “cerk. epitafion, ptétno grobowe, catun’ (WSRP, II 70).
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W nowatorskim SWaw. rowniez nie unikni¢to niedoskonatosci. Mimo iz
autorzy stownika daza do maksymalnej prostoty opracowania haset i eliminacji
informacji nieprzektadowej, zauwazalna jest nieckonsekwencja w stosowaniu ob-
jasnien dodatkowych. W wielu przypadkach opisy te wydaja si¢ zbedne, zob.
np.: kamunaBka kamitawka (nakrycie glowy duchownego prawostawnego
otrzymywane za specjalne zastugi) (SWaw., 297), knodyk ktobuk (wysokie na-
krycie glowy, z welonem, noszone przez duchownych®) (SWaw., 310) i in.

Poza tym w stowniku tym odnajdujemy jednostki przektadowe, ktore nieste-
ty prowadza do dezinformacji czytelnika. Tak jest m.in. w przypadku nazwy
jednego z dwunastu gtownych $Swiat prawostawnych. Zgodnie z SWaw.
Cpemenue / Cpemenve to Oczyszczenie Maryi Panny z dodatkowa informacja
w nawiasie ‘Swigto prawostawne obchodzone 2(15) lutego’ (SWaw., 769). Po
pierwsze, petna nazwa $wigta to Cpemenue [ocnoowne i takie hasto powinno
znalez¢ si¢ w stowniku. Po drugie, nazwie tej w jezyku polskim odpowiada
Spotkanie Panskie. Przektad rosyjskiej nazwy nie powinien sprawia¢ trudnosci,
wyraz cpemenue, cho¢ pochodzenia staro-cerkiewno-stowianskiego, znajduje
fiksacje w stownikach jezyka rosyjskiego’ w gtdwnym znaczeniu ,,BcTpeua”
(czyli ,,spotkanie”). Podanie innego polskiego odpowiednika budzi wigc zdzi-
wienie, tym bardziej iz nazwa Oczyszczenie Maryi Panny nie jest uzywana
(i zrozumiata) ani w $rodowiskach prawostawnych, ani w literaturze dotyczacej
prawoslawia. Jak si¢ okazuje, ten ,,odpowiednik” trafit do stownika najprawdo-
podobniej z thumaczenia tekstu literackiego®. Podstawa do umieszczenia w stow-
niku dwujezycznym ekwiwalentoéw pochodzacych z tlumaczen rosyjskich tek-
stow literackich i naukowych byta zapewne koncepcja J. Wawrzynczyka, ktory
dowodzit, iz stownik przektadowy ,,powinien by¢ oparty na przektadach dziet
literatury rosyjskiej. [...] Z tekstow literackich mozna wydoby¢ odpowiedniki
zwlaszcza takich na ogoét trudnych do przetozenia jednostek, jak nazwy realiow
kultury materialnej i duchowej Rosjan™. Rzeczywiscie, tzw. dwuteksty, czyli
oryginalne teksty literackie i ich opublikowane przeklady, stanowia ogromna
baze¢ dla thumaczy i moga by¢ wykorzystywane w dwujezycznych zrodtach lek-
sykograficznych, jednakze po uprzednim szczegélowym opracowaniu, weryfika-
cji uzy¢ w mozliwie duzej liczbie tekstow oraz eliminacji uzy¢ jednostkowych.

6 W objasnieniu hasta wystapit btad. Klobuk jest noszony tylko przez osoby stanu zakonnego,
nie jest to nakrycie glowy wszystkich duchownych, co sugeruje podana w nawiasie informacja.

7 Zob. np.: Boavuioii monkoguiii ciosapb pycckozo asvika, rnasu. pea. C. A. Kysnenos, CaHKT-
[etepOypr 1998.

8 Cperenne = Oczyszczenie Marii Panny (Jluxadesa, P. Lewin 11/18) za: J. Wawrzynczyk,
Teoretyczne i praktyczne aspekty przekladu rosyjsko-polskiego, t. 11, £6dZ 2001, s. 342.

9 Ibidem, t. I, 5. 5-6.
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Automatyczne przenoszenie ekwiwalentu tekstowego zastosowanego przez jed-
nego thumacza jako wzorca stownikowego jest rozwigzaniem btgdnym i niewta-
sciwym.

Jeszcze jeden przyktad z SWaw. to fiksacja nieznanego dla prawoslawia
i tradycji rosyjskiej potaczenia pooumenvcras nedens z niezrozumiatym dla czy-
telnika thumaczeniem ‘Tydzien Zmartych (w prawostawnym kosciele)’ (SWaw.,
700). Dane wyrazenie zanotowane jest w stowniku obok poprawnego, funkcjo-
nujacego w terminologii prawostawnej polaczenia pooumensckas cybbooma, uzy-
wanego na okreslenie niektorych sobot poswigconych modlitwom za zmartych.
Wyrazenie pooumenvckas cybboma odnalezé mozna zar6wno w stownikach je-
zyka rosyjskiego, jak i rosyjskich leksykonach poswigconych prawostawiu, nie
notuja one jednak wyrazenia pooumenvckas nedens. Skad taki btad? By¢ moze
to wynik zwyklego niedopatrzenia badz nieprawidtowego skojarzenia dwoéch
roznych nominacji i poj¢¢ (mam tu na uwadze nazwy niedziel w kalendarzu
liturgicznym: nedenss omyes 1 nedena npaomyeg). Tworcy stownika ogoélnego nie
moga by¢ przeciez specjalistami w kazdej dziedzinie. Nie oznacza to jednak, iz
takich bledoéw nie nalezy wskazywac.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna stwierdzié, iz rosyjsko-polskie
stowniki ogodlne prezentuja i opisuja sfer¢ prawostawia w zakresie wystarczaja-
cym do podstawowej komunikacji migdzykulturowej. Nie zaspokajaja jednak
potrzeb bardziej wymagajacego uzytkownika, np. thumacza, ktory w stowniku
dwujezycznym poszukuje nie tyle relacji miedzy jednostkami leksykalnymi, ile
praktycznych rozwiazan i informacji pozwalajacej na prawidlowy wybor transla-
tu w zalezno$ci od sytuacji komunikacyjnej. Analizowane slowniki rejestruja
leksyke prawostawna w sposob wybidrczy i1 nie wlaczaja wszystkich waznych
terminéw, potaczen statych czy nazw wiasnych. W artykutach hastowych zda-
rzaja sig¢ tez bledy natury merytorycznej, niescistosci lub informacje sprzeczne.
Problemy i pomytki tego rodzaju, ktére maja prawo znalez¢ si¢ w stowniku
ogo6lnym, mozna jednak cze$ciowo przezwycigzy¢, poprawiajac i udoskonalajac
kolejne wydania stownikow, a takze siggajac do nowatorskich specjalistycznych
zrodet przektadowych!?,

10 Takim zrodlem jest niewatpliwie praca R. Lewickiego zatytutowana Chrzescijaristwo. Stow-
nik rosyjsko-polski, Warszawa 2002.
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Pe3rome
Hpaeoa‘laeﬁaﬂ MEePMUHONI02USL 6 PYCCKO-NOIbCKUX o6mux cnoeapsix

B Hacrosmell craThe paccMaTpHBAECTCSl MPaBOCIABHAs TEPMHHOIOTHWS, 3a(pUKCHPOBaHHAS
B COBPEMEHHBIX OONINX PYCCKO-TIOTBCKUX CIOBApAX: Boabuiom pyccko-nonsckom cioeape
A. Muposuua, U. lynesndoBoii, 1. I'pek-IladucoBoif, M. MapsiHskoBoit u Boavuiom pyccko-
nonvckom cnosape, op pen. S1. BapxuHunKa.

[IpocrexxuBaeTcsi CIOBAapHBI O0BEM MaHHOW JEKCHKH, aHATUZHPYIOTCS CIOCOOBI €&
MepeBofa Ha MOJBCKHH SI3BIK, YKa3bIBAIOTCS ITOJOKHTENBHBIE M OTPUIATEIbHBIE CTOPOHBI
Pa3paboTK! CIOBAPHBIX CTaTeH. AHAIN3 MEPEeBOMIECCKUX YKBHBAICHTOB ITO3BOJISIET TAK)KE BBISBUTH
TTIaBHBIE TEHACHINH, CBA3aHHBIE ¢ ()OPMHUPOBAHMEM INIPABOCIABHOI TEPMUHOJIOTUH Ha TTOIBCKOM
SI3BIKE.

Summary
Orthodox terminology in the Russian-Polish general dictionaries

This article focuses on Orthodox terminology found in modern Russian-Polish general dictio-
naries: Wielki stownik rosyjsko-polski by A. Mirowicz, 1. Dulewiczowa, 1. Grek-Pabisowa,
I. Martyniakowa and Wielki stownik rosyjsko-polski z kluczem polsko-rosyjskim edited by J. Waw-
rzynczyk.

The author shows the extent given lexicon is reflected in dictionaries, explores the ways of its
translation and presents strengths and weaknesses of elaboration of entry articles. The analysis of
translated equivalents also permits the identification of the main tendencies in Orthodox termino-
logy in the Polish language.

Key words: Orthodox terminology, bilingual dictionaries, translation, Polish language, Russian
language.
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TekcroBass PyHKIUSA IKCIIMKATOPOB CUTYATHBHOMH
MOJAJIBHOCTH B PYCCKOM
U JIMTOBCKOM NMOJTUTHYECKOM JHMCKYpCe

Y4er B COBpEMEHHBIX JMHTBUCTUYECKUX HCCIIEOBAHMIX HYEJIOBEYECKOTO
(akTopa, WrparoMIer0 Ba)XXKHYIO POJb DSKCTPAITMHTBHCTHYECKOTO KOMITOHEHTa
SI3BIKOBBIX ITPeoOpa3oBaHuil, BBI3BIBAET 3aKOHOMEPHBIN MHTEPEC CIEIHajiCTOB
K MOJAJIbHOCTH KaK aHTPOIOLEHTPUUYECKOM KAaTErOpvH, BBISBIISIONIEH ,,[T03U-
IMI0 afpecaHTa Mo ITOBOAY OMNPENETIEHHOr0 (parMeHTa KapTHHBI Mupa’!
U OTpaXkarolled HallMOHAJbHYI0 MEHTaJIbHOCTh. [IpH 3TOM 3aMeTHBIH MOBOPOT
K WHTEHCUBHOMY H3yUYEHHUIO COJIEP)KATENbHONW CTPYKTYpHI S3bIKA JOTOJIHSET
TPaJUIIMOHHOE TIOHUMAaHWE MOAAIBFHOCTH €€ TEKCTOBBIMH XapaKTepPUCTHKaMH,
MOCKOJIBKY ,,KATETOPHS MOJAILHOCTH MOXET OBITh BBIHECEHA 3a TPEeJeIb
peUI0KEHHSA-BBICKA3bIBAHMS — B TEKCT M PEUEBYIO CHTyaluio 2. B stom ciyuae
CTaHOBHTCSl OTUYETIMBBIM NParMaTHYeCKUil acleKT JaHHOW KaTeropuu, nobo ,.Ha
MepeHUH TUTaH BBIIBUTAeTCA caM akT KOMMYHHUKAIUM, T.€. JUId NMHCHBMEHHOTO
TEKCTa — B3aMMOOTHOIICHHUS aBTopa M uurtarens . ,TekcT, — ormeuaer Muxau
JpIMapckuii, — MO3BOJISIET NPEACTaBUTh KapTUHY MUpa B BUJIE Pa3BEpHYTOU
CHUCTEMBI MPEACTABICHUHN, CYXKACHUH, UIEH — TO €CTh KOHLEIMIUHU, — B OTIINYUE
0T Hepa3BepHYTHIX GopM. OmnpeeneHHas KOHIEIIINS MAPa MOXKET CKPBIBAThCS,
yraapiBaTbcs M 3a adOpU3MOM, HO OHAa HE SBJICHA, HE BBIpaKEHA: YIS TOTO,
4TOOBI MPEICTABUTL 3Ty KOHIENIMIO B ABHOH (hopMe, HEOoOXOAUM TeKeT .
B cBsi3m ¢ 3TEM uWccienoBaTead €IMHBI B TOM, YTO TOJBKO TpPHU ydeTe

! M.10. Kykca, Juaxponuueckuii acnekm usyuenus MOOANbHOCMU NyOIUYUCIUYECKO2O
mekcma, [B:] Modarenocms 6 s3vike u peuu: HO8ble n00X00bl K uzyuenuto, Kammaunrpan 2008,
c. 171.

2 B.H. MemepsikoB, K sonpocy o modarvnocmu mexcma, ,Punonormaeckue Hayku~ 2001,
Ne 4, ¢. 22.

3 JLIO. Kyxea, op. cit., ¢. 171.

4 M.S. Ieimapckuii, TIpobnemsl mexcmoo6pazosanus u Xy0oducecmeenuviii mekcm (Ha
mamepuane pycckou nposvl XIX — XX eexos), Cankr-IlerepOypr 1999, c. 74.
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(hYHKITHOHUPOBAHUST MOJAIBHOCTH B TEKCTE KaK MPOTYKTE aKTUBHOM pPEUCBOM
JIeATEILHOCTH YeJIOBEKa BOSMOYKEH €€ aJ|eKBaTHBII CeMaHTUUECKUH aHaIN3.

BriepBbie MOJAIBHOCTD KaK TEKCTOBYIO KAaTErOpHIO, (hOPMUPYIONIYIOCS O]
BO3/ICUCTBUEM DSJIa IKCTPATMHIBUCTUYCCKUX (PAKTOPOB (OOBEKT M300parkeHUs,
JIMYHOCTh aBTOPa, OCOOCHHOCTU €r0 MUPOBOCIPHUSITHS U JpP.), 0003HAYMI, KaK
u3BeCTHO, Mnbs [anbnepuH, mpeacTaBUBIIMN CYIIHOCTh KAaT€TOPUM MOJ1allb-
HOCTH TEKCTa Yepe3 psi MPU3HAKOB: ,,CyOBCKTHUBHAS TI0 MPHUPOJE, B TEKCTE OHA
HOCHT HE TpaMMaTH4YecKui, a (HyHKIIMOHATHHO-CEMaHTHYECKHH XapakTep,
MPOSIBIISISICH HEPABHOMEPHO B Pa3HBIX (pparMeHTax TEKCTa M BBIPAKASACH yepes
XapaKTEPUCTUKY T'epOEB, PACIpEieiiCHUE OTPE3KOB TEKCTa, CCHTCHILIUU aBTOpa,
aKTyaJu3aluio0 OTHAEIbHBIX YacTed TEKCTa H T.1.70, IIpu »TOM Kak TOJIBKO
,,IPEIMETOM PACCMOTPEHUS CTAHOBHUTCSI TEKCTOBAash MONAILHOCTH, — OTMEYACT
Jlromvuna babeHko, — CTpPOHHOCTh M YETKOCTh Ou(QepeHITHaid MOIATBHBIX
3HaYeHWH YTpauMBaeTCs, Pa3MBIBAIOTCS WX TPAHUIIBL, HaONIOmaeTcs MX Tepe-
cekaeMocTh M B3auMogeiicteue”’. Takue cilydad CEMaHTHYECKOTO BapbHMpO-
BaHUs, MOJIAJbHOTO CHUHKPETU3MA, SIBISIOLIUECS PEe3yIbTaTOM B3aUMOJICHCTBUS
MOJIAJIbHBIX IJIACTOB W 3HAYCHUN M CIIOCOOOM OTpPaXCHHsI pealin30BaHHOM
KOMMYHUKAIINH, MO3BOJISIIOT TPAKTOBATh MOJATHHOCTh KaK OJHY M3 TEKCTO-
00pa3yoImux KaTeTopHil, KaKk CHIYy, CTPYKTYPHPYIONIYIO, Pa3BUBAIOIIYIO,
(OPMHUPYIOIIYIO KOHIENTYaIbHOE COIEpPKAHUE TEKCTa.

B acriekre BhIIIeCKa3aHHOTO BITOJIHE OYEBUIIHO, YTO M3YYCHHE MOJAILHOCTH
TEKCTa HE MOXET OBITh MOJHOIEHHBIM 0€3 PacCMOTPEHUS aBTOPCKOM
MOJATbHOCTH, ,,CKPEIUISIONICH BCE €IMHUIILI TEKCTa B €IUHOE CMBICIOBOE
U CTpyKTypHOE nenoe”® u (opmupyromeiics ,,IUpoKoil cucTeMoil MojaabHO-
OIICHOYHBIX 3HAYCHUH, COMEPIKAIMUXCS B PA3IUYHBIX CTPYKTYPHO-CMBICIOBBIX
3JIEMEHTaxX TeKCToBoro mpoctpanctsa’!'’. PaccMarpuBas MOAanbHOCTH TEKCTa

5 Cwm., Hanpumep: B.H. Mewmepskos, op. cit., c. 99-105; T.B. PomanoBa, Kamezopus
MeKCno8oll MOOAIbHOCU 8 QYHKYUOHANLHOM acnekme, [B:] Pycckas crosecnocms Kaxk ocnosa
603podcoenus pycckou wkonwl, T. 2, Jlumeux 2012, c.163-169; A.M. TkaueHko,
Texcmoobpasyowas ponb MOOAILHOCMU 8 2A3eMHO-NYOIUYUCMUYecKoM OucKypce (na mamepuaine
HOBOCMHBIX 3AMEMOK U anaiumuyeckux cmametit), aBroped. nuc. xkana. ¢puinon. Hayk, Kamununrpan
2011.

6 1P, Tlanbniepun, Tekem kak o6vexkm nuHeeucmuyeckoeo aumanusza, Mocksa 1981, c. 115.

7 JLT. Babenko, Oyenounviii (haxmop 6 Gopmuposanuu ModaIbHO20 NPOCMPANCEA MeKCmd,
[B:] Oyenrxu u yennocmu 6 cospementnom Hayunom nosnawuu, Kamuauurpag 2009, c. 134.

8 JLIO. Kyxca, op. cit., c. 172.

9 C.C. Banruna, Teopusi mexcma, Mocksa 1998, c. 96.

10°0.B. Jlesuna, Cemanmuueckas domumanma Kax cmpyKmypooOpazylowuti KoMRoHenm
asmopckoil mooanvHocmu (Ha mamepuane nosmel A.T. Teapodosckozo ,,3a Odanvio — Oanv”),
,.BectHuk Bourorpajckoro rocynapcrseHsoro ynusepcurera” 2011, Ne 1(13), c. 28.
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KaK ,,43bIKOBOE M pedeBoe BomjomeHue obpasa asropa”!!, MBI He

pasrpaHWUYMBaeM TEPMHUHBI ,,aBTOpPCKas MOJAIBHOCTH W ,,TEKCTOBAS
MOJIAJTEHOCTH”” 1 UCTIONIB3YEM X B CBOCH CTaThe KaK CHHOHHUMBI.

C TOYKM 3peHHUS BBIPAXKECHUS «ABTOPCTBa» HHTEPEC MHPEACTABISIOT
TEKCTOBBIC MCTOYHHUKHU MOJUTUYECKOW HANPABICHHOCTH, TJC JTUYHOCTHBIC
XapaKTEPUCTUKA W TICUXOJIOTHYECKOE COCTOSHHE aBTOpa (MPEHMYIIEeCTBEHHO
— TOJNIMTHKA) 3HAYMTEJIBHO BIHUSIIOT HA MpoOIEcc yOEXKICHUs aapecara
1 TIOOYXKJCHHS €r0 K TMOIUTHYECKUM JIEHCTBHSIM. ,,B mporiecce MOTUTHYIECKOH
JIMCKYCCUH, B TIpoliecce oOMeHa WH(poOpMamuend O MOIUTHYECKUX COOBITHUIX
U peueHusx, — numer Onpra DOINTEHH, — aIpecaHTbl HCMOJb3YIOT CBOM
JIMYHBINA TTPO(ECCUOHATBHBIN OIBIT, TPOSIBIISIOT aBTOPCKY WHIWBUIYAIbHOCTD
Kak B 0oTOOpe (paKTHUEeCKOTO MaTepHualia, TaK U SI3BIKOBBIX CPEICTB €ro

opraamszanumn’ 2

, Cpey KOTOpBIX OCOOBIN Hay4HbIH HMHTEpEC, Ha Hall B3IVIAL,
MIPEACTABIISAIOT JIEKCHUYECKHEe MOAM(UKATOPBI 3HAUEHHH CHTYaTHUBHOM MOJalib-
HOCTH (BO3MOXHOCTb, HEOOXOAMMOCTB, KEJIAaTEIbHOCTH), BBIPAXKAIOMINX
COOTBETCTBYIOIIME aKCHOJOTMUECKUE KaTeropuy M BBITOJIHSIOMIMNX TO3TOMY
Ba)KHYIO OILIEHOUHYIO (yHKIUI0. OOpalieHne ke K COOCTaBUTEIbHOMY aHAIHU3Y
Ha MaTrepuajge MPOAYKTOB MOJUTHYECKON KOMMYHHMKAIMU ABYX CTpaH
,[I03BOJIAET OTueTINBee AU((EepeHInpoBaTh «CBOE» U «UYyXKO€», ClIydaiHoe
U 3aKOHOMEpHOE, «OOIIeueIOBEYeCKOe» M CBOHMCTBEHHOE TOJIBKO TOMY HIIH
JPYroMy HalMOHAJIBHOMY MHMCKypcy”!3, uTo GIaronmpusTCTBYET ,JlydmIemMy
B3aMMOIIOHUMAHHUIO MEXJLy HAPOJAMU U MEXKYJIBTYPHOM TosepanTHoCTh” 4,
Kak mokaszanm KOHTEKCTyaJbHBIH aHaln3 (aKkTHUECKOro MaTephalia, Hau-
OonbIeil 4aCTOTHOCTBIO XapaKTEPU3YIOTCS SKCIUTMKATOPBHI MOJAIBHOTO 3Ha-
YeHUs HEeoOXOAMMOCTH (B PYyCCKHUX TekcTax — 65% oT obmiero umcia
9KCIIJIMKATOPOB CUTYaTUBHOW MOJAJBHOCTH, B JIMTOBCKUX — 55%), cpeau
KOTOPBIX BEIyIllee MECTO 3aHHMAIOT PYCCKMH NPEAUKATHB O00JceH ‘00s3aH;

>15

BBIHYXXIACH, NPUHYXKIACH U SKBUBAJCHTHBIN €My B CBOCM MOJAJIbHOM

3HAUEHUH JINTOBCKUU THAroil furéti ‘MMeTh’; ‘ObITh JOJDKHBIM (0OS3aHHBIM);
nomxencTBoBats’ 1% Cp.: ,, B koHeuHOM cueTe 3apaboTHAs IjIaTa O0JJNCHA

I TB. Pomanosa, op. cit., c. 164.

12.0.B. Dnmreitn, Cemanmuro-npasmamudeckue u KOMMYHUKAMUSHO-QYHKYUOHATbHDLE
Kamezopuu NOIUMULEcKo20 Ouckypcd, ,,dunonorudeckue Hayku. Bompocsl Teopuu M NpakTUKH”,
Tam6oB 2008, Ne 2(2), c. 152.

13 3 B. Bynaes, A.Il. Uyaunos, CospemerHas norumuueckas auneeucmura, ExarepuHOypr
2006, c. 27.

14 Ibidem.

15 Crosapv pyccroeo azvika: B 4 m., Mocksa 1981-1984, T. 1, c. 423.

16 A. Lyberis, Lietuvii- — rusi* kalbi* todynas, Vilnius 2008, c. 868.
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nramumscsa He 32 QaKT MPUHAIISKHOCTH K OTPeIe]IeHHOMY YUPEKACHHUIO, a 3a
peanpHBIM BKJAX B HayKy, oOpa3oBaHHeE, 3APaBOOXpPAHEHUE, KYJIBTYpY,
B OKa3zaHHME OOIIECTBY M TrpakgaHaM KOHKpeTHBIX yciyr” (Bmagmmup Ilytun
2012); ,,Stabilizave valstybés finansus, turime sutarti dél ekonomikos variklio
— verslo skatinimo” (Dalia Grybauskaité 2012). MeHbIINM YHCIOM peau3aluii
XapaKTepU3yITCsl MOJU(PUKATOPHl MOIAIBHOTO 3HAYCHUS BOBMOKHOCTH (B pycC-
cknx Tekcrtax — 30%, B AUTOBCKUX — 25%), TA€ JOMHHAHTON BBICTYIAIOT
IJIarojibl Moub: ‘ObITh B COCTOSIHUHM, B CHJIAX YTO-JI. JeNaTh’, ‘UMETb BO3MOXK-
HOCTB YTO-JI. JIENaTh’; ‘ObITh CMOCOOHBIM, YMETh 4To-1I. Aenars’!’ um galéti
‘MOYb, OBITh B COCTOSHUM; MMETH BO3MOXHOCTHL '8, Cp.: ,,B ycnoBusx
BHEIIHETIONUTHYECKOW HECTaOMIBLHOCTH TOJIHYI0 U OE3yCIIOBHYIO TapaHTHIO
0e30MacHOCTH HalIeH CTpaHbl ModJicem Oamb TOJNBKO HAJIWMYHE BBICOKOD-
bpexTuBHEIX BOOpyXKEHHBIX CuUJ, oTBeuarommx TpeboBanusM XXI Beka
M COOTBETCTBYIOIIMX CTaTycy Benukol nepxkaBbl” (Cepreir Muponos 2012);
,,Reikalausiu, kad antras Ignalinos atominés elektrinés blokas nebiity uzdaromas
iki to laiko, kol gali saugiai dirbti” (Valentinas Mazuronis 2009).
[Nepudepuiinoe MONOKEHUE B MOTUTHICCKOM TEKCTE 3aHUMAIOT DKCIUTHKATOPHI
MOJJAJTEHOTO 3HAYEHMS JKEJIaTeIbHOCTH (B PYCCKUX TeKcTax — 5 %, B JTMTOBCKUX
— 20%), 49To ,,00BSICHSICTCSI OCOOCHHOCTHIO MONATHLHOM CEMAHTHKH YKEJIaTeITb-
HOCTH, CBSI3aHHOW C Ccyry0o JWYHOW, BHYTpEHHEW mpupoaoil (HakTopos,
J€TEPMUHUPYIONINX BO3HUKHOBEHHME CHTyaumuu kenarenbroctu”®. LlenT-
PaJIbHYIO YacTh MHKPOIIOJS KeJIaTeIbHOCTH 3aHMMAIOT COOCTBEHHO MOJAIbHbIC
[JIarofibl, B KauecTBE JIOMUHAHTBI CPEId KOTOPHIX BBICTYMAIOT PYCCKHN TIJIATON
Xomemb ‘MCTBITBHIBATL JKEJIaHUE, OXOTYy K 4YeMy-J.’, U ‘CTPEeMHUTBCS K OCYIIe-

*20 Y TUTOBCKUU — noréti

CTBJICHUIO YETO-JI.", ‘UMETh HaMEpeHHUEe (IeJ1aTh YTO-I1.)
“xenatb, xoreTh 2!, Cp.: .51 xouy nocmpoums wactosmee Oynymee Poccum
Bmecte ¢ Bamu” (Muxaunn Ilpoxopos 2012); ,,Pirmiausia noriu padékoti visiems
kas padéjo savo parasus ir draugiSkai prisidé¢jo prie organizacinio darbo, kad
Siandien galéciau dalyvauti rinkimuose ir siekti Lietuvos Respublikos Prezidento
posto” (Valdemar Tomasevski 2009).

[TprMEHHUTENFHO K TOJIUTHYECKOMY TEKCTy MOXKHO TOBOPUTH O TOM, YTO
UCIIOJIb3YEeMBbI€ aBTOPAMH JKCIUIHKATOPHl CHUTYaTHBHOW MOJAIbHOCTH,

AKTYAJIU3UPYOIUEC NPEACTABICHUA PA3JIUYHBIX HTOJIUTHYCCKUX HapTI/If/i 00

17 Crosape pyccroeo asvixa..., T. 2, c. 305.
18 A. Lyberis, op. cit., c. 185.

19 A W1. Txauenxo, op. cit., c. 14.

20 Cnosapw pyccrozo asvika..., T. 4, ¢. 622.
2L A, Lyberis, op. cit., c. 447.
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HICAIBHOM TOCYTapCTBEHHOM YCTPOWCTBE W PACKPBHIBAIOIINE BHUICHUE MEp-
CIIEKTHB Pa3BUTHs TOCYIapCcTBa M OOIIECTBA, SBISIOTCS BEAYIINM CpPEACTBOM
peanu3anuy aBTOPCKUX KOMMYHHKATUBHBIX CTPATETHi, CPEeU KOTOPBIX pelre-
BAHTHBIMH TIPEJICTABJIAIOTCS BhIAEISEMbIE aMEPUKAHCKUMH HCCIIEI0BATENIMU>
CTpATerwy aTakKW, 3aIIUThI, MPOJAKH, UTHOPUPOBAHUS, TICPEXBATa WHUIIUATUBEI,
CO3MaHMsI TICEBIOCOOBITUN, TO3UIIUA ,,HAJI CXBATKOW, KPUTHUKH ICSATCIHHOCTH
OTITIOHEHTOB, TIPHU3BIBA K TIEPEMEHAM, TIOAUYCPKHYTOTO ONTHMHU3MA, BBICTYIIIICHHS
B 3aIIUTY TPAIUIIMOHHBIX IEHHOCTEH U JIp.

PaccmoTpuM mpuMepbl (QyHKIIMOHAJIBHOW pealu3aiuu siIepHBIMU
AKCILTUKATOPAMU CUTYaTUBHOW MOJIAIbHOCTH KOMMYHUKAaTHBHBIX CTpATETHM
YYaCTHUKOB MOJUTUYCCKUX KaMITaHHH.

Kakx yka3piBaioch HaMU BBINIE, HEHTPATHHOE IMOJOKCHHUE CPEIH DKCII-
JIUKATOPOB CUTYaTHBHOW MOJAIBHOCTH B PYCCKHX W JIUTOBCKHUX ITOJIUTHICCKUX
TEKCTaX 3aHUMAIOT MOJAIIbHBIE MOAM(DHUKATOPHI HEOOXOIMMOCTH, B YaCTHOCTH,
MIPEUKATUB 00/)iCeH W THaron furéti. Ilpn 3TOM CTOMT OTMETHUTh OCOOCHHOCTH
yIOTpeONeHus turéti: MUPOKO (PYHKIMOHUPYS B JIMTOBCKOM S3BIKE KakK
JIEKCUYECKHM TIOJHO3HAYHBIM TJIarojl co 3HAa4YeHHWEM ‘MMETh’, B COYCTAHUHU
C 3aBUCHMBIM HH(ODUHUTHUBOM OH CIIOCOOCH BBIMOJHIATH TAKXKE (YHKIHIO
MOZIAJTLHOTO IKCIUIMKATOpa 3HAYCHUS MOJIKCHCTBOBAHUA. Takoe ,,TPUCYTCTBUE
JTAHHOTO 3HAYEHWS B CEMaHTHUYECKOW CTPYKType Tiiaroiia ¢ OOIIMM 3Ha4eHHUEM
‘uMeTh’, mo HaOmoneHusMm Jlro6oBu [IpoHOBOH, ,,sSBICHHE, HCTOPUYECKHU
OIpaBJaHHOE, OTpa)kalolllee, BEPOSITHO, ITAl Pa3BUTHUSL ATHOCA, CBSI3aHHBIN
C TPOIECCOM HUMYIIECTBEHHOTO PacCIOCHUs 00mecTBa, (pOPMUPOBAHUEM
YacTHOH COOCTBEHHOCTH [...] Korga o0s3aTenbCcTBa, JOJIT BO3HHKAIN Kak
CIIEJICTBUE TPOCTYNKa, MPUYMHEHHS] CEephe3HOro ymepbda, Kak 000poTHAL
cTopoHa BrazieHus / obmazanus”?. B Xone aHamusa HaMu OBUIO yCTAHOBIEHO,
YTO MOJAJIBHBIC IKCILTUKATOPBI Q0dceH W turéti B OOJNBIIMHCTBE CIIy4aeB
3a()MKCHUPOBaHbl TPHU pealiu3allid KOMMYHUKATHBHOU cmpamezuu npusvléd
K nepemMeHam, TEMaTUYECKONH JOMHHAHTOW KOTOPOU SIBJISICTCS TpeOOBaHHE
CEepPbE3HBIX M3MCHCHUM MOJUTUYECKOTO Kypca WM METOIOB PEIICHHS Hasz-
peBmux npobiem. Cp.: ,,MBl Odoxdcubl uzmenums camMo TOCYAapCTBO,
WCIIONHUTENbHYI0 W cyneOHyto Bimacth” (Bmammmup Ilytun 2012); ,,Poccus
dondcHa nepecmams OBITH ayTCalJIepOM MHPOBOTO TPOIECCa, a HAIMPOTHUB,

22 M. Martel Political campaign debates: images, strategies, and tactics, New York 1983,
c. 62-63; J. S. Trent, R.V. Friedenberg, Political campaign communication: Principles and practi-
ces, New York 1983, c. 89-121.

23 JILII. Opomosa, Koenumugnwlii acnexkm ucmopuu MOOAIbHOCMU HeO0OX00UMOCMU,
[B:] Mooansrocme 6 sszvike u peuu..., c. 272.
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cTaTh 00pa3IoM, «XdIIaifHepoM» MUBIIN30BaHHOTO Mupa’” (Muxaun I[Ipoxopos
2012); ,,Siandien, kalbédami apie saugy gyvenima, turime galvoti ne tik apie
karini, bet ir apie energetini, ekonomini, informacini, socialini, finansinj ir ypac
apie kibernetini saugumi” (Dalia Grybauskaité).

Oco6asi MaHUITYIATHBHOCTh MOJAIBHOTO MomuduKaropa ooncen>*

orpe-
JensieT ero (QyHKIIMOHMPOBAaHUE TAKXKEe B KadeCTBE aKTyalld3aTopa Belyliei
CTpaTeruy pOCCUMCKON MOIUTHYECKOM KOMMYHHUKAILIMY, OIHCHIBAIOLICH peUeBbIe
JEHCTBUSI KOMMYHUKAHTOB C TOYKH 3PEHHUS] MX OTHOLICHUS! K NPEABLIYLINM /
CIIEYIOUIMM DPEUYEBBIM JEHCTBUSAM IOJUTHYECKOTO CONEpHUKA — cmpamecuu
amaku, 4TO YCWUJIMBAET arpecCHUBHYIO HANpPaBIEHHOCTh ApPIyMEHTOB KOMMY-
HUKaHTa TPOTHUB MO3MIMK JUYHOCTH MJIM KaMIaHUU ero ommoHeHTta. Cp.:
LPoccust donocna ocmaséamvbcsi aKTUBHBIM yYUAaCTHUKOM TJIOOQJIBHON OOpPBOBI
C MEXIyHapOIHBIM Teppopu3sMoM. S yOexaeH B HEOOXOAMMOCTH TEpeHoca
aKIEHTa C IPEUMYIECTBEHHO BOCHHBIX MEp Ha OPraHU3alMOHHO-TIOIMTUYECKHE
Mepel. OHM dondicHbl Obimb Hanpasiensl Ha YCTPAHCHUE THUTATENbHOW CpPEbl
teppopusma” (Cepreir Mupounos 2012); ,JIAIIP yMEHBIIHT KOJIUYECTBO
MUJUTHAPACPOB U MYIBTUMUIUTHOHEPOB B 20 pas. J[oXoasl TOCyaapcTBa 00I4CHbL
PaBHOMEPHO pacnpedenamvbcsi MEXIY ero rpaxJaHamMH. Xodellb UMETh MHOTO
nener? Paboraii, a He Bopy#t u3 Oromkera crpansl” (Biagumup XKupuHoBckuii
2012); ,,Hukaxwmx mapmoenoB Poccusi Oonbmie xopmums He Ooagicua”
(Bmagumup JKupunoBckuii 2012). JIuTOBCKHE ke TOTUTHYECKUE JUAEPHI 10
OoJsiplIeld YacTH MCKIIOYAIOT M3 apceHana cpeacTB OopbOBl 3a BIacThb
arpeccuBHbI npueM arakd. CTpemsich M30eKaTb KOH(IUKTHI B TOJTHKYIb-
TypHOM 0O0IIecTBEe, OHW HUCIOJB3YIOT HE HAICJICHHYIO NPOTHB PEYCBBIX
NeCTBUI TMOJUTUYECKOTO MPOTUBHUKA KOMMYHUKATHBHYIO CHpamezuto
npooadicu, KOTopasi OCYLIECTBISCTCS MPEUMYILICCTBEHHO ITyTEM HCIIOIb30BaHUS
MOJAJIBHOTO omeparopa galéti, 3KCIIUIUPYIOIIET0 B HMCCIEIyeMOM HaMH
TEKCTOBOM MaTepHajie YacTHOE 3Ha4eHHE OOBEKTHBHOW BO3MOXKHOCTH ‘MMETh
BO3MOXKHOCTh BBITIOJHUTH JIEHCTBHE’, CBA3aHHOE C BHEIIHMMM IO OTHOIIEHHIO
K CyOBEKTYy YCIOBUSMH M OOBEKTHBHBIMH NPHUYMHAMHU, Onarogaps demy

24 Dot (BakT, MO-BUANMOMY, OOYCTOBIEH TEM, 4TO CPEIH KOMIIOHEHTOB, ONpEIEeIAIOIINX
MOJIQJIbHYI0 CEeMaHTHKY JaHHOTO IMPEJUKATHBA, OTYETIHBO BBIJCNISETCS cCeMa ‘J0Jir’: COIIacHO
9THUMOJIOTHYECKUM JaHHBIM 00JJCeH BOCXOAUT K ciaB. *dblgh, KOTOPBIH XapakTepusyercs
HCXOJHOW TEPMHUHOJIOTHYHOCTHIO, M30JUPOBAHHOCTHIO, (PYHKIHMOHAIBHO-CEMaHTUYECKUMU
ocobennoctsimu. B Ttekcrax XII-XIII BB. ap.-pyc. 0»lgwn, 0onew MMeeT 3HAYCHHS ‘B3ITOC HIIU
JIaHHOE B3alMBbI’, ‘3aJ0JDKEHHOCTH’, ‘maHb’, mo3aHee, B Tekcrax XV—-XVI BB., ynorpebusercs
1 B 3HaYeHHUHU ‘00s13aHHOCTB . [IpomM3BOAHOE OBJICLHB TPOJOIDKAET M pa3BUBaeT 00a ITH 3HAYCHUS
— ObAJICbHD KaK ‘MMEIOIIHAN JIONTH , ‘TUTaTSIMKA nofars’ u ‘00s3aHHbIA (dro-n1. nenarte)’, ¢ XIII B.
— ‘rpewHblit’, ‘momoOaroiimii, Hamexanwii’, ¢ XV B. — ‘00s3arenbHbli, Hen3OexHbil® (Crnosaps
pyeckozo azvika XI-XVII 6., Boin. 4, Mocksa 1977, c. 301-304).
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apTYMEHTHI BBITTIANAT B (OPMaTbHO-CMBICIOBOM IUTaHe HelTpaiabHo. Cp.:
,,UZdelsus ir laiku nepriémus biitiny sprendimy, pasekmes gali pajusti [= nmerot
BOo3MOkHOCTH omryTuTh — C.B., .JI.] visos Europos Sajungos $alys, tai yra 500
milijony Europos pilieciy” (Dalia Grybauskaite 2013); ,,Prezidentas gali jtakoti
[= umeer Bo3MoxkHOCTh BiusTh — C.B., N.JI.] vieSojo gyvenimo standartus, taip
pat atitinkama kadry politika” (Valdemar Tomasevski 2009).

BaxHO Takke OTMETHTh, YTO B XOJI¢ aHAIHM3a HaMHU OBUIO yCTaHOBJICHO
BEChMa pEryIsipHOE yIoTpedieHne npeduKcasbHOro JepHuBaTa MOAAIBHOTO
IIarona Mous — MOIU(UKATOpA cMOYb ‘OKa3aThCsl B COCTOSHUM CIEJaTh YTO-II.;
MOJY9HTh BO3MOKHOCTH CH€TaTh YTO-I.’>°, OCHOBHBIMH DKBHBAJIEHTAMH
KOTOpPOTO B JIUTOBCKOM $I3bIKE BBICTYNAIOT TJIArONbl pajégti ‘ObITh B CHIIAX,

26 jstengti ‘cMOYB/MOYB; OBITh B COCTOSHUH,

B COCTOSIHMH, CMOYb/MOYB’
B cunax’?’, iSgaléti ‘ObITb B CWIAX, B COCTOSIHHM; CMO4Yb/MOYb 2%, Ommako
B HCCIIETyeMbIX JTUTOBCKUX MOJUTHYECKUX TEKCTAX YKa3aHWs Ha HeOlarompus-
THBIE YCIIOBHUS, KOTOPbIC TPE3UICHTY (MM KaHAUAATYy B MPE3UIACHTHI) MPUICTCS
MPEOA0JIeBaTh, COBEPIIAsl ONpEACICHHOE MOJUTHYECKOEe IEHCTBUE, SKCILIH-
MUPYIOTCS MPEUMYIIECTBEHHO TJIArojoM sugebéti ‘CyMeTh / yMeTh; OBIThH
cnocobHpIM’ . Hanuune B KOMIOHEHTHOH CTPYKTYpE YKa3aHHBIX MOJIAJIbHbIX
OIIepaTopoOB CEMbl CBEPXHOPMATHUBHOTO MPUIOKEHHS YCWIMH ONpeNeNseT uX
(GYHKIIMOHUPOBAHWE TPHU peanu3alud KOMMYHUKATUBHOW cmpameeuu
NOOUePKHYMO20 ONMUMU3MA: TIONUTHK HE MOXET He 00ellaTh, YTO OH CyMeeT
obecnieunTs JrofsIM Jtydriee Oymymee. Cp.: ,,Kaxaprit u3 Bac OynmeT oOecrnieucH
JOCTOWHBIM XKuibeM. CeMbU ¢ HHM3KHMHU JIOXOJaMH IOJy4yarT ero OecruiaTHo.
OcranbHble cmozym npuobpemams XWIbe B KPEAUT 1O CTaBke He Oomee 5%
ronoBeix” (I'ermnamuii 3roranoB); ,,Vyriausybé i$ esmes apsisprendé dél viso pa-
keto svarbiy energetikos projekty. Taciau uz Salies energeting ateiti, atominés
energetikos plétra atsakingos visos politinés jégos. Todél biitinas galutinis apsi-
sprendimas ir platus politinis sutarimas, nes Siuos projektus igyvendinti reikés
kelioms politinéms kadencijoms. Reali politiné ir ekonominé nepriklausomybé
amanoma, tik jeigu pradétus darbus sugebésime uzbaigti naudingai Lietuvai”
(Dalia Grybauskaite 2012).

Yto ke KacaeTcs JKCIUIMKATOPOB JKEJIATEIbHOCTH Xomemb W NOréti,
obnagaronux 0000MEHHOCThI0 MOJATLHOTO 3HAUCHHUSI W JOCTATOYHOMH

25 Cnosape pyccroeo sizvika..., T. 4, c. 159.
26 A. Lyberis, op. cit., c. 502.

27 Tbidem, c. 252.

28 Ibidem, c. 263.

29 Ibidem, c. 756.
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MPO3padyHOCTHIO BHYTpPeHHEH (OPMBI, TO OHH 3a(hUKCHPOBAHBI MPEUMYIIIE-
CTBEHHO MpPH aKTyaJIH3allMM KOMMYHHKaTUBHOW cmpameuu 6blCMYNnJIeHUs
6 3awumy mpaouyuoOHHuIX YeHHocmel. XapaKTepHas INCUXOJIOTHYHOCTD
YKa3aHHBIX MOJAJbHBIX OINEpPaTOpOB B MPOIECCE MPOBO3MVIAIIEHHS IMOJIUTHKOM
HPaBCTBEHHBIX YCTOEB OOIIECTBA U CEMbU 00ECTICYMBACT MOAEPIKKY HMIHPOKOTO
Kpyra uzbuparenei, 00€CTIOKOCHHBIX POCTOM IMPECTYNMHOCTH B Pa3JIMYHBIX
cinosix obmiectBa M cTpykrypax Bimactu. Cp.: ,,Mbl BeIOMpaeM HacTosIIee
Oymyiiee, Tak Kak Xomum Jcums U ObITh CYACTIMBBIMU B CBOEH CTpaHe, XOmum
pabomams, cmpoumy, cogepuiams OTKPBITHSL U MPOPBIBBI B HAyKE U UCKYCCTBE
st ee Omara” (Muxawnn [Ipoxopos); ,,Susitvarkyti reikalus be kysio bus imano-
ma, tik jeigu patys norésime veikti saziningai. Lietuvos dauguma sudaro sazinin-
gi ir kantriai dirbantys zmonés” (Dalia Grybauskaité 2012).

Taxum 06pazom, MPOBEACHHBINA aHAIHN3 TIO3BOIMI, KaK HAM MPEACTaBISACTCA,
BBIIBUTH BAJKHYIO POJIb CUTYaTUBHOW MOJAJIBHOCTH B MOCTPOEHUM Ba)KHEHIINX
KOHCTPYKTHBHBIX JJIEMEHTOB PYCCKOTO M JIUTOBCKOTO IOJIMTUYECKOTO TEKCTa
C ero CTHJIMCTHYECKOW HEOJHOPOAHOCTBIO M CBOEcoOpa3zweM aBTOPCKHX
nHTeHuui. Kpome TOro, mpoBeJeHHBIM COMOCTABUTENbHBIA aHAJIW3 MO3BOJISIET
YCTaHOBHTH OONIWE THIIOJOTHUYECKUE YEePThl M CIEeNHPUUICCKHE BHYTPHSI-
3BIKOBBIE OCOOCHHOCTH B XapakTepe (yHKIIMOHHUPOBAHUS SIEPHBIX MOAAIBHBIX
MOAM(GUKATOPOB, HNPHOOpPETAIOIMX B paMKaX IOJUTHYECKOTO TEKCTa
OTUCTJIMBBIH CYOBEKTHBHO-OLICHOYHBIH XapakTep. Tak, HEeHTP MHUKpOIOJIeH
CUTYaTUBHOM MOIaNbHOCTH 0O0pa3ylOT MOAAJbHBIE ONEPATOPHI, XapaKTepH-
3YIOLIUECS] EMKOCTBIO MOJIaJIbHOW CEMAHTUKH M BBICOKOH 4aCTOTHOCTHIO. B pyc-
CKOM SI3BIKE 3TO TPETUKATUB OO0/IXHCEH, TIAroiibl MO4Yb U XOmenb, B JTUTOBCKOM
SI3BIKE — TJIATOJNBI turéti, galéti, noréti. ImeodTHUUECKHE K€ OCOOCHHOCTH
B (YHKIMOHMPOBAHUU MOJAJBHBIX 3KCIUIMKAaTOPOB CUTYAaTUBHOH MOIAJILHOCTH
CBSI3aHbI C HAJIMYMEM 3HAYMUTENILHO OOJIBIIErO YMClia peaju3aldil B JUTOBCKUX
TEKCTaX MOAAJIBHOTO 3HAYEHUsS JKEIaTeIbHOCTH, BBIPAKAIOLIETO BHYTpPEHHEE
COCTOSTHHE, YyBCTBA M TEPEKUBAHHS aBTOPA-TIONUTHKA, YTO OIpEACIsieT oluee
MOBBIIIIEHNE CYyOBEKTUBHO-MOJAJIBHOW TOHAJBHOCTH U CHIDKEHHE MaHHUITYJIs-
TUBHOTO (pOHA JIUTOBCKOTO TMOJUTHYECKOTO TeKcTa. JlaHHBINA (hakT, Mo Bcei
BUAMMOCTH, MOKHO OOBSICHUTH 3THOKYJIBTYPHOH TpauLuel, OCHOBAaHHOW Ha
MPHUHIUIAX TOJTUTHYECKON KOPPEKTHOCTH M TOJIEPAHTHOCTH.
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Streszczenie

Tekstotworcza rola wykladnikow modalnosci
w rosyjskim i litewskim dyskursie politycznym

Na podstawie rosyjskich i litewskich prezydenckich programéw, artykutow, przemowien
przedwyborczych autorki wyrdzniaja centralne wyktadniki modalno$ci, potwierdzajace ich rolg
jako kluczowych komponentow tekstotworczych w tekstach politycznych.

Summary

Text function of explicators of situational modality in the Russian
and Lithuanian political discourse

The central explicators of situational modality are revealed on the basis of the Russian and

Lithuanian presidential election programs, articles and references. The analysis proves the role of
situational modality as a key component of text generation in political texts.

Key words: modality, situational modality, explicators of situational modality, the Russian
language, the Lithuanian language, political discourse.
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