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Aigul Bahanova, Lyudmila Kilevaya
Kazachski Narodowy Uniwersytet Pedagogicznyim. Abaja w Aimacie
(Kazachstan)

Bep6anu3zanusa KapuTHBHOI CEMAHTUKHU
B PYCCKOM H MOJIbCKOM 3KOHOMHYECKOM JHUCKYpCe

AHTPOIIOIEHTPUYECKOE HANpaBiIeHUE B JUHTBUCTHKE MpPEAONpeeseT
WICCIIEZIOBAaHME A3bIKa B HEPA3PHIBHOM CBS3U C €ro HOCHTEJIEM. DTO OOYyCIIOBIH-
BaeT BO3POCIIMH B IOCJIEOHUE NECATHIICTUS HHTEPEC K (PYHKIMOHAJIBHOM
CTOPOHE SI3BIKA, CJICZOBATEIFHO K CEMAaHTHKE SI3BIKOBBIX EIMHUI] U IOJICBBIM
KOHCTPYKTaM, CTPYKTYPHPYIOIIUM JaHHYIO CEMaHTHKYy. B JIMHIrBHCTHYECKOH
JUTeparype MOCIeTHUX AECITUIETHH Jake B CBSI3M CO BCIUIECKOM HCCIENO-
BaHHH MO (QYHKIIMOHAJIBHOW JMHTBUCTUKE MPAKTUUYECKU HE 3aTparuBalics
BOTIPOC OPTaHM3AIIMH S3BIKOBBIX AJIEMEHTOB CO 3HAUEHHEM YaCTHOTO OTPUIAHHSA
U JUIeHus. B oTaMune OT NMMMTENhHON CEeMaHTHKH, MOAPOOHOE ONHMCaHUe
B HAyYHOW M y4eOHOH JMHTBUCTHYCCKOW JIUTEpaType HAXOIUT IOCECCHBHAs
ceMaHTHKa. Bpinensercs naxe oTaenbHasi KaTeropusi OCECCUBHOCTH, MOAPOOHO
aHanm3upyemasi B QyHKIMOHAJIbHOW rpamMaTrke. ONMO3UIMOHHYIO K JTaHHOU
KaTeropuu ¢ o0niei ceMaHTHKOH ,,0TCYTCTBUE MPUHAIUICKHOCTH, HeoOIafanme”
BIIEPBBIE B JIMHTBUCTUKE OTHOCHTEIBHO HelaBHO oOo3HavyaeT B.B. MBanos. [Ipn
9TOM, aHaIU3upys (GOpMBI BBIpRKEHUS O0003HAUCHHOW CEMaHTHKH, YUEHBIH
MOAYEPKUBACT CYLICCTBEHHOE OTIMYME SI3BIKOBOIO OTPUIAHUS, OTHOCSIIEIOCS
TOJBKO K YacTH MPEIJIOKEHHs, OT JIOTHYECKOrO OTPULAHMSA, MepelaBacMoro
MOCPEACTBOM OTPHUIIATEIbHON YacTUIBl He W OTHOCAIIErocs KO BCeMy Mpej-
Jo)KeHuto B 1enoM: ,,C OOMIETMHTBUCTUYECKON TOUKH 3PEHUS WHTEPEC ITUX
(hopM TpexIie BCEro COCTOWUT B TOM, YTO OHM MOTYT BBIpaXKaTh HE TI00aIbHOE
OTpHLAHKE, KAacaoleecss BCErO BBICKA3bIBAHMSI, a TOJIBKO OTPHULIAHHE OOJIaaaHus
M0 OTHOIIEGHHMIO K MpeaMeTraM, 0003HauaeMbIM OTIACIbHBIMHM JIOKAJIbHBIMH
YacTsIMU BBICKA3bIBaHUsI, HE BIMSAIOUIMMHI HETIOCPEICTBEHHO HA UCTUHHOCTD HJIH
JIOKHOCTB BCETO yTBepykaeHus B 1enaom”!. MnbiMu crioBamu, crieuduka popm

1 B.B. Uano, Tunonozus muwumensHocniu (xapumuenocmu), [B:] B.B. NBanos, T.H. Maio-
miHas, A.B. TonoBauea, T.H. CBemHukoBa, Dmw0obl no munoio2uu 2pammamudeckux Kamezopuil
6 crnasAHcKux u bankanckux asvikax, Uuapuk, Mocksa 1995, c. 5.
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CO 3HaYC€HHEM HeOOJIaJaHusI, HJIH, COTJIACHO YCTOSIBIIEMYCS B JIMHTBUCTHYECKON
JIUTEpaType TEPMHUHY, KAPUTUBHBIX (DOPM, COCTOHUT B TOM, YTO OTPHUIIAHKE B BBICKA-
3bIBAHHU SIBIISICTCSI HE MPEIUKATUBHBIM, a JIOKAJIbHBIM.

Kak wm3BecTHO, MpeAMKATUBHOE OTPHUIIAHWE MMEET MECTO B COOCTBEHHO
OTpHIATEIbHBIX TpeiokeHusx. COIacHO JaHHBIM HCCIICJAOBAaHUM, MpeIuKa-
THUBHOE OTpPHUIIAHUE TEPeaacTCs MOCPEICTBOM YacTHUIbI He MPHU Tiaroie-
-cKazyeMoM (mpyoHocmell He écmpedaemcsl), cioBa Hem (Hem épemeHu); CIOB
KaTEerOPUU COCTOSIHUS Henb3sl, He803MOJCHO, Hembicaumo (Henvzs npotimu;
Hemvicniumo 3abvime; Hegozmooicno pazeosapusamy); dactuubl Hu (Hu oyuwiu);
OTPHLATENIBHBIX MECTOMMEHUHN HUKIMO, HUYMO; MECTOMMEHHUSA-TIPHIIAraTeIbHOTrO
nukaroti (Huuezo  noeoeo; Huxaxux npobnem)’. B NpeiCcTaBIeHHbIX CIlydasX MOJ-
HOCTBIO OTPHIIACTCS MPEAMKATUBHBIN MPU3HAK, YTO MPHUIACT OTPUIATEIHHOC
3HAUCHUE BCEMY MpeioKeHuro. KapuTHBHOE Ke 3HaueHHE CBSI3aHO C YaCTHBIM
OTpHLIAHHEM, TIPU KOTOPOM OTPUIAETCS HE caMoe JEHCTBUE, HE BCSI CHTYalHsI
B [[EJIOM, a JIMIIb KaKas-TO €€ 4acTh, Ha OCHOBAHHMM YEro OTPUIAHHE TPH-
oOperaer 4acTHbIN Xapakrep, Hanpumep: He 6pam xooun ¢ bubnuomexy, bpam
X00un euepa ne 6 GubUomex)”.

KaputuBHasi ceMaHTHKa TpEICTaBISIET COO0IM Ba)KHBIM MPU3HAK KAaTErOpUU
JIMIIUTEIBHOCTH, KOTOpas B HCCIICOBAHUSX YUYCHBIX WHTEPIPETHPYETCS Kak
ONIMO3UIMOHHBINA KOPPEIAT KAaTErOpuM MOCECCHUBHOCTH (IPUTSKATEILHOCTH)?,
4TO, Ha HAIll B3IV, SIBJISICTCS, OJIHAKO, HE OeccriopHbiM. Bep k Takod uHTEp-
MpeTaluy MPUBOJAUT OTOXKICCTBICHUE KATErOPHH KAPUTUBHOCTH U JIMIIUTEIIb-
HOCTH. B TO e BpeMs JIaHHbIC KaTeropuu OTIMYAIOTCSI CBOMM JOMHUHHUPYIOLIHIM
KaTeropualibHbIM TPU3HAKOM. J[JIsl KaTeropuu JIMIIUTEIbHOCTH TAKOBBIM SIBIISICTCS
Kay3aTHUBHBIN TI0Ka3aTellb Pealiu3aliu JICHCTBHS, Ui KaTeTOPHH KAPUTUBHOCTH
— 3Ha4YEeHUE YAaCTHOTO OTPULAHUS, HEOOIalaHHS.

Omnpenenenre KaTeropyuy JUIIUTEIBHOCTH KaK CEMaHTHYECKOH KaTreropuu
00yCJIOBIMBAETCSl TEM, UYTO OHA BKJIFOUCHA B CHUCTEMY IOHSTHUHHBIX KaTCTOPHIA
HoOcHTeNel (PICKTHBHOTO M arrjIFOTUHATUBHOTO THUIIOB SI3bIKOB.

B Hacrosiiiee BpeMsi Hazpelia HeOOXOAMMOCTh CUCTEMATU3alluu BepOaIbHbBIX
CPEIICTB BOIUIOIICHHS KaTerOPUHU JIMIIUTEIBHOCTH B BUAC (DYHKIIMOHAIBHO-
CEMaHTHYECKOTO TIOJISl B KOHKPETHOM si3bIKe. VHBIMH CIIOBaMH, aKTyaJbHbIM
MPEeJCTABIISIETCS BbIsIBICHHE (DOPMAJIbHBIX CPEACTB BOILUIOIICHUS JAaHHOM
KaTeropuH, CJEI0BaTelbHO, I'paHUl (YHKIHMOHHPOBAHHUS €€ BepOajbHBIX

2 Pyccras epammamuxa, 1. 2: Cunmaxcuc, Haykxa, Mocksa 1982, c. 402-405.
3 Ibidem, c. 408.
4 B.B. MBaHoB, op. cit., c. 5.
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rokasareneid. OnpeneneHHble YCHIHS HCCleoBaTeNiell B TaHHOM HaIpaBlICHUH
MMEIOT MECTO NMPUMEHUTEIhHO K KapUTHBHOW CEMaHTHKE Ha Marepuaje pyc-
CKOTO $I3bIKa, YTO TMO3BOJSIET B JIaJbHEHIIEM IPOM3BECTH TaKOTO pojia MCCIe-
JIOBaHUSI OTHOCUTENIbHO CEMAHTHKU JIMIIUTEIBHON C LENbI0 UX pa3rpaHUuCHUSL.
[TonpoOGHBIN aHATTN3 B COMOCTABUTEIILHOM aCIEKTe JaeT BO3MOKHOCTH BBISIBUTH
TUIWYHBIC SI3BIKOBBIC EAMHUIIBI, WCIOJIb3YEeMbIC I BepOaNM3alliy paccMar-
pUBaEMBbIX KaTeropuil.

B mpencraBneHHOW cTaThe MpoW3BeNeHa MOMBITKA 00O3HAYCHHS BeEp-
0aTbHBIX KOMITOHEHTOB KAapUTHUBHOW CEMaHTHKH Ha Marepuaje PYyCCKOTO
U MOJIBCKOTO SI3BIKOB, MOCKOJIBKY KOPIYC SI3BIKOBBIX CIUHHUI[ CO 3HAYCHHUEM
KApUTUBHOCTH B PYCCKOM U TIOJBCKOM SI3bIKaX JI0 HACTOSIIETO BPEMEHU HE
MIOJTYYHJT CBOETO O00O3HAYCHUS HU C TOUKH 3PCHHS HAMONMHIEMOCTH, HU C TOUYKH
3pEHUs CcTaTyca.

[TockonmbKy B CEMaHTHYECKOW KaTETOPHH OTPAKaeTCS COCTOSHHE OKpPY-
KAMIeH MeWCTBUTEIbHOCTH, HEOOXOIMMBIM TPEICTABISICTCS BBIIBICHHE
W aHalu3 S3BIKOBBIX (PAKTOB B SKOHOMHYECKOM AHMCKypce. JlaHHBIA AMCKYpC
OTpakaeT peajbHOE COCTOSHHE el B HDKOHOMHKE, OT KOTOPOTO COCTOUT
0J1Iar0OCOCTOSIHME HACEJICHUs CTPaHbl. TakuM 00pa3oM, MPEIMETOM HCCIIe-
JIOBaHUS BBICTYIIAET KOMIUICKC SI3BIKOBBIX CIWHUIl ¢ KAPUTHBHONW CEMAHTHUKOH
B acriekTe uX (PyHKIIMOHHPOBAHHS B SKOHOMHUYECKOM Auckypce. [loa auckypcom
MMOHUMAETCS COBOKYITHOCTh TEKCTOB, OTPAKAIONIMX COIMANILHBIC, KYIBTYPHBIC
M TIOo0aNbHBIE M3MEHEHUS B MHUPE U CIHOCOOHBIX YIMPABIATh COLUAIBHBIMH
MOCJICACTBUSAMU. DKOHOMHUYECKUU JTUCKYPC MPEACTaBisieT coO0H ¢parMeHT
o01ero mucKypcea.

DaKTHICCKUM MaTepruaioM HCCICIOBAHMS CIYXKAT S3BIKOBBIC CIMHUIIBI
C KapuUTHUBHON CEMaHTHKOH M TEKCTHI SKOHOMHYECKHX Ta3eT, B KOTOPBIX OTpa-
JKEHO YaCTHOE OTPHIIAaHWE B PA3HBIX €r0 BapHaHTaX. bpUIO mMpoaHanmM3upoBaHO
220 S3BIKOBBIX C€AMHUILl, U3BJICUCHHBIX U3 42 TEKCTOB Ka3aXCTaHCKUX pycC-
CKOSI3BIYHBIX Ta3eT W Mojbckux raser. Otdop QakTuyeckoro marepuala
MPOU3BOJUIICS KaK METOJOM CIUIONIHOW BBIOOPKH, TaK W HU30UPATECIbHBIM
MeTofoM. VcTouHmKaMu (PaKTHIECKOTO Marepralia MOCIYXUIH MaTepHalbl
Ka3aXCTaHCKUX Ta3eT SKOHOMWYECKOW TeMaTHWKHu: ,,5l mokymarens W cobc-
TBeHHUK, ,,JlenoBoii Kazaxcrtan”, ,,OxoHoMuka”. JlaHHbIe razeThl MpeAcTa-
BISIFOT COOOM MHTEpEeChl KaK TOCYIapCTBEHHOW BJACTH, B YAaCTHOCTH ,,J{eroBoii
Kazaxcran”, tak u omnmosunuonepoB PK (,,51 mokymareinb U cOOCTBEHHUK).
Ot6op crareld B raszerax pa3HOHAMPABICHHOW OPUCHTAIMU TO3BOJSICT
COTIOCTAaBUTh CTENECHb (DYHKIIMOHATHHOW 3HAYMMOCTH SI3BIKOBBIX CIHHHUI]
C KapUTUBHOM CEMaHTHUKOH B SKOHOMHYECKOM IHCKypCe BHYTPH pas3HBIX
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upeonornii. dparMeHThl MOJIBCKUX TEKCTOB W3BJICKAINCH TIIaBHBIM 00pa3oM H3
SKOHOMHYECKOTro OIoka ras3eTsl ,,Rzeczpospolita”.

[Ipoananu3upoBaHHBIA MaTepHasl CBUICTEIBCTBYET O TOM, YTO Mpaci-
aBSIHCKUH SI3BIK, KaK OOLIMH MCTOYHUK PYCCKOM M MOJBCKOW SI3BIKOBBIX CHCTEM,
obecreynBaeT HACHTUYHOCTh CEMAHTHUYECKOTO MPOCTpPAaHCTBA B 00JacTH
OTpHUIIAHMs OOJIaJaHWsl 1O OTHONMICHUIO K TpeIMeTaM WU SIBICHUSIM,
0003HaYaEeMBbIM OTJCILHBIMH YaCTSMHU BBICKA3bIBAaHUS. AHAN3 KapUTHUBHOM
CEMaHTHKH JaHHBIX SI3BIKOB M BEPOANbHBIX CPEICTB €€ BBIPAKCHUS CBU-
JIETENbCTBYET O TOM, YTO OHA IEpeAacTcsl AByMs THIIAaMM OTpulaHus: adQuk-
CaJIbHBIM U CJIOBECHBIM. K HMM OTHOCSTCSI NMPHUCTAaBKH, JICKCHYECKHUE CAWHHIIBI
CO 3HaYCHHEM HeoONaJaHusl, IJ1aroibl nepHopMaTHBHON CEMaHTHKH, MPEJIOTH
tuna bez/be3, 000COONCHHBIC JOTIONHEHNSI W ApPyrue KOMIOHEHTHI. [lnpoxum
CIIEKTPOM COFO30B B PYCCKOM M TOJBCKOM SI3bIKaX MPEJICTABICHBI MPUIaTOUHbIC
YacTH CO 3HAUYCHHEM YCTYyHHUTEIbHOCTH, ydacTByloumue B (HOPMHUPOBAHUH
KapUTHBHOW CEMAaHTHKH. DTO MPEXAE BCErO MOJIBCKUH COI03 mimo Ze, TOXKIeE-
CTBEHHBIH PYCCKOMY COIO3Y HECMOmMpSs HA MO 4mo.

[TpuMeHNTENBHO K PYCCKOW SI3BIKOBOM cUcTeMe K adPHUKCcaIbHOMY OTpH-
[IaHMIO0, C oropoit Ha uccnenosanus A.M. Mensayka, FO.Jl. Anpecsnaa, B.B. lBanos
OTHOCHUT TIpUJIaraTelbHbIE C TIPHUCTABKON He- TUNA HedoOpblil, HeOOIbuiol,
Hemanwlli W T0J; CYLIECTBUTEIbHBIE C 3TOH >X€ NPUCTABKON THUIIA Hego.,
Hegepue, Hedye, HeMOWb, HeNnpagdd, Henpus3Hv, Heuucmsv, a TaKXKe Cylle-
CTBHUTEJILHBIC U MIpUJIaraTeNibHbIe C MPUCTABKOU bec-: beccrasue, beccmepmHubil,
bespykuil, 6esno2uti. 110 HAIMM HaOIIONEHUAM, 3HAUMMa TAK)KE B BOILIOICHHUH
KapUTUBHOW CEMaHTUKH POJib npedurca y-: yboeui, yoyuive. JlaHHbIC
MPHUCTABKH MOXXHO WHTEPIPETHUPOBAThH B KauecTBE (POPMAIBHBIX KPHUTEPHCB,
MO3BOJISIIOIINX BBISIBIISITH KAPUTUBHYIO CEMAHTHKY.

CornacHo HamMM HaOMIOACHUSM, B PaBHOH CTEIICHH PETYISPHOCTBIO B PyC-
CKOM SI3BIKE OTJIIMYAeTCsI MPHCTaBKa 6bl-, YHOTpeOnseMas B COCTaBe IJIaroyios,
HAIIPUMEP: 8bLMeCmi CMOo08Yl0 — ‘JHIIUTh CTOJIOBYIO COpa’; 8blOUMb NbLIb U3
NOKpbl6aa — ‘IUIIATH TIOKPBIBANIO TIBUTH’; GbICKPEeCmU OCMAMKU NUWU U3
CKOBOPOObL — ‘THIIUTH CKOBOPOAY OCTATKOB ITHIIIN .

Ilo pacnonaraembIM AaHHBIM, B a)(PUKCAIBHOM THIIE YAaCTHOTO OTPHIIAHHS
B PYCCKOM M IOJBCKOM HKOHOMHYECKOM IHCKYpPCE MPEBAJIUPYIOT JIEKCEMBI
C TPHUCTaBKOH bez/6e3 M NPEANOKHO-MAJEKHBIE COUYETAaHUSI C COOTBETCT-
BYIOIIMMH TIPEITIOTaMHy, YTO, Ha Hall B3MIISA, 0OYCIOBIUBACTCS OOIIECKPU3UCHOM
CUTyanued CTpaH MUpa M €€ TOCICICTBHSIMH, OJHHM W3 KOTOPBIX SBISETCS

5 Ibidem, c. 11-13.
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6e3paboTriia. 3HaMeHaTeTbHA B ATOM TUIaHE TIONIbCKasi cTaThst Dwa miliony bez-
robotnych, B KOTOpO# MBI TIPOM3BEIH BEIOOPKY U JATGHEHIIINI KOJTHMYECTBEHHBIH
aHanmu3. Okasanoch, 4To Ha 58 3HaMEHATEJbHBIX CIIOB OJHOrO ab3ama B Hel
MPUXOIUTCSL OKOJIO 5 CJIOB KapuUTHUBHOHW CEMaHTHKH, Hambolee pacmpocTpa-
HEHHBIMH M3 KOTOPBIX SIBISIETCS cama Jekcema bezrobocie. Bor Tonbko
HEKOTOpbIE W3 MpUMEpoB: Wniosek o uwolnienie Srodkow na aktywnq walke
z bezrobociem juz w przyszlym tygodniu ma trafi¢ na biurko Jacka Rostowskie-
go; Dla tego trzeba zrobi¢ wszystko, aby pomoc ludziom bez pracy; W ustawie
zapisano tez konkretne mozliwosci pomocy dla osob diugotrwate bezpracow-
nych [Rzeczpospolita, 9.07.2013, Ne 158, c. A7].

K crnoBecHOMy THIy 4YacTHOTO OTpHIlaHus, HeoOnaganus B. B. VBaHoB
OTHOCHT CJIOBA THIA XO0LOCHIOL, YHUBEPCAIbHOE OTPHMIATENLHOE CIOBO Hem®.
Croma ke, Ha Hall B3IV, CIEAYeT OTHECTH MpPHJIAraTeNbHOE Huwyuti u Co-
nepkamme nep(GopMaTUBHYIO CEMaHTHKY IJIarojbl PyCCKOTO SI3BIKA JIUUUMDb,
OmMCymcmeosams, mepsimv, Ympamums; TIArojbl MOJIBCKOTO s3bIKa brakowacd,
oszczedzaé, pozbawial, gubié, spadac, zwolnié, konczyc¢, zmniejszy¢ m co-
OTBETCTBYIOIIIME OTIIIarojbHble oOpa3zoBaHus. CoOTIacHO HCCIEeJOBAaHHOMY
Marepualy, K CJIOBECHOMY THITY KapUTHBHBIX (POPM OTHOCSTCSI TaKKE JIEKCEMBI
yousamv, ucuezamv, @blOpocums. IlpuBeaeM CIEAYIONHNA WILTFOCTPATHBHBIHN
Marepuai: (00 oTaeixe Ha Anakone) Ho npunacaemvlii K 5mMomy GeiuKoienuro
NPAMO-MAKU NeWepHbIL CEPBUC JCeTaHUe NOSMOPUNMb 3Mom omovix yousaem
Hanpous [,,51 mokymarenb-coocTBeHHUK”, 27.04.2012, Ne 17, c. 1]; Bmewa-
MENbCMBO YET0BEKA 8 CLONCHYIO IKOCUCEMY NPUPOOHO20 NApKa, 20e 0Oumarom
MHO2Ue 8UObl UCHE3AIOWIUX U PEOKUX PACMEHUN U HCUBOMHDIX, & JI000M Clyyde
npugedem K HeoOpamumviM nociedcmeuim [,,51 ToKyImareab-cOOCTBEHHUK,
27.04.2012, Ne 17, c. 1]; senux puck évidpocums ocpomuvie CyMMbl HPOCHO HA
semep |,,51 moxymarenb-cooctBenHuk”, 27.04.2012, Ne 17, c. 1]. Ilpomexy-
TOYHYIO MO3WIHIO 3aHUMAIOT TJIAroJbHBIE JEKCEMBl THUIIA COKPAMUMDb
W OTIVIaroJibHBbIE CYIIECTBUTENBHBIC, B YAaCTHOCTH 3ampama, Ocpanudenue,
cpuig, uznHoc, omnyck. BaXHO TMOMYEPKHYTh, YTO B YKOHOMHYECKOM JHCKypCE
Ka3aXCTaHCKUX PYCCKOSI3BIYHBIX T'a3eT JaHHbIC JICKCEMbI BBIICJIICHBI B TIpeIenax
omHOW craThy. CIIOBECHBIH THIT OTPUIAHHUA HAONIOAAETCS TAaKKe B TMOJIHCKOM
SKOHOMHYECKOM IMcKypce: W budzecie wojewddzwa brakuje dzis ponad 300
min zi. [,,Rzeczpospolita”, 9.07.2013, Ne 158, c. A3]; Oszczednosci w OFFE znacz-
nie czesciej jako wlasne traktujq zarowno przedsiebiorcy, pracownicy umysto-
wi... [,,Rzeczpospolita”, 9.07.2013, Ne 158, ¢. A3]; Moim zdaniem to skutek tego,

6 Ibidem, c. 13.
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ze konczq sig juz pieniqdze na aktywizaje zawodowq, a gospodarka bardzo silnie
zwolnita. [,,Rzeczpospolita”, 9.07.2013, Ne 158, c. A7]; Niemiecki eksport do
panstw strefy euro zmniejszyt sie¢ w maju o 9,6 proc. [,,Rzeczpospolita”,
9.07.2013, Ne 158, c. AT7].

C TOYKHM 3peHUs TepeJauyd KapUTHBHOW CEMaHTHKH CIIOBECHOTO THIIA
TPeOYIOT MHTEPIIPETAINY MpHUJIaraTelbHbIe THITA CIenol, 2IyXolu U UX TIOIbCKUE
cooTBeTCTBUA gluchy, Slepy B WX NpsAMOM 3HAUYCHHUU, TO €CTh B BHUJIE
oTpepeNeHus, MPUMEHIEMOTO K 4YeJOoBeKy. BcTaeT BOmpoc: HaCKOIBKO
aOCOIIIOTHBIM SIBIIIETCS KapPUTHBHOE 3HAYCHHE B JIAHHBIX IPIJIaraTelbHBIX
C TOUKHM 3pEHUs] COBpeMeHHOU MeTofonoruu? [locTCTpyKTypamucTCKuil momxoxn
HE TIO3BOJISIET TOJIOKUTEIILHO OTBETHTh Ha MOCTaBJICHHBIH Bompoc. [loarBepik-
JICHHEM CIIy’KaT KoHCTpykiuu, npuoaumblie H0.J[. AmpecsHoM mpu aHanmze
CHHOHMMHUYECKON ceMaHTHKH THna Ora npumeopsanacey 2ayxoit; Ona
cumynupoeana noauyio nomeprw ciayxa; Ona Oenana eéuod, umo 2iyxa; Ee
2nyxoma Ovlia npumeopnoil’. B IpUBEIECHHBIX KOHCTPYKLMAX IPUIIAraTelbHOE
27yXotl, He yTpaduBasi CBOETO JIGKCMUECKOTo 3Ha4YeHUs, 0003HaYaeT NpU3HAK, HE
MPUCYIINA JaHHOMY CYOBEKTY, YTO CBHJCTEIBCTBYET 00 OTCYTCTBUH B HEM
KapUTHBHOW CEMAaHTHKU B PACCMaTPHUBAEMOM KOHTEKCTE. DTO 00YCIOBIHMBAET TO
00CTOSITENTLCTBO, YTO BBISBIISATH KAPUTHBHYIO CEMAHTHKY B CIIOBECHOM THIIC
SI3BIKOBBIX EIMHUI] IeJecooOpa3Hee B KOHTEKCTHBIX WM KOHCHUTYaTHBHBIX
YCIIOBUSIX.

[IpuBeneHHoe yTBEpXKICHUE B PaBHOW Mepe OTHOCUTCA K JIEKCEMaM
C CEMaHTHUYECKUM KPHUTEPUEM ,,0THITHE 4ero-mudo”, mepeaaBacMbIM I1arojiaMu
60p0BAMY, 2pabdbums B PyCCKOM SI3bIKE M TIIAroNaMu krarwoic, grabisic B TIOIBCKOM
s3bpIKe. B JTaHHBIX Iarojax 3ajJoKeHa BaJCHTHOCTh Tepexojia JCHCTBUS Ha
,,HEKOTOPBI O0TOMpaeMblii 00bekT”. OMHAKO PeaNbHOCTh JCHCTBHS, CBSI3aHHOTO
C HACWJIBCTBEHHBIM JIHMIICHHEM CyOBhEKTa 4Yero-mmdo, 3aBUCHUT OT HMCTHHHOCTH
WM JIOKHOCTH BBICKa3bIBaHUs. B paBHOI Mepe 0003HaueHHbIE (PAKTOPBI BIUSIOT
Ha COXpaHEHHWE KAPUTUBHON CEMAaHTHKH B PYCCKHX INIArojax THIA HpoOamby,
ucmpamums O0eHbeit U COOTBETCTBYIONTUX TOJIBCKUX IJIATONIOB sprzedac, wydac
pieniqdze.

Oco0o0 cremyeT OAYEPKHYTh, YTO B OIIIO3UIINH , JIUTIIEHUE-TIPHOOpETeHNE”
MePBBIIi KOMITOHEHT, HECMOTPSI HA CEMaHTHUKY KapUTUBHOCTH, B SKOHOMHUYECKOM
JCKypCe CIIOCOOEH TepenaBaTh IMOJOKHUTENbHBIE MPOLECCHl MM SIBICHUS. JTO
KacaeTcs, B YaCTHOCTH, BBICKA3bIBAHHWH C TJAroJiOM YCMPAHUmMb W €ro
00pa3oBaHUsIMU, KOTOPBIH B CBOCH CEMAaHTHKE COJEPXKHUT CEMY ,,U3bITHE

7TY0.J1. Anpecsin, Ms6pannsie mpyosi, 1: Jlexcuueckasn cemanmuka, 1llkona ,,SI36IKH pyccKoit
KynbTypbl”, U3narensckas ¢pupma ,,Bocrounas nureparypa” PAH, Mocksa 1995, 472c.
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OTIpENIEIICHHBIX HETONaA0K’ . B maHHOM ciydae pedb WAET O TaK Ha3bIBAEMOM
JBOMHOM OTPHULIAHUHU, SBIAIOMIEMCS cHenu(puuecKod NPHUHAMJIECKHOCTHIO
COBPEMEHHOI'O PYCCKOTO sI3bIKa. B oTin4Me OT MpeacTaBICHHBIX BBIIIE S3BIKO-
BBIX €JIMHMI] CO 3HAUEHUEM JIMIIUTEIBHOCTH, MMEIOIIUX HETaTUBHYIO KOHHO-
TALNI0, TNIAT0JN YCMPAaxums HAACIEH IOJIOKUTEIbHOW KOHHOTanueu. Ilpu stom
KaTeropuanbpHasi CUTyallHs, B KOTOPOW OH (YHKIIMOHHPYET, OrpaHHuYeHa ero
CEMaHTHUKO-CUHTAKCUYECKOH CBSA3bI0 CO CIIOBOM KapUTHBHOW CEMaHTHKH, YaIle
BCET0 CYLICCTBUTEIBHBIM C NPUCTABKOM He-, HAPUMEP: 6ce ONIOUHOCHIU
u Hedolderku cmpoumeieil, KOmopvie OONYCMUIU NPU DEeMOHME O00MO8
6 Npowiiom 200y, OyOym YCHPAHEHbl 6 dMOM 200y 3d cyem HOOPAOUYUKOE;
Jlononnumenvuvix Oenee 3a yCmpaHeHUe HeOOpabdomok cmpoumenei
C JACUNBLYO0B 00MO8 @3umamvcs He Oydem [,,51 TOKymaTenb-cOOCTBEHHUK,
27.04.2012, Ne 17, c. 3]. VI3 npuBea&HHBIX MPHUMEPOB BBITEKAET, UTO B MpEesiax
KaTeTOPUH JIMIIMTEIBHOCTH TJIATOJIBl G3UMAMb, G3UMAMbCA U UX CHUHOHHMMBI
6351Mb, Opamy, a TAKKE COOTBETCTBYIOLIME OTIVIArOJIbHBIC OOpa30BaHUS 3acily-
KHUBaIOT 0coboro paccmorpenus. llpuBeaem momoOHBIN mpumep: M monvko
nocie 5mo20 HauyHeM 3AHUMAMbCA 6036PAMOM G3AMbBIX HACENEHUEM 8 Kpeoum
denez [,,51 mokymarenb-cobctBennuk”, 27.04.2012, Ne 17, ¢. 3].

Jaxe campiii oOmuit 0030p SA3BIKOBBIX CPEICTB, BOIIOMIAIOIINX
KapUTHBHYIO CEMAHTHKY, CBUAETEILCTBYET O JOCTATOYHOM CTEIEHH Pa3MBITOCTH
ee BepOanM3anuy, HEe MO3BOJISIONICH 0003HAYNUTH ONPEETICHHYI0 CHCTEMHOCTB
B KpPYyry BBISBICHHBIX S3BIKOBBIX CPEICTB. BO MHOroM 3TO 0OYCIOBIMBAETCS
Pa3MBITOCTBIO OTpEEICHUs] TePMHUHA ,,KAPUTUBHOCTH B JIMHTBUCTHUYECKUX
WCTOYHHUKAX, HEKOTOPOH (hparMeHTapHOCTHIO (PaKTOB O CMEXHOW C HEW Kare-
roprel JTUIUTETFHOCTH, KOTOpast 10 HACTOSIIEr0 BPEMEHN HE aKTyalln3upyeTcs
B HUX, & 3aTParuBaeTCs JIMIIb [IOITyTHO, HAPSLy C OCHOBHBIMH TIOJIOKECHUSIMU TI0
cemaHTuke. Tak, BaKHBIM aCIEKTOM MpPOOJEMBbI ABISIETCS BOIPOC O CTaryce
KaTeropux JIUIINUTENBHOCTH.

ITonuepkHeM, 4TO aBTOp HJEU KaTeropuu JHIIHTENbHOCTH B.B. MBaHOB
oTpenenser ee TO Kak TpaMMaTHYecKyl0 KaTeropHio, TO BOBCE UTHOPUPYET ATOT
Bonpoc®. Mbl MHTEpHpeTHPYEM aHHYIO KaTerOpHIO, Hapsay C KaTeropuen
KapUTHBHOCTH, KaK CEMaHTHYECKYI0 KaTeTOpUI0 B CHJIy TOTO, YTO BBILIEY-
Ka3aHHbIC BapHAHTHBIC S3BIKOBBIC 3HAYEHUsS] COOTBETCTBYIOT 0OOIIEMy HHBapHa-
HTHOMY 3HAY€HUIO, YTO YKJIAJbIBA€TCsl B MOHATHE CEMAHTHUYECKOW KaTErOpHH,
o6o3HaueHHoit B Tpyaax A.B. Bommapko’. Basupyromuecs Ha AaHHOMN

8 B.B. MBauos, op. cit., c. 64.
9 A.B. bounapko, Teopus ¢yuxyuonansnoii epammamuru: Beedenue, acnexmyanbnocmo,
spemennas nokaauzoeannocms, YPCC, Mocksa 2003, c. 12.
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CEMaHTUYECKOM KaTErOpUM SI3bIKOBBIE E€IMHHUIBI OTHOCATCS KaK K IpaMMaTHKE,
TaKk M K jJekcuke. OHM B3aMMOAEHCTBYIOT MEXIy cOOOW Ha OCHOBE OOIIHOCTH
CEMaHTHYECKOH (DYyHKLMH, YTO OmpenensieTcs B JMHTBUCTHYECKOW JIMTEparype
KaK (QyHKIMOHAIbHO-ceManTHaeckoe mone !,

B mpoTHBOMONIOKHOCTh CKa3aHHOMY TPYAHO YJIOXKHTH OWIIaTepalbHbIH
KOMIUIEKC IIJIaHA COJEPKAHUS M IUIAHA BBIPAKEHUS KaTErOPHUM JIMIIUTEIBHOCTH
B MOHSATHE T'paMMaTHYE€CKOM Kareropuu. I'paMmarnueckas KaTeropus Hnpen-
nojaraeT oObeANHEHHBI HA OCHOBE OOLICH CEMaHTHUKH KOMILIEKC OMIO3ULHUH,
MPOSABIIAEMBIX B MPOTHUBONOCTABIEHHBIX APYT APYry I'paMMAaTHYECKUX 3Ha-
YeHHsAX. B To ke Bpems OTUETIMBO MPOCIEKHMBAIOTCSA UYEPTHI, CBONCTBEHHBIC
CEMaHTHUYECKOW KaTeropuu: MOHITHHHOCTH, (QOKycHupyromas Ha (YHKIHO-
HaJIbHO-CEMaHTH4ecKoe nose. He ciaydailHO KaTeropuo JINIIUTEIbHOCTH MOXKHO
WHTEPIPETUPOBATh B ACIEKTE OMNIO3UIUU KATErOpPUM MOCECCUBHOCTH
(IpUHAAJIEKHOCTH), ONpPENENsIeMOd B JIMHIBUCTHUYECKUX HCTOYHHMKAX Kak
CeMaHTHYECKasl.

[IpousBeneHHOE OMMCAaHUE KOMILUIEKCA BEpOANbHOIO BOIUIOMICHHUS KapH-
TUBHOM CEMAaHTHKHM B PYCCKOW M IIOJIbCKOW SI3BIKOBBIX CHUCTEMAxX B CBETE
TEOPETUYECKUX BBIKJIAJ0K I103BOJISET YTBEPKIATh, YTO, COCTABIAS SIAECPHYIO
4acTh CEMAHTHYECKON KaTeropuu KapUTHBHOCTH, OHA MEPEAACTCS LEIbIM
KOMIUJIEKCOM SI3BIKOBBIX CPEACTB, KOTOPBIE OPTraHHU3YIOT COOTBETCTBYIOIEE
(YHKLIMOHATBHO-CEMAaHTHUYECKOE TI0JIE B PYCCKOM M MOJBCKOM si3blKax. [lpm
BCEHl HEpemeHHOCTH MPOOJIEMBI SAEPHOTO U NMEPUPEPUIHHBIX KOMIIOHEHTOB OIS
npeAcTaBIeHHBIH aHanu3 3(P(QEKTUBEH B TOM CMBICIE, YTO OH BBISBISET
JIOCTAaTOYHYIO0 TOXJICCTBEHHOCTh BepOalM3alii KapUTUBHOW CEMaHTHUKH
B CJHABSIHCKMX SI3bIKaX, MPEACTABIIIOIIMX PAa3HbIE SI3BIKOBBIC I'PYIIbI BHYTPHU
CIIaBSHCKOH BETBU. JTO, 0€3yCIOBHO, CMOXET CIIOCOOCTBOBAThH JaJIbHEHIINM
MOMCKaM B CTPYKTYpHUPOBAHHMM IMOJII KapUTUBHOCTH. BmecTe ¢ TeM mpuBe-
JICHHBbIC BepOalbHBIE CpPEICTBA MPEICTABISIOT COOOH JHUIIL Y4acTh TOTO
apcenana, Oiaromapsi KOTOpOMY JOCTHTaeTcsl mepefadya KapUTHBHOW CEeMaHTHKU
B PYCCKOM M TIOJBCKOM $A3bIKaX, YTO CBHUIETEIBCTBYET O HEOOXOJUMOCTH
JIAlIbHEUIIINX UCCIIEIOBAaHUN B 3TOM HaIlpaBJICHUHU.

10 1bidem, c. 11.
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Streszczenie
Werbalizacja semantyki karytywnej w rosyjskim i polskim dyskursach ekonomicznych

Celem artykuhu jest analiza $rodkow jezykowych stosowanych w rosyjskim i polskim dyskur-
sie ekonomicznym na podstawie artykutow publikowanych w rosyjskojezycznych gazetach Ka-
zachstanu oraz w gazetach polskich. Punktem centralnym rozwazan jest semantyka karytywna,
interpretowana jako glowna czg$¢ kategorii pozbawienia. Stwierdzono, iz w rosyjskim i polskim
dyskursach ekonomicznych wykorzystuje si¢ identyczne $rodki jezykowe, co jest efektem wspol-
nego pochodzenia wybranych systemoéw jezykowych z jezyka prastowianskiego oraz zblizonej
interpretacji stanu ekonomicznego w Kazachstanie i Polsce.

Summary
The verbalization of karitive semantic in Russian and English economic discurse

The paper analyzes the linguistic means incarnation karitive semantics in Russian and Polish
economic discourse. The material of the study uses data Kazakh Russian-language newspapers and
Polish newspapers. Karitive semantics interpreted as the nuclear part of the category of lackness.
In Russian and Polish speech activity on economics, used identical language units. This is due to
a common origin of language systems, dating back to the pre-Slavic language, and with respect to
the interpretation of the general problems of the economy in Kazakhstan and Poland.

Key words: Karitive semantics, lackness, discourse, semantic category, the possessive.
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Stanowisko ks. Josyfa Lewyckiego (1801-1860)
w sporze o alfabet jezyka ruskiego (ukrainskiego) w Galicji
w latach 30. i 40. XIX wieku*

Wprowadzenie

Ruch narodowy Rusinow galicyjskich, jak w wigkszosci przypadkow
w XIX wieku w Europie Srodkowo-Wschodniej, w swojej pierwszej fazie kon-
centrowat si¢ bardzo silnie na kodyfikacji jezyka. Kwestia ta byta dosy¢ skom-
plikowana, poniewaz dziatacze narodowi musieli wybra¢, co ma stanowi¢ pod-
stawg ustandaryzowanego je¢zyka: teksty literackie czy tzw. zywa mowa ludu.
Dyskusja nad tym dylematem zeszta nieco na drugi plan po opublikowaniu
w 1834 1. przez greckokatolickiego duchownego Josyfa L.ozynskiego (1807—1889)
artykutu O wprowadzeniu abecadla polskiego do pismiennictwa ruskiego'. Uka-
zat si¢ on we Iwowskich ,,Rozmaitosciach”, ktére wczesniej publikowaty juz
teksty ruskojezyczne alfabetem tacinskim, tak aby byty one zrozumiale dla pol-
skiego czytelnika. Na famach gazety ukazaly si¢ na przyktad piesni Tomasza
Padury (1801-1871)?. Czasopismo pozytywnie odniosto si¢ takze do zbiorku
Piesni polskie i ruskie ludu galicyjskiego Wactawa Zaleskiego (1799-1849),
ktory rowniez uzyt tacinki do zapisu pie$ni ruskich?. O ile proby Polakéw druko-
wania polskim abecadlem jezyka ruskiego dla polskich czytelnikoéw nie budzity
zastrzezen, o tyle powazna propozycja rezygnacji z cyrylicy ze strony Rusina
sprowokowata burzliwa dyskusj¢ okreslana pozniej jako asOyuna eitina (wojna

* Praca naukowa finansowana ze $rodkow budzetowych Rzeczypospolitej Polskiej na naukg
w latach 2012-2015 jako projekt badawczy nr DI2011 006541 w ramach programu dla mlodych
naukowcow pod nazwa ,.Diamentowy Grant”.

1'J. Lozinski, O wprowadzeniu abecadla polskiego do pismiennictwa ruskiego, ,,Rozmaitosci”
pismo dodatkowe do ,,Gazety Lwowskiej” 1834, nr 29, s. 228-230.

2 Piesni Jozefa [sic'] Padurry w dyjalekcie malo-ruskim, ,,Rozmaitoéci” pismo dodatkowe do
,»,Gazety Lwowskiej” 1832, nr 48, s. 394-393; Jeszcze jedna piesn Padurry, ,Rozmaitosci” pismo
dodatkowe do ,,Gazety Lwowskiej” 1833, nr 13, s. 112-113.

3 'W. Zaleski, Piesni polskie i ruskie ludu galicyjskiego, Lwow 1833.
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abecadtowa). Oprocz wspomnianego Josyfa Lozynskiego wzigli w niej udziat
Rusini: Denys Zubryckyj (1777-1862), Josyf Lewyckyj i Markijan Szaszkewycz
(1811-1843), a takze literaci z polskiej grupy ,,Ziewonia” — August Bielowski
(1806—-1876) i Lucjan Siemienski (1807—1877). W niniejszym artykule szerzej
przedstawiono postac i argumenty Josyfa Lewyckiego.

Ksiadz Josyf Lewyckyj urodzit si¢ w 1801 r. w Baranczyczach, a zmart
w 1860 w Nahujewyczach. W wieku 24 lat ukonczyt greckokatolickie semina-
rium duchowne w Wiedniu (Barbareum) i zostat kapelanem biskupa przemy-
skiego Iwana Snihurskiego (1784—-1847), z polecenia ktorego utworzyt chor cer-
kiewny*. Od 1 wrze$nia 1832 1. do 17 marca 1834 r. kierowat drukarnia wiadyki
w Przemy$lu®. Nastepnie pehit postuge kaptanska we wsi Szkto. W 1834 r.
wydat swoja pierwsza gramatyke: Grammatik der ruthenischen oder kleinrussi-
schen Sprache oraz wystapit przeciwko prébie latynizacji pisma jezyka ruskiego
w krotkim dziele Odpowiedz na zdanie o zaprowadzenia abecadta polskiego do
pismiennictwa ruskiego®. Zostalo ono wydrukowane w typografii przemyskiej
i kolportowane jako dodatek do 52 numeru ,,Rozmaitosci” na rok 1834.

Trudno ustali¢, dlaczego Josyfowi Lewyckiemu nie umozliwiono opubliko-
wania artykutu na takich samych prawach, jak pot roku wezesniej inicjatorowi
latynizacji, Josyfowi Lozynskiemu. Zdaniem Wasyla Szczurata (1871-1948) po-
myst wprowadzenia tacinki byt bardzo zywo popierany w redakcji ,,Rozmaito-
$ci”, a dystrybucja polemiki razem z czasopismem mogla by¢ powodem odejscia
redaktora Mykoly Mychalewycza (1792—-1846). Nastepny numer (1 na rok 1835)
byt juz redagowany przez konserwatywnego Polaka Jana Nepomucena Kamin-
skiego (1777-1855)".

Spora czgs¢ argumentow w Odpowiedzi... Josyfa Lewyckiego byta powto-
rzeniem Apologii Cyryliki czyli Azbuki Ruskiej autorstwa historyka Denysa Zu-
bryckiego, ktora krazyta wérod Rusindw w anonimowych odpisach. Nie mozna
tutaj jednak mowic o plagiacie. Josyf Lewyckyj zapewne chciat zebra¢ wszystkie
argumenty w mocnej polemice, ktora ostudzitaby zapal zwolennikow abecadtowej

4 B. INununosuu, €nuckon Iean Cuicypcwkuii ¢ nimepamypi nepemucbko2o Gidepmacpy,
Iepemucekuii Bigain OYII, Ilepemunis 2009, s. 131.

5 Archiwum Panstwowe w Przemy$lu (APP), nr zespolu 143 ,Kapituta Greckokatolicka
w Przemyslu”, sygn. 165: Inwentarz narzedzi, pism i innych sprzetow drukarni biskupiej przemy-
skiej przynaleznych z koncem roku 1840, s. 1.

6 J. Lewicki, Odpowied? na zdanie o zaprowadzenie abecadla polskiego polskiego do pi-
Smiennictwa ruskiego, ,,Rozmaitosci” pismo dodatkowe do ,,Gazety Lwowskiej”, 1834, nr 52,
wktadka s. 1-4.

7 M. Bosusik, Asmopcmeo asoyunoi cmammi 3 1834 p., ,3amucku Haykoso ToBapucTsa iMeHi
T. Iepuenka”, 1925, t. 136-137, s. 109.
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reformy. Za po$rednictwem ,,Rozmaitosci” dotartaby rowniez ona do zaintereso-
wanych ta kwestia Polakow. Tezy Lewyckiego, ktore wyszty w niewielkiej bro-
szurce, mozna podzieli¢ na historyczno-kulturowe i przede wszystkim jgzykowe.

Argumenty historyczno-kulturowe

Duchowny zwrdcit uwage na bardzo dluga tradycje historyczna cyrylicy,
ktora zostata przeciez stworzona specjalnie dla Stowian. Zdaniem Lewyckiego
opracowat ja jeden z braci sotunskich sw. Cyryl (Konstanty Filozof). W tym
czasie byto to powszechne przekonanie nie tylko wsrod gminu i duchownych,
ale rowniez uczonych slawistow. Tymczasem Polacy, zdaniem Lewyckiego,
pozyczyli swdj tacinski alfabet i musieli go dostosowaé przez dotaczenie zna-
kéw diakrytycznych, przez co dla parocha ze Szkta nie uzywali juz ,,prawdziwe-
go” pisma Rzymian. Co wigcej, poczatkowo pisali i drukowali swoje ksiazki
nieczytelnymi czcionkami gotyckimi.

Jak podkreslit Lewyckyj w swojej polemice, pismo cyrylickie byto uzywane
na ziemiach ruskich od IX wieku az to czasow obecnych. Przetrwato ono pomi-
mo wprowadzenia w 1697 r. w Wielkim Ksigstwie Litewskim jezyka polskiego
jako urzedowego. Cyrylicy uzywano w kancelarii ksiazgcej, w korespondencji
szlachty i magnatéw. Natomiast pierwsza ksiazka zostata wydrukowana cyrylica
w roku 1491 przez Szwajpolta Fiola (7—1525/6) w Krakowie.

Duchowny ze Szkta powotuje si¢ rowniez na powszechnie znane autorytety
zagranicznych slawistow, m.in. Czecha Josefa Dobrovskiego (1753—1829), ktory
miat stwierdzi¢, ze litery cyrylickie najlepiej oddaja dzwigki stowianskie. Co
wigcej, w swoich pracach wybitny slawista wykorzystywal mieszany alfabet.
Gtoski, ktére nie mozna bylo zapisa¢ za pomoca alfabetu tacinskiego, zapisywat
cyrylica.

Dla Lewyckiego jako duchownego nie bez znaczenia byt rowniez fakt, ze to
cyrylica zapisywano ksiggi liturgiczne. Byt to wigc jeden z elementow obrzadku
greckokatolickiego — czynnika, ktory wyznaczat dwczesnie identyfikacj¢ narodowa.

Polemista powtarza argument Denysa Zubryckiego, ze ksiazki drukowane
alfabetem tacinskim pojawialy si¢ juz wczes$niej w wyniku polonizacyjnych za-
pedow wiadzy po przyjeciu unii brzeskiej oraz z powodu braku funduszy na
zakup bardzo drogich czcionek przez drukarnie:

Typografije nie posiadajac drogich drukow ruskich, a chcac zaopatrzy¢ w towar
walgsajacych si¢ po odpustach kramarzy, robity takowe naktady, towar poptacat,
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gawiedz pobozna lecz ruskiego piSmiennictwa nieSwiadoma skwapliwie kupowata
nabozne pie$ni i modlitwy ruskie.’

Nalezy podkresli¢, ze dla niepotrafiacej czytac, gteboko wierzacej ludnosci
wiejskiej samo posiadanie ksiazki ze $wigtym obrazkiem miato wielkie znacze-
nie. Z inwentarza drukarni biskupa greckokatolickiego w Przemys$lu wynika, ze
dysponowata ona czcionkami cyrylickimi juz w grudniu 1832 r.° Niektérzy ba-
dacze uwazaja, ze mogla tloczy¢ ksiazki cyrylica nawet rok wczeéniej'?. Ksiadz
Lewyckyj zadaje w swojej polemice pytanie, kto sfinansuje przedruk wszystkich
ruskich ksiazek na tacinke. Jesli ich si¢ nie przedrukuje, to wraz z zanikaniem
umiejgtnosci czytania cyrylicy Rusini beda traci¢ kontakt ze swoja przesztoscia.

Duchowny ze Szkta chwali intencje pomystodawcy latynizacji, ks. Josyfa
Lozynskiego, zwiazane z checia rozstawienia dziet ruskojezycznych w Europie.
Niemniej jednak projekt zwigkszenia dostepnosci literatury przez przyswojenie
cudzego alfabetu ocenia jako utopijny. Jak zauwaza, w Europie istnieja rézne
jezyki i kazdy ma swoja ortografig. Na przyktad Niemcy czytaja z jak [c]. Nawet
Stowianie Zachodni, tj. Czesi i Polacy, nie maja takich samych liter na te same
dzwigku, jak na przyktad [Z].

[Czyz] Niemcy przez uzywanie druku szwabachskiego i przez swoj roézny od tacin-
skiego [sic!] skoropis [...] zamkneli si¢ w skorupie? I przeciwnie, czyliz wigcej
czytaja dziela wegierskie, czeskie, polskie, illiryjskie, stowenskie, [c]horwackie,
dla tego, ze narody te pisza acinskiemi gtoskami? 1 czyz Serbowie bedac podziele-
ni na rézne partie [...] moga mie¢ nadziej¢ na posiadanie literatury? Podobniez,
czyli igzyk Wolochéw [tj. Rumunow] stat si¢ juz literackim z powodu, ze od
nieiakiego czasu, zamiast cyryliki zaczeli uzywaé facinskich drukow?'!

W wymienionym wyzej spisie warto zwroci¢ uwage, na Rumundéw. Du-
chowni greckokatoliccy z tzw. Szkoty Siedmiogrodzkiej (rum. Scoala Ardele-
and), uznajac, ze jezyk rumunski jest jednym ze spadkobiercéw taciny, zdecydo-
wali sig¢ zmieni¢ alfabet cyrylicki na zmodyfikowang lacinkg.

Jak uwaza tewyckyj, to nie zmiana alfabetu, ale wybitne dzieta i ich dobre
przektady na inne jezyki rozstawia Rusinow w Europie. Istotne jest, ze duchowny

8 J. Lewicki, Odpowiedz na zdanie..., s. 1.

9 APP, nr zespotu 143  Kapituta Greckokatolicka w Przemyslu”, sygn. 382: Drukarnia bisku-
pa: spis rzeczy drukarni inwentarza 1830-1856, s. 6.

10° A Siciak, Druki przemyskie 1754—1939. Bibliografia publikacji polskich, niemieckich, we-
gierskich, francuskich oraz zydowskich i ukrainskich wydanych alfabetem tacinskim, Potudniowo-
Wschodni Instytut Naukowy, Przemysl 2002, s. 25.

117, Lewicki, Odpowiedz na zdanie..., s. 1.
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dostrzegt, iz nowy alfabet moze doprowadzi¢ do roztaméw w spotecznosci Rusi-
néw galicyjskich, co uniemozliwitoby przeciwstawienie si¢ dominujacej pozycji
Polakow.

Argumenty jezykowe

Najwigcej uwagi ksiadz Lewyckyj poswigcil krytyce zastosowanych uprosz-
czen w ortografii, zwlaszcza ze uwazal, iz jezyk ksiag cerkiewnych to prawdzi-
wy jezyk ruski sprzed wiekow. W takim duchu byta rowniez napisana jego
gramatyka. Rozbieznosci miedzy zywa mowa ludu a jezykiem tekstow wyjasniat
nastgpujaco:

[...] lecz ci Grammatycy, postawiwszy prawidlo [...] za nadto surowo trzymali si¢
onegoz, lud za$§ pospolity nieznajacy pisma, niezwazat na to, tylko méwit wedhug
zwyczajnéj jednéj formy i tych przypadkach, do czego przyczynily si¢ niektore
zestarzate formy przy stowie (verbum) i z tad teraz wydaja si¢ te Grammatyki
staroruskie, nie ruskiemi.!2

Najwigksza zaleta cyrylicy, zdaniem parocha ze Szkta, byta mozliwos¢ od-
dania za jej pomoca wszystkich glosek jezyka ruskiego. Na zarzuty podniesione
przez Lozynskiego, ze niektore dzwigki, jak na przyktad [z] sa przedstawiane za
pomoca wigcej niz jednej litery, Lewyckyj odpowiadal, ze nalezy je w takim
razie wymawiac roznie.

Przeciwnik polskiego abecadla podkreslit rowniez, Zze adoptowanie lacinki
1 wprowadzenie zasady ,,jeden dzwigk — jedna litera” wywota eksplozje homoni-
méw (3abuna [zabyla] — zabita, 3abwvina [zabyla] — zapomniata), ktorej przy
dotychczasowym alfabecie mozna uniknaé. Nie przekonuje Lewyckiego czgscio-
we panaceum na tg przypadlo$¢ abecadta w postaci oznaczania akcentéw pozio-
ma kreska (tzw. makronem). Jego zdaniem dodatkowo to skomplikuje ortografig.

Lewyckyj zgadzal si¢ z Lozynskim, ze przedstawienie sylaby [jo] na pismie
jest problematyczne. Proponowat pozyczy¢ z jezyka rosyjskiego litere ¢ dla ozna-
czenia tej sylaby w jezyku Rusindéw, a nawet nie wykluczat zastosowania metody
Vuka Karadzicia przez wprowadzenie tacinskiej litery j i pisanie jej przed o.
Podobny problem dotyczyt sposobu zapisywania sylaby [je] na poczatku wyrazow.
Rozwigzanie proponowane przez Serba, czyli je pojawito si¢ w tytule panegirycz-
nego utworu Lewyckiego Cmux 6o uecmw Jeco Ipeocesuyencmey Kup Hoany

12 Thidem.
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Cnizypckomy z 1837 r.13 Prawdopodobnie Lewyckyj porzucit ostatecznie serbska
innowacje, poniewaz w wydanych w Przemyslu przektadach utworéw Friedricha
Schillera (1759-1805) bopwvba co cmoxom i [lopyka (1842), Hypox abo éodonas
(1844) oraz swojej A36yyi ons natimenwux dimeti (1843) uzywat juz tylko é.

Stosunek do grazdanki i kodyfikacji fonetycznej

Swdj poglad na reforme jezyka ruskiego, zgodnie z zasada Karadzicia pisi
kao sto govoris, a citaj kao Sto je napisano (pisz tak, jak mowisz, czytaj tak, jak
jest napisane), Josyf Lewyckyj sformutowat w broszurce Listy tyczqce sie pi-
smiennictwa ruskjego w Galicji, wydanej] w 1843 r. w Przemyslu naktadem
drukarni biskupiej. Praca ta stanowi bardzo krytyczna recenzj¢ zbiorku Rusatka
Dniestrowa autorstwa grupy literackiej ,,Ruska Trojca”.

Grazdanke, czyli wprowadzone w Rosji przez Piotra I $wieckie ,,pismo oby-
watelskie”, Lewyckyj nazywa w dwoch miejscach ,,czcionka nowego rznigcia”
(j. kroju)'®. Interesujacy jest fakt, ze okreS$la grazdanke wlasnie jako nowa
,czcionke”, a nie oddzielny rodzaj pisma. Jeszcze parg lat wczesniej pisal prze-
ciez, ze Niemcy, ktorzy uzywaja szwabachy, a nie antykwy, nie pisza alfabetem
tacinskim. Co prawda, gdy twierdzil, iz ,,najpierwsze co wpada i razi oko ruskie
swa dziko$cia, jest pisownia”!®, mial raczej na mysli nowa ortografig, ktora
poszta w kierunku kodyfikacji fonetycznej opartej na zywym je¢zyku ludu. Jak
juz wspomniano, Lewyc¢kyj byt zwolennikiem kodyfikacji etymologiczne;.

Duchowny ze Szkta wystapit réwniez przeciwko zastosowanej w Rusalce
Dniestrowej literze y. Byla ona juz wykorzystywana wcze$niej przez Francyska
Skaryne (14867—-1540?) w 1518 r., ale dla Lewyckiego ponowne jej wprowadze-
nie bylo pomystem chybionym. Jego zdaniem powinna to by¢ litera 2. Uzasad-
nial to tym, Zze chociaz Rusini wymawiaja [u] niezgloskotworcze na koncu syla-
by, np. w czasie przeszlym w rodzaju meskim, to w odmianie czgsciej pojawia
si¢ . Ponadto sugerowat, zeby przyjrze¢ si¢ Polakom, ktérzy dla Mazurow (tj.
rzymskokatolickich chlopow w Galicji), nieumiejacych poprawnie wymowic
polskiego [t], nie zmienili specjalnie swojej ortografii.

Wykreslenie z ruskiej azbuki &2 na oznaczenie dzwigku [y] zgodnie z propo-
zycjami Vuka Karadzicia (1787-1864) jest dla Lewyckiego skandalem. Kryty-
kuje on autordw Rusatki Dniestrowej za importowanie cudzoziemczyzny z j¢zyka,

13 Zob. B. IIwmmnosuy, op. cit., s. 50.
14 3. Lewicki, Listy tyczqce sie pismiennictwa ruskjego w Galicji, Przemysl 1843, s. 3.
15 Ibidem, s. 4.
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ktérego, jak wida¢, dobrze nie znaja. Dla samogloski [i] w sylabach zamknigtych
zamiast i lepiej, zdaniem Lewyckiego, wrowadzi¢ o, poniewaz wlasnie o poja-
wia si¢ po otwarciu sylaby. Tutaj ponownie wspiera si¢ autorytetem zagranicz-
nym, tym razem Mychajta Maksymowycza (1804—-1873), ktory sam stosowat
takie oznaczenia. Jak twierdzit Lewyckyj, byt on w posiadaniu rekopisu napisa-
nego w Supraslu w XV lub XVI wieku, w ktorym réwniez tak oznaczano [i]
w zamknigtych sylabach. Lewyckyj zastosowat je w swoim pierwszym przekla-
dzie Epnokenirv-boeuns (1838) Johanna W. Goethego (1749-1832) oraz 366uv
(1839) Schillera, ktore wydrukowano w typografii wladyczej w Przemyslu.

Nie do przyjgcia dla autora Listow byta réwniez propozycja, aby migkkie
spotgtoski oznacza¢ znakiem migkkim, a twarde pozostawia¢ bez dodatkowych
oznaczen — innymi stowy usuna¢ twardy znak, tak jak uczynit to Vuk Karadzi¢:

[Autorzy Rusatki...] opuszczajac wszgdzie na koncu litere » [jer twardy], do ktoréj
oko ruskie od wiekéw nawyklo, a to dla oszczedzenia papieru wedlug zasady
J. Dobrowskiego lecz druk Rusatki nie bardzo zbijany, wiersze wiele zostawiaja
miejsca, a strofy szeroko porosktadane.!®

Zdaniem Lewyckiego litera ze znakiem migkkim, ze znakiem twardym i bez
zadnego z nich powinna by¢ odczytywana na trzy rézne sposoby. Z krytyka
spotkata si¢ pozyczona z jezyka serbskiego litery u:

Wprowadzaja liter¢ nowa u (dze), bo alfabet ruski bardzo krotki, ktora to ze serb-
skiego wywodza jezyka, a ktoréj alfabet ruski nie potrzebowat i nie potrzebuje [...]
ktdz ja z Rusinow uczac si¢ ze zwyczajnego Bukwara zna? [...] nie pomnazac liter
bez potrzeby, a to tylko dla stawy Wukowe;j.!”

Sam Lewyckyj byl zdania, ze zar6wno w jezyku polskim jak i ruskim
dzwigk Oorc powinien by¢ wymawiana oddzielnie. Stad dwie litery d i Z sa jak
najbardziej na miejscu. Niemniej jednak zaproponowatl jako wariant symbol
z miniaturowej litery o, pod ktora stawiat liter¢ orc. Pojawilta si¢ ona migdzy
innymi w przektadzie Schillera hopvba co cmorxom i [lopyka. Na stronie 10
w stowie 61°_ y, jednak juz na stronie 9 to samo stowo bylo zapisane przez dwie
litery stojace obok siebie: sudacy's. Ciekawe, ze litery tej w ogéle nie bylo
w wydanym rok pozniej elementarzu A3z6yxa pyckas Ons naumenwux Oimetl
ROYUHAIOWUX XOOUMU 00 WKONU.

16 Tbidem, s. 13.
17 Ibidem.
18 @, Wlinsasep, Bopvba co cmokom i Pykasuuxa, Hepemuuuts 1842, s. 9-10.
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Zaskakuje, ze pomimo generalnej krytyki zalozen reformy ortograficznej
jezyka serbskiego, Lewyckyj oczekiwat, Zze ,,Ruska Trdjca” wprowadzi litery #
1 na wzor serbski:

Doda¢ nalezy, dlaczego Autorowie Rusalki przyjawszy tyle niedorzecznosci z jgzy-
ka serbskiego, nie przyjeli form liter 16, Hb na sposob serbskiego Jb, B co wiasnie
byto do rzeczy, bo sktad ten nie jest przeciwny duchowi ruskiemu. '

Istotnym argumentem, podniesionym na korzys¢ kodyfikacji etymologicznej
1 konserwatywnego trzymania si¢ jezyka cerkiewnego, byto twierdzenie, ze jest
on jednak wspolny dla wszystkich greckokatolickich Rusindéw i przez to niwelu-
je réznice migdzy dialektami.

Lewyckyj wspomina tylko jednym zdaniem, ze Rusatka Dniestrowa zawiera
recenzj¢ Ruskiego Wesila wydanego po rusku tacinka przez jego oponenta Josy-
fa Lozynskiego i1 ze autorzy Rusatki Dniestrowej rowniez krytykuja zastosowa-
nie tacinki.

Na koncu Listow tyczqcych sie pismiennictwa Ruskiego w Galicji Josyf
Lewyckyj daje popis swojej lojalnosci dla cenzury, ktora wstrzymata dystrybu-
cjg dzieta ,,Ruskiej Trojcy™:

Dzigki wigc niech bgda Rzadowi, ktory nie tylko stosunki poletyczne [sic!], lecz
i na niepotrzebne nowosci baczne ma oko, i Rusatce Dniestrowe] rozszerzé¢ sig
w téj formie, w jakiéj z rak triumviratu wyszla, nie pozwolit.?

Zakonczenie

W ,,wojnie abecadlowej” w Galicji Josyf Lewyckyj stal na konserwatyw-
nym stanowisku zachowania cyrylicy za wszelka ceng. Jego zdaniem lepiej,
zeby literatura ruskojezyczna nie byla drukowana w ogodle, niz jesli miataby
wychodzi¢ czcionka tacinska. Na pierwszy rzut oka moze si¢ wydawaé, ze jego
sceptycyzm wyrzadzat ruskiemu ruchowi narodowemu w Galicji wigcej szkody
niz pozytku. Czcionki cyrylickie byly rzeczywiscie bardzo drogie, co ogranicza-
fo mozliwosci 1 tak nielicznych drukarni. Kodyfikacja etymologiczna forsowana
przez Lewyckiego sprawiata, ze jezyk ruski byl o wiele trudniejszy do nauki
czytania i1 pisania, co hamowato zwalczanie analfabetyzmu na wsi. Cyrylica

191, Lewicki, Listy tvczqce sie pismiennictwa..., s. 15.
20 Tbidem, s. 22.
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spowolniata rozwo6j jezyka, poniewaz literaci nieustannie stawali przed dylema-
tem, czy zapisa¢ rodzime slowo w znieksztalconej postaci, wykorzystujac orto-
grafig jezyka cerkiewnostowianskiego, czy tez bezposrednio stosowaé zapozy-
czenia z tego jezyka.

Z drugiej strony Lewyckyj stusznie zauwazyl, ze przyjecie polskiego abeca-
dta nie rozpowszechni literatury ruskiej w Europie. Co wigcej, zastosowanie
polskiego abecadla ukazaloby, jak bardzo oba jezyki w Galicji sa do siebie
podobne. Datoby to konserwatywnym Polakom dodatkowych argumentow do
twierdzenia, ze jezyk ruski to tylko jedna z gwar jezyka polskiego. W tej sytu-
acji utrzymanie cyrylicy — symbolu takiego samego jak trojramienne krzyze,
wienczace wieze cerkwi, czy julianski kalendarz liturgiczny — byto wyrazem
ostentacyjnego zamanifestowania odrgbnosci kulturowej etnosu zagrozonego
kulturowa i jezykowa asymilacja.

Pe3rome

Hoszuyuss omya Hocugpa Jlesuykozo (1801-1860) 6 ,,az6yunou soiine” pyckoeo (VKpauHcko2o)
azvika 6 Ianuyuu ¢ 30—40-x 200vr X1X sexa

B 30-e roxmsr 19-ro Beka ,,pyckoe” (YKpamHCKOE) HallMOHAJIbHOE IBI)KEHHE B rabcOypcKoit
[Nanuim BoHOBANA JUIeMMa TakK Ha3bIBaeMOH ,,a30y4Hol BolHY”. Criop MeXIy HallMOHATIbHBIMHU
JesATeNIMH ObUI MOPOXKIEH NPEJUIOKEHUEM 3aMEHUTb KUPWUIMIY Ha JATHHCKHH andaBuT
3aMMCTBOBAHHBII M3 TMOJBCKOrO sA3bIKAa. B JaHHOW cTaThe NMpEeACTaBICHBI apTyMEHTBHI
IPEKOKATOIHYECKOTO CBAIIEHHNKA Mocupa JIeBUIKOro, KOTOpPBI G CAMBIM BIMATENHHBIM
KPUTUKOM HJeHu NatuHu3zaiuu. OH omyOnmKoBan CBOM HAEH B HEOONBIION Opourope, KOTopas
ObUIa pacrpocTpaHeHa BMECTE C TMOJIBCKUM €XKEHEIEeTbHUKOM ,,Rozmaitosci”. JleBuikuii oOpaTuin
BHUMaHUE Ha MHCTOPHIO KUPHJUIMIBI U €€ YHUKAIBbHOCTB. bosiee Toro, oH yTBepsk/iai, YTO HOBBIH
andaBuT He caenaeT ,,pycKylo”’ (YKpamHCKYIO) JUTepaTypy Oosee eBpONEeWCKOW M TOJBKO JacT
MOJIsIKaM eIié OJMH IOBOJ CYUTATh ,,pyCKUi” (YKPaMHCKHIA) SI3BIK TOBOPOM IIOJIBCKOTO SI3BIKA.
C apyroit cropoHsl, JIeBUIKMI He MpHU3HaBaJ HMCHONB30BaHUE I'pakAaHKH ,,Pycckoir Tpoureir”
U KPUTHUKOBAJ HOBYIO opdorpaduio, KoTopas Obula OCHOBaHA Ha (OHETHUECKHM TMPHHIIHIIS
KoAn(UKaLNH.

Summary

Position of father Josyf Levytskyi (1807—1860) in the ,, alphabet war” of Ruthenian (Ukrainian)
language in Austrian Galicia in 30s and 40s of 19th century

In the 30s of 19™ century the Ruthenian (Ukrainian) national movement in the Austrian
Galicia was dominated by the dilemma of so called azbuchna vijna (Ukrainian ,,alphabet war”).
The dispute among the national activists was about the change the Cyrillic script to the Latin
alphabet adopted from Polish language. This paper presents the arguments of Greek-Catholic
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father Josyph Levytskyi, who was the most influential critic of the idea of latinization. He publi-
shed his ideas in a small booklet that was distributed together with the Polish weekly ,,Rozmaito-
sci”. Levytskyi stressed on long history of the Cyrillic alphabet and its uniqueness. Moreover, he
claimed that new alphabet will not make Ruthenian literature more European and will only give
the Poles another reason to call Ruthenian language a variety of Polish. On the other hand,
Levytskyi did not appraised very much the usage of grazhdanka by the ,,Rus Trinity” and critici-
sed the new orthography, which was based on phonetic principle.

Key words: Latin, Cyrillic, Ukrainian, alphabet war, Levytskyi.
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dpa3eos10ri3Mu 3 YMCJIOBUM KOMIIOHEHTOM
B YKPAiHCBHKIiH Ta MOJbCHKIi MOBax

®dpa3zeosioriss — 1€ MOPIBHAHO MOJIOJA JIHIBICTUYHA JAUCHHUILIIHA, IO
BUHHKJIA TUILKM Ha 1mo4yatky XX CTOJITTS 1 HAaJeKHUTh JI0 THX Taiy3ed cydacHoi
JHTBICTUKY, IO TMPUBEPTAIOTh YBary IIMPOKHX KUT JOCTIHWKIB: HE TIIBKH
MOBO3HABIIIB, ajie TaKOX ICTOpWKiB, eTHOrpadiB Ta ¢imocodiB. [nero mpo
HEOOXITHICTh CTBOPEHHS HOBOI CaMOCTIMHOI rajgy3i MOBO3HaBCTBa — (¢pa-
3eonorii — oOrpyHTyBaB BueHuii €Breniii IlomiBanoB. Bin BBaxkaB, mo mei
po3min 3aiimMarme y MailGyTHHOMY JyKe BaX/IMBY MO3HIIIO Y JIHTBICTHIN!'.
Xoya 3a yac XX CTONITTS HAIKMCAHO YAMAJIO HAYKOBUX Ipallb, IO MPUCBIUCHI
MDK IHITUM JOCIIKCHHIO TTOXOKEHHS (Dpa3eosioTiuHuX OTUHUITh, BUBICHHIO
ix kmacuikarii, MUTAaHAIO CEMaHTUKH KOMIIOHEHTIB (hPa3eoJIOTIYHUX OIMHHUIIb,
€KBIBJIGHTHOCTI, MPOOJIeMi CHCTEMHHX BiJHOIIEHb Yy (pa3eororii, 30Kpema,
BapiaHTHOCTI Ta CHHOHIMIi, 37a€ThCs, 110 OCHOBHI TOHATTS, 0OCST TpoOIIe-
MaTUKH Ta 00’ €KT BUBYCHHS (hpa3eoIorii 1Ie 0CTaTOYHO HEe BU3HAYCHI.

L{iHHMii BHECOK Y JIIHTBICTHKY 3pOOWIIM SIK TOCHIAHWKH TIOJBCHKOI, Tak
1 ykpaiHcpkoi (pazeosoriyHOl HAyKH, MK IHIIMM TOJbChKI MOBO3HABII:
CranicnaB Cropynika, AuHa [laiinzinceka, Anmxeid Jleumpkwii, ['anina Kypkos-
cpka, CranicnaB bom0a; Ta ykpainceki MoBo3HaBLi: Bikrop Bunorpanos, ®@enip
Mengenes, Banepiit Mokienko, Jlapuca Ckpunnuk, Bikrop Yxuenko, Onek-
caaap FOpuenko, Jleonin BynaxoBcbkuii. Bei BoHM y CBOIX JOCIIKEHHSX 3BEp-
TaJUCsl 70 OCHOBHMX IHTaHb Ii€i Tajdy3l MOBO3HaBCTBA. Ixmi TEOPETHYHI Ta
MPaKTHYHI PO3pOOKH Malli BENWKWH BIUIMB Ha PO3BUTOK HE JIUIIE MOJbCHKOI Ta
YKpPaiHCBKOI, a i CIIOB’IHCHKOT (D)Pa3eoaoriaHoi HayKu>.

OO0’ €KTOM JOCIIKEHHS Y MPOIIOHOBAHIM CTATTI CTANM CEMaHTHUYHI 0co0In-
BOCTI ()pa3eoyoriyHuX OAMHUIDL 3 YMCIOBUM KOMIIOHEHTOM B YKPaiHCBKiH Ta
MOJILCBKIN MoOBax. MarepiajJoM JOCII/PKEHHS TIOCITYKUIU 0a30Bi (paseosio-

U J1. T. Cxpunnnk, @paseonozis ykpaincvioi mosu, Kuis 1973, c. 6.
2 . Kpaitunnceka, Poseumox ¢paseonoeiunoi nayku y Ionvwi, . JIpoGneMn CIOB’sHO3HA-
BerBa” 2005, Bumn. 55, c. 164-180.
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rizmu, 3adikcoBai y Ppazeonoiynomy ClOHUKY VKDPAIHCHKOI MO6U>

4

Ta y (pazeo-
, SIKI Y CBOEMY JICKCUYHOMY CKJIaJli MarOTh
YHUCIIIBHUAK TIEPIIOTO JECSITKA, TOOTO: YKp. 0O0uH, 08a, mpu, Yomupu, n’smb,

JIOTIYHHMX CIIOBHHKAX IMOJBCHKOI MOBU

wicms, cim, 6icim, des ’amb, decamo // nonw. jeden, dwa, trzy, cztery, piec, szesc,
siedem, osiem, dziewie¢, dziesiec.

MeTor KOHTPACTHBHOIO aHalli3y CEMaHTHKH IBOTO (pa3eosioriyHoro
Matepiany €: 1) BU3HAUUTH CEMaHTHYHI 0COOIMBOCTI (Ppa3eoIOTIiTHUX OTUHHUITH
3 YHCJIIBHUKOBMM KOMIIOHEHTOM B yKpaiHCBhKii Ta MOJbCBHKIM MOBax;
2) BUIINWATU €KBIBaJEHTH MOJIbCHKHX Ta yKpaiHCHKUX (pa3eosioTi3MiB
3 YMCIIOBUM KOMIIOHEHTOM; 3) MpoaHaji3yBaTd OCHOBHI CHCTEMHI BiIHOIICHHS
MK (ppa3eosoTiYHUMH OTUHHUIIME; 4) BUSBUTH BIIMiHHI Ta CIUJIbHI PHUCH, IO
BUCBITIIIOIOTBCS Y ,,4UCITIBHUKOBIH (pazeosorii” 060X aHaTi30BaHUX MOB.

CemanTnka (ppa3eosorismis 3 YMCJI0BUM KOMIIOHEHTOM

[MpobGnema (hpa3eosoriuyHOT CEMaHTHUKH BHHHUKIA Pa30M 31 CTAHOBJICHHSM
HayKd Tpo (paszeonorito. BusHadeHHsT ceMaHTHYHHX OCOONHMBOCTEH (paseo-
JIOTIYHUX OIWHHI OyIb-SIKUX MOB, HaBITh OY)Ke OMM3BKHX 3a IOXOMKEHHSM,
JTa€ TIJCTaBH CTBEPAWTH, IO KOMITIOHEHTHHH CKJIaJ]l (pa3eosIOTIYHUX OIWHHIID
y OUX aHalli30BaHUX MOBax 4YacTO Ma€ 3HauHI BIAMIHHOCTi. OCKiIbKH
¢dpazeonoris BigoOpaxkae HamioHaJIbHY cnenHdiky, crocid KHUTTS, XapakTep
HapoJly, WOro 1CTOpit0, TpaauIlil Ta 3BWYai, 10 3adiKCOBaHI BJIACHE Yy JIEKCH-
YHOMY KOMIIOHEHTI (hpa3eoriori3MiB, OCTIIBKK Uil ONHIET MOBH XapaKTepuHa
BHCOKa (hpa3eoyioTiuHa aKTHUBHICTH TEBHOTO KOMIIOHEHTA, HATOMICTH B IHIIIH
MOBI (ppa3zeosorizMiB 3 MM KOMITOHEHTOM MOXXe OYTH JTy’Ke Malo.

Hame pocnmimkeHHS NMpUCBsYeHE YKPaiHCBKUM Ta TOJIBCHKUM (hpaseo-
Jori3MaM 3 YHCIIBHUKOBHUM KOMIIOHEHTOM, SIKUW SBISETHCS OJHUM
13 HaWIOMIMPEHIUX B 000X aHAJI30BaHUX MOBaxX (HAM BJAJOCS BWIUIATH
148 ¢pazeonoriyHUX ONUHMIL B YKpaiHCBKiH MOBI Ta 97 y MOJBCHKIH MOBI).
UnCIiBHUKN TParOTh NYyXKE BAXJIWUBY pOJb y ¢paszeosnorii ykpaiHChKoi Ta
TONBECHKOT MOB. [X 3aCTOCYBaHHS y IMX 3BOPOTAX BENMKOI) MipOIO TIOB’S3aHE
3 YHCJIOBOIO CHMBOJIIKOIO 1 Mari€ro, sIKy CJOB’SIHM NpUALLUN uucinaMm. OTxe,
9HCIIo y (paseosnorizMax SBISIETHCS CUMBOJIOM. ,JHCIIOBa CHMBOIIKA, OB’ s13aHa

3 B. M. Binonoxenxo (pef.), @paszeonoziunuii cio8nux ykpaincokoi mosu, y 2 ku., Kuis 1999.

4'S. Skorupka (red.), Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1987; S. Baba,
J. Liberek, Stownik frazeologiczny wspoiczesnej polszczyzny, Warszawa 2001; A. Klosinska,
E. Sobol, A. Stankiewicz, Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, Warszawa 2005.
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13 CTapojiaBHIMH BIpYBaHHSIMH B MaridHy npupoay uucia. [IpaktuuHO y BCixX
KyJBTYpax 1 pemiriax CBiTy yHcia Malld CakpajibHE 3HA4YCHHS, BUPaXall He
JUIIE KiNbKicTh, a ¥ pisHi imei — cumu™. 1poMy CIpHsIo pemiriiiHo-(inoco-
dcpke BUeHHS midaropiifiis. IXHiM ronoBHEM mocTymaToMm Oynma Teopis umcna,
SIK OCHOBHOTO TIPHHITUITY BCHOTO iCHYIOUOTO. BOHM TakoX pO3MIIsAany Ynciia sk
CHMBOJI, 1110 BUpa)kae MEeBHi i7€1 il eranu cranosnenHs Beecsity®.

[MpoaHamizy#mMo JaeTanbHIIIE, SKE 3HAUYCHHS MAa€ YHCIOBUI KOMITOHEHT
y ckiani (pa3eosoTidHUX OAWHUNL YKPaiHChKOI Ta IMOJBCHKOI MOB.
[Ipomonyemo Taky cucteMy Kiacudikarrii.

®pazeonorizmMu 3 4YHMCITIBHUKOM oAWH // jeden, mo3HawaroTh: Jtoael Oe3
0arbKiB, Oe3piTHUX, SKI KUBYTH OJUHAKOM, O€3 HIKOTO, CaMOTOI: OOUH SK
naneywv // sam jak palec; OMHAKOBUX JIONEH, CXOKHX MK COOOIO XapaKTEpoM,
MOTJISIZIOM, TIOBEIIHKOI0, CIOCOOOM KHTTS: 3 00HO020 micma // z jednej gliny
ulepieni; ooun 0onoeo eapmuil // jeden drugiego wart, 6 00un eonoc // mowic
jednym glosem; cuinbHI clipaBU Ta AOCBIA: He ooun nyd cini 3’icmu // zjesé
razem nie jednq beczke soli, 6 oonitt komanoi epamu // grac do jednej bramki.

[HImIi BHCTYNaroTh y 3HA4YEHHI: MHUTTIO, TPOTITOM Jy»e KOPOTKOTO dYacy,
MOMEHTAJIBHO: 6 00UH Mue oKka // w mgnieniu oka; OJJHAKOBO, MOIIOHIM YHHOM:
Mipsmu oduicio mipkoro // mierzy¢ jednq miarkq, na ooun xonun // na jedno
kopyto; poOUTH OCH MIBUAKO, OE3MEPEPBHO, BIMpPa3y: 3a 0OHuUM 3axo0om // za
Jjednym zachodem; 6 00ny mums //'w jednej chwili.

®pazeonorizaMu 3 YHCIiBHUKOM O6a // dwa, B OCHOBHOMY, BUCTYNarOTh
y 3HAYCHHI: CIY)KHUTH OJJHOYACHO JIBOM IMPOTHUJICKHUM CTPOHAM, MiJTPUMYyBATH
MPOTHUJICKHI MO, POOUTH MIOCh y JBOX HANpsIMKax OJIHOYACHO Ta
HamaraTucs 3100yTH YCIIX y JIBOX Pi3HHX CIpaBax: Ha 06a ¢poumu // dziataé na
dwa fronty, cudimu na 06ox cminvysix // siedzie¢ na dwoch stotkach, eansimu 3a
oeoma 3auysamu // trzymac dwie sroki za ogon.

KpiMm TOTO, 3-TTIOMi’K TOJIOBHMX 3HAUCHb UYHCITIBHUKIB y CKJIami ¢pas3eoio-
TI3MIB CJIiJI BUIUIMTH BHITAIKH, KOJU YUCIIO MO3HAYAE:

1)cyMmy Bcix 4acTWH, SIKi CKJIAIarOTh WUTICHICTB: @ 4omupbox cminax //
w czterech Scianach, six 0eiui no dea // jak dwa razy dwa cztery; ¢ vomupu oxa //
w cztery oczy; Ha 6ci womupu cmopoHu // na wszystkie cztery strony;

2) mporiec MOBTOPIOBAHHS il 1 'amb pazie nosmoprosamu // powtarzaé dzie-
siec razy;

5 0. 1. Moranenxo, M. K. Hmutpenko, I. 1. Tlotanenxo, Crosnux cumeonis, Kuis 1997, racno
,,UHCJIOBa CHMMBOJIiKa”, ¢. 576.

6 T. B. JlykinoBa, Kamezopis kinbkocmi ax enemenm OyX08HOI KyIbmypu OasHix ciog s,

[B:] Cnoe’ancvke mososnascmeo, Kuis 1993, c. 23-24; nus. takox: T. b. JlykinoBa, Yucnienuku
6 cnoe ancekux mosax, Kuis 2000.
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3) yMOBHY Mally BapTiCTh: ) 0680x ciosax // w dwoch stowach (cxazatu myxe
KOPOTKO); mpu uucuuyi 0o cmepmi // trzy ¢wierci do Smierci (ayxe mMaio 4acy);
Xou no mpu 3a yuoyno // nie wart trzech groszy (ayxe JeIeBUH);

4) yMOBHY BEJHKY BapTiCTh: 3a cim 3emens // za siedmioma rzekami (myxe
JIAJICKO); decsama 6o0a no Kuceiui // dziesiqta woda po kisielu (naneka poauHa).

ExgiBasienTu ¢gpa3zeosiorizmiB 3 4YMCJI0BUM KOMIIOHEHTOM

[Tpu mocnijkeHHI MONBCHKOT Ta YKpaiHChKOI (hpazeosorii 3 YMCIiBHUKAMH
HaM HEOOXIJHO 3BEpHYTH yBary Ha MUTaHHS (PPa3eoJIOTIYHOT €KBIBaJICHTHOCTI.
3ayie)HO BiJ] TOTO, HACKIIBKK Yy (pa3eo]OTiYHAX OIWHUISX MpeCTaBICHA
HaIlioHaJbHA crenr(ika Ta KOJOPHUT, BOHW MOXXYTh MaTH HaIllOHAJTbHHUN abo
iHTepHaIlioHaNbHUH Xapaktep. OTxe, Bci (ppa3eosyorisMu MOXKHA TOHUTUTH Ha
Taki, II0 MAarOThb CBOI €KBIBAaJIEHTH B IHIIMX MOBax Ta O€3e€KBIBAJIEHTHI, 3MICT
SIKMX HE 31CTaBJISIETHCS 3 OY/Ib-SIKOI0 IHIIIOMOBHOKO (hPa3€0JIOTIYHOIO OJTUHHUIICIO.

Bci dpaseosioriuni ekBiBaJCHTH, SIK MPAaBUIIO, TOJIIAEMO Ha IOBHI Ta
gmenoBHi. [IoBHI eKBIBaJIeHTH CIIIBIANAlOTh 3a JEKCHYHUM CKIIAIOM,
TPaMaTUIHOIO CTPYKTYPOIO, 32 3HAYCHHSIM, a TaKOXK 33 O0pa3HICTIO Ta CTHIIICTH-
koro’. Takux (hbpazeosoriyHUX BiIMOBIMHUKIB HeOarato. BoHu iHTEepHaIioHab-
HOTO Xapakrepy. B ykpalHChKili Ta MOJBCHKiIH MOBaX MOBHHUMHU (pa3eosori-
YHUMH CKBIBaJICHTAMH 3 YHCIIBHUKOBUM KOMIIOHEHTOM MOXKHA Ha3BaTH MiX
IHIIUM OJMHUILL: 00ur wopm // jeden diabel, ooun Oix medani // jedna strona
medalu, na ooun xonun // na jedno kopyto, sik 0si kpanni éoou // jak dwie krople
wody, n’ame uepes decame // piqte przez dziesiqte. Ilpu 3icTaBIeHHI YKpaiHCHKOL
Ta MOJILCHKOI (hpa3eoIorii BUABISETHCSA, IO YacTHHA (Ppa3eoIOTiYHUX OIUHUIID
30MIKa€EThCsl a00 HABITH HAKIAMAETHCS OJHA HA OJHY BHACHIJIOK CIIIEHOTO
TIOXOJDKEHHS 1 OJIM3bKOT MOBHOT KapTUHM cBiTy®. Jlesiki yKpaiHChKi Ta MOJbCBKi
(pa3eosiori3Mu HATOMICTh MOBHICTIO PO3XOMAATHCS 32 CBOEK MOTHBAIIEID 1 HE
MaroTh CBOIX IHIIOMOBHHUX €KBIBAJICHTIB. YKP. 6i0 20puwika mpu Gepuikd, Cim
Miwxie epeuanoi eoenu; pol. mie¢ cos w jednym palcu, stawiaé wszystko na
Jednq karte.

7 C. Bunuuuenxo, Kowomayia Ak KOMHOHEHM 3HAYEHHS: HA mamepiani YKpaiHcbKux,
NONbCOKUX MA AHEAIUCLKUX (Ppa3eonocivHux 00UHUYb 3 KOMHOHeHmoM 600d, ,llpodmemn
cioB’sino3HaBcTBa” 2005, Bum. 55, c¢. 202.

8 B. 1. Konouenko, 1. B. Kononesnxo, Konmpacmusna epamamuxa ykpaincokoi ma noibcbkoi
mos, Kui 2006, c. 138.
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®pazenoroiaMu 3 YHCIIBHUKOBHM KOMIIOHEHTOM B YKPATHCBKiH Ta TONb-
CbKill MOBax, Oepy4H 10 yBaru MOHSTTS, SIKI BOHM BHPa)KarOTb, MOXKHA PO3ILIN-
TH Ha N°SITh TPYIL:

VY mepiiii Tpyni MOHATTS, BUpaXxeHi (pa3eoorisMamMH, CHiBIaaioTh NOBHi-
CTIO B YKpaiHCBKiH Ta TOJILCHKii MoBax. [IOBHICTIO CHIBMAgar0Th TAKOXK CIIOBA
JUTS. BAPQKEHHS JAHUX TOHATH (BKIFOYAIOYH YHCITIBHUKOBUHA KOMIIOHEHT): 0OHA
cmopona meoani // jedna strona medalu, ooun boe 3uac // Bog jeden wie, sk 06i
Kkpanui 6oou // jak dwie krople wody, na womupu eimpu // na cztery wiatry, 8 mpu
eopna // na trzy glosy, ax ceoi n’amo nanvyie // jak swoje pie¢ palcow.

VY npyriii rpyni ¢pazeonori3MiB BUpakeHi HUIMHU HOHSTTS CIIBNIAAI0Th ITOB-
HICTIO B 000X aHamizoBaHuX MoBax. CloBa [l BHPAXCHHS IUX MOHATH
CIBIAJAI0Th TUIBKA YaCTKOBO, aji¢ 30epiraeThCsl YUCIIBHUKOBUN KOMITIOHEHT,
KU B 000X MOBax € OJHAKOBHM, XOYa Ma€ Pi3HI TpaMaTwuHi GOPMU: naiuys
3 0goma Kinyamu // ki ma dwa konce, 3 o0no2o micma // z jednej gliny ulepieni,
Mipsmu Ha ooun apwiun // mierzy¢ jedng miarkq, nio mpvoma 3amxamu // na trzy
Spusty.

Tperst rpyna — ne (pa3eonorisaMu, M0 BUPAKAIOTHh IOHSATTS, SIKI CITiBIIa-
JIAl0Th TIOBHICTIO B YKPAiHCBKIM Ta TMOJbCHKIM MOBaX, XO4a YHCITIBHUKOBHIMA
KOMITOHEHT 3aJTUIIAETHCS TUTBKA B YKPAiHCHKI MOBI — Y TIOJIbCHKIN 3’ SIBISETHCS
IHIIIE CTIOBO: 0O0UH K naneys // sam jak palec, 30upamu decamy wkypy // zedrzec
z kogos skore, oswcumu ne xnidom oomum // nie samym chlebem zZyje czlowiek,
6 00uH mue oxa // ' w mgnieniu oka, oOui kicmxu ma wkipa // same kosci i skora,
cim ¢ghymie nio kinem // stopy wody pod kilem.

UerBepTa rpyma — 1e (¢Gpa3eoyiorizaMH, 110 BUPAXKAKTh MOHITTA, SKi
CIIBIIAJAalOTh MOBHICTIO B 000X MOBaX, X04Ya YMCJIIBHUKOBI KOMIIOHEHTH
3aTUIIAIOTECS — BOHH € PI3HUMU: Hema Oecamoi knenku // brakuje piqtej klepki,
00 odecsamozo nomy // do siodmych potow, decama 6ooa no xuceni // siodma
woda po kisielu, ni 6 06i ni 6 mpu // ni w pie¢ ni w dziesie¢, n’amv pasie
nosmopiosamu // powtarzac¢ dziesiec razy.

[T‘sara rpyma — ne Oe3ekBiBaJieHTHI (pa3eosioriuHi ONUHHMIN 3 YHCITIBHHU-
KOBMM KOMITOHEHTOM B YKPaiHCBKii Ta MOJBCHKiN MoOBax. BoHU HaiOLIBIION0
MIpOI0 MEpeaaloTh HALIOHAIBHUM XapakTep Ta BBAXAIOThCS (hpa3eosorisMamMu
JIOKAJIBHOTO TMOXOKEHHSI Ta MOUIMPEHHs. YKpaiHChKi (pa3eosoriuHi oauHUII
3 YHCIIBHUKOBMM KOMIIOHEHTOM, II0 HE MalTh CBOIX NOJbCBKHX
(pazeoyoriYHNX €KBIBaJCHTHIB 3 TAKMM X KOMIIOHEHTOM — Ii¢ (hpa3eosori3Mu:
nmuyst 0OH020 NONLOMY, OOUH K MICAyb V Hebi, 810 20puKa 084 8epuiKd, aiop
mpu xpecmu, Mamu Cim n’sIMHUYb HA MUACOeHb, Xall oMy CiM 4Opmie, MO8 Cim
0ab nowenmano tomo. HatomicTe TONBCHKI (hpazeornorizmMu: wsypac do jednego
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worka, mie¢ dwie lewe rece, do trzech razy sztuka, trzy mile za piec, mie¢ swoje
pie¢ minut, aktor za piec¢ groszy He MalOTh CBOIX YKpaiHCHKUX Bi/IITOBITHUKIB.

CucreMHi BigHOIIeHHs (ppa3eos1orismMiB 3 YHCIIBHUKOBHM
KOMIIOHEHTOM

OnHuM 3 aKTyalbHUX MUTaHb (Ppa3eosiorii sK HAyKH € BUSABJICHHS DPI3HUX
¢dbopM cuctemHoi opraHizamii (Qpa3eo’qOTIYHUX OJUHHUIb, OCKITHBKA BOHH HE
(YHKIIOHYIOTH 130JIbOBAHO y MOBI, a BIMCYIOTHCS B MOBHY cUcTeMy. Y (paseo-
JIOTIYHOMY CKJIaJli KO’)KHOI MOBM MOYKHA BUUTUTH TakKi CUCTEMHI 3B’SI3KU SIK:
noJlicemisi, CHHOHIMIsl, BapiaHTHICTb, aHTOHIMis Ta oMoHiMis. [Ipenmerom
HAIIOTO JIOCJI/DKEHHS CTalll CHHOHIMH Ta BapiaHTH ()pa3eosIori3MiB 3 YHUCIIB-
HUKOBHM KOMTIOHEHTOM B YKpaiHCBKil Ta MOJIbCHKil MOBax.

CHHOHIMIYHUMH BBaXKarOThCs (Pa3eoJIOTiUHI OJWHHIN 3 PI3HOIO BHYT-
pilIHBOI0 (HOPMOIO 1 JIEKCHYHUM CKJIAJIOM, BKMBAaHI Ha IMO3HAYEHHS OJIHOTO
1 TOr0 caMoro MOHSTTS, IO BiATIHSIOTH Pi3HI HOTO CTOPOHH 1 MAlOTh OJHAKOBY
CEMaHTHUYHY CIOJNYYYBaHICTh 3i cioBaMu oToueHHs’. CHHOHIMIuUHI (paseo-
JIOTIYHI OJTUHHMII OJIM3bKI 3a 3HaYCHHSM. B TX OCHOBI Jiexars pi3Hi 00pa3u i BOHH
HE JIONYCKAalOTh 3MiHM KOMIOHEHTIB .

®pazeonoriyHa CHHOHIMIS XapakTepHa MepeayciM s (pa3eosoTiqHHIX
OJIMHUIIb 3 YHUCIiIBHUKOBUM KOMIIOHEHTOM 00uH // jeden Tta 0ea // dwa.
HaiiGinpre nmpukiaaiB 3 YUCAIBHUKOM OOWH. BHCTYMaloTh YMCIIEHHI CHHOHIMH
(dpazeornori3mis, sIKi MO3HAYAIOTH JrOAeH Oe3 OaTbkKiB, OC3piAHUX, SIKI KUBYTh
OJTMHAKOM, 0e3 HIKOro, CaMOTOK: 0duk siK naieys // sam jak palec; sk oununa
8 Noai, SIK 20poX npu 00po3i, OOHUM O0OUH, OOUH AK MicAyb y Hedi. lHTI
BUCTYNAIOTh y 3HAUYCHHI — MHTTIO, MPOTITOM JIy’e KOPOTKOTO Yacy, MOMEHTa-
JIBHO: 68 0OHY Mumbv, 8 0OHY XGUIUHY, 8 00UH Mue oKa // w mgnieniu oka, 0OHuMm
0VXOM, OOHUM (E€OUHUM) MAXOM, 8 0OUH MomMeHnm. Y 3HA4YEHHI — OJHAKOBO, TaK
camo, MOJIIOHUM YMHOM MA€EMO TaKi CHHOHIMU: HA OOUH APUAUH, MIDSMU OOHIEIO
mipxroro // mierzy¢ jednq miarkq, cmpuemu nio 00Hy epeOiHKy, HA OOUH KONUI
(nad), na ooun mauip (Kwmanm), HATOMICTh Y 3HAYCHHI — OyTH 320[IHO: 8 0OHY
0YOKy epamu, 8 00UH 2ydc msaemu, 6 0OHIU KomaHnOi epamu. Haitbimbire
CHHOHIMIB MaloTh (ppa3eosiori3mMu, sKi IMO3HAYAOTh OJHAKOBHX JIFOIEH, CXOKHX
MDK COOOI0 XapaKTepoM, TOIISAOM, MOBEAIHKOIO, CIIOCOOOM KHTTS: 3 00HO20

9 JI. . Ckpumnauk, op. cit., c. 212.
10 B, J1. Vikuenko, JI. B. Yikuenko, op. cit., c. 95.
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micma, nmuyst 00HO20 NOILOMY, 00HO20 SHIZ0euKa NMuYi, 00HO20 POdY, 0OHO20
n100y, 00HO20 MO A200d, OOHOI 2Nl 200U, OOHUM MUPOM MA3AHI, OOHIET
macmi, OOHUM JTUKOM WUMi, Ha OOUH KONUL, OOHUM OYXOM OUULYMb, 000€ PSAOOE,
napa 4o0im ma 00Hy HOZYy, 0OUH Gi0 00H020 Hedaneko 6i0bie, 0OuH 00HO20
eéapmuii. B monbepKili MOBI (pa3eosioriuHi CHHOHIMHU 3 YHCITIBHUKOM OOuH //
jeden BUCTYMaKOTh MEHIIIOK MIpOI0, ajie BOHU TaKOX €: jednym ciqgiem, jednym
tchem, jednym zamachem, od jednego zamachu, za jednym zamachem, na jednej
nodze (ToOTO pOOUTH IIOCH MIBHJIKO, Oe3MEpEepBHO, BiApasy); jak jeden cztowiek,
jak jeden mqz, jak jeden (y 3Ha4eHHi: BCi pa3oM, 3rifHO, OJHAKOBO IIOCH
poburn); z jednej gliny ulepieni, jeden drugiego wart (Ans mMo3HaYECHHSI JIOACH,
SIKI MArOTh TO/IIOHMI XapaKTep, MOBEIIHKY).

3 YHUCIIBHUKOM 06 // dwa BUCTYNAKOTh CUHOMIMU: Jjuzamu 06a OOKu, Ha
0sa ¢pponmu, cudimu Ha 080X CMINbLYSAX, cmasamiu HA 080X 1ANKAX, TOOTO
CIIY’)KUTH OJJHOYACHO JIBOM TIPOTHIICKHUM CTPOHAM, MiJTPUMYBATH MPOTHICIKHI
MOTJISITH, POOUTH IOCH Y JBOX HAMPSIMKaX OJHOYACHO Ta HAMAraTtucs 37100yTH
YCIIX Y ABOX PI3HUX CIPaBaX: eaHAmMuU 3a 060MdA 3atysmu, yousamu 08ox 3auyis.
[ToniOHi (hpa3eosori3aMu € TakoX Yy MOJbCBKIN MOBI: na dwa fronty, siedzie¢ na
dwoch stotkach, dwom bogom stuzy¢, stuzy¢ na dwoch tapkach, ta iamn, sikux
HEMae B YKPaiHCBKiNf MOBi: upiec dwie pieczenie na jednym ogniu, lapa¢ dwie
sroki za jeden ogon, na dwoch ramionach ptaszcz nosic.

HatomicTe ¢pa3eonioriuni BapiaHTH YTBOPIOIOTHCS BHACTIAOK B3a€MOJIii
JIBOX TMPOTHJIECKHUX TEHICHLIN y ckiaai ¢pa3eonoriyHux oguHunb. [lix
BapiaHTOM PO3YMIIOTBCS ,JIEKCUKO-TpaMaTHyHi Pi3HOBHIW (pa3eosoriuHOi
OJIMHUIII, MIO JIJIsI TOTOKHOCTI 3arajbHOTO 3HAYCHHS Ta 30epekeHHs 00pa3zHOi
OCHOBH [IOMYCKAalOTh CHHOHIMIYHY 3MiHYy KOMIIOHEHTIB a00 BHIO3MIiHY IX
MOPAAKOBOTO PO3TallyBaHHA Ta rpamatudnux Qopm”'!. dpaseonoriuni
BapiaHTH — IIe ,,yTBEPJDKEHI TPAJUII€I0 PI3HOBUIN (Ppa3eoNIOTIYHUX OJNHUIIb,
IO CHIBICHYIOTh Y MOBHIW CHUCTEMi i MalOTh T€ CaMe 3HAYCHHS, ajie PI3HATHCS
MK COOOI0 KOMIIOHEHTaMH JIEKCHYHOIO CKJIagy abo eJIeMEeHTaMH TpaMaTH4HOi
crpykTypn”'2.

JlexcnuHe BapitOBaHHS, AKE IOJNSATAE y 3MiHI OJHOTO KOMIIOHEHTA IHIIUM,
B MEXaX JICKCEM OJTHOTO CHHOHIMIYHOTO PsTY, IO HE 3MIHIOE 3HAYCHHSI, BUCTYIIAE
TaKkoK y (paseosnoriaMax 3 YHUCIiBHHUKOBHM KOMITOHEHTOM. Ile He myke vacte
SIBUIIE, OCKUTPKY 3MiHI HaWYacTillle ITiUISTa€ YUCITIBHUK, a BIH Ma€ KOHKPETHE
3HAYEHHS, YaCTO TAaKOXK MaridyHe, 10 TMOSCHIOE HOTrO 3aCTOCYBaHHS B JIaHiH

1B, JI. Vakuenxo, JI. B. Yskuenxo, op. cit., c. 106.
12 71, I. Cxpunnm, op. cit., . 212.



34 Magdalena Jez

(pazeonoriuniit onuHUIi. OAHAK BapiaHTH TPAIUIIOTHCS SK B YKPaiHCHKIH, Tak
1 B TIOJIbCHKIA MOBAX: 6i0 copuika 08a (mpu) éepuika, Hi 6 n’amv Hi 8 0es samb
(Oecamv) // ni w pie¢ ni w dziewieé (dziesiec), i 6 060 Hi 6 mpu (n’sims),
3 n’amux (decamux) pyk // z drugiej (trzeciej) reki, xou no mpu (cim) 3a yubymo,
AK 060 (mpu) kpanui éoou // jak dwie krople wody, mpu (cim) miwxu epeuanoi
806H1L, 30epmu 081 WKYpU (Mpu, Cim, 0ecsamy wKypy), 0epmu no mpu wKypu (cim
WKyp), cnycmumu mpu wKypu (cim wkyp), 3a mpvoma (cimoma) 3amkamu // na
trzy spusty (cztery, siedem), nie umie¢ zliczy¢ do dwoch (trzech), cim nomie
sutide, y mpu nomu, 0o oecimozo nomy // wyciskac siodme (dziesiqte) poty, 3a
mpuoes’amv (cim, mpudecams) semensv // za siedmioma gorami (rzekami), jak
swoje pie¢ (dziesie¢) palcow, siodma (dziesiqta) woda po kisielu, dsa boku
(cmoponu) ooHiei meoani, Ha yomupu 6oKu (8impu, cmoponu) // przepedzi¢ na
cztery wiatry (strony Swiata), wtrqcac¢ swoje dwa (trzy, pieé, dziesieé) groszy,
wygladac jak siedem nieszczeS¢ (pottora mnieszczescia), robi¢ za dwoch (dziesie-
ciu). Cni 3ayBakuTH, IO BapiaHTIB 30BCIM HE MalOTh (pa3eosori3Mu 3 YUCITi-
BHUKOM 00uH // jeden.

[Ticnsi KOHTPACTUBHOTO aHaNI3y CEMAaHTHKH (Pa3eosOTIYHUX OJMHHIID
3 YHCIIBHUKOBHM KOMIIOHEHTOM B YKpaiHCBhKI Ta MOJBCHKi MOBax yBara
3BEPTAETHCS HA Te, MO 3HAYCHHS MUX (HPa3eoIoTi3MiB MPaBIOTOAIOHO BUHUKITN
SIK Pe3yJbTaT TOTO, IO CJIOB’STHM, B SI3MYHHIIBKI, a TIOTIM TAKOX Y XPUCTUSHCHKI
YacH, NPUIISIIA BEIUKY yBary JI0 CHMBOIIB i Marii yucen. Sk mpaBmiio, Maris
1 3HaYeHHs 4Yucia OyldW OJHAKOBI JUIS BCIX CIOB’STHCHKUX HAapOJiB, OIHAK
(pa3eoioriuHi OJMHUII 3 YHCITIBHUKOBUM KOMIIOHEHTOM B OUIBIIIOCTI MOBHICTIO,
a00 YacTKOBO PO3XOJSITHCS 33 3HAYCHHSIM.

Ha migcraBi Hamoro anamizy MOXHa 3pOOWTH BHUCHOBOK, 3TiHO 3 SIKUM
YHUCIIBHUKHK y CKIa/ai (ppa3eosori3MiB MarOTh IMOJBiifHE 3HAYCHHS: y TIEPBUHHIN
¢yHKIIIT KiNBbKiCHI cioBa MaroTh abo peanpHe, a00 YMOBHE, CHMBOJIYHE
3HaueHHs. Ham Bgamocss BH3HAUMTH OCHOBHI CEMaHTH4YHI 0COOJIMBOCTI
(pa3eonoriuHuX OJMHMIL 3 YUCITIBHUKOBUM KOMIIOHGHTOM B YKpalHChKIH Ta
MOJNBCHhKIA MOBax; BHAIUIMTU I’ ATh TPYN EKBIBAJICHTIB MOJbCHKHX Ta
YKpalHCBKUX (hpa3eosioTi3MiB 3 YHCIOBUM KOMIIOHEHTOM; IpOaHai3yBaTH
SIBUIIIE CHHOHIMIT Ta BapiaHTHOCTI y (hpa3eosorii Ta BUSBUTH BiAMiHHI 1 CITIIBHI
pUCH, 110 BUCBITIIOIOTHCS Y ,,YUCIIBHUKOBIN (pazeosorii” 000X aHaIi30BaHUX
MOB.

Haii0inpm momupeHUMH B YKpaiHCBKi Ta TONBCHKIH MOBax € ¢paseo-
JIOTI3MHU 3 YHCTIBHUKOBHUM KOMITOHEHTOM 00ur // jeden ma oea // dwa. BoHu
3MeOUTBIIIOTO CXOMATHCS B 000X MOBaxX 3a 3HaYCHHSIM. P030iKHOCTI BHCTYHAIOTh
MEHIIIOI0 MipO¥0.
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Jyxe nuBye ¢axT, mo OibIIicTh (pa3eosiori3MiB 3 YUCTIBHUKOM mpu // trzy
HE CXOMSTHCS 3a 3HAYCHHSM B YKPaiHCHKIH Ta MONBCHKIM MoBax. UmncieHHi
PO301KHOCTI JUBYIOTH TUM OLTBINNE, IO CHMBOIIKA TPIHKH Maike OIHAKOBA
1 Ay’Ke BayKJIMBA JUIsl HAPOAIB BCiX KYJBTYp Ta PEJirii.

Harowmicte (pazeonoriamu 3 YUCIIBHHKOM uomupu // cztery 31e0iibIIoro
CXOIAThCA. 301KHOCTI y 3HA4YCHHI (Ppa3eosoriuyHUX OJMHHMIB 3 UM KOMIIO-
HEHTOM B 000X IMOPIBHIOBAHWX MOBAaxX TOSCHIOIOTHCS THM, IO IIeH YHCIIBHUK
BHCTyIIa€ B Jy’K€ KOHKPETHOMY CHMBOJIYHOMY 3Ha4YeHHI, fKe BimoOpaxkae
IUTICHICTh Ta MIITHICTh CBITY, aJKE € YOTHPH CTOPOHU CBITY, YOTUPU CTIHH M€
OyIMHOK, ABaALSATH YOTUPU TOAMHHU Mae 100a.

HesBakatoun Ha CHMBOJIIYHE 1 MariyHe 3HAYCHHS YUCITIBHUKIB 7 'smb //
piKkorc, 0es’smb // dziewieé Ta Odecamo // dziesig¢, BOHM HE MAlOTh IIHPOKOTO
3acTocyBaHHs y (paszeonorii. BkuBarOThCS y CKIIAII JIMIIE KiUTHKOX OIUHHITH
1 371€0LTBIIIOTO CXOJATHCS 32 3HAYCHHSM B YKpPAiHCBKilM Ta MONBCHKIA MoBax. Bcei
PO30XKHOCTI, BIACTHBO, MOJISATAIOTH B TOMY, IO B OJMHHUIIIX BHKOPHUCTOBYETHCS
IHIIWH YUCITIBHUK, TOOTO pi3Hi (paseonoriuni BapianTu. Ciif 3ayBaXkKUTH, 1O 5K
B YKpaiHCBKi#f, TaK B MOJbCHKi MOBax 30BCiM HeMae (pa3eooTi3MiB
3 YHCJTIIBHUKOBUM KOMITOHEHTOM ,,IITICTE” Ta ,,BicimM”™.

Dpazeosori3Mu 3 YNCITIBHUKOM cim // siedem B OIIBIIOCTI PO30IratoThes 3a
3HadeHHsAM. Lle MOoke TUBYBaTH, TOMY IO YHCIIO ,,CiM~ BBAKAETHCS MICTHYHUM,
K€ Ma€ MaridyHy (QyHKIiI0, €TUHY JJIs BCiX cJOB’sH. BOHO 3 naBHIX JaBeH
€ CBATHM YHCJIOM IJIsl BCIX peuiriii ta Kynsryp. OpHak, me mepeayciM 4Yuciio
(donbKIOpHE, 3BiIKKM Oepe MOYaTOK TaKOK OUIBIICTB (pazeonorizmiB. OTxe,
BCSKI BIJIMIHHOCTI MOSICHIOIOTBCS THM, IO Ii (pa3eosiori3MH € ITUTOMO
HaI[lOHAJTBHAMH, SIKi BiTOOpakatoTh HAPOJHI pealii Ta 3BHudYai.

Jocaimkyroun yKpaiHChKy Ta TOJIBCHKY (hpa3eosiorii, MU 3BEpHYIIA TaKOX
yBary Ha CHUCTEMHI 3B’SI3KM MiX OJUHHISIMU. BusBriocs, mo ¢paseornorizmam
3 KOMIIOHEHTOM 00uH // jeden BnacTuBa Oarata CHHOHIMIS, sika OLIBII MOIIMpPEHA
B YKpaiHChKiii MOBI. J{j1s1 (ppa3eosiori3MiB 3 KOMIIOHEHTOM 00uH // jeden 30BCIM
HE XapaKkTepHa BapiaHTHICTh, XOYa JIEKCUYHI BapiaHTH, SK TpaBuio, y ¢pa-
3€0JI0Ti3MaxX 3 YHUCITIBHUKOBHM KOMITOHEHTOM — 1€ HE TyXKE JacTe sIBUIIE. 3MiHi
HaWYacTIIIe ITIArae YuCiIiBHUK.

KonTpactuBHmil aHami3 ¢pa3eonoTiyHUX OJUHUIP 3 YHUCIIBHUKOBUM
KOMIIOHEHTOM B YKPaiHCBKil Ta MONbCHKiN MOBax BUSIBISE Oararo CHUIBHHUX Ta
BIJIMIHHUX CEMaHTHYHHX 0coO0iauBocTel. YacTuHa (Hpa3eosoriyHUX OUHHIIb
BHACJIJIOK CIIJIBHOTO IMOXO/)KCHHS Ta MOAIOHOT MOBHOI KapTHHHU CBITY
CXOIATBCS 3a ceMaHTHKOI. OJHAaK OINBIIICTE PO3XOAATHCSA 32 CBOEIO BHYTPI-
THBOI0 (OpPMOI0 Ta 3Ha4eHHsAM. [Ipum 3icTaBlneHHI yKpaiHCHKOI Ta MOJIBCHKOI
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(dpazeoorii 3 YNCIIBHUKOBUMH KOMITOHCHTaMH BHUSIBIISIETHCS, 1110 B HUX SICKPABO
BiIOMBAETHCS HAIIOHATHHO-KYJIBTYpHA crierudika KOXXHOI 3 MOB, a (pa3seo-
JIOTiYHI 3BOPOTH 3/1€01IIBIIIOTO OB’ A3aHi 31 CBITOM HapOIHUX 00pa3iB, CHMBOJIIB
Ta 3BruaiB. OCKIUIbKH B JIaBHI YacH CHMBOJIIKa Ta Marisi 4ucia Oynia €uHa JUIst
BCIX CJIOB’SIH, OCTUIBKH ()Pa3eoJioriss 3 YUCIIBHUKOBUM KOMITOHCHTOM KOXKHOI
3 MOB BHACJIIJIOK HAPOJHUX BIUIUBIB PO3XOIAUTHCS.

Jlitrepatypa

Bunnunuenko C., Konomayisi ax komMnonenm 3HauenHs: Ha Mamepiani yKpaiHCbKux, nOIbCbKUX ma
AHETTICLKUX (PpA3eoNIociuHUX 0OUHUYbL 3 KOMHOHEHmMOoM 6004, ,,IIpobiemMu cioB’ssHO3HABCTBA”
2005, Bum. 55, c. 197-211.

Kononenko B. 1., Kononenko 1. B., Konmpacmuena epamamuxa ykpaincokoi ma nonscokoi mos,
Kuis 2006.

Kpaituuacbka ., Pozeumox ¢paszeonoeiunoi nayku y Ionvwi, ,IIpoGiiemu cioB’sHO3HABCTBA”
2005, Bum. 55, c. 164-180.

JlyxinoBa T. b., Kameeopia kinbkocmi ax eiemenm OYXO8HOI KyIbmypu OAGHIX CLO8 AH,
C1oB’stHChKE MOBO3HaBCTBO, Kuis 1993.

Jlykinosa T. b., Yucnienuxu 6 cros smcokux mosax, Kuis 2000.

Cxpunauk JI. ., @paseonozis yxpaincoroi mosu, Kuis 1973.

Voxuenko B. /1., Vxuenko . B., @paszeonozia cyuacnoi ykpaincokoi mosu, Kuis 2007.

CIOBHUKH

Bbinonoxenko B. M. (pexn.), @pazeonociunuii crosnux ykpaincokoi mosu, y 2 kH., Kuis 1999.

[otamnenxo O. 1., JImurpenko M. K., Iloranenko I'. 1., Crognux cumeonie, Kuis 1997.

Skorupka S. (red.), Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1987.

Baba S., Liberek J., Sfownik frazeologiczny wspolczesnej polszczyzny, Warszawa 2001.

Klosinska A., Sobol E., Stankiewicz A., Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami,
Warszawa 2005.

Streszczenie

Wiasciwosci semantyczne frazeologizmow z komponentem liczebnikowym
w jezyku ukrainskim i polskim

W artykule podjgto kwestig polskiej i ukrainskiej frazeologii z komponentem liczebnikowym.
Gloéwna intencja artykutu byta analiza poréwnawcza wlasciwosci semantycznych frazeologicznych
jednostek w obu jezykach stowianskich. Zwrdcono uwage na zjawisko ekwiwalencji leksykalnej
polskich i ukrainskich frazeologizméw z komponentem liczebnikowym oraz omoéwiono zjawisko
synonimii i wariantywnosci analizowanych frazeologizméw.
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Summary

Semantic peculiarities of phraseological units with the numeral component
in Ukrainian and Polish languages

The article deals with the problem of Ukrainian and Polish phraseology with the numeral
component. The main intention of this article is to analyze semantic peculiarities of phraseological
units with this component in both Slavic languages. The groups of lexical equivalency of Polish
and Ukrainian phraseological units with numeral component are fixed. The phraseological variants
and synonymy are explored.

Key words: phraseology, phraseological unit, numeral component, the phraseological variants
and synonymy, lexical equivalency.
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Definicja kognitywna jako narze¢dzie opisu
emocji negatywnych w jezykach rosyjskim i ukrainskim
(na przykladzie emocji strachu)

Wspotczesny okres polifonii nauk humanistycznych, wptywajacy i warun-
kujacy dalsze kierunki oraz tendencje ich rozwoju, jest nastgpstwem oraz od-
zwierciedleniem nowego, dominujacego w badaniach podejscia — idei antropo-
centryzmu. Dynamiczne przemiany, majace swoj poczatek w latach 70. XX wieku,
do ktorych przylgnglo miano ,,rewolucji kognitywnej”, w znacznym stopniu wy-
warly wplyw na ksztalt i przeobrazenia dokonujace si¢ w nurcie wspotczesnego
jezykoznawstwa. Jako jeden z najprezniej rozwijajacych si¢ nurtow nalezy
uzna¢ niewatpliwie jezykoznawstwo kognitywne, zgodnie z zalozeniami ktorego
jednostki jezyka rozpatrywane sa jako swoisty klucz do przesledzenia i zbadania
procesé6w mentalnych zachodzacych w ludzkiej swiadomosci. To z kolei stanowi
punkt wyjscia do analizy podobienstw i réznic w postrzeganiu rzeczywistosci
(lub jedynie pewnego jej fragmentu) przez czlonkéw poszczegolnych wspolnot
jezykowych.

Powigzanie jezyka z ludzkimi procesami poznawczymi doprowadzito do
zniesienia granicy migdzy wiedza jezykowa a pozajezykowa i tym samym wply-
neto bezposrednio na sposdb rozumienia znaczenia stowa. Szczegdlnie istotny
jest tutaj stosunek kognitywistow do tradycyjnej semantyki okreslanej jako refe-
rencjalna, a wigc do pogladu gloszacego, iz znak odsyla do rzeczywistosci.
Innymi stowy — relacja semantyczna wiaze znak ze zjawiskami obiektywnie
istniejacymi. Tymczasem w $wietle kognitywnego nurtu jezykoznawstwa tym,
do czego odsyla znak jezykowy, nie sg zjawiska §wiata, ale doswiadczenie ludzi
moéwiacych w danym jezyku.

Przewarto$ciowanie i zanegowanie dotychczasowych ustalen jest zauwazal-
ne rowniez w odniesieniu do sposobu definiowania.

W naukach humanistycznych definicja jest terminem obejmujacym swym
zakresem wyrazenia o bardzo réznorodnej postaci. Stad tez granica oddziclajaca
definicje od innych zwrotdw jezykowych niebedacych definicjami nie jest dos§¢
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wyrazista. W Maltej encyklopedii logiki definicja jest rozpatrywana jako ,,termin
odnoszacy sig do bardzo szerokiego zakresu wyrazen jezykowych, ktorych jedy-
ng cecha wspolng jest to, iz przyczyniaja si¢ one w pewien sposob do wyjasnie-
nia sensu okreslonego wyrazenia”!. Z kolei w Powszechnej encyklopedii filozofii
definicja to okreslenie krotkie, lecz pelne, zmierzajace do jednoznacznej charak-
terystyki jakiego$ przedmiotu lub zakomunikowania o semantycznych funkcjach
wyrazenia poprzez wskazanie sposobu jego przektadalnoéci na inne wyrazenie?.
Wspotczesna metodologia nauk wyrdznia wiele rodzajéow definicji. Ich ilos¢
i roznorodno$¢ — jak zauwaza Piotr Krzyzanowski — wynika z réznych celow
przy$wiecajacych poszczegdlnym typom definicji i metodom ich realizacji?.

Jedno z podstawowych pytan, z jakimi zmaga si¢ wspolczesna semantyka
lingwistyczna, dotyczy glebokosci czy tez stopnia uszczegdtowienia znaczenio-
wego opisu wyrazen jezykowych. Renata Grzegorczykowa formutuje je nastepu-
jaco: ,,czy definicja znaczeniowa stowa powinna zamykaé¢ si¢ w mozliwie nie-
wielkim, stuzacym celom identyfikacyjnym zestawie cech znaczeniowych uzna-
wanych za relewantne, czy tez wrgcz przeciwnie — powinna obejmowac cate
spektrum, bogactwo, roéznorodnos$¢ i wieloaspektowos$¢ ludzkich doswiadczen
kulturowych ujawniajacych sie z jezyku?**. Przyjecie drugiej z ww. opcji odsyta
wprost do tzw. semantyki kognitywnej oraz zawierajacych si¢ w niej sposobow
definiowania.

W ramach kognitywnego nurtu jezykoznawstwa pierwotnej, nieco ograniczo-
nej tzw. klasycznej definicji, na ktora sktadaja sig tylko niezbgdne genus proxi-
mum 1 differentia specifica, przeciwstawiona zostala tzw. definicja kognitywna
wykluczajaca jakakolwiek selekcjg cech definicyjnych. Odejscie od zasad klasycz-
nego definiowania Jerzy Bartminski uzasadnia r6znica celow, jakim stuza defini-
cje taksonomiczne (porzadkowanie wiedzy o rzeczywistosci wedhug okreslonych
regul) i proponowane przez niego — kognitywne (zdanie sobie sprawy z utrwalonej
w jezyku wiedzy o $wiecie, kategoryzacji zjawisk i ich warto$ciowania)’.

Nowe tendencje lingwistyczne aktywizowaty oraz potozyly nacisk na poszu-
kiwanie nowych zagadnien badawczych, mozliwych do zanalizowania dzigki
zastosowaniu nowych metod. Jednym z nich jest niewatpliwie problematyka

I Mata encyklopedia logiki, red. W. Marciszewski, Wroctaw 1988, Ossolineum, s. 36.

2 Powszechna encyklopedia filozofii, [online] <www.ptta.pl/pef/pdf/d/definicja.pdf> (dostep:
15.06.2015).

3 P. Krzyzanowski, O rodzajach definicji i definiowaniu w lingwistyce, [w:] O definicjach
i definiowaniu, red. J. Bartminski, R. Tokarski, Wyd. UMCS, Lublin 1993, s. 390.

4 R. Grzegorczykowa, Teoretyczne i metodologiczne problemy semantyki w perspektywie tzw.
kognitywnej teorii jezyka, [w:] Studia semantyczne, red. R. Grzegorczykowa, Z. Zaron, Wyd. UW,
Warszawa 1993, s. 9.

5 J. Bartminski, Konotacja, Wyd. UMCS, Lublin 1988, s. 22.
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korelacji 1 wspotzaleznos$ci jezyka i sfery emocji jako jednej z form poznawczej
dziatalnos$ci jednostki.

Abstrahujac od obszernej literatury naukowej podejmujacej rolg i znaczenie
stanow emocjonalnych mozna w ogodlnym zarysie stwierdzi¢, iz emocje rozpa-
trywane sa najczesciej jako automatyczne, dos¢ krotkie i ztozone reakcje organi-
zmu nadajace wrazeniom subiektywne wartosci i jakosci. Emocje to jednak nie
tylko wskazniki r6znorodnych stanéw psychicznych, §wiadczacych o stosunku
cztowieka do otaczajacego go $wiata, innych ludzi, zréznicowanych proceséw
i jego dzialalnosci. W poznawczej dziatalnosci cztowieka emocje same staja si¢
obiektem odzwierciedlenia, przyjmujac forme¢ ztozonych mentalnych struktur
— konceptow, ktore czgsciowo utrwalane i wyrazane sa za pomoca jezyka.

Uogolniajac poszczegblne stanowiska dotyczace konceptu mozna uznacé, iz
jest to jednostka mentalna o okreslonej specyficznej strukturze, forma reprezen-
tacji pewnego obszaru wiedzy, uwarunkowana etnicznie i kulturowo oraz majaca
swoje odzwierciedlenie w roznorodnych $rodkach jezykowej realizacji. Szcze-
gblnym jego rodzajem jest koncept emocjonalny. Oprocz cech uniwersalnych
posiada rowniez elementy naznaczone pigtnem etniczno-kulturowym ze wzgledu
na fakt, iz kazdy jezyk w sobie tylko we wlasciwy sposdb dokonuje interpretacji
1 konceptualizacji $wiata. Innymi stowy, kazdy jezyk dokonuje wilasnej i tylko
jemu wilasciwej kategoryzacji rzeczywisto$ci, co ma swoje odzwierciedlenie
m.in. w sposobach i formach jezykowej egzemplifikacji standw emocjonalnych.

W niniejszym artykule podjgta zostata proba analizy jedynie niewielkiego
fragmentu zlozonej i réznorodnej przestrzeni emocji — emocji strachu z uwzgled-
nieniem zatozen lingwistyki kognitywnej. Dlaczego strach? Odpowiedz nasuwa
si¢ automatycznie — strach niczym cien nieustannie podaza za nami, wpltywa
i oddzialuje na sposob naszego postrzegania, czyli kognitywnego poznania $wia-
ta, istniejacych w nim przedmiotow i ludzi, zachodzacych zmian i procesow.
Oprocz cech uniwersalnosci, emocja strachu jako czgs¢ okreslonej kultury ce-
chuje si¢ pewnym stopniem odmiennosci, w zaleznosci od czynnikoéw spotecz-
nych i uwarunkowan kulturowych w danym spoteczenstwie.

Kategoryzacja potoczna i naukowa nie wyczerpuja wszystkich form porzad-
kowania, ktore sa istotne z punktu widzenia jezykowego obrazu $wiata. Jako
alternatywa moze postuzy¢ model pojeciowy ilustrujacy wielostronny opis zna-
czenia stowa. Mozliwo$¢ maksymalnie petnego opisu znaczenia (w naszym
przypadku emocji strachu) daje wybor formuty definicji kognitywnej (zwanej
réwniez definicja otwarta), istota ktorej jest rozpatrywanie znaczenia w katego-
riach interpretacji. Skoro znaczenie slowa jest swoista interpretacja desygnatu,
interpretacja, ktora ze swej istoty jest subiektywna, to mozliwe sa rézne spojrzenia
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na ten sam wycinek rzeczywistosci pozajezykowej. Szczegdlny wpltyw na ksztalt
definicji semantycznej ma wtasnie cztowiek jako podmiot wspomnianej wyzej
interpretacji.

Wybér definicji kognitywnej w niniejszym artykule umozliwia ukazanie
sposobu, w jaki zbudowana jest struktura znaczeniowa stowa: centrum znacze-
nia stanowi stabilny rdzen pojeciowy (odpowiadajacy najczesciej znaczeniu lek-
sykalnemu i prototypowi), a od niego wychodza $ciezki konotacyjne tworzone
przez wzajemnie motywujace si¢ konotacje.

Punkt wyjscia do wlasciwego opracowania i zanalizowania materiatu fakto-
graficznego moze stanowi¢ proba okreslenia miejsca konceptu ,,strach” w odnie-
sieniu do jezykowego i konceptualnego obrazow $wiata w jezykach rosyjskim
1 ukrainskim.

konceptualny obraz §wiata jezykowy obraz $wiata

konceptosfera
emocji

konceptosfera
emocji pozytywnych

konceptosfera
emocji negatywnych

koncept STRACH

Rys. 1. Miejsce konceptu ,,strach” w rosyjskim i ukrainskim jezykowym obrazie $wiata

Biorac pod uwage uniwersalnos¢ samej emocji strachu lezacej u podstaw
danej struktury mentalnej, emocjonalny koncept ,,strach” zajmuje tozsame miej-
sce zarowno w rosyjskim, jak i ukrainskim jezykowym i konceptualnym obrazie
$wiata. Za elementy odrozniajace poszczegdlne systemy wiedzy nalezy uznaé
ich zakres objgtosciowy, sposoby ich jezykowej kreacji.

Jezykowy obraz §wiata (JOS) nalezy rozumie¢ jako struktur¢ pojeciowa
zakodowana w okre§lonym systemie jezykowym. Struktura ta jest pochodna
sposobu konceptualizacji §wiata obowiazujacego w danej kulturze. Na rowni
z JOS mozna wnioskowa¢ o istnieniu konceptualnego obrazu $wiata, wyroznia-
jacego si¢ znacznie wigkszym spektrum objgtosciowym, ze wzgledu na fakt, iz
w jego ksztaltowaniu biora udziat rézne typy proceséw kognitywnych, w tym
réwniez te, ktore nie posiadaja reprezentacji w systemie jezykowym. Struktura
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konceptualna — jak zauwaza Anna Wierzbicka — podlega nieustannym wptywom
procesé6w poznawczych. Podmiotem procesu modelowania danej struktury jest
cztowiek. Percepcja, opracowanie i przyswojenie jakiejkolwiek nowej informa-
cji odbywa si¢ w oparciu o ta, ktora dana jednostka juz dysponuje. Ksztattujacy
si¢ w ten sposob system wiedzy o $wiecie, tzn. konceptualny obraz $wiata, nie
jest obleczony w system znakow, sktada si¢ natomiast z roznorodnych zbiorow,
grup konceptow — tzw. konceptosfer, ktére wspdlnie stanowia sie¢ konceptualna
niewyobrazalnej wielkosci, bedaca reprezentacja Swiata zewngtrznego.

Biorac pod uwagg obiekt analizy niniejszej pracy — emocjonalny koncept
,strach” — sposrod licznych zbiorow informacji, formujacych wspoélnie koncep-
tualny obraz $wiata wydzielona zostata tylko jedna grupa konceptow — koncep-
tosfera emocji, przynalezaca zarowno do konceptualnego obrazu $wiata, jak
1 jezykowego (ze wzgledu na czeSciowa reprezentacje emocji w systemie jezy-
ka). Ten uporzadkowany, lecz nieustannie modyfikowany system wiedzy umow-
nie sklada si¢ z dwoch antynomicznych grup — konceptosfery emocji pozytyw-
nych i konceptosfery emocji negatywnych. Strach ze wzgledu na dwubiegunowa
naturg przynalezy do obydwu konceptosfer.

Do rekonstrukeji jezykowego obrazu $wiata (w naszym przypadku jego
fragmentu — konceptu ,,strach”) prowadzi analiza stownictwa danego systemu
jezykowego, czyli — powotujac si¢ na stowa Danuty Kepy-Figury — ,,opisu kate-
gorii pojeciowych wyrazonych stowotworczo™. Znaczacy jest sam fakt nomina-
cji — wyodrgbnienie sktadnika $wiata przez nazwanie go $wiadczy o jego roli
1 znaczeniu w danej kulturze.

W poznawczej strukturze konceptu wyrdzniany jest szereg charakterystycz-
nych wtasciwosci. Centrum stanowi prototyp danej kategorii, a w bliskim i coraz
dalszym otoczeniu wzorca pojawiaja si¢ coraz mniej reprezentatywne egzempla-
rze. Prototyp jest zatem najbardziej reprezentatywnym egzemplarzem w zbiorze
elementow tworzacych dany koncept. W odniesieniu do konceptu ,,strach” moz-
na wyr6zni¢ jadro stanowiace zalazek-prototyp danej struktury oraz poszczegol-
ne warstwy peryferii (blizsza, dalsza, marginalna). Znaczenia peryferyjne se-
mantycznie rozszerzaja i uszczegdtowiaja strukture konceptu.

Kognitywna analiza $§rodkéw jezykowej egzemplifikacji wybranego koncep-
tu wymusza w pierwszej kolejnosci przesledzenie struktury semantycznej jed-
nostki lub jednostek leksykalnych rozpatrywanych jako nadrzedne — prototypo-
we. Centralna czg$¢ — jadro konceptu — najpetniej odzwierciedla semantyka
gtéwnego leksemu, bedacego jednoczesnie nazwa samego konceptu, bowiem

6 D. Kepa-Figura, Kategoryzacja w komunikacji jezykowej na przykladzie leksemu , ptak”,
Lublin 2007, s. 35.
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— jak stwierdza Wasilij Szachowskij — werbalizowana emocja stanowi imi¢ kon-
ceptu emocji ze wzgledu na fakt, iz znak jezykowy istnieje, funkcjonuje i od-
zwierciedla do$wiadczenie tego lub innego uzytkownika jezyka, wartosciuje,
kategoryzuje otaczajaca rzeczywisto$¢’. Leksem stanowi zatem najwazniejszy
srodek werbalnej egzemplifikacji konceptu.

Przeprowadzona analiza pozwala stwierdzi¢, iz gtownym leksemem repre-
zentujacym koncept ,,strach” zaréwno w jezyku rosyjskim, jak i ukrainskim jest
rzeczownik cmpax. Kwestia semantyki ww. leksemu jest do§¢ problematyczna
ze wzgledu na abstrakcyjno$¢ samego denotatu.

Analiza zebranego materialu leksykograficznego® pozwala stwierdzi¢, iz
W przestrzeni semantycznej ww. leksemu obecna jest ogdlna cecha semantyczna
,»emocja” oraz ,stan emocjonalny” (ros. amoyus, cocmosnue; ukr. emoyis,
emoyiunutl cman). Strach jako stan jest dodatkowo konkretyzowany poprzez
liczne okreSlenia (ros. amoyuonanvroe cocmosinue, orumenvbHoe COCMosHUe,
MPeBOIHCHOE COCMOsIHUE, COCMOsAHUe OeCHOKOUCMEd, COCMOSHUE OYUEeSHO20
gonHenus; UKT. cman XeunioganHs, cman mpueocu, cmaw Hecnokow). Pozostate
wlasciwosci (ros. ompuyamenvhwiil, HecamusHblll, Henpusmuwlil, UKr. Henpue-
MHULL, HeeamueHuil, Hebe3neka, 3a2po3a, 3a2po3nusull, HeCHoKill), maja wyraznie
warto$ciujacy charakter i podkreslaja ogolny negatywny aspekt danej emocji.

Zarowno w jezyku rosyjskim, jak i ukrainskim cmpax okreslany jest row-
niez poprzez inne stany emocjonalne — swoiste odmiany lub odcienie gradacyjne
strachu, rozrozniane w zaleznosci od stopnia intensywnosci i dtugosci trwania
(ros. mpesoea, becnokoiicmeo, ucnye, 60si3Hb; UKT. mpueoed, HeCROKitl, X6UTIOBAHHSL).

Oprécz wyzej wymienionych istotne znaczenie maja réwniez takie cechy
semantyczne, jak ,,zagrozenie”, ,niebezpieczenstwo” (ros. yeposa, onacrhocmo;
ukr. 3aeposa, nebesnexa) konkretyzowane poprzez liczne okreslenia (ros. peans-
Hblll, 800Opasicaemvlll, oxcuddaemvliil, epozawuil; ukr. pearvruil, yaeHuil,
ouixysanuil) wskazujace na roznorodnosé¢ czynnikow sprawczych emocji.

Leksem cmpax, bedacy jednoczesnie nazwa konceptu, stanowi element pro-
totypowy, wokot ktorego koncentruja si¢ pozostate jednostki reprezentujace
1 utrwalajace koncept ,,strach” w obu badanych jezykach.

Oprocz glownego srodka jezykowej realizacji konceptu — leksemu strach
— zardbwno w leksykografii rosyjskiej, jak i ukrainskiej nalezy odnotowac szereg
innych jednostek obrazujacych koncept. Naleza do nich:

7 B.W. IllaxoBckuii, Kamezopusayus smoyuil 6 1eKCUKO-CEMAHMUYECKULl cucmeme sA3blKd,
Mocksa 2009, s. 57.

8 Szczegotowy wykaz pozycji leksykograficznych stanowiacych zrodto materiatu badawczego
zamieszczono w czgsci koncowej niniejszego artykutu.
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* w jezyku rosyjskim:
becnoxoticmeo, 00s131b, GOIHEHUE, OPOICh, HCYMb, UCKY2, UCTNePUsl, KOWMAap,
aUXopaoka, onacemue, NnaHuKd, nepexicusanue, NOmMpsiceHue, NCcuxos,
cmsamenue, coopozanue (coopoeanve), mpesozd, mpenem, yiucac.

* w jezyku ukrainskim:
boszkicmob, 00sa3nb (noboweanns), gcax, svwcaximms, 30eHMeNCeHHs,
3aHeNOKOEHH, icmepis, kowmap, 1K (nepeisiK), MOmopoutHicme, HenoKii,
Hecnokiil, obasa, ocmpax (nocmpax, HACMPAWKA, OCMPAWKA), NAHIKA, HOTOX
(nepenonox, cnonox), noniox, nepexscUsanHts, Mpueoed, XGUI08AHHSI.

W celu pehiejszego zobrazowania wymienionej grupy semantycznej prze-
prowadzona zostata ich szczegdtowa charakterystyka, pozwalajaca wyciagnacé
nastgpujace wnioski:

1. Wspdlna cecha semantyczna dla wyszczegdlnionych jednostek jest ,,oma-
CHOCTB’/,,He0e3meKa”.

2. W semantyce leksemow 6osa3mub, mpycocms oraz 6osasxicmos, 0053Hb,
nocmpax, ocmpax, ocmpawika, nacmpawka dominuje sem ,,9yBCTBO cTpaxa’/
,,[IOUYTTS CTpaxy’ .

3. yacac, ncuxos, xowmap, NAHUKA, UCMepusl, CMsAMmMeHue OTazZ Jicax,
MomopowHicme, nauixka, cnoiox, cym amms odznaczaja si¢ wysokim stopniem
intensywnosci.

4. W semantyce leksemow obecnoxoticmeo, obecnokoennocms, 6onHeHUe,
6360IHOBAHHOCMb, OTAZ Hecnokit (Henoxiil), Xeuno8anus, mpugoed, nepe-
arcusanns szezegdlnie wyrdzniajacym si¢ nalezy uzna¢ sem ,,0TCYyTCTBHE TOKOS/
,,BIJICYTHICTb CIIOKO0”.

5. W leksemach ob6asa, ocmpax oraz onacenue, onacka, nanuxa dominuja-
cym cecha semantyczna jest ,,0)HIaHHE OIMACHOCTH / ,,049iKyBaHHsS HEOe3IeKH
(3arposm)”.

6. Niespodziewany 1 nagly charakter jest wiasciwy leksemom ecmpscka,
Jrcyms, ucnye oraz sk (nepeusx).

7. W przypadku leksemow nanixa/nanuxa wyraznie zauwazalny jest nagly
niekontrolowany i niespodziewany sposob powstania danego zjawiska.

8. W semantyce leksemOw z6enmedsicenns, nepescueants oraz nepe-
arcusanue, mpycocms odczucie zagrozenia, niebezpieczenstwa nie odgrywa
pierwszoplanowej roli.

9. Dos¢ specyficzna jest semantyka leksemow owcymo oraz orcaximms. Wska-
zuja one na przedmioty, ktore ze wzgledu na wilasciwosci i rozmiary fizyczne
potencjalnie zagrazaja cztowiekowi. Innymi stowy, niebezpieczenstwo nie jest
wyrazone explicite 1 nie zawsze ma racjonalny uzasadniony charakter.
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Na podstawie analizy przywotanych jednostek leksykalnych — swoistych
synonimow leksemu cmpax — mozna wydzieli¢ ogélne cechy semantyczne, takie
jak: intensywnos¢, nagly charakter, brak spokoju, trwato§¢ w czasie, oczekiwa-
nie, stan, niebezpieczenstwo, zagrozenie.

W zwiazku z tym, iz poszczegdlne leksemy koncentruja si¢ wokot gltdwnej,
nadrzednej jednostki, stanowia one blizsza warstwe peryferii w strukturze emo-
cjonalnego konceptu ,,strach”.

Na znaczenie — jak dowodzi Ryszard Tokarski — sktadaja sig ,,zar6wno kom-
ponenty stabilne, jak tez fakultatywne i realizowane kontekstowo konotacje se-
mantyczne, obejmujace dos¢ wyraziste, skonwencjonalizowane konotacje jezyka
ogolnego oraz konotacje stabe, pojawiajace si¢ najczgsciej w niestandardowych
uzyciach stowa™. Jak juz stwierdziliémy powyzej, wybér definicji kognitywnej
W niniejszej pracy umozliwia ukazanie sposobu, w jaki zbudowana jest struktura
znaczeniowa stowa: centrum znaczenia stanowi stabilny rdzen pojeciowy, a od
niego wychodza $ciezki konotacyjne. W konsekwencji jezykowy obraz konceptu
,strach” wchiania cechy semantyczne z r6znych poziomow jego werbalizacji, co
z kolei wptywa na ztozono$¢ catej struktury kognitywne;j.

Kolejny element ztozonej struktury konceptu ,,strach” stanowi dalsza war-
stwa jego peryferii, obejmujaca jednostki, w semantyce ktorych dominuja mniej
prototypowe semy w stosunku do jednostki nadrzednej konceptu.

Na podstawie przeanalizowanego materiatu jezykowego dalsza czgsci pery-
ferii obejmuje znaczaca ilos¢ jednostek jezykowych, wsrod ktorych mozna wy-
mienic:

* leksemy wskazujace na obiekty lub zjawiska, bedace zrodlem powstania emo-
cji strachu: ros. cmpawox, cmpawura, cmpawuruwe; ukr. cmpaximms,
CMpaxoeudosi, CMpaxosuono, Cmpamiudio, CMpaxo8UCbKO;

* leksemy wskazujace na powstanie lub zamiar wywotania okre$lonego stanu
emocjonalnego: ros. nyearnue, 3anyeusanue; UKr. isaKaHHs,;

* leksemy wskazujace na stan emocjonalny: ros. g3zornoganHOCm®b,
6030)oicOenue, MpesoNCHOCMb, MpeoHeHUue, UCmepuKa, UCNY2anHHOCHb,
HanpsiceHHocmy;, UK. 36enmedsiceHicms, cmypOo8anicms, MOMOpOUHICMb;

* leksemy wskazujace na rysy charakteru jednostki: ros. mpycocmos, 60s3-
auBocmsv, 0OO0A3HEHHOCMb, POOKOCMb, UCMEPUUHOCMb, NYSAUBOCHIb,
nanukepcmeo; Ukr. 6ocobiunicms, Ooscy3ueicmo, 60a31U8ICMb, OOA3KICMb,
JAKAUBICING, CIMPAXTMAUBICINb, CIPAXIMHICMY;

9 R. Tokarski, Poziomy konotacji semantycznej, [online] <www.lingwistyka.uni.wroc.pl/jk/JK-
02/JK2-tokarski.pdf>.
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leksemy nazywajace ludzi bedacych pod wptywem danej emocji: ros. ucmepux,
ucmepuuka, nanukep, naHuxepuia, nyeano; ukr. bosezys, boszyska, 6osa3nueeyy,
nawikep, NaiKepa.

Przywotane przyktady, pochodzace z dalszego kregu peryferii, nie wyczer-

puja jego tresci. Znaczna czg$¢ nalezy do marginalnej warstwy peryferii. Ze
wzgledu na powiazanie konceptu ,,strach” z innymi strukturami mentalnymi ni-
niejsza czg$¢ jego struktury obejmuje zréznicowane pod wzgledem semantycz-

nym jednostki, np.:

leksemy wskazujace na naruszenie rownowagi psychicznej jednostki: ros.
cmpaodauue, cymamoxa, 6ecnopsaoox, HenpusmHOCHb, HANPSJICEHUe, MydeHue,
HELOBKOCMb, PACCMPOUCME0, MOwHOmMd, ouckom@opm; ukr. 6e31ados,
HeNpUEMHICIMb, HaAnpyed, MyKd, He3pyYHICmb, OUCKOMMOpm, CmparicoanHs,
MemywiHs, CyM immsl, HanpyjiCeHHsL,
leksemy wskazujace na zmiany w fizjonomii, zachowaniu czlowieka:
ros. Kojiebanue, pacmepsaHHOCMb, PA30PANCUMELbHOCMb, OPONCAHUE,
HEePBO3ZHOCMb, COmpsceHue, nyibcayus; UKr. KoaiusauHs, Hecmaiicmo,
NIYMAHUHA, OPAMIBIUBICING, HEPBOZHICb, CIPYC, 360PVULEHHSL,
leksemy nazywajace ludzi, dziatalno$¢ ktorych rozpatrywana jest jako czynnik
zagrozenia i niebezpieczenstwa: ros. youtiya, meppopucm, 3KCMPeMucm,
3aX6AMYUK, KPUMUHATUCTM, NPECMYRHUK, 6pa2, 0eMOH, 36epPb, MOHCMP,
¢dpankenwmeiin, 3omoOu; ukr. 6anowea, opoe, 3a2apOHuK, 3104UHEYD,
KPUBOHUK, T0OYPSIK, HANACHUK, CYNPOMUBHUK, MEPOPUCTT;
leksemy wskazujace na zrodlo — czynnik sprawczy emocji strachu, naruszaja-
ce fizyczna, psychiczna, materialng rownowage. Niniejsza grupa stow obej-
muje jednostki, charakteryzujace si¢ abstrakcyjnos$cia znaczenia, np. ros.
meppop, nomexda, npeciedoganue, Kpusuc, xamacmpoga, 6one3nv, eme-
wWamenbemeo, HAcCuiue, aepeccus, cMepmbv, S0UHA, MEMHOMA, KPUMUHA-
auzayus, 0espaoayust, YHUYMoceHue, paspyuierue, dnuoemust, KOHQIUKm,
eubenv, HecmadurbHOCMb, 0eCmabuIU3AYUs, HeNPUSMHOCIb, AGMOPUMA-
pusm, npecmynHocms, oepabomuya, cmpaoawnue, 601b, X0100, cmpecc; Ukr.
deepaoayis, kpusa, mypbomu, kamacmpoga, xeopoba, 8mMpyuaHHsL,
HACUILCMBO, A2pecis, dAcpecuU8HiCMmb, CMepmb, GIllHA, 3HUWEHH:, enidemis,
Koughnikm, 3azubenv, mecmilikicmos, HecmabiibHicmb, decmadinizayis,
HenpUEMHICMb, 3104UHHICMb, Oe3pobimms, 6inb, cmpec, HANPYIHCEHICMb,
OiOHICcmb, Y603me60.

W strukturze marginalnej warstwy peryferii zauwazalne sa liczne jednostki

jezykowe nalezace do struktury innych konceptéw, co potwierdza fakt o po-
wiazaniu konceptu ,,strach” z innymi strukturami mentalnymi. Przeanalizowany
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materiat jezykowy daje podstawy do stwierdzenia, iz wybrany fragment j¢zyko-
wego obrazu $wiata znajduje si¢ w $cistej korelacji z takimi konceptami, jak:
koncept ,,bol”, koncept ,,choroba”, koncept ,terroryzm”, koncept ,,przemoc”,
koncept ,,agresja”, koncept ,,Smier¢”, koncept ,,wojna” itd.

Przeprowadzona analiza nie tylko obrazuje sposoby konceptualizacji danego
wycinka rzeczywistosci, ale jednoczes$nie $wiadczy o znaczacej warto$ci emo-
cjonalnego konceptu ,,strach” w rosyjskim i ukrainskim jezykowych obrazach
$wiata, co z kolei znajduje swoje odzwierciedlenie w bogatym zasobie srodkow
leksykalnych stuzacych do nominacji i opisania danej struktury kognitywne;j.

Niniejsza problematyka moze stanowi¢ punkt wyjscia do przesledzenia
ksztattowania si¢ konceptu ,,strach” w tekstach kreatywnych, np. we wspotcze-
snej prasie rosyjskiej i ukrainskie;j.

Wykorzystane zrodla leksykograficzne w jezyku rosyjskim:

FBonvwas Cosemcrasn Snyuxinonedus ¢ 30 momax, Mocksa 1976, t. 24, s. 557.

Bonvwon monkoewiii cnosaps pycckoeo azvika nop pea. C.A. Kysuenosa, Cankt-ITerepoypr 2002,
s. 1277.

Hnnrocmpuposannuiii snyukioneouyeckuti ciosaps, o pen. B.W. boponymuna, A.Il. 'opkuna,
A.A. T'yceBa u ap., Mocksa 1995, s. 664.

Hoevltl unntocmpuposanusiii SHyuKIOnNeOudeckull ciosaps, noa pea. B.W. bopoaynuna,
A.Il T'opxuna, A.A. I'yceBa, H.M. Jlanga u nip., Mocksa 2003, s. 693.

Poccuiickuii sHyuxnioneouyeckuti cnogapv 6 2 kH., mox pen. A.M. Ilpoxoposa, Mocksa 2001,
s. 1511.

Pyccruii sizvix: Suyuxnonedus, non pen. FO.H. Kapaynosa, Mocksa 2003, s. 704.

Cnosape pycckoeo sizvika, noj. pen. C.U. Oxeroa, Mocksa 2005, s. 1011-1012.

Cnosapw pycckozo azvika 6 4 mm., Mocksa 1961, t. 4, s. 388.

Cnosapo pycckoeo azvika 6 4 mm., nop pea. A.Il. EsrenseBoit, Mocksa 1984, t. 4, s. 283.

Crnosapb co8pemenHo2o pyccko2o aumepamypHoco s3vika, Mocksa 1963, t. 14, s. 1007.

Cosemckuil sHyuraoneduueckuil ciosaps, Mocka 1980, s. 1288.

Cospemennblll MoaKosblll c108apb pycckoeo sasvika, ol pen. C.A. Kysnenosa, Cankr-IletepOypr
2003, s. 802.

Tonkoswlll cno8aps HCU8020 GenuKopycckozo sasvika B.U. Jlana ¢ 4 mm., t. 4, Cankt-IletepOypr
1998, s. 336-337.

Wykorzystane zrédla leksykograficzne w jezyku ukrainskim:
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Pezrome

Koenumuenas oegpunuyus kax npuém onucanus ompuyamenbHbix dIMOYULl 8 pyccKom
U NOTLCKOM A3bIKAX (HA NpUMepe dIMOYUU cmpaxa)

Hacrosmas craTbs NpeAcTaBiseT MOMBITKY aHAIM3a U CUCTEMHOIO KOTHUTHBHO-CEMAHTH-
YEeCKOro OMHCAaHMS eIUHUI] HOMHHATHBHOIO MPOCTPAHCTBA 3MOLMOHAIBHOIO KOHIIENTa ,,cTpax’,
XpaHsAIIMXCA B CO3HAHUU PYCCKO- M YKPAWHCKOSA3BIYHOIO COLIMYMa, OCHOBAHHYIO Ha NPHHLMIAX
TaK Ha3. KOTHUTHBHOH JeUHUIINY.

Summary

The cognitive definition as a tool for describing negative emotions in the Russian
and Ukrainian languages (on the example of fear)

Emotions in human consciousness take form of emotional concepts, described by means of
such features as traditions, customs, special stereotypes of thinking, behavior models, etc. The
present article attempts to analyse the linguistic realization of the concept of ,,fear” in Russian and
Ukrainian languages. The language analyze is based on the purposes of the cognitive definition.

Key words: cognitive definition, negative emotions, fear, Russian language, Ukrainian language.
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Czy nadawane wspolczesnie ,,stare” imiona prawoslawne
zawsze $3 zamierzonym przejawem powrotu do tradycji?

Ksiggi parafialne stanowia jedno z podstawowych zrodet w badaniach nad
historyczna 1 wspolczesna antroponimia. Interpretacja zapiséw metrykalnych
z poszczegolnych miejscowosci 1 regiondow pozwala na sformutowanie szeregu
konkluzji zwiazanych z nazewnictwem osobowym. Istotnym wnioskiem wynika-
jacym z analizy imion chrzestnych winno by¢ przedstawienie ich frekwencji
i dynamiki w badanym przedziale czasowym. Na tej podstawie mozliwe jest
ustalenie okreslonej mody imienniczej danego terenu.

Wspotczesna rzeczywisto$¢ cechuje si¢ obecnoscia takich zjawisk, jak nasi-
lenie tendencji globalizacyjnych, wzajemne przenikanie réznych tradycji i oby-
czajow, ekspansja modelu kultury zachodniej. Dynamicznym procesem w prze-
strzeni spolecznej staje si¢ laicyzacja. Odczuwalny jest wptyw $rodkéw maso-
wego przekazu. Najnowsze imiennictwo osobowe nie pozostaje obojgtne wobec
powyzszych faktow.

Fascynacja obcymi wzorcami kulturowymi wywolata fluktuacje w tradycy;j-
nym dla interesujacego nas obszaru (zob. nizej) systemie nazewniczym. Jest ona
zwigzana z pojawieniem si¢ nowych, czasami nietypowych dla danej kultury
nazewniczej imion. Z drugiej strony utrzymuje si¢ przywiazanie do tradycji oraz
szacunek wobec wartosci religijnych. Korelacja obu tych sfer doprowadzita do
wystapienia sytuacji, w ktorych jednej osobie nadawane sa dwa oddzielne imio-
na: jedno — do postugiwania si¢ w srodowisku koscielnym, drugie — do uzywania
w przestrzeni $wieckiej.

W niniejszym artykule zwroc¢ uwage na prawoslawne imiona chrzestne,
roznigce si¢ od imion nadanych tym samym dzieciom w Urzedzie Stanu Cywil-
nego (USC). Materiat zrodlowy zostal zaczerpnigty z zapisOw metrykalnych
trzech parafii prawostawnych znajdujacych si¢ na terenie miasta Bielsk Podla-
ski. Wiasnie w tych parafiach, oprocz danych niezbednych dla celéw kosciel-
nych, znajduje si¢ adnotacja o imieniu dziecka, jakie zostato zapisane w USC.

Omawiana kwestia stanowi swego rodzaju novum w prawostawnym imien-
nictwie osobowym. Do polowy ubieglego stulecia metryki parafialne w zasadzie
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nie poswiadczaty uzycia wigcej niz jednego imienia. W latach 60.-90. XX wie-
ku wypadki zastosowania na chrzcie i w USC oddzielnych imion zdarzaly si¢
sporadycznie. Dopiero od lat 90., wskutek ekspansji szeroko rozumianych czyn-
nikéw kulturowych, ,,dwuimienno$¢”! wérdéd nowo narodzonych dzieci przestata
by¢ rzecza osobliwa. Podobne sytuacje i w porownywalnej skali miaty miejsce
takze w pierwszej dekadzie XXI wieku. Nadawanie roznych imion stato si¢
zatem do$¢ czestym zabiegiem. Wprawdzie praktyka ,,dwuimienno$ci” nie do-
rownuje tradycyjnym (jednoimiennym) modelom nazewniczym, ale stanowi
znaczacy odsetek wszystkich aktéw nominacyjnych, co poswiadczaja dane staty-
styczne.

W badanym okresie (lata 2001-2010) w trzech bielskich parafiach prawo-
stawnych ochrzczono tacznie 577 osoéb. Podczas chrztu 152 dzieci otrzymato
inne imi¢ niz w USC. Analizowane przypadki stanowia az 26,3% wszystkich
zapisow metrykalnych, co $wiadczy o bardzo duzej skali omawianego zjawiska.

W latach 2001-2010 ochrzczono 260 chtopcow, w tym 43 otrzymato ,,po-
dwdjne imig” (tabela 1).

Tabela 1
Imiona meskie
Rok Imie chrzestne? Imi¢ w USC
2001 Kacrop/Kastor Radostaw
Konpapat/Kondrat Konrad?
Kpuckent/Krescent, Krescens Krystian
Amnppeit/Andrzej Kamil

I'W niniejszej pracy uzywam poje¢ ,,dwuimienno$¢”, ,,podwoéjne imi¢” umownie, majac $wia-
domos¢ ich wieloznacznego charakteru. W kontek$cie omawianego problemu rzecz dotyczy sytu-
acji, w ktorych jedno imig jest nadawane na chrzcie, a inne w Urzedzie Stanu Cywilnego (USC).
Cytowanych przyktadow nie nalezy utozsamia¢ z nominacja wieloimienng wlasciwa tradycji tacin-
sko-polskiej, np. Krzysztof Kamil Baczynski, Jan Andrzej Morsztyn itd.

2 Dla ulatwienia poréwnan z zapisami w USC imiona chrzestne podaje réwniez w brzmieniu
polskim (zob. Spis imion prawostawnych w brzmieniu polskim i staro-cerkiewno-stowianskim,
Warszawa 2011; Kalendarz prawostawny 2007, Wydanie Warszawskiej Metropolii Prawostawnej).

3 Niektore pary (np. ze wzgledu na podobienstwo brzmienia i struktury stowotworczej) pozor-
nie moga sugerowac, ze sa wariantami jednego imienia. Niemniej sa to zupelnie rézne antroponimy
odznaczajace si¢ odmienna etymologia, np. Konrad < stwniem. Conrad, Cuonrad, Cunrad (stw-
niem. kuoni ‘odwazny, $miaty, dzielny’ + rat ‘rada’); Kondrat < cognomen Quadratus (tac. qu-
adratus ‘kwadratowy, czworokatny’). O pochodzeniu imion zob. m.in. M. Malec, Imiona chrzesci-
janskie w sredniowiecznej Polsce, Krakow 1994; H. Fros, S. Sowa, Ksiega imion i Swietych,
t. 1-6, Krakow 1997-2007 oraz pozostate Zrodta cytowane w niniejszym opracowaniu.
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2002 Konzpar/Kondrat Kacper
2003 Bapdonomeii/Barttomiej Bartosz "
Bapdosomeii/Bartlomiej Bartosz
2004 Onmumn/Olimp Oliwier
Kaccuan/Kasjan Kacper
Huxwura/Nikita Norbert
JHopogeit/Doroteusz Dariusz
Xpucropop/Krzysztof Kamil
2005 Noann/Jan Janusz
Poanon/Rodion Radostaw
2006 Slpocnas/Jarostaw Eryk
Opect/Orest Olaf
2007 T'opnnan/Gordian Hubert
Kacropuii/Kastoriusz Kacper
Bapgonomeit/Bartlomiej Bartosz
Bapdomnomeii/Barttomiej Bartosz
2008 Mapxkema/Marcelin Marcel
Kacrop/Kastor Kacper
Wnus/Eliasz Oliwier
2009 Jlyka/Lukasz Fabian
Xpucropop/Krzysztof Krystian
Maxkcum/Maksym Maksymilian
Bapdomnomeii/Barttomiej Bartosz
Opect/Orest Olivier
Bapdomnomeii/Barttomiej Bartosz
Bapdonomeii/Barttomiej Bartosz
Muxaunn/Michat Milosz
Ouner/Oleg Olaf

40 formach derywowanych zob. nizej.
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2010 Bapdomnomeii/Barttomiej Bartosz
Kaccuan/Kasjan Alan
Cumeon/Symeon Szymon
Bapdomnomeii/Barttomiej Kamil
Kaccuan/Kasjan Kacper
Mardgeii/Mateusz Maciej
CraBomup/Stawomir Wojciech
Iarpuxkwuii/Patryk,Patrycjusz Przemyslaw
Bapdonomeii/Barttomiej Bartosz
Amuv/Alim Alan
Muxawnn/Michat Milosz

W tym samym okresie ochrzczono 317 dziewczynek, z czego inne imig niz
w USC nadano 109 (tabela 2).

Tabela 2
Imiona zenskie

Rok Imie chrzestne Imie w USC

2001 IMapackesa/Paraskiewa Patrycja
Amnucus/Anisja Inesa
Anexkcannpa/Aleksandra Sandra
Mapus/Maria Magdalena
Wynuanus/Julianna, Juliania Urszula
Knasmus/Klaudia Kamila
Mapus/Maria Magdalena
Mapus/Maria Magdalena
Xpuctuna/Krystyna Karolina
Exarepuna/Katarzyna Karolina

2002 Jlapuca/Larysa Laura
Wynms/Julia Urszula
Haranms/Natalia Sylwia
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Mapda/Marta Sandra
EBnoxusa/Eudokia Edyta
Mapust Marnanmuna/Maria Magdalena Marlena
Oumpbra/Olga Wioleta
Bapsapa/Barbara Wiktoria
Mouko/Moiko Monika
Anna/Anna Hanna
Mapwusi/Maria Patrycja
Bepa/W(i)era Wiktoria
Tanmmna/Halina Gabriela
Hoanna/Joanna Kinga
Xpuctuna/Krystyna Karolina
Mapus/Maria Patrycja
2003 Apuanna/Ariadna Aurelia
Maprapura/Malgorzata Marlena
Mappa/Marta Martyna
Kupuena/Kiriena, Cyriena Karina
Mapusi/Maria Magdalena
I'macupa/Glafira Gabriela
Beponuka/Weronika Wiktoria
Exatepuna/Katarzyna Karina
Amnncus/Anisja Aniela
Mappa/Marta Martyna
Omnera/Olga Oliwia
2004 EBa/Ewa Gabriela
Huxa/Nika Wiktoria
Beponmnka/Weronika Wiktoria
Bacca/Wassa Wanessa
Jomuuka/Dom(i)nika Diana
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Beponuxa/Weronika Wiktoria
Beponuxa/Weronika Wiktoria
2005 Mowuko/Moiko Monika
Beponnka/Weronika Wiktoria
Enena/Helena Lena
Kcenus/Ksenia Oksana
Wnapus/Hilaria Laura
Emmmust/Emilia Estera
Exarepuna/Katarzyna Oliwia
Xpucruna/Krystyna Kamila
2006 Mapus/Maria Magdalena
Mapdda/Marta Martyna
Enena/Helena Kamila
Beponnka/Weronika Wiktoria
Awnna/Anna Hanna
Ecusi/Jesija (?) Jessica
I'mukepust/Glik(i)eria Gabriela
Ompra/Olga Oliwia
Enena/Helena Lena
I'muxepnst/Glik(i)eria Gabriela
[Tasna/Pawta, Paula, Paulina Gabriela
Emmmust/Emilia Amelia
2007 Knasmns/Klaudia Kamila
Cappa/Sara Sandra
Aunexcannpa/Aleksandra Oliwia
Mowuxko/Moiko Maja
Mapusi/Maria Magdalena
Huka/Nika Nikola
Beponuka/Weronika Wiktoria
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Anna/Anna Aneta
Cappa/Sara Wiktoria
2008 Wynurra/Julita Urszula
Anna/Anna Hanna
Ombra/Olga Olivia
Anna/Anna Hanna
Anna/Anna Amelia
Beponnka/Weronika Wiktoria
Enena/Helena Lena
Anna/Anna Oliwia
Mapwusi/Maria Maja
Beponuka/Weronika Wiktoria
Mapwusi/Maria Maja
Kcenus/Ksenia Roksana
Hapus/Daria Patrycja
2009 Anna/Anna Karolina
Beponunka/Weronika Wiktoria
Omsra/Olga Oliwia
Anna/Anna Hanna
Mapuna/Maryna Martyna
Mapuna/Maryna Maja
Exarepuna/Katarzyna Kornelia
Beponnka/Weronika Wiktoria
Bacca/Wassa Wanessa
Mapus/Maria Magdalena
Menanus/Melania Milena
2010 Enena/Helena Lena
Mapdoda/Marta Martyna

Menanus/Melania

Milena
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Huka/Nika Wiktoria
Mapus/Maria Magdalena
Onbra/Olga Ola
Mapuna/Maryna Martyna
Mapda/Marta Maja
Kcenmst/Ksenia Oksana
Anna/Anna Rozalia
Mapus/Maria Magdalena
Mapwusi/Maria Laura

Jak wskazuja powyzsze zestawienia, w latach 2001-2005 ,,podwojne imi¢”
otrzymato 25,3% ochrzczonych dzieci, w kolejnym pigcioleciu 27,1%. Mozna
zatem méwi¢ o utrzymaniu si¢ przedstawionej tendencji imienniczej w ciagu
catego dziesigciolecia.

Zaprezentowany materiat, jak mozna przypuszczac, jest przykladem wzgled-
nego kompromisu zawartego migdzy rodzicami chcacymi nazwa¢ dziecko we-
dtlug wiasnych upodoban, a strona ko$cielna, dazaca do zachowania zwyczaju
nadawania kanonicznych imion, figurujacych w kalendarzu liturgicznym obrzad-
ku wschodniego.

Swiadomos$¢ niekanonicznego charakteru niektorych imion zapisywanych
w USC nie jest rzecza powszechna®. Problem jest niebagatelny, dotyczy bowiem
kilku grup tej kategorii antroponimow, ktore nalezy wyltaczy¢ ze spisu imion
chrzestnych Kosciota prawostawnego. Naleza do nich:

— imiona zwiazane z motywacja $wiecka (4neta, Roksana);

— imiona chrzescijanskie zwiazane wylacznie z obrzadkiem tacinskim,
w tym niektore imiona nadawane pod wptywem obcych wzorcOw nazewniczych,
wlaczone do spisu imion Kosciota rzymskokatolickiego (Kamil, Wojciech, Ur-
szula);,

— derywaty, ktore w imiennictwie $wieckim funkcjonuja obecnie jako formy
oficjalne (Bartosz, Hanna, Lena);

— imiona zenskie utworzone od kanonicznych imion meskich, ale nieposia-
dajace ,,swoich” swigtych (Gabriela, Kornelia, Patrycja).

Nierzadko dochodzi do sytuacji, kiedy o koniecznosci nadania na chrzcie
innego imienia niz w USC rodzice (chrzestni) dowiaduja si¢ bezposrednio przed

5 Co podkreslaja duchowni parafii, z ktérych zaczerpnigto materiat zrodtowy.
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udzieleniem sakramentu i sporzadzeniem metryki. Wobec ich czgstego niezo-
rientowania lub nawet oboj¢tnosci, wyboru imienia chrzestnego dokonuje,
w porozumieniu z rodzina, kaptan. Zwykle w takich przypadkach duchowni
kieruja sig¢ nieformalnym zwyczajem, nadajac na chrzcie imiona, ktoérych
brzmienie (niekiedy réwniez zapis) jest maksymalnie zblizone do formy imienia
zapisanego w USC. Takich sytuacji jest zdecydowanie najwigcej, co ilustruje
cytowany materiat zrodtowy (Arum/Alim — Alan, Kacmop/Kastor — Kacper,
Konopam/Kondrat — Konrad, Onumn/Olimp — Oliwier; Anucus/Anisja — Inesa,
Bacca/Wassa — Wanessa, Emunus/Emilia — Amelia, Hnapus/Hilaria — Laura,
Mouxo/Moiko — Monika itd.). W przypadku braku zblizonych brzmieniowo par
imion wybierane sa antroponimy rozpoczynajace si¢ ta sama litera (Huxuma/
Nikita — Norbert, Opecm/Orest — Olaf, Eeookusi/Eudokia — Edyta, Knasous/
Klaudia — Kamila 1 in.). Jak mozna zauwazy¢, uzycie w USC imion ,,nowych”
staje si¢ bodzcem do nadania w Cerkwi imion ,,starych”, typowo prawostawnych
i rzadko spotykanych, czgsto zapomnianych od kilku pokolen (Kacmop/Kastor,
Onumn/Olimp, Hnua/Eliasz; Ilapackesa/Paraskiewa, Bepa/W(i)era, Menanus/
Melania itd.). Zdecydowanie rzadziej duchowni sugeruja rodzicom nadanie
imienia §wigtego, ktorego pamig¢ Kosciol wschodni czci w dniu narodzin lub
chrztu dziecka (np. Kamil, ur. 15 grudnia 2001 r., otrzymal na chrzcie imi¢
Anopetii/Andrzej, zapewne na cze$¢ $w. Andrzeja Egipskiego, ktdrego pamigé
jest obchodzona w tym dniu).

Imiona chrzestne dzieci, ktorych rodzice sa §wiadomi braku danego imienia
z USC w kalendarzu liturgicznym Cerkwi prawostawnej, najczeséciej sa nadawa-
ne wedlug jednej ze zwyczajowych zasad:

1) podobienstwo brzmienia;

2) wystgpowanie imienia w rodzinie (najczgsciej dziadkowie, rodzice biolo-
giczni, rodzice chrzestni);

3) indywidualne upodobania rodzicow, zwiazane m.in. z wartoscia eufonicz-
ng imienia (tu mamy do czynienia z taka sama motywacja, jak w wypadku
wyboru imienia $wieckiego, jednak z zastrzezeniem, ze bedzie to imi¢ kanonicz-
ne, dopuszczalne podczas chrztu w Kosciele wschodnim).

Jak stwierdzono wyzej, najwigksza grupe wsrod ,,podwojnych” imion stano-
wig antroponimy o zblizonym brzmieniu. Trudno jednoznacznie okresli¢ ich
odsetek, poniewaz stopien podobienstwa/ rozbiezno$ci pomigdzy danag para
imion jest sprawa umowna. Percepcja poszczegoélnych elementéw dzwigkowych
jezyka jest procesem zindywidualizowanym. Zatem, jednemu odbiorcy zestawie-
nia Auucus/Anisja — Inesa, Kupuena/Kiriena — Karina, Menanus/Melania — Mi-
lena itd. moga wydawac¢ si¢ podobne w brzmieniu, podczas gdy inna osoba
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okresli je jako zdecydowanie zroéznicowane. Réwnie wysokim poziomem kon-
wergencji fonetycznej odznaczaja si¢ pary imion: Kouopam/Kondrat — Konrad,
Kpucxenm/Krescent — Krystian, Onumn/Olimp — Oliwier, Mapkennun/Marcelin
— Marcel, Xpucmogop/Krzysztof — Krystian, Maxcum/Maksym — Maksymilian,
Cumeon/Symeon — Szymon, Mamdpeti/Mateusz — Maciej, Anum/Alim — Alan,
Jlapuca/Larysa — Laura, Mouxo/Moiko — Monika, Auna/Anna — Hanna, Mapga/
/Marta — Martyna, Examepuna/Katarzyna — Karina, Bacca/Wassa — Wanessa,
Enena/Helena — Lena, Hnapus/Hilaria — Laura, Emunus/Emilia — Amelia, Huxa/
/Nika — Nikola, Anna/Anna — Aneta, Mapus/Maria — Maja, Mapuna/Maryna
— Martyna, Onvea/Olga — Ola itd. Warto zwroci¢ uwage, iz niektore imiona
tworzace pary laczy wspdlna etymologia, np. Cumeon/Symeon — Szymon,
Mamdeii/Mateusz — Maciej®.

Na podstawie materiatu zrodtowego mozna skonstatowaé, ze nie ma jedne-
g0, okreslonego (czy tez odgornie ustalonego) modelu dopasowania konkretnych
imion chrzestnych do imion uzywanych w sytuacjach §wieckich. Tak np. chtop-
cow, ktorym w USC nadano imi¢ Radostaw, ochrzczono réznymi imionami
— Kacmop/Kastor i Poouon/Rodion. Podobnie Krystian — Kpuckxenm/Krescent,
Xpucmogop/Krzysztof, Kamil — Anopeii/Andrzej, Xpucmogpop/Krzysztof,
Bapghonomeii/Bartiomiej; Kacper — Kaccuan/Kasjan (dwukrotnie), Kounopam/
Kondrat, Kacmop/Kastor, Kacmopuu/Kastoriusz;, Oliwier/Olivier — Onumn/
/Olimp, Hnus/Eliasz, Opecm/Orest; Olaf — Opecm/Orest, One2/Oleg oraz Alan
— Anum/Alim, Kaccuan/Kasjan. Podobna tendencje mozna stwierdzi¢ w imien-
nictwie zenskim, por.: Patrycja — Mapusi/Maria (dwukrotnie), [lapackesa/Para-
skiewa, Hapus/Daria; Sandra — Anexcanopa/Aleksandra, Mapga/Marta, Cappa/
/Sara; Urszula — Hynuanus/Julianna, Wynus/Julia, Uynumma/Julita; Kamila
— Knaeousi/Klaudia (dwukrotnie), Xpucmuna/Krystyna, Enena/Helena; Karolina
— Xpucmuna/Krystyna (dwukrotnie), Examepuna/Katarzyna, Anna/Anna; Laura
— Jlapuca/Larysa, Hnapus/Hilaria, Mapus/Maria; Marlena — Mapus Maezoa-
auna/Maria Magdalena, Mapeapuma/Matgorzata; Wiktoria — Beponuxa/Weroni-
ka (jedenastokrotnie), Huxa/Nika (dwukrotnie), Bapsapa/Barbara, Bepa/
/Wi(i)era, Cappa/Sara; Gabriela — [uxepus/Glik(i)eria (dwukrotnie), [aruna/
/Halina, magupa/Glafira, Eea/Ewa, Ilasna/Pawia; Martyna — Mapga/Marta
(czterokrotnie), Mapuna/Maryna (dwukrotnie); Karina — Kupuena/Kiriena,
Examepuna/Katarzyna; Oliwia/Olivia — Onvea/Olga (czterokrotnie), Exame-
puna/Katarzyna, Anexcanopa/Aleksandra, Anna/Anna; Amelia — Emunus/Emilia,
Anna/Anna; Maja — Mapus/Maria (dwukrotnie), Mouxo/Moiko, Mapuna/Mary-
na, Mapgha/Marta.

6 Por. M. Malec, op. cit., s. 274, 326.
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Odwracajac niejako sytuacj¢, okazuje sig, ze dane imi¢ z kalendarza
wschodniego postuzyto do nominacji 0s6b o réznych imionach nadanych
w USC, por.: Kouopam/Kondrat — Konrad, Kacper; Bapgonomeii/Barttomiej
— Bartosz (dziewigciokrotnie), Kamil; Kaccuan/Kasjan — Kacper (dwukrotnie),
Alan; Xpucmodpop/Krzysztof — Kamil, Krystian; Opecm/Orest — Olaf, Olivier;
Kacmop/Kastor — Radostaw, Kacper; Anucus/Anisja — Inesa, Aniela;
Anexcanopa/Aleksandra — Sandra, Oliwia, Mapus/Maria — Magdalena (o$mio-
krotnie), Maja (dwukrotnie), Patrycja (dwukrotnie), Laura; Xpucmuna/Krystyna
— Karolina (dwukrotnie), Kamila; Examepuna/Katarzyna — Karolina, Karina,
Kornelia, Oliwia; Mapga/Marta — Martyna (czterokrotnie), Maja, Sandra;
Onvea/Olga — Oliwia/Olivia (czterokrotnie), Ola, Wioleta; Mouxo/Moiko — Mo-
nika (dwukrotnie), Maja; Anna/Anna — Hanna (pigciokrotnie), Amelia, Aneta,
Karolina, Oliwia, Rozalia; Huxa/Nika — Wiktoria (dwukrotnie), Nikola; Enena/
/Helena — Lena (czterokrotnie), Kamila; Kcenusi/Ksenia — Oksana (dwukrotnie),
Roksana; Emunus/Emilia — Amelia, Estera; Cappa/Sara — Sandra, Wiktoria;
Mapuna/Maryna — Martyna (dwukrotnie), Maja.

W analizowanym materiale mozna tez odnalez¢ ,,regularne” pary antroponi-
mow, mimo ze wystapity w analizowanym okresie kilkakrotnie, np. Muxaun/
Michat — Mitosz, Bacca/Wassa — Wanessa, Menanusi/Melania — Milena itd.

Szeroki wachlarz kombinacji zalezy nie tylko od modeli przyjetych (zwy-
czajowo) w konkretnych parafiach czy przez poszczegdlnych duchownych
udzielajacych sakramentu. Jest on takze wynikiem indywidualnego aktu nomina-
cyjnego, zwiazanego najczesciej z osobistym zyczeniem rodzicow lub z checia
zastosowania przez ksi¢zy roznorodnosci w zakresie uzycia imion.

Jak dowodzi cytowany materiat, niektore pary imion zestawione sa z antro-
ponimoéw etymologicznie tozsamych, ale odznaczajacych si¢ dyferencjacja
w zakresie stowotworstwa, por. Bapgonomeii/Barttomiej — Bartosz (dziewigcio-
krotnie), Hoann/Jan — Janusz, Anexcanopa/Aleksandra — Sandra, Auna/Anna
— Hanna (pigciokrotnie), Enena/Helena — Lena (czterokrotnie), Kcenus/Ksenia
— Oksana (dwukrotnie), Mapus/Maria — Maja (dwukrotnie), Onvea/Olga — Ola’.
Formy zapisywane w USC, formalnie derywaty, we wspdlczesnym imiennictwie
stanowia odrgbne jednostki nazewnicze. Nierzadko sami uzytkownicy tego typu
imion nie sa $wiadomi ich sekundarnego charakteru. Sprzyja temu uznanie po-
staci derywowanych za oficjalne (podstawowe) formy przez $wieckie urzedy?®.

7 Por. m.in. M. Malec, op. cit.; H. Fros, S. Sowa, op. cit.; A.H. Tuxonos, JI.3. bospuHoBa,
A.T. PeokkoBa, Crnosaps pycckux nuynslx umer, Mocksa 1995.

8 Por. Cz. Kosyl, Nadawanie imion w Polsce w $wietle przepiséw administracyjnych,
[w:] Onomastyka w dydaktyce szkolnej i spotecznej, red. E. Homa, Szczecin 1988, s. 175.
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W analizowanym materiale mozna tez wyodrebni¢ niewielka grupeg ,,po-
dwdjnych imion”, ktére zostaty zestawione na zasadzie wspodlnych lub zblizo-
nych form hipokorystyczno-deminutywnych, np. Hopodgeii/Doroteusz > Darek
< Dariusz, Maxcum/Maksym > Maks < Maksymilian, Onvea/Olga > Ola < Oliwia,
Anexcanopa/Aleksandra > Ola < Oliwia, Hynus/Julia > Jula 1 Ula < Urszula.

Dziewczynki, ktorym w USC nadano imi¢ Magdalena, na chrzcie otrzymaty
imi¢ Maria (9 przykladow). Wzorzec ten, jeden z najbardziej tradycyjnych
,,schematéw nazewniczych”, zwiazany jest z postacig §w. Marii Magdaleny. For-
ma Magdalena to w rzeczywistosci przydomek odmiejscowy, ktory z czasem
zaczeto traktowaé jako oddzielne imie wiasne?, ktore nie figuruje w spisie kano-
nicznych imion Cerkwi prawostawne;.

Ciekawym 1 — jak si¢ wydaje — najbardziej wlasciwym rozwiazaniem poshu-
zono si¢ w jednej z bielskich parafii, gdzie dwie dziewczynki o imieniu Wiktoria
(USC) ochrzczono, stosujac semantyczny odpowiednik w postaci imienia Huxa/
/Nika (z gr. ‘zwycigstwo’).

Nalezy zauwazy¢, ze w kilku przypadkach na chrzcie nadano inne imiona
niz w USC (zazwyczaj o podobnej fonetyce), pomimo istnienia w kalendarzu
wschodnim doktadnych odpowiednikow, por.: Estera (cerk. Estera/Ecgupb)
— Emunus/Emilia, Maciej (cerk. Maciej/Mamauii) — Mamdpeii/Mateusz, Maksy-
milian (cerk. Maksymilian/Maxcumunuan) — Maxcum/Maksym, Szymon (cerk.
Szymon/Cumon) — Cumeon/Symeon. Jak wynika z powyzszych przyktadow, uzy-
cie w charakterze imion chrzestnych innych antroponimow nie byto podyktowa-
ne konieczno$cia. Trudno zatem jednoznacznie przesadza¢ o motywacjach, kto-
rymi kierowano si¢ podczas ich doboru.

Godnym odnotowania faktem zwigzanym z problematyka ,,dwuimiennosci”
jest dos¢ znaczaca dysproporcja migdzy meskim i zenskim zestawem omawia-
nych antroponiméw. W latach 2001-2010 ,,podwdjne imi¢” otrzymato 16,5%
ochrzczonych chtopcow. W nominacji zenskiej odsetek ten jest ponaddwukrot-
nie wyzszy 1 wynosi 34,4%. Nalezy zatem przypuszczaé, ze zainteresowanie
rodzicow imionami zwiazanymi z motywacja $wiecka i wptywem obcych wzor-
cow nazewniczych byto czestsze w przypadku narodzin corki niz syna. Mozliwe,
ze wspotczesne potencjalne zrodta nazewnicze (literatura, prasa, film, Internet
etc.) dostarczaty wigcej przyktadow zenskich imion tego typu. Mozna tez poku-
si¢ si¢ o stwierdzenie, ze przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy upatrywac gdzie
indziej. Repertuar kanonicznych imion zenskich w stosunku do liczby imion
meskich jest znacznie ubozszy. W kalendarzu wydanym przez Warszawska

9 Zob. np. A.H. Tuxonos, JI.3. bospunosa, A.I. PeikkoBa, op. cit., s. 549.
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Metropoli¢ Prawostawna zamieszczono 917 imion meskich i tylko 246 zenskich.
Identyczng liczbe imion zawiera kalendarz wydany przez Patriarchat Moskiewski.
Spis imion prawostawnych... obejmuje 979 imion meskich 1 261 imion zenskich.
W Trebniku'® przewidziano odpowiednio 844 i 191 imion!!. Przedstawione dane
jednoznacznie wskazuja, ze imiona zenskie stanowia zaledwie 25,7% zestawu
imion meskich!?2. W zwiazku z powyzszym nalezy wnioskowa¢, ze wsrod imion
mgskich istnieje wigksze prawdopodobienstwo w zakresie zbiezno$ci upodoban
imienniczych rodzicow z wystgpowaniem danego imienia w spisie prawostaw-
nych imion chrzestnych. Nie ma zatem czgstej potrzeby wprowadzania ,,dwu-
imiennos$ci”, czego nie mozna stwierdzi¢ w odniesieniu do imion zenskich.

W celu kompleksowego zobrazowania omawianego zagadnienia zostaly
uwzglednione rowniez inne zapisy metrykalne, w ktorych stwierdzono pewna
nieadekwatno$¢ w relacji Cerkiew — USC. Jest ona zwiazana z uzyciem w sferze
pozakos$cielnej podwojnych, w powszechnym rozumieniu tego stowa!3, imion.
W latach 2001-2010 stwierdzono osiem takich sytuacji:

Tabela 3
Imiona podwojne w USC
Rok Imig chrzestne Imig w USC
1. 2004 Hukonait/Mikotaj Mikolaj Bogdan
2. 2004 Anexcannp/Aleksander Aleksander Bartlomiej
3. 2008 ®oma/Tomasz Jarostaw Tomasz
4. 2001 Mapus/Maria Milena Maria
5. 2003 I/Iynym/]u]ia Marcelina Julia
6. 2005 Exarepuna/Katarzyna Maja Katarzyna
7. 2006 Anekcanzpa/Aleksandra Aleksandra Hanna
8. 2006 Onbra/Olga Olga Maria

Zwroémy uwage, ze w czterech przyktadach (nr 1, 2, 3 i 8) oba imiona
swieckie mogly by¢ wykorzystane podczas chrztu. Zatem nadanie w USC po-
dwojnego imienia byto raczej podyktowane osobistym zyczeniem rodzicOw niz
uwzglednieniem czynnikow religijnych. Jak mozna przypuszcza¢, w podobny
sposob kierowano si¢ w przypadku dziewczynki, ktorej nadano imiona Aleksandra

10 Trebnik — scs. treba ‘postuga religijna’ — ksiega liturgiczna w Kosciele prawostawnym za-
wierajaca porzadek (ryt) udzielania sakramentdéw, sakramentaliow, blogostawienstw oraz teksty sto-
sownych dla nich modlitw (zob. A. Znosko, Maly stownik wyrazow starocerkiewnostowianskich
i terminologii cerkiewno-teologicznej, Warszawa 1983, s. 321).

T Por. Kalendarz prawostawny 2007, Wydanie Warszawskiej Metropolii Prawostawnej;
Ilpasocrasnviii yeprosnuiii kanenoaps 1998, NsnarensctBo Mockosekoii [latpmapxum; Spis imion
prawosiawnych...; Tpebnukv, Bapmasa 1925.

12 W zaleznosci od zrodia liczba ta waha sie migdzy 22,6% a 26,8%.

13 Por. przypis nr 1.



64 Michatl Mordan

Hanna (przyktad nr 7). Pierwsze imi¢ posiada w Kosciele prawostawnym cha-
rakter kanoniczny, nie bylo wigc potrzeby dodawania drugiego imienia
z przyczyn wyznaniowych. Jedynie w trzech sytuacjach (nr 4, 5 i 6) pierwsze
imiona nie wystepuja w kalendarzu obrzadku bizantyjskiego. W tych przypad-
kach dwuimienno$¢ okazata si¢ skutkiem, a by¢é moze rowniez wola rodzicow
umieszczenia imienia chrzestnego (jako drugiego) w dokumentach urzedowych.
Przy zatozeniu, ze w codziennych relacjach uzytkownicy postuguja si¢ pierw-
szym sposrod dwu imion, tylko trzy zapisy metrykalne (nr 4, 5 i 6) mozna
rozpatrywaé w kontekscie ,,podwdjnych imion”!4.

Analiza powyzszego materiatu Zzrédtowego pokazuje, ze liczba imion
chrzestnych, ktdre nie sg tozsame z imionami zapisanymi w USC, stanowi we
wspotczesnym imiennictwie prawostawnym znaczny odsetek wszystkich bada-
nych antroponiméw. Omoéwiona sytuacja w znacznie wigkszym stopniu dotyczy
nominacji zenskiej. Wybierajac imiona chrzestne, kierowano si¢ réznymi moty-
wacjami, przy czym najczesciej zastosowano takie, ktore byly fonetycznie zbli-
zone do imion uzywanych w sferze pozakoscielne;.

Przedstawione zagadnienie rodzi pewna kwesti¢ natury metodologicznej:
czy przy analizie wspolczesnego imiennictwa mieszkancow danego obszaru wy-
starczy bazowac tylko na imionach chrzestnych, skoro w wielu przypadkach ich
uzytkownicy de facto postuguja si¢ innymi imionami? Decydujac si¢ na chrzest
dziecka, rodzice deklaruja swoje przywiazanie do wartosci religijnych. Wydaje si¢
zatem, ze osoby wierzace powinny traktowacé priorytetowo imiona chrzestne.
Z drugiej strony imiona nadane na chrzcie, jesli sa inne niz w USC, sa uzywane
tylko w sferze religijnej. Dlatego tez w celu kompleksowego ukazania systemu
imienniczego danej miejscowosci czy regionu warto w wypadku wystapienia oma-
wianej sytuacji odwota¢ si¢ nie tylko do imion chrzestnych, ale rowniez do imion
$wieckich zapisanych w USC. Naswietlony problem powinien by¢ uwzgledniany
zwlaszcza przy badaniu wspotczesnego imiennictwa tych obszarow, gdzie prawo-
stawni mieszkancy stanowia znaczacy procent ogédtu ludnosci danego terenu.

Na zakonczenie nalezy udzieli¢ odpowiedzi na pytanie zawarte w tytule
artykulu. Jedna z najnowszych, modnych ostatnio tendencji nazewniczych jest
nadawanie dzieciom imion ,,starodawnych”, niespotykanych od kilkudziesigciu
lub kilkuset lat. Cytowany materiat dowodzi, ze obecno$¢ w metrykach parafial-
nych tego typu imion niekoniecznie jest konsekwencja zamierzonego powrotu
do zapomnianych tradycji imienniczych. Stanowi raczej probe synchronizacji
kanonow religijnych ze wspotczesnymi trendami w zakresie doboru imion.

14 W rozumieniu przypisu nr 1.
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Pe3rome

Bcezoa nu ynompebnenue ,,cmapunnvix”’ npagociagHulx UMeH 8 HAcmosuee 6peMs A6Aemcs
HaMepeHHbIM 6036paujeHuemM K mpaouyuu?

CraThsl MOCBSIIIACTCS TPABOCIABHBIM MMEHaM, JAHHBIM MPH KPEHIEHWH, OTIHYAIOMUMCS OT
UMeH, JaHHBIX TeM ke JeTsM B 3AI'Ce. Ananm3 mareprana MOKa3bIBAeT, YTO YHCIO IEPKOBHBIX
U CBETCKMX HMMEH, MEXIy KOTOPBIMH HET NPSIMOTO COOTBETCTBHS, COCTAaBIAET B COBPEMEHHOM
MIPaBOCITaBHOM MMEHOBAHUH 3HAUUTENIBHBIN MPOIEHT BCEX MCCIEAYEMBIX aHTPOIOHIMOB (26,3%).
BriOupass mMeHa, AaHHBIC TPHU KPENEHWH, POJUTEIH PYKOBOJCTBOBAIHNCH Pa3HBIMU
MOTHBHPOBKAMH, MPUYEM dYalle BCEr0 KPECTHIN HMEHaMM, MAaKCHMAaJIbHO MPUOIMKCHHBIMHU
K CBETCKUM HMMEHaM, T.€. OTMPAsCh Ha CXOJCTBO 3By4aHUs (Hanp. Amzum — Alan, Anucua — Inesa,
Hnapusa — Laura, Kupuena — Karina, Menanus — Milena, Xpucmoghop — Krystian n np.).

[utupyeMslii MaTepHan JOKA3bIBAET, YTO HANMYHE B METPHICCKHX 3ATMNCSX ,,CTAPHHHBIX
MIPAaBOCJIABHEIX MMEH HE BCEeT/Ja SIBISIETCS HaMEPEHHBIM BO3BpalleHHeM K Tpaaumuu. Ckxopee
BCETO, SBISCTCS MOMBITKOW CHHXPOHHM3AIMH COBPEMEHHBIX HANPABICHUH B 00JACTH MMEHOBAHHUS
JieTel ¢ IepKOBHBIMH 3aKOHAMH.

Summary

Old-style Orthodox first names given in modern times — do they always reflect an intentional
return to tradition?

This paper deals with Orthodox baptismal names different from the first names given to the
child at the Registry Office. Analysis of source material demonstrated that the number of baptismal
names different from those given at the Registry Office constitutes a significant percentage
(26.3%) of anthroponyms in the contemporary Orthodox name-giving trend. The choice of bapti-
smal names was motivated by various reasons, but the most popular were names phonetically
similar to the names used in the secular world (e.g. Amum — Alan, Anucus — Inesa, Unapus
— Laura, Kupuena — Karina, Menanus — Milena, Xpucmogop — Krystian, etc.).

The quoted material shows that the presence of old-style Orthodox names in parish birth
records is not necessarily the consequence of an intended return to a forgotten name-giving
tradition. It is instead an attempt to combine religious tradition with modern trends in name-
giving.

Key words: linguistic, onomastics, first names, baptismal names, modern trends in name-giving.
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Nazwy zawodow oraz stanowisk swieckich i koscielnych
w toponimach dzierzawczych na dawnych Kresach
poludniowo-wschodnich w wiekach XVI-XIX

Toponimia XVI wieku zachowuje wiele starych form jezykowych, a nazew-
nictwo miejscowe na pograniczach jezykowych — ze wzgledu na bilingwizm
— odzwierciedla r6zne warianty jezykowe nazw oraz hybrydy. Na dawnych Kre-
sach potudniowo-wschodnich na réznorodno$¢ form wplywaja ponadto zmiany
przynaleznosci panstwowej oraz struktur Kos$ciota katolickiego i Cerkwi prawo-
stawnej'. Nazewnictwo miejscowe na tym obszarze potwierdza tez wzrastajace
stopniowo wpltywy polskie po przytaczeniu wigkszosci ziem ukrainskich do Ko-
rony i funkcjonowanie ich w granicach Rzeczypospolitej. Wplywy polskie sil-
niejsze sa — co zrozumiale — na zachodzie obszaru, przylaczonego do Polski juz
w XIV wieku? i stabsze na wschodzie, wiaczonym do Korony w wyniku unii
lubelskiej. W potowie XVII wieku prawobrzezna Ukraina przechodzi pod
wpltyw Moskwy, co ostabia wptywy polskie na tym terenie (na innych obszarach
Ukrainy panowanie Rzeczypospolitej trwa do rozbioréw?). Jeszcze mniejszy
wpltyw polski zauwazamy na Czernihowszczyznie z krétkim okresem panowania
Rzeczypospolitej w XVII wieku. Przytaczam przyklady z tego wojewodztwa,
poniewaz sa one niekiedy uzupetlieniem cech toponimii woj. kijowskiego, in-
nym razem wskazujg na réznice mig¢dzy nazewnictwem Kijowszczyzny i Czerni-
howszczyzny. Wybratam okres po XVI wieku, poniewaz jest on szczegdlnie
interesujacy ze wzgledu na wspomniang juz nasilajaca si¢ polonizacje, koncze
analiz¢ na XIX wieku, aby pokaza¢ zmiany w toponimii dotyczacej niewielkiego

I Analiza struktur i jej zmiany sa omawiane w wielu opracowaniach, por. np. L. Bienkowski,
Organizacja KoSciola Wschodniego w Polsce, [w:] Kosciol w Polsce, t. 2, Krakow 1970,
s. 781-1049; S. Litak, Struktura terytorialna Kosciota tacinskiego w Polsce w 1772 roku, t. 4,
Lublin 1980.

2 Wi A. Serczyk, Historia Ukrainy, Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich, Wroctaw 1979,
s. 53-54.

3 Ibidem, s. 141 i 202.
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zakresu tematycznego: nazw miejscowych utworzonych od nazw zawodow. Dla
celow porownawczych uzywam terminéw dawnych podziatdéw administracyj-
nych z XVI i XVII wieku (wojewodztwa i powiaty). Ze wzgledu na ograniczony
charakter wystapienia wybralam do analizy nazwy dzierzawcze z suf. -ov, -in,
a zwlaszcza z suf.(-ov)ka®, ktére tworza znaczace grupy toponiméw. Powstawaty
one na przestrzeni stuleci, odzwierciedlaja wigc rézne poziomy nazewnictwa.
Formant -ovka byt szczegolnie produktywny w XVII i XVIII wieku, tworzyt
wiele nazw miejscowych, pojawily si¢ wowczas nowe warianty jezykowe zawo-
dow. Wérdéd badanych toponimow, odnotowanych nizej, wystepuja liczne nazwy
miejscowe, w ktorych w miarg jednoznacznie mozna okresli¢ ukrainskie i pol-
skie rdzenie, por. Popowka, Xiedzowka, oraz takie, w ktorych rozrdznienie nie
jest tak wyraziste, np. Kowalowka. Jako pierwsze analizuje¢ stanowiska cerkiew-
ne 1 koscielne, nastgpnie zawody i stanowiska swieckie, wydzielajac ukrainskie
i polskie nazwy. Podaje polskie i ukrainskie okreslenia zawodu, jesli toponimia
nie podpowiada konkretnego rozwiazania.

Material od XVI do XVIII wieku, ktory pochodzi z réznych zrodet: ukrain-
skich i polskich, publikowanych i niepublikowanych®, uzupetiony zostat o ma-
terial z XIX wieku z map Atlasu historycznego ziem ruskich Rzeczypospolitej
Aleksandra Jablonowskiego [Jabt].

Wytaczytam dawne nazwy stuzebne, poniewaz poswigcitam im i nazwom
etnicznym odrebny artykul®. Odnosze si¢ do nich w kazdym z przytaczanych
zawodow, odnotowujac, czy nazwa zawodu wystgpuje w toponimach odrodo-
wych 1 odpatronimicznych. Ponadto nazwy stuzebne wskazuja na starsza war-
stw¢ toponimiczng, a nazwy odzawodowe (zwtlaszcza te z produktywnym
w XVII i XVIII wieku sufiksem -ovka) na nowsza warstwe. Interesuja mnie
jezykowe warianty nazw zawodu, czgstotliwos¢ wystgpowania form, taczliwose
formantow, geograficzne zroznicowanie.

Analizg materialu rozpoczynam od nazw stanowisk i pozycji w hierarchii
cerkiewnej. Strus. nonw (ukr. nin, nona) wystepuje w roznych strukturach mor-
fologicznych z suf. -ov-, -ovka w XVII i XVIII wieku: Popow’, Popowa®, Popowo

4 W takiej formie sufiks jest notowany najczesciej w toponimii, niekiedy réwniez w zrédtach
ukrainskich.

5 Spis najwazniejszych zrodet wykorzystanych w pracy umieszczono na koncu artykutu.

6 T. Pluskota, Nazwy etniczne i nazwy stuzebne w nazwach miejscowych Ukrainy i pogranicza
polsko- ukrainskiego od XVI do XVIII wieku, ,,Acta Polono-Ruthenica” 2007, t. XII, s. 199-209.

7 Toponimy moga by¢ odnazwiskowe, wspominatam o grupie nazw z rdzeniem pop i biskup
w artykule: Leksyka religijna w nazewnictwie miejscowym wojewodztwa kijowskiego i czernihow-
skiego w XVII i XVIII wieku ,,Acta Polono-Ruthenica” 2008, t. XIII, s. 457-468.

8 Jesli toponim wystepuje w wielu zrédlach i potwierdzany jest licznymi ilustracjami, nie po-
dajg skrotow zrodet.
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na Podolu, Bractawszczyznie, Kijowszyznie i Czernihowszczyznie, Popowi-
czew” tylko w dawnym woj. czernihowskim, Popowka notowana jest na Wolyniu
(krzem.), woj. czernihowskim i kijowskim; leksem pop wystepuje w XVIII wie-
ku w zestawieniach: Kij: Popow-Rog 1789 [Ist], Cz: Popowa Stoboda [Pert] i in.
Pop znany jest w toponimii juz od XVI wieku w nazwach patronimicznych
w Kijowszczyznie 1 Czernihowszczyznie, na Wotyniu i Podolu, woj. ruskim:
Popowice, Popowicze, Popowce. Te modele stowotworcze i toponim Popowi-
czew sugeruja odnazwiskowe pochodzenie nazwy miejscowe;.

Na cerkiewna lub $wiecka pozycje wskazuje ukr. 0sx, dsuox [Hrin] ‘kleryk
w kosciele wschodnim, diak, psalmista w cerkwi; osoba urzgdowa’. Wystegpuje
on z suf. -ov w XVI wieku na Podolu i na Wotyniu w pow. krzemienieckim, por.:
Dyjakow 1583 [Z19], Dijakow 1577 [Sang]; znany tez jest w toponimach z suf
-ce: Diakowcze w XVI wieku na Podolu, a w kolejnych wiekach na Kijowsz-
czyznie.

Ukr. yepneys ‘zakonnik w kosciele wschodnim i og. mnich’ [SW] pojawia
si¢ w zrostach i ztozeniach: Czerncze horodok, Czerncz-horodek i notowany jest
na Wolyniu w XVI w., z suf. -ina w XVIII wieku w Czernihowszczyznie, por.
Yepneuuna (tu moze by¢ przeniesienie ukr. apelatywu uepuewuna); przymiotnik
utworzony od czerniec mamy w pojedynczych przyktadach zestawien w XVIII wie-
ku: Czerneczia Stoboda w woj. czernihowskim [Pert]. Szerzej uepneys znany
jest w nazwach odrodowych lub odstuzebnych (Czerncze 1 in.) w XVI 1 XVII wieku,
glownie w ziemi halickiej, na Podolu i Wotyniu.

Okreslenia stanowisk w hierarchii Kos$ciola katolickiego, zachowane
w toponimach, pochodza z Wotynia. Maja one, co oczywiste, polskie rdzenie,
wystepujac w nazwie dzierzawczej, np. pol. biskup w toponimie Biskupie
w XVII wieku, jak tez w nazwach miejscowych Biskupice 1 Biskupicze Mate na
Wotyniu, ktéore moga pochodzi¢ od nazwiska lub wskazywa¢ na ludzi naleza-
cych do biskupa.

Jako kolejne okreslenie stanowiska koscielnego omoéwig pol. pleban ‘pro-
boszcz wiejski’ [SW], notowany tez w wariancie kleban [SW]. Plebanowka
1 Klebanowka na Wotyniu w XVI wieku, Plebanowka w ziemi halickiej od XVII
do XIX wieku. Ksiqdz notowany jest od XIX wieku: Xiedzowka [Jabt] w ziemi
halickiej 1 Ksiezowka (moze pochodzi¢ tez od ksiecia) na Podolu; wczesniej,
w XVIII wieku, rowniez na Podolu pojedynczo zanotowano Ksiezyk'®. Juz
w XVI wieku w kilku toponimach wystgpuje przymiotnik utworzony od rze-
czownika pleban, por. Machnow Plebani 1531 [Z18] w woj. belskim, w nastep-

9 Ze wzgledu na liczne warianty nazw zachowuje zrodtowy zapis toponimu.
10 Nazwa moze mieé¢ odniesienie do leksemu ksigze.
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nym wieku przymiotnik ksiezy na tym samym obszarze wystepuje w zestawie-
niach: Kustoszyn Xiezy, Lieski Xieze 1673 [ASKI], Machnow Xiezy 1673, Mach-
nuwek Xiezy 1751 [Czop]. O tym, ze przymiotnik zostal utworzony zapewne od
ksiedza, $wiadczy zastgpowanie nim przymiotnika utworzonego od plebana, por.
wyzej Machnow Plebani i Machnow Ksiezy.

Kolejnym stanowiskiem ko$cielnym w toponimii badanego obszaru jest
sporadycznie notowany pol. diakon ‘majacy drugie, a w kosciele wschodnim
pierwsze $wigcenie, o jeden stopien nizsze od kaptana’ [SW]. Leksem diakon
uzywany jest w toponimii ziemi betskiej, chetmskiej i Iwowskiej w formie Dia-
konow od XVI wieku: Dyaconow 1531 [Z18], grab, Diakonow 1564 [Lw], Dia-
konow/Dyakonuw 1662 [ASKI], Diakonowo 1765 [Ist]. W pojedynczej nazwie
w ziemi belskiej jest tez polski dziekan ‘proboszcz majacy wiadze nad kilkoma
parafiami’ [SW]: Dziekanow 1770 [Pert]. W nielicznych nazwach wystepuje
stpol. mnich ‘zakonnik, duchowny zyjacy pod reguta’ [SW], zapisany w ziemi
halickiej i na Podolu w toponimach z suf. -ovka: Mnichowka 1660, Mnichowka
1616 [Bucz] oraz z suf. -in- na Wotyniu: Mniszyn(o) 1577 [Z219]. W nazwach
rodowych Mnichy notowane sa w Bractawszczyznie.

W pojedynczej nazwie mamy pol. pustelnik (toponim Pustelnik odnotowany
zostat w ziemi betskiej w XVII wieku) oraz rabin ‘nauczyciel zydowski’ [SW],
zapisany w XIX wieku na Wotyniu w: Rabijowka 1 Rabijowska [Jabt].

Jesli analizowa¢ stanowiska $wieckie i pozycje w spoleczenstwie, to ukra-
inskie lub staroruskie rdzenie ilustrowane sa kilkoma okresleniami. Jednym
z nich jest strus. xozon ‘chtop, stuga, niewolnik’, przywiazany do ziemi’ [Srezn],
por. Cholopecka 1671 [Sz] na Wotyniu w XVII wieku. Nazwa utworzona zostata
zapewne od pobliskiej nazwy miejscowej Cholopicze. Wczesniej, od XVI wie-
ku, xonon notowany jest na catym obszarze w nazwach rodowych i patronimicz-
nych na Wotyniu: Chotopy, Chotopicze, niekiedy obok ukr. i pol. chfop ‘wie-
$niak, rolnik, poddany’ [SW, Hrin], por. w ziemi lwowskiej: Chlopy 1515 [Z18],
Chotopy 1663 [ASKI].

W nazewnictwie odzwierciedlony jest ukr. i strus. yaps ‘monarcha rosyjski;
chan panujacy u tatarow, suttan turecki’ [Hrin]: L{apeso 1552 [Arch7] w Ki-
jowszczyznie, a w XVII wieku w Czernihowszczyznie liczniej notowany jest
w zrostach i ztozeniach z elementem -grad: lapuepaoa [lapucopoo, Llapepaoa,
w XVIII wieku — takze caryca ‘zona cara, zefiska forma od car’ [SW]: Caryca
1658, 1621 [Sig], cz, Hapuyunwv 1716 [OpisMat, 303]. W pojedynczych toponi-
mach odnotowano ponadto ukr. xan [Hrin.] na Bractawszczyznie — Xanosw 1552
[Arch7] oraz uabape w Czabarowka [Jabt] na Podolu w XIX wieku, por. ukr.
yabapus ‘owczarnia, zagrody i chlewy dla owiec i miejsce dla pastuchéw’ [Hrin].
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Ukr. xusaze lub pol. kniaz ‘ksiaze, szczegolnie ruski albo litewski’, ale tez
‘szlachcic, wojak majacy swojego konia’, “urzednik sadu wiejskiego, sottys wsi
na prawie wotoskim’ [Sistp, SW] notowany jest na Wotyniu, Podolu, ziemi
halickiej, w woj. belskim od XVI wieku, w wigkszosci w formie przymiotnika.
Polska formg kniazy ‘kniaziowski’ lub ukr. xusiorca ‘mtody ksiaze’ [Hrin] mamy
w toponimach: Kniazie Bls, Kniaze, Kniaze Hal, Kniaze Lw, Kniazie/Kniaz Wot,
Kniaze Ch, a w zroscie juz od XVI stulecia przez caly badany okres, por. Knia-
ziostani 1554 [Czop] zastgpowane w XVII przez Xiezostany 1625 [Czop]. Po-
dobnym przyktadem funkcjonowania obocznych form jest w XVIII wieku Ksigz-
nina/ Kniahynina w woj. betskim oraz Ksigz seu Kniazie w ziemi chetmskie;j.
W innych zestawieniach lub zrostach przymiotnik kniazy wystepuje gtdwnie
w woj. ruskim 1 betskim od XVI wieku: Lw: Knezaluca i Kniezeszyolo 1515
[Z18], Bls: Kniaze Lubyckie, Lubycza-Kniazial Kniaze Lubyckie 1788; Hal:
Knezdwor 1515 [Z18], Kniazdwor 1696 i Kniazdworka, Kniazdwor 1707 [Bucz]
oraz Kniazdwor [Jabt] w XIX stuleciu. W pojedynczych nazwach przymiotnik
ten notowany jest tez w Bractawszczyznie w XVII 1 XVII w., por. Kniaza
Krynica 1629 [720]. W nazwach miejscowych z danym okresleniem zauwazy¢
mozna nie tylko proces polonizacji zapisOw przez pojawianie si¢ nazw wyrazi-
$cie polskich, ale tez inne procesy charakterystyczne dla toponimii, np. maskuli-
nizacj¢ form, por. Kniaze w XVI i1 XVII oraz Kniaz w XVIII i XIX wieku, oraz
Cnyehynino 1509 [Bucz], Kniehynin 1670 1 1735 [Bucz].

Ukrainska kwseunss ‘ksigzna, zona ksigcia’[Hrin], pol. kniahini, kniehynia
[SW] wystepuje na Podolu, Wolyniu, ziemi Iwowskiej i halickiej od XVI wieku.
Sa to przede wszystkim toponimy z suf. -in lub rzadziej -ina, -ino: Cnyehynino/
Knehinin, Kniehinin Pod, pojedynczo obok kniahyni wystepuje ksiezna: Kniehy-
nina 1 Ksieznina na Podolu w XVII wieku, Kniahynin i Knehynin na Wotyniu
[Pert], Kniehynin Lw, Kniehinino Cz. Kniaz 1 kniahini notowane sa na catym
obszarze w XVI i XVII wieku w toponimach odpatronimicznych, por. Kniehyni-
cze, Kniazycze Kij.

Nazwy zawodow w polskiej wersji jezykowej reprezentowane sa w toponi-
mii kilkoma przyktadami. Czesty w nazwach dzierzawczych jest bednarz. Noto-
wany jest w toponimach z suf. -ov- i -ovka w ziemi halickiej i w woj. bractaw-
skim (Bednarowka) w XVII i XVIII wieku: Bednarow 1661 [ASKI]; Bedna-
rowka 1770 [Pert], Bednarzow w XVIII wieku. W wersji polskiej (bednarz) lub
ukrainskiej (bondar’, bodnar’) wystgpowat ten zawodd w toponimach stuzebnych
od XVI wieku w woj. kijowskim: Bednarze, Bondary. W pojedynczych nazwach
notowane sa w XVI i XVII wieku polskie okreslenia zawodu: lesniczy 1 rycerz
‘zohierz konny stanu szlacheckiego w dawnej Polsce’ [SW] w woj. ruskim:
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Lesniczy [ASKI], Rycerzow regalium albo Sknitow. Pozostate polskie okreslenia
zawodu zapisane zostalty w nielicznych nazwach miejscowych. Od XVIII wieku
w pojedynczych nazwach notowany jest pol. furman ‘woznica, stangret’ [SW]:
Furmanowka na Podolu 1789 [Ist], od XVI wieku na tym obszarze furman jest
widoczny w toponimach z suf. -ce: Furmanowce, Furmanowce alias Okuniow.
W XIX wieku mamy kolejne zawody i stanowiska: dragon ‘kawalerzysta, pet-
niacy stuzbe pieszo i konno’ [SW], stroz, putkownik (potkownik, przym. potkow-
niczy SW): Draganowka i Strozowka na Podolu [Jabt], Pétkownicza [Jabt]
w Bractawszczyznie.

W niektorych toponimach w jednym zrédle lub wieku wystepuje polskie,
w innym ukrainskie okreslenie zawodu, ze wzgledu na niejednoznaczna pisow-
ni¢ w XVI i XVII wieku jezykowy wariant jest niekiedy trudny do okreslenia.
Ukr. nucapse [Hrin], pol. pisarz, pisary ‘piSmienny urzednik, przepisywacz, kopi-
sta’ [SW] odzwierciedlony jest od XVI wieku tylko na Wolyniu: Pisarze(o)wka,
Tucapeska, w XIX notowana jest tam Pisarzowka (2 wsie), w Braclawszyznie
w XVII i XVIII wieku mamy Pisarzewka 1647 [Arch7], Pisarowka 1770 [Pert],
Pisarzowka 1765 [Ist]; bezposrednio utworzony od nazwiska jest zapewne Pisa-
rewiczew [Pert], notowany w XVIII wieku w Czernihowszczyznie. Ukr. eanuapo
‘ten, co wyrabia i sprzedaje garnki, garncarz’ [Hrin.], pol. garncarz, gancarz,
garcarz [SW] pojawia si¢ w toponimach dzierzawczych od XVII wieku w ziemi
halickiej: Hanczarow 1660 [Bucz], Ganczarow w XVIII wieku [Bucz], w tym
samym wieku w ziemi kijowskiej mamy Hanczarycha od eanuapuxa ‘zona garn-
carza’ [Hrin] 1 Ganczarowszczina [Pert] w woj. czernihowskim. Ukr. nexapo
[Hrin] i pol. piekarz mamy w toponimach: Piekarow 1641 [Sig] i Piekarz 1770
[Pert] w Kijowszczyznie. Ukr. xonooiii, pol. kolodziej ‘wyrabiajacy kota do
wozu, kolesnik’ [SW] odzwierciedlony jest w toponimii od XVII do XIX wieku:
Kolodziejowka/ Kotodyjowka na Podolu i w ziemi halickiej, w XVIII i XIX wieku
w. Kolodziejowka z polskim -6wka, tu tez oboczna nazwa Kofodziejow w XVIII wieku.
Ukr. kosar’, pol. kosarz, kosiarz [SPXVI] wystepuje w nazwach miejscowych na
Wotyniu od XVI wieku: Kosiarzew(o) 1570 [219], Kosarzow 1673 [ASKI],
Kocaposv 1648-1658 oraz Kosar [Pert], Kosar’ [SG] w XVIII i XIX wieku. Ukr.
kozapw ‘pastuch kéz’ [Hrin], pol. koziarz, kozarz [SEXVIw.] pokazuja toponimy:
Kozar w Czernihowszczyznie w X VII wieku, Kozarowka [Pert] na Podolu i woj.
kijowskim w XVIII wieku, Kozapkepoo [Arch3/1] w XVII wieku w Kijowsz-
czyznie. Wymienione zawody odnotowano w odstuzebnych lub odpatronimicz-
nych nazwach na Podolu, Wotyniu, Kijowszczyznie: Koziarowce, Kozary, Koza-
rowiczel Koziarowice, Kozarcze juz od XVI 1 XVII wieku. Kolejne zawody
odzwierciedlone zostaty w nielicznych nazwach miejscowych réwniez w polskim
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1 ukrainskim wariancie. W toponimach XVII i XVIII wieku w Kijowszczyznie
i Czernihowszczyznie wystepuje oeemsaps ‘dziegciarz, zajmujacy si¢ wyrabia-
niem i sprzedawaniem dziegciu’ [Hrin]: [Jeemapoesxa Cz, por. tez. Dohtiary 1663
[Sig7 (25v)], w XIX wieku dotacza polski odpowiednik zawodu — dziegciarz,
por. Dziegciarnia [Jabt] na Wotyniu. W XVIII wieku w toponimach na Wotyniu
i Podolu pojawia si¢ ukr. mokapv ‘tokarz’, pol. tokarz [SW]. Tokarow Wol,
Tokarowka Pod. Ukr. eycap ‘husarz’, pol. husarz ‘m.in. cigzki jezdziec polski’
[SW] w XVII wieku w: Huszarowka Hal, Huszaryn Pod. Trudno okresli¢ tez
jednoznacznie jezykowy wariant rdzenia w toponimach z pol. kowal, ukr.
kosanw: Kowalin w XVI 1 XVII wieku, Kowalo(e)wka na Podolu i Kijowszczyz-
nie w XVIII wieku, Kowalowszczyzna albo Kowalinska w XVII oraz Kowalewo
w XVIII wieku w Czernihowszczyznie; kowal notowany jest tez w nazwach
odstuzebnych czy odrodowych na Wolyniu, Kijowszczyznie i Czernihowszczyz-
nie: Kowale Wol, Kij, Kowalki Kij.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze nazwy zawodow potwierdzaja, iz to-
ponimia na Kresach potudniowo-wschodnich odzwierciedla ich wielokulturo-
wosC 1 czesto jest zroznicowana geograficznie. Ukrainskie, niekiedy staroruskie
rdzenie, czesciej dotycza wschodnich i centralnych obszaréw Ukrainy. Sa to
zwykle leksemy szeroko znane na tym obszarze, np. kniaz. W kolejnych wiekach
niejednokrotnie pojawiaja si¢ obok nich polskie warianty zawodu. Wchodza one
do toponimii wraz z rozszerzaniem si¢ wptywow polskich na wschod i postepu-
jaca polonizacja zapiséw nazw w XVII i kolejnych wiekach. Polskie rdzenie
dotycza pojedynczych stanowisk w hierarchii Kosciota katolickiego zachowa-
nych w toponimii na zachodnich obszarach oraz zawodoéw bednarz, furman,
stroz, putkownik. Ale wiele z zawodow wystepuje w obu wariantach jezykowych
w toponimii w zasadzie od X VII wieku.

Stosowane skroty

a) cytowanych zrodet (kursywa sa zapisywane tytuly zrodet publikowanych)

[218] — Zrédia dziejowe, t. XVIII, Ziemie ruskie. Rus Czerwona, cz. I, Warszawa 1902.
[219] — Zrédia dziejowe, t. XIX, Ziemie ruskie. Wolyn i Podole, Warszawa 1889.
[220] — Zrédla dziejowe, t. XX, Ziemie ruskie. Ukraina (Kijow-Braclaw), Warszawa 1894.

(cyfry w nawiasie wskazuja na rok przeprowadzone;j lustracji czy rejestru podatkowego)
[Arch3], [Arch4], [ArchS], [Arch6] — Apxue FOzo0-3anaownoii Poccuu usdasaemviti Bpemenuyio
Kommuccuero ona pasdoop opesnux akmos, 4. 1-8, Kues 1859-1935. (cyfry w nawiasie
wskazuja na nr tomu, przed nawiasem notowany jest rok, w ktorym forma zostata
zapisana)
[OpisMal] — Cnucox nasaenux y Manopociiicokiii eybepuii cenuwy 1799-1801 poxié [B kH.:],
Onucu Jlieobepesrcnoi Yrpainu xinysa XVIII i nouamky XIX cm., Kuis 1997.
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[Pert] — mapa Polonia 1770 K. de Perthéesa, Warszawa 1987.

[Sig] — Sigillata Metryki Koronnej — mikrofilmy, Archiwum Skarbu Koronnego, w Archi-
wum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie (wypisy z ksiag 1569-1673), dz. 56,
k5-k182v.

[Sang] — Archiwum XX. Sanguszkow w Stawucie. Dyplomataryusz Galezi Niesuchojeskiej,

t. VI, 1549-1577, we Lwowie 1910.

1564-1565 [Lw] — Lustracja wojewddztw ruskiego, podolskiego i belskiego 1564—1565, cz. 1,
16dz 1992.

1662 [ASKI], 1673 [ASKI] — Podymne, pogtéwne, kwarciane ziemi chetmskiej, halickiej, zyda-
czowskiej, woj. podolskiego, woj. wotynskiego, 1661-1674: Archiwum Gltéwne
Akt Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego, dz. I.

1671 [Sz] — Szelazne woj. wotynskiego 1661-1674: Archiwum Gloéwne Akt Dawnych, Archi-
wum Skarbu Koronnego, dz. I, mikrofilmy 65, 69.

1765 [Ist], 1789 [Ldk], 1789 [Ist] — Lustracje starostw, dzierzaw, dobr krolewskich, inwentarze

wsi 1 starostw: Archiwum Glowne Akt Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego, dz. 46.

b) stownikow:

Hrin. — b. I'pingenxo, Crosape ykpaincekoi mogu, T. 1-4, (penpuHTHOE U31aHue), JIGKCHKOH,
Kuis 1996.
SG — Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, t. I-XV, nakt.

F. Sulimierskiego i Wt. Walewskiego, Warszawa 1880-1902.

Ststp  — S. Urbanczyk (red.), Sfownik staropolski, t. 1-, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, od
10. tomu Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow 1953-2002.

Srezn. — U. WU. CpesneBckuii, Crnosaps Opesnepycckoeo szvika (pENpUHTHOE U3naHue), T. 1-3,
Kanra, Mocksa 1989.

SPXVI — M. R. Mayenowa (red.), Stownik polszczyzny XVI wieku, t. I-, Instytut Badan Lite-
rackich PAN, Wroctaw 1966—.

SW - J. Karlowicz, A. Krynski, Wt. Niedzwiecki (red.), Stownik jezyka polskiego, t. I-VIII,
Warszawa 1900-1927.

¢) jednostek administracyjnych: d) innych skrotow:
Bls — wojewodztwo belskie cerk. — cerkiewny
Ch - ziemia chelmska og. — ogollny

Cz — wojewodztwo czernihowskie pol. — polski

cz — powiat czernihowski stp. — staropolski
grab — powiat grabowiecki pow. — powiat

Hal — ziemia halicka strus. — staroruski
Kij — wojewddztwo kijowskie ukr. — ukrainski

krz — powiat krzemieniecki woj. — wojewodztwo

Lw - ziemia Iwowska
Pod — wojewddztwo podolskie
Wot — wojewddztwo wotynskie
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Pezrome

Haumenosanus npogheccuti u céemckux u yepkosHbiX QyHKYULl 8 Noceccusax Ha
1020-60cmoyHbIX okpaunax Peuunocnonumoti ¢ XVI-XIX es.

MHOTOKYIBTYpHOCTh ApeBHUX KpecoB Hamma oTpakeHHE TAaKKe B TONOHHMHM, 4acTO
nmuddepeHIIMPOBaHHON Ha TaHHOU Tepputopnu reorpadudecku. Iloceccussr ¢ cydd. -0s-, -un u
-06Ka 00pPa3ylOT 3HAUYMTENBHBIE T'PYHIIBI TOIIOHHMOB, KOTOpPBIE BO3HUKAIHM HA IPOTSIKCHUU
cronetnil. Cypdukc -ogka, Hanpumep, ObuT mpoxykTuBHBIM (opmantom B XVII n XVIII cr.
U o0pa3oBajl MHOTHE Ha3BaHUs HACEJICHHBIX ITYHKTOB; IOSBUJIMCH TOTJa HOBBIC Ha3BaHUS
npodeccuid, Hamp., Honbckue bednarz, tokarz. Cpenu MCCIEIOBAaHHBIX TOIOHMMOB BBICTYIIAIOT
MHOTOYHCIICHHBIE HAaUMEHOBAHHUSI HACEICHHBIX IyHTOB, B KOTOPBIX MOXKHO JOCTATOYHO YETKO
OTIpe/IeNINTh YKPAMHCKHUE M TOJBbCKUE KOPHHU, HAmp., [lonoska, Ksikdzywka, n Takue, B KOTOPBIX
TPYIHO TIPOBECTH Takyio muddepeHnmanuio, Hanp., Kosareska. B craThe IpencTaBieHbl o6e
rpynns! Ha3Bauuil. [IpuHsaTeIil it nccnenosanus nepron (XVI-XIX BB.) mo3BoisieT, Kpome TOro,
MOKa3aTh HEKOTOPBIE TPOIIECCHI, IPOMCXO/SIINE B JAHHOM TpyIIe TONOHUMOB, HArp., BXOKIACHHE
B TONOHHMHIO TIOJNIBCKUX BAPUAHTHBIX Ha3BAHHM, KOTOPHIE MOSBIAIOTCS BMECTE C YCHICHHEM
U pacuipeHueM Ha BocTok rnosibekux BiusiHui B XVII u XVIII Bekax.

Summary

Names of professions and positions of secular and ecclesiastical possessive toponyms in the
former south-eastern borderlands in the 16"—19" century

Multiculturalism of the former south-east borderlands is also reflected the local nomenclature
which is often geographically diverse. Possessive names with suffixes -ov, -in, especially with
-(ov)ka form a significant group of toponyms which have emerged over the centuries. -ovka affix
was productive in the seventeenth and eighteenth century. It created a lot of new names of places,
still new language versions of professions emerged, such as Polish bednarz, tokarz et al. Among
profession-derived toponyms there are many place names in which we can just clearly determine
Ukrainian and Polish stems, conf. Popowka, Xiedzowka, and those in which such differentiation is
not so clear, e.g. Kowalowka. The paper shows both the groups. The assumed research period
(16"-19™ ¢.) allows in turn to show some changes in a given group of toponyms such as the
emergence of variants of Polish names which fall within the toponymy as the Polish influences
were broadening eastwards and polonisation was progressing in the 17" and 18™ century.

Key words: Place names, Borderlands south-east, 16119 century, names of professions.
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Problem klasyfikacji stownictwa na cz¢§ci mowy nie jest kwestia oczywista
1 przysparza lingwistom wielu trudnosci. Obok jednostek reprezentatywnych ist-
nieja bowiem leksemy nietypowe, ktérych status gramatyczny jest dyskusyjny.
Jednym z podstawowych kryteriow klasyfikacji wyrazéw na czgsci mowy jest
kryterium sktadniowe. Aby oceni¢ charakter gramatyczny wyrazu, uwzglednia
si¢ jego strong¢ znaczeniowa, kategori¢ semantyczna, ale rowniez przydatnosé
sktadniowa!.

W sktad funkcjonalnej klasy predykatywow wchodza wyrazy odnoszace si¢
do roznych czesci mowy, np.: trzeba, mozna, naoo, moxcro (okreslane rowniez
jako czasowniki niewtasciwe), zal, pora, scanv, nopa (wystepujace prymarnie
jako rzeczowniki), cicho, wesoto, muxo, eeceno (homonimiczne przystowkom).
W literaturze przedmiotu spotykane sa tez terminy: ,kategoria stanu”, ,,przy-
stowki predykatywne”, ,6e3nuuHo-npeauKaTuBHbIe cinoBa’?, gdyz omawiang
grupg leksemow cechuje niejednolitos¢ i lingwisci nie sa do konca zgodni co do
jednoznacznej interpretacji i zawartosci pojecia. Wyodrebnienie predykatywow
w samodzielng kategori¢ leksykalng stato si¢ mozliwe dzigki odsunigciu na plan
dalszy ich cech morfologicznych, a wyeksponowaniu kryterium semantycznego.

Predykatywy modalne tacza w sobie dwie istotne dla ich opisu kategorie
gramatyczne: tworza jadro predykatywne w konstrukcjach bezosobowych i jedno-
cze$nie pehnia funkcje leksykalnych $rodkéw wyrazenia kategorii modalno$ci®.

'S, Jodtowski, Studia nad czesciami mowy, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1971, s. 83.

2 IlpeaMKaTHBBI, KATETOPHsS COCTOSIHHS, GE3IMYHO-NPEIMKATUBHBIC CI0BA, MPEINKATHBHbIC
Hapeuust ? cioBa, 0003HAYAIOUIME HEIMHAMUYECKOE COCTOSHHE M BBICTYMAIOIIME B (YHKIHH
[JIABHOTO 4JieHa (CKa3yemoro, Mpeaukara) OAHOKOMIIOHEHTHOro (OJHOCOCTaBHOIO, OE3JIMYHOTrO)
npeginoxenus”. Por.: Pycckuii szeik. Duyurkionedus, pen. ®.I1. ®dunun, ,,CoBeTckas SHIU-
knonenus”, Mocka 1979, s. 226. Zob. tez: S. Jodtowski, op. cit., s. 86; Pycckuii s3wik.
Onyurnoneous, pen. FO.H. Kapaynos, ,,JIpoda”, Mocksa 2003, s. 368.

3 M. Mocarz, Predykatywy modalne w konfrontacji przekladowej, [w:] Wyraz i zdanie w jezy-
kach stowianskich. Opis, konfrontacja, przekiad, red. L. Pisarek, J. Sokotowski, Wyd. Uniwersyte-
tu Wroctawskiego, Wroctaw 2000, s. 255.
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Modalno$¢ w tego typu strukturach zwiazana jest z wewnatrzzdaniowymi zalez-
no$ciami miedzy czynno$cia a jej subiektem. ,,OTH MomaimbHBIE OTHOIICHHS
MEXKITy CyOBEKTOM W JEHCTBHEM — MOXKHO Ha3BaTh BHYTPUCHHTAKCHYECKHMH
MOJAIBHBIMH OTHOIICHUSIMH, B OTIMYHME OT BHEITHECHHTAKCHUECKUX MOjia-
JBHBIX OTHOIICHWH (OTHOIIEHHS COJIEPYKaHWSI BBICKA3BIBAHUS K JICHCTBHUTEIb-
HOCTHU U OTHOIIEHHUS TOBOPAILETO K COIEPKAHHIO BBICKA3bIBAHMUA) ™,

Celem niniejszego artykutu jest wyodrebnienie ekwiwalentéw polskiego
predykatywu trzeba wystepujacych w tekscie przektadu na jezyk rosyjski oraz
ich analiza w konkretnych sytuacjach uzycia. Jako zrddlo materiatu faktograficz-
nego postuzyly teksty wspolczesnej prozy polskiej oraz ich rosyjskie przektady?.
Lacznie odnotowano 249 uzy¢ leksemu trzeba.

Stownik polsko-rosyjski podaje nast¢pujace ekwiwalenty leksemu trzeba:
‘6 3nau. ckaz. HANO, HyXHO, Heobxomumo; ciemyer’®. Wachlarz znaczen, jakie
moze wyrazaé predykatyw trzeba, prezentuje Inny stownik jezyka polskiego”:

1. ‘Jesli trzeba co$ zrobi¢ lub trzeba, aby powstata jaka$ sytuacja, to zro-
bienie tego lub powstanie tej sytuacji jest podyktowane jakas potrzeba lub ko-
niecznoscig’. Por.:

Geodeta moze szybciutko zrobi¢ mapke, ale jutro wyjezdza na urlop, wigc
mapke trzeba dzisiaj odebrac.

On 20mo6 Obll CPOUHO NOO20MOBUND NIAH, HO 3A8MPA COOPANCS 8 OMNYCK,
a nomomy yepmesic Hado 3a6pams ce2oons. (SnT)

Zeby przezyé, trzeba przynajmniej mie¢ co jesé.

[...] umobwbl vioicumob, HysHcHO x0mb Yem-HudyOL numamscsi. (UdS)

Muszg wszystko przygotowac, trzeba przesuna¢ stot i znalez¢ nowe miejsce
dla ksigzek, przenies¢ do matego pokoju tozko...

A dondicna éce npucomosums, HyHCHO nepeHecmi CoL U Halimu HO80e Mecmo
O/151 KHUDICHBIX NOJOK, a KPOBAMb NEPecmagums 6 Maienvkyio komuany... (UdS)

W przytoczonych przyktadach wystepuja odpowiedniki stownikowe predy-
katywu trzeba: naoo 1 nyoicHo.

4 T.A. 3on0TOBA, Ouepk hynrkyuonanvroeo cunmarcuca pyccrkozo sazvika, URSS, Mocksa 2005,
c. 151-152.

5 Polskie teksty i ich thumaczenia na jezyk rosyjski w wersji elektronicznej: M. Gretkowska,
Kobieta i mezezyzni (KiM) / M. T'perkoBekas, Kenwuna u myxcuunet; K. Grochola, Nigdy w zyciu
(NWZ) / Huxoz0a 6 acusnu; eadem, Podanie o mitos¢ (PoM) / 3asenenue o nwobeu; eadem, Serce
na temblaku (SnT) / Cepoye 6 eunce; eadem, Upowaznienie do szczescia (UdS) / Tapanmus na
cuacmoe; J.L. Wisniewski, Los powtérzony (LP) / 5. Bumnesckuit, ITogmoperue cyovbsl; tegoz:
S@motnosé w sieci (SWS) / Oounouecmeo 6 cemu.

6 D. Hessen, R. Stypula, Wielki stownik polsko-rosyjski. P-Z, Wiedza Powszechna, Warszawa
1979.

7 Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2000 (dalej: ISIP).
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2. ‘Jesli trzeba nam kogo$ lub czegos, to potrzebujemy tej osoby lub rze-
czy’. Por.:

Ilez trzeba odwagi i mg¢stwa, zeby podjac taka decyzjg.

CKObKO HYHCHO omeazu U Mydcecmed, 4modvl pewumvcs Ha makou
nocmynok! (PoM)

Kolejny raz mamy do czynienia z odpowiednikiem stownikowym, ktory
jako predykatyw tworzy analogiczna konstrukcje w jezyku rosyjskim. Argument
przedmiotowy zostat w obydwu jezykach wyrazony dopetiaczem (odwagi
i mestwa | omeazu u myxcecmsa), jednak predykatyw wyowcno moze sig laczyé
takze z biernikiem. Por.:

Gospodyni ci trzeba.

Xozsiiky mebe nyyucto. (LP)

Po polsku moéwimy, ze trzeba nam kogo/ czego; rosyjski predykatyw w tym
znaczeniu moze przytaczy¢ forme imienna w dopehiaczu lub bierniku®. Porow-
najmy kolejny przyktad:

[...] magnetofon wyrykiwal w noc pogodngq, zZe do tanga trzeba dwojga |...].

[...] Macnumoghor xpunen cpedu HOUHOU MUWUHBL, YMO ,, OISl MAHSO HYHCHBL
o6oe” [...]. (NWZ)

Tym razem w przektadzie w funkcji predykatywnej wystepuje krotka forma
przymiotnika (pozbawiona znaczenia modalnego), ktora otwiera pozycje dla
pierwszego argumentu — tu dla liczebnika zbiorowego.

3. ‘Mowimy, ze trzeba spemic jakie$ warunki, aby co$ zaistniato, jesli
zaistnienie tego jest uzaleznione od spehienia tych warunkow’. Por.:

Aby przetworzy¢ tyle danych, trzeba mie¢ duzo komputerow i dobre pro-
gramy.

Ymobwl nepepabomamv CmMONbKO OAHHLIX, HYHCHO UMemMb MHO20
KoMnblomepog u xopousue npozpamvmul. (SwS)

Boze, przeciez trzeba wprowadzi¢ kod, zeby otworzy¢ te drzwi [...].

booice, naoo sce nabpamo K00, umobvl omxpwvims 0epu [...]. (SwS)

Trzeba by¢ angielskim naukowcem, zeby to stwierdzi¢?

Heyoicenu naoo 6vime amenutickum yweHnolM, ymooOvl 2mo oOHapyicums?
(KiM)

Powyzsze przyktady bazuja na odpowiednikach stownikowych. Przytoczo-
ne polskie zdania stanowig realizacje sugerowanego przez stownik schematu
PREDYKATYW [BEZOKOLICZNIK + ABY], a zatem mozna je okresli¢ jako

8 “HYYXKHO. [...] 2. xoro-uto miu uero. TpeGyercs, cieayer umers’. Na podstawie: Bonbuioii
monkogulil crosape pycckozo asvika, pen. C.A. Kysnenos, [online] <www.gramota.ru> (wydanie
pierwsze: ,,Hopunt”,Cankr-IlerepOypr 1998; wersja elektroniczna w redakcji z 2009 r.).
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zdania ztozone podrzednie z podrzednym celu. Jednak realizacja przedstawio-
nego znaczenia dokonuje si¢ rowniez w zdaniach z podrzednym warunkowym.
Por.:

Jesli sig chee ocali¢ swoj dom, trzeba go chroni¢ i pilnowac¢ przed Swiatem.

Ecnu xouewv coxpanums c6otl 0om, HYHCHO 02paoums €20 Om GHEUHEe20
mupa. (PoM)

4. ‘Stowa trzeba uzywamy z czasownikami wyrazajacymi opinig, jesli uwa-
zamy, ze jej wyrazenie jest konieczne w danym miejscu i czasie’. Por.:

Jakub w tym wszystkim, co pisat do niej lub robit dla niej, cho¢ potrafit
bardzo czgsto przekracza¢ — trzeba przyznac, ze z niespotykang gracja — granice
intymnos$ci, zawsze udowadnial, czasami nawet z przesada, jak bardzo ja sza-
nuje.

Bo ecem, umo Axy6 nucan eii unu oenan Ons Hee, HeG3UPAsL HA MO, YMO
OUeHb 4aACMO Nepexoousl — HAOO NPU3HAMb, ¢ UCKTIOUUMETbHbIM U3SUECnEoM
— donycmumbie 2paHuybl UHMUMHOCHU, OH 6Cce20a OOKA3bIBAL, UHOU pa3 0adice
¢ HEKOMOPOIUL Upe3mMepHOCmbIO, Kak 2rnyboko ee yeaxcaem. (SWS)

W zebranym materiale odnotowano zaledwie jeden przyktad uzycia leksemu
trzeba we wspomnianym znaczeniu. Daje to podstawy, by stwierdzi¢, ze czgsciej
wystepuje on w gtéwnej linii wypowiedzenia, niz w konstrukcjach wtraconych.

5. ‘Mowimy, ze trzeba szczgscia, trafu, nieszczescia itp., zeby co$ si¢ zda-
rzyto, jesli naszym zdaniem zdarzyto si¢ to dzigki nim lub z ich powodu’.
W zebranym materiale nie odnotowano adekwatnych przyktadow.

6. ‘Wyrazenia trzeba ci, wam itp. wiedzie¢ uzywamy, aby powiadomic
kogos$ o czyms, co naszym zdaniem powinien on wiedzie¢. Wyrazenie ksiazko-
we’. Materiat zrédtowy nie pozwala na petng egzemplifikacje. Odnotowano co
prawda zdania, ktorych czton predykatywny tworzony jest przez potaczenie pre-
dykatywu z bezokolicznikiem wiedzie¢, jednak sa to konstrukcje pozbawione
subiektu celownikowego, ktory zdaje si¢ by¢ kluczowym dla oddania ksigzko-
wego charakteru wskazanego w stowniku znaczenia. Por.:

Trzeba wiedzie¢, gdzie przebiega ta granica [...].

Haoo 3namo, 20e npoxooum epanuya |...]. (PoM)

Trzeba tylko wiedzie¢, jak t¢ reke wyciagnac.

Haodo monvko 3nams, kax eeimanyms pyky. (SwS)

W zadymionych pokojach akademikow lub w studenckich klubach, udo-
wadniajac wszystkim swoja wrazliwos¢, analizowalo si¢ obrazy, wiersze, ksiaz-
ki, koncerty tonem geniuszy, ktorzy po prostu wiedza wszystko, co trzeba wie-
dzie¢, w odréznieniu od niedouczonych ignorantow.
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B npoxypennvix kKomHamax oOujexdcumuil uiu 6 cmyoeHyecKux Kiyoax,
00Ka3bI8AsL 6CceM CBOU MOHKUU 8KVC, AHANUIUPOBATU KAPMUHBL, CMUXU, NPO3Y,
MY3bIKY MOHOM 2eHUe8, KOMopvle 8 OMmiuuue Om HeOOYHUUBUIUXCS HEeBeHCO
sHarom ece, umo ciaedyem 3namo. (LP)

Przytoczone zdania mozna zaliczyé do tzw. generycznego rejestru mowy?,
brak im bowiem eksplicytnie wyrazonego lub jasno okre$lonego przez kontekst
subiektu — ich tres¢ mozna uzna¢ za ogdlna i odnies¢ do dowolnej osoby.

7. ‘Odpowiadamy ,,nie trzeba”, odmawiajac przyjecia oferowanej nam po-
mocy’. Por.:

— Nie trzeba, pani Sickierkowa — powiedziat [...].

— He naoo, nanu Cexepkosa, — omgemun ou eu. (LP)

— Nie trzeba, mlody czlowieku. Dowdd rzeczowy jest juz u mnie.

— Hem Heobdxo0umocmu, monoooil uenosex. Bewecmeennoe doxasza-
menbvcmeo yoice y mens. (PoM)

— Dzigkujg, pani Wando. Nie trzeba. Odbiorg tutaj.

— Cnacubo, nanu Banoa. He cmoum. A nozosopio ¢ eaweco menegona.
(LP)

Powyzsze przyktady pokazuja réznorodne sposoby wyrazenia odmowy
w jezyku rosyjskim: we naoo, nem neooxooumocmu, ne cmoum. Reaktywny akt
odmowy bywa zazwyczaj postrzegany jako niegrzeczny, jednak obecne w kaz-
dym z przyktadow formy adresatywne, petliac funkcje fatyczna, nadaja wypo-
wiedzi zyczliwy charakter (w ostatnim zdaniu wzmocniony dodatkowo przez
Dzickuje/ Cnacubo). Jak pisze Alicja Galczynska, ,,Grzeczne akty odmowy kie-
rowane sa do osob, ktore sa dla nadawcy wazne, ktdre szanuje i z ktorymi chce
utrzymywaé dalsze kontakty”!?. Jednak we wspomnianym znaczeniu leksem
trzeba to nie predykatyw, w potaczeniu z przeczeniem wystepuje tu w roli wy-
krzyknika. Przytoczone wyzej uzycia zostang wigc pominigte, gdyz przedmiotem
artykutu jest wyodrebnienie ekwiwalentow predykatywu.

Zakonczywszy przeglad znaczen, jakie wyraza predykatyw trzeba, przyjrzyj-
my si¢ $rodkom ich przekazu w jezyku rosyjskim, wsrod ktorych odnotowano:

* modalny predykatyw myoicno. Por.:
Trzeba si¢ przyzwyczai¢ do samotnych powrotow do domu.
Hysicno npusvikyms k 00uHoKUM 6036paujenuam oomou. (PoM)

9 T.A. 3omorosa, H.K. Ouunenxo, M.IO. Cuzoposa, KomyyHukamuenas 2pammamurd pycckozo
A3vika, UactutyT pycckoro si3eika PAH, Mocksa 2004, s. 30.

10° A, Gatczynska, Grzeczne i niegrzeczne akty odmowy w jezyku polskim, [w:] Jezvk a kultu-
ra. Tom 17. Zyczliwosé i agresja w jezyku i kulturze, red. A. Dabrowska, Wyd. Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, Wroctaw 2005, s. 114.
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Za spokoj duszy trzeba placic.

3a cnokoticmeue oyuiu HyscHo niamumo. (SwS)

Trzeba szybko znalez¢ jaki$ potsrodek.

Hysicno ovicmpo naiimu 30n0myto cepeouny. (UdS)

Struktura zdania docelowego nie ulega wigkszym zmianom w stosunku do tek-
stu oryginatu. Uwage zwraca natomiast pewna nicadekwatnos¢ w przektadzie ostat-
niego zdania. Mowiac o pofsrodku, mamy na mysli rozwiazanie tymczasowe, nato-
miast 3010mas cepeduna — ztoty srodek — to rozwiazanie najlepsze z mozliwych!!.

* modalny predykatyw naoo. Por.:

Trzeba kupi¢ proszek do prania [...].

Haoo xynums cmupanvueiii nopowiox [...]. (SnT)

I nie trzeba ptakac.

U ne naoo niaxkamos. (SWS)

To trzeba jakos$ delikatnie Hance wytlumaczyc.

Omo Haoo xkax-uubyoeb denuxamuo Xanue oowvachums. (UdS)

Zdania obydwu jezykdéw maja analogiczna konstrukcjg. Odnotowano cieka-
wy przyktad, w ktérych mimo obecnos$ci stownikowego ekwiwalentu predykaty-
wu trzeba, sktad leksykalny zdania ulega zmianie. Por.:

— Trzeba to uczcié.

— 3a 5mo naoo evinums. (NWZ)

Dobor innych srodkow leksykalnych zwiazany jest z okoliczno$cia wzno-
szenia toastu, dostowne thumaczenie okazaloby si¢ sztuczne, pozbawione natu-
ralnoéci w danej sytuacji.

* czasownik npuxodumscs | npuiimucy w formie trzeciej osoby liczby pojedyn-
czej. Por.:

[...] rano piwo trzeba pi¢ po kryjomu, bo ,,do optatka ciagle post”.

[...] ympom nuso npuxooumcsa nums maikom, NOMoOMY Kax ,,00 0O1AmMKu
onumes nocm”. (LP)

Czasem trzeba bylo czekac na jej powrdt nawet pot godziny.

Hnozoa ee gosspaujenusi APUX0OUIOCH dcoamb u no nonyacd. (SWS)

Coraz bardziej zblizamy si¢ do tego dnia, w ktorym trzeba begdzie wsiasc
w samolot.

Bce 6nuoice 0env, koz0a nam npudemes cecmo 6 camonem. (NwZ)

11 por.: ‘pélsrodek m. momymepa x; stosowaé polsrodki mpumensts momymeps:’; ‘zloty $ro-
dek 3omoras cepenuna’. D. Hessen, R. Stypula, op. cit., s. 149, 702; ‘Potsrodek to decyzja lub
dziatanie, ktore nie rozwiazuja problemu catkowicie, lecz tylko tymczasowo tagodza jego skutki’
(ISJP); ‘Jesli szukamy zlotego $rodka, to staramy sig zaja¢ stanowisko umiarkowane, dalekie od
krancowosci’ (ISJP).
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Wsrod znaczen czasownika npuxooumecs stownik przektadowy podaje
m.in.: ‘4. komy i bdop. nieos. wypada¢ komu; komy-s1. nmpuxoautes ktos musi;
NpUXOAMTCS exarh trzeba jecha¢’!?. Przytoczone formy trzeciej osoby odnosza-
ce si¢ do zdarzen terazniejszych, przesztych i przyszlych wyrazaja, zgodnie
z polskim predykatywem, znaczenie koniecznosci. Ostatnie z rosyjskich zdan
stanowi przyktad przywolanego w eksplikacji stownikowej schematu z subiek-
tem celownikowym (ram), ktérego wyznacznikiem w tekscie oryginahu jest oso-
bowa koncowka czasownika (zblizamy si¢) w zdaniu poprzedzajacym konstruk-
cje z predykatywem.

* uzyty bezosobowo czasownik credogamu. Por.:

Opryskiwac trzeba tylko miejsca wystepowania rybikéw [...].

O6pabamvieams cnedyem monvko mecma obumanus yeutyiinuy [...]. (NWZ)

Weterynarz orzekt, ze potrzebna jest transfuzja krwi dla jednego rannego, a
drugiego trzeba odesta¢ do Myszkowa.

Bemepunap cxasan, umo oOHOMY panenomy HA0O coenamv neperusanue
Kposu, a 6mopoeo ciedyem omeesmu 6 Muiukos. (SwWS)

Rejestrujac si¢ do ICQ, trzeba bylo podac kilka danych.

Pezucmpupysico 6 ICQO, cnedosano coobuwums o cebe koe-kaxkue dantwle. (SWS)
* forma cmoum / cmouno. Por.:

Trzeba tylko przebiec przez ulicg [...].

Cmoum monvko nepeceys yauyy [...]. (PoM)

I nie trzeba bylo go czytac.

He ecmouno ux wumams. (PoM)

» modalny predykatyw neobxodumo. Por.:

Trzeba ponosi¢ konsekwencje wlasnej indolencji i niedbalstwa.

Heooxo0umo ymems omeeuams 3a Nocieocmeuss COOCMEEHHOU HeOPe#CHO-
cmu u becneunocmu. (NWZ)

Przy zmowie trzeba chociaz raz porozmawiac.

Ilpu ceosope neodxo0umo xoms o6vl paz nobecedosams. (SwS)

Obecnie jesteSmy na etapie szukania innych ekspertow, ktorzy zauwaza, ze
tych nut jest doktadnie tyle, ile trzeba.

Cetiuac y nac sman noucka opy2ux 3KCHepmos, Komopbule 3amMemsm, 4mo Hom
POBHO CHIOIBKO, CKOIbKO Heodxooumo. (LP)

Jak wykazaly nasze wcze$niejsze badania, predykatyw reobxooumo wyraza
bardziej kategoryczne znaczenie koniecznosci niz Haoo, 1o wywnioskowano na

12° A. Mirowicz, 1. Dulewicz, 1. Grek-Pabis, L. Maryniak, Wielki stownik rosyjsko-polski, Wie-
dza Powszechna, Warszawa 1980, s. 993.
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podstawie analizy jego ekwiwalentéw przektadowych, wsrdd ktérych dominuja
predykatywy trzeba i nalezy oraz osobowe formy czasownika musie¢, wzmoc-
nione przez przystowki koniecznie, bezwzglednie'.

W zebranym materiale odnotowano rowniez zdania, w ktorych znaczenie
konieczno$ci wyrazaja wspdlnordzenne leksemy neobxooumuviil, Heobdx0Ou-
mocmp'4, Por.:

[...] No c6z, bedziemy musieli ja zwolni¢. Przygotuj co trzeba...

[...] Ymo o, mwvl sviHydcOeHvl 6yOoem ee ygoaums. llodeomoss
HeoOxo0umble dokymenmol... (UdS)

— Nie trzeba, mlody czlowieku.

— Hem neobxooumocmu, monoooti uenogex. (PoM)

Takiego kabla jednak nie trzeba bylo nawet ciagnac.

Oonaxo mamnyme maxoil kabenb He 0bl10 Heodxooumocmu. (SWS)

Nie utrzymywaty wigc sadomasochistycznych zwiazkéw rodzinnych; maso,
bo nie sposob zerwaé wigzow krwi, sado, bo trzeba je podtrzymywaé wspdlny-
mi $wigtami, ustalajac hierarchi¢ krzywd.

Omu ceéa3u, mak unu uHawe, NOAHbL CAOOMA30XUSMA. MA30XUM 3AKIIO-
yaemcsi 8 HeBO3IMONCHOCMU PA30Peamb KpogHbvle V3bl, d CA0UsM — 6 Heobxo-
oumocmu ux noooepIIcUsams Xoms 0vl 8 NPA3OHUKU, NO0BEPeasl PeBU3UU CRUCOK
s3aumnwix 06uo. (KiM)

Odpowiednikami tekstowymi okazaty si¢ rowniez predykatywy niewymie-
nione w stowniku przektadowym:

* modalne, por.:

Juz nie trzeba udawac.

Mootcno 6onvine ne npumeopsamocs. (PoM)

Nie wiem, co to mito$¢, moze mitos¢ jest jednoosobowa i nie trzeba si¢ nia
dzieli¢?

A ue 3maw, umo maxoe n10606b. Bvimb moocem, 11000686 paccuumana
MONLKO HA 00HO20 NH0OuM020? Boimb Mmodcem, ee HeEMb3s Oeiumb MexHcOy
osyms? (KiM)

W pierwszym z przytoczonych przyktadéw w zdaniu polskim przeczenie
dotyczy predykatywu, natomiast w rosyjskim zaprzeczony zostat argument zda-
rzeniowy. Zabarwienie drugiego ze zdan rosyjskich zostalo nieco zmienione

13 A. Rudyk, O subiekcie semantycznym w rosyjskich zdaniach typu Mue neo6xodumo mebs
sudemsv cpouro i w ich polskich odpowiednikach, [w:] Jezyk, kultura i Swiat roslin. Ksiega pa-
miqtkowa ofiarowana Profesor Halinie Chodurskiej, red. E. Komorowska, D. Stanulewicz, ,,Volu-
mina”, Szczecin 2010, s. 233-241.

14 W tabeli podsumowujacej konstrukcje te zostaly zaliczone do grupy Inne.
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przez zastosowanie predykatywu rennss, bedacego nie tyle nosnikiem wiasciwe-
go dla trzeba znaczenia koniecznosci, powinnosci, ale raczej braku mozliwo$ci
czy przyzwolenia.

* wartos$ciujace, por.:

Oni chyba tam na Biatorusi ciagle nie zauwazyli, Ze trzeba by zmieni¢ swoj
papier firmowy [...].

Jlo nux mam, 6 Beropyccuu, noxodce, He OOULTO, YMO UM ROPA CMEHUMb
ceotl pupmennviii onanx |...]. (LP)

Woeale nie trzeba by¢ anorektyczng Jola, zeby zwraca¢ uwage mezczyzn.

Coscem ne obazamenvno Guimv ucmowennoi Honetl, umobvt na mebs
obpawanu enumanue myscuunvl. (NwZ)

Predykatywy nopa 1 obszamenvno wyrazaja warto§ciowanie pod wzgledem
racjonalnym, a wigc bedace wynikiem logicznego rozumowania na podstawie
realnych przestanek.

W roli ekwiwalentow predykatywu trzeba powtorzyty si¢ kilkakrotnie krot-
kie formy przymiotnikow:

* HYJICeH, NP.:

Powiedzial, ze kostnica przy szpitalu jest juz zamknigta, a na odwiedziny
u siostry trzeba mie¢ specjalna przepustke..

On crazan, 4mo mope npu 20CRUmaie yjice 3aKpbim, a OJisk CRUOAHUsL C CeCMpPOlL
Hyacen cneyuanvusiti nponyck. (LP)

Jestem prawdopodobnie na $wiecie dlatego, ze trzeba mie¢ dziedziczke.

A noseunaco Ha ceem, OYEGUOHO, MOILKO NOMOMY, UMO HYMNCHA Ovlia
nacneonuya. (SWS)

Nalezy, oczywiscie, odréznia¢ przyjmujaca koncowki rodzajowe krotka for-
me przymiotnika od nieotwierajacego pozycji dla pierwszego argumentu predy-
katywu i0¢ii, ktory zostal juz wymieniony wczesniej jako najczestszy ekwiwa-
lent.

* dodiceH, Np.:

Ale trzeba go sobie samemu zadac.

Ho ee mot 0onacen cam npuuunumse cede. (SwS)

[...] to rbwnanie nie ma absolutnie zadnych rozwiazan i trzeba je zignoro-
wac jako nieistotne [...].

[...] oamo ypasnenue mepaspewiumo u 00AHCHO ObIMb NPOCMO-HANPOCHIO
npoucHopuposano Kax Hecyujecmeaentoe |[...]. (SwS)

W przeciwienstwie do zdan z predykatywem konstrukcje z krotka forma
przymiotnika tacza si¢ z forma imienna w mianowniku.
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Zaleznos$ci liczbowe migdzy poszczegdlnymi odpowiednikami przektado-
wymi predykatywu trzeba, jakie wystapity w analizowanym materiale, porzad-
kuje ponizsza tabela.

Tabela 1
Rosyjskie odpowiedniki przektadowe predykatywu trzeba
Rosyjski odpowiednik przekladowy polskiego Liczba przykladow w zebranym o
predykatywu trzeba materiale ¢
HYHCHO 101 40,6
HA00 80 32,1
modalne
HEobX00UMO 4 1,6
Predykatywy
MOJICHO 2 0,8
nopa 1 0,4
warto$ciujace
obszamenvho 1 0,4
npuxooumcs 14 5,6
Uzyte w znaczeniu bezosobowym formy 5 10 4
3. osoby czasownikow crecyem
cmoum 2 0,3
Krotkie formy przymiotnikow donicen 4 1,6
(zrézmicowane pod wzgledem rodzaju i liczby) nyorcen 3 12
Inne 27 10,9
Razem 249 100

Wsrod odpowiednikow okreslonych w tabeli jako /nne odnotowano m. in.:
 zdania z osobowa forma czasownika modalnego, np.: [...] fo trzeba opubliko-
wac [...] = [...] xouy smo onybnuxosams |...] (UdS);

* konstrukcje pozbawione elementu modalnego, np.: I trzeba bylo gonié¢ Witka
i prosic¢ go [...] = Ou enancs 3a Bumexom u npocun [...] (PoM); Trzeba wtedy
wzywacé konsultanta [...] = U mozoa npuerawaiom xoncyromanma (KiM);

* konstrukcje z odwroceniem rol aktantow, np.: [...] trzeba bylo natychmiast
podiqczyé kroplowke [...]. = Emy cpouno mpebosanrace xanenvhuya |...).
(KiM); [...] trzeba bedzie pomyslec [...] = [...] Hemuwnum Oyoem nodymamo
[...] (UdS); [...] trzeba by przegania¢ |[...] = |...] 3acmyorcunu usenanu’” [...] (SWS);

* zdania z wyrazami neob6xo0umsiii, Heobxooumocmo, np.: Przygotuj co trzeba...
- [loocomosb neobxooumvie doxymenmot... (UdS); [...] trzeba je podtrzymy-
wac [...] = [...] 6 Heobx00umocmu ux noodepoicusams |...] (KiM).
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Kazdy z przykltadow mozna by dokladnie omoéwié, szukajac uzasadnienia
zastosowania odpowiednika innego niz stownikowy, jednak nie pozwalaja na to
ograniczenia wydawnicze. Ponadto wybor srodkow przekazu znaczenia staje si¢
mozliwy dzigki istniejacemu praktycznie w kazdym j¢zyku naturalnym zjawisku
polimorfii, ktorego istota polega na ,,dysponowaniu wieloma formami w stuzbie
jednej funkcji”!. Mozna przy tym zalozyé, ze wybér jednego z kilku wariantow
nie musi by¢ podyktowany wymogami normatywnymi j¢zyka docelowego czy
tez kontekstem, lecz moze by¢ zalezny od wlasnych preferencji stylistycznych
thumacza.

Jak wida¢, r6zne warianty znaczenia koniecznosci, jakie niesie predykatyw
trzeba, znajduja rowniez w jezyku rosyjskim roéznorodne formy realizacji. Obok
stownikowych ekwiwalentow myoscno 1 nado, ktore tacznie wystapity w ponad
70% przyktadow, za regularne mozna tez uznaé¢ formy npuxooumcs i ciedyem.
Obecnos¢ licznych odpowiednikoéw kontekstowych swiadczy o polisemii modal-
nego predykatywu trzeba.

Pesiome
Pycckue nepesoonvie sxeusanenmul noIbCKo20 npeduxkamusa ,,trzeba’”

B crarpe NPEACTAaBIICHbI PYCCKUE COOTBETCTBUSL IMOJIBCKOM JIEKCEMBI trzeba, OTO6paHHBIe Hu3
TCKCTOB COBpeMeHHOfI OJIbCKOM Ipo3bl U €€ MNEpPEeBOJOB Ha pyCCKI/Iﬁ sI3BIK. YacTedmmumu
OKBUBAJICHTAMH OKa3bIBAIOTCSA MOJAJbHBIC NPEAUKATUBBL HYIHCHO U Ha()o, a TakKXKe q)OpMBI
npuxodumc;l nu czze()yem. Hanmane KOHTEKCTYaJIbHO 06yC.HOBHeHHI)IX COOTBETCTBHUI CBUIETEIb-
CTBYCT O NOAUCEMHU ITOJILCKOI'O MMpEAUKaTHBa trzeba.

Summary
The Russian textual equivalents of the Polish modal predicative ,,trzeba”

The article shows the Russian equivalents of the lexeme frzeba extracted from the contempo-
rary Polish prose and its translation into Russian. The modal predicatives nyowcro and naoo and the
forms npuxooumcs and credyem are the most frequent equivalents.

Key words: modal predicatives, textual equivalents, meaning of necessity, translation, Russian-
-Polish comparative linguistics.

15 M. Wandruszka, O lingwistyce przektadu, ,Pamigtnik Literacki” 1981, nr 1, cyt. za:
M. Mocarz, op. cit., s. 257.
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ATpuOYTHBHBbIE KOJIJIOKANNH, KAK UCTOYHUK A3BIKOBOM
IKCIVIMKALMHU KOHIENTA ,,JiI000Bb” B PyCCKOM
JIMHTBOKYJIbTYPOJIOTHYE€CKOM MPOCTPAHCTBE

be3 Bcskoro cCOMHEHHSI MOXKHO CKasaTh, YTO CJIOBO ,,JJIOOOBH~ B HCTOPUU
YeJIoBeYeCTBa SBISAETCS HOMHUHAIMEW B HAMOONBIIEH CTENeHW HarpyKeHHOW
AHTPOTIOIICHTPUYHOCTBIO U IIEHHOCTHI0. JIFOOOBB ¢ IEHOTATHBHOM TOYKH 3pPEHUS
XapaKTepU3yeTCsl OTBICYCHHBIM COACPIKaHUEM, W3BJICUCHHBIM M3 KOHKTPETHBIX
KOHTEKCTOB ¢ peanm3alni. B CcBOIO odepenp KOHHOTANUS TIOHSATHS JTHOOOBB
— 3TO OYEHb CJIOXHBII HA0OpP accolManui, MPEJCTBAJICHHUN, SMOIMOHABLHBIX
CONEpKaHWH ¥ HAKOHEIl aKCHOJIOTHU3AIlNU, KOTOPhIE TECHO CBSI3aHBI C ITUM
cioBoM. ClienyeT COrTacUThCsl C MHEHHEM O TOM, UTO 3HA4YeHHE CJI0Ba ,,JTIO00BE”
3aBHCUT OT TOYKH 3pEHHs UYelOBeKa Ha MHp, OT CyObeKTa W OOBEKTa IOOBH,
UJCONIOTHH, TO €CTh OT MHOTHX JAPYTHX IIEHHOCTEH, OIpeeNsromux (yHIa-
MEHTBI COLIYMOB.

B nacrosmieil crarbe MBI COCPEJOTOYMM HAIllE BHUMAHUE HA PYCCKOMU
SI3BIKOBOM JTMYHOCTH B Ka4eCTBE JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTHUECKOTO HM3YUCHUS
KOHIIETITA ,,)TF000BE”. B 0CHOBE MCCIemOBaHUS S3BIKOBOM JIMYHOCTH TIPEIIaracm,
Bciren 3a FO.H. KapaymoBbiM, MOJTOXHTH THIOTE3y O CYHIECTBOBAHHH TakK
HA3bIBAEMOU TICUXOTIIOCCHI, ITOJI KOTOPOW Oy/ileM TIOHUMATh EIMHUILY S3BIKOBOTO
CO3HAHUS, OTPAKAIOUIYIO OMPEICICHHYI0 XapaKTepPHYI0 4YepTy S3BIKOBOTO
CTPOSI CHUCTEMBI SI3bIKa, KOTOpas 00JajJaeT BBICOKOW YCTOWYHMBOCTBHIO
U NPOAYKTUBHOCTHIO K BapuaLUsM M CTaOUILHOCTHIO BO Bpemenu!. Takoit
MMOJIX0JI, TI0 HAaIIeMy MHEHHIO, MO3BOJISIET BOCCO3JaTh HEKOTOPBIC HUEPTHI

1 JO.H. Kapaynos, IIpeducnosue. Pycckas a3blKO8as AUYHOCHb U 3A0aulU ee u3yyeHus,
[B:] Axmyanvuvie npobremvr cospemennon auneeucmuxu, Mocksa 2013, c. 213.
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HaIlMOHAJIBHOTO SA3BIKOBOTO THIMa B cdepe aHamm3a MpeaiaraeMoro HaMH
(akTorpaduueckoro Marepuaa.

J1000BB, SBISSCH HEOTHEMJIIEMOW YacThIO KYJIbTYPBl YEOBEKa, UMEET
OTIpPEeNICHHYIO CTeU(UKY, 3areuamieHHbIX B SI3BIKOBBIX CTPYKTYpax accolua-
UM, CBA3aHHBIX C HEH, YTO MpEACTaBIseT MHTEepeC s €€ JIMHTBUCTUYECKOIO
aHanm3a. B coBpeMeHOM S3bIKO3HAaHNH, Kak cripaBe/uuBo 3amedaeT FO.H. Kapayros,
WJET TOCTOSHHOE pAaCHIMpEeHHEe CEMaHTHYECKON COCTAaBIISAIONICH aHaln3a Kak
OTIENBHBIX SI3BIKOBBIX EIUHHI, TaK U MX COCAMHEHHUH pa3sHOro odbema: OT
W3yUYEHHs] 3HAUEHUS CJIOB M CIIOBOCOYCTAHMH — JI0 MCCICIOBAaHMS 3HAUYCHHUS
NPEIOKEHUH, CEMAHTHIECKUX TMOJel M TekcToB?. Takoe paciMpeHue ot
3HAYEHUS K 3HAHUIO, MO3BOJISIONIEE PACIIUPUTH MO3HAHWE JIEHCTBUTEIBHOCTH
B ONpEICICHHOM €€ acleKTe, MOXKHO OMNpEeAeTINTh KaKk KOTHUTHBHOE, TaK Kak
WCCIIelyeMbIe YETOBEKOM 3HAUEHHsS SI3BIKOBBIX €JUHHI[ CO3IAIOT BO3MOXKHOCTD
PUOOPECTH UM HOBBIC 3HAHUS O PAa3JIMUHBIX ACHEKTaX OKPY>KAIOIIETro ero Mupa.

Jlexkcuueckoe HaIoJHEHHE KOHIENTA ,JII000BH” KaTEropu3yeTcs pasiiu-
YHBIMU 110 (popMe S3BIKOBBIMH SIUHUIUMHU: (Ppa3eonoru3MaMu, MOCIOBUIIAMH,
a TaKke KOJUIOKALMAMH, CPEIu CTPYKTYPHBIX MOJeJeil KOTOphIX oOpaliaroT
BHUMaHHE aTpUOyTHUBHBIE CIOBOCOYETAHHS, O0Opa3OBaHHBIE IO MOJEIH:
MOJYNHEHHOE WM TpHUJIaraTebHOE€ + CHHTAKCHYECKH TJIaBHOE CIIOBO — WM
CyHIeCTBHUTENbHOE (I1000BB), HAMp. Oe302110Has 1100086, GepHasa 10008y,
scesnacmuas 100606b. B Hamem pacmopspkeHUH okazanoch 130 mpumepos
YKa3aHHBIX CTPYKTYp, MOYEPIHYTHIX U3 Dpazeonocutecko20 Cio8aps pyCccKo20
sazeika A H. bymeiko, Ciosapsi snumemos pyccrkoco aumepamyproeo sizvika K.C. Top-
Oauesnua u E.I1. Xabno, @pazeonocuueckoco crnosapsi pycckoeo si3vbika COCT.
A.H. Tuxonos, A.I'. Jlomos, JI.A. JlomoBa u @pazeonocuneckozo crosaps cospe-
mennozo pycckoeo szvika FO.A. JlapuoHOBOW. BhIsIBIEHHBIE KOJUIOKAIUU
SABIISIIOTCS TPE3CHTAalMel KOHIeNnTa ,, JI000Bb” B PYCCKOM JIMHTBOKYJIBTYpPO-
JoruyeckoM mnpocTtpancTBe. OHHU CBSI3aHBI C S3BIKOBOW 0OBEKTHBAIMEH
OTlpeAeNIeHHBIX NPHU3HAKOB KOHIENTa ,,Jit000Bb”. M30paHHBIN MOAX0A
K KJIacCHU(HKAIUK COCTABBIIIONINX COBOKYITHOE IOJIE KOJJIOKAIMHA ITO3BOJIHT
HaM OIHUCaTh YacTh KOHIIETITA ,,JII000Bb” Kak (hparMeHTa ,,HAaMBHOUN KapTHHBIHN
MHUpa” HOCHUTEJIEH PYCCKOTO sI3bIKa.

TepMuH KOJUTOKALIMSI 3aHUMAET OJHO W3 KIIIOUEBBIX MECT B COBPEMEHHOM
s3pik03HaHuu. [lo mMuenuro JI.H. Mopmanckoit m M.A. Mensuyka, 3TO
KOMOMHAIMs JIByX WJIH OoJiee CJIOB, MMEIOMIMX TEHICHIIMI0 K COBMECTHOM
BCTpPEUaeMOCTH. B OCHOBE OONBIIMHCTBA OMpPEICICHUN KOJJIOKAIUU JICHKHT

2 Ibidem, c. 208.
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SIBIICHUE CEMaHTHKO-IPAMMATHYECKON B3aUMOOOYCIOBICEHHOCTH DJIEMEHTOB
CIIOBOCOUYETAHHUS, YTO OOYCJIOBIUBACT OMpEACICHUE KOJUIOKAINH, KaK CIIOBO-
COYETAHHsI, COCTOSIIETO U3 MEIOCTHOW CIMHUIIBI, B KOTOPOM BBIOOpP OJHOTO W3
KOMITOHEHTOB OCYILECTBISETCS [0 CMBICIY, a BBIOOpP BTOPOrO 3aBHCHT OT
BbIGOpa nepBoro’. Apbimesa A.JO. u Kareimes I1.A. o6pamaioT BHMUMaHue Ha
(dakTt, 9TO, XOTs KOJUIOKAIMKM — 3TO E€JMHHMIIBI, UMCIOIME HEeMaJlo 00IIero
¢ (pazeonorn3amMamu, TO OTIMYUTEIBHBIM TPU3HAKOM KOJJIOKAIUA OT HIHOM
SIBJISICTCS TO, YTO KOMITOHGHTBHI CIIOBOCOYETAaHHs (XOTS OBl OJHO W3 HHUX)
COXPAHSIOT CBOU JICKCHUYCCKUE 3HAYCHUS MPHU YCTOWYMBOCTH 3HAUCHHS BCEil
eIMHUIIBL,

Jto060Bb Kak 3JEMEHT HAlMOHAIBHOW KOHIENTOC(HEpbl HeceT (GyHKIUIO
KOJUIEKTHBHOTO co3HaHusa. OOpa3oBaHHBIC CO3HATENLHO CEMaHTHYECKHE TPH-
3HAKW KOHIIETITAa JIFOOBH, IMPEICTABICHHbICE B COOPAHHBIX HAMH KOJULIOKAIIHSX
CITy’KaT OMPENEICHHON 1elM — MPEJCTABUTh OTHOILCHUE CONMYMa, KaK MOXHO
MOJTHEE, K KOHIENTY JTIOOBHU, B OXH/JAHUH, YTO aIpecaT pasiAeiuT MpeaiaraeMyro
TOYKY 3PEHHSL.

Oco0eHHOCTh MBIIIICHUS] PYCCKOTO 3THOCA O JIIOOBH CBSI3BIBACTCS C KOHIIE-
NTaMH TPOCTPAHCTBA U BpeMEHH. Tema MpOCTpaHCBEHHOH OecrpeebHOCTH
— 3TO OJIMH W3 CTPYKTypOOOpasyoIux 3EMEHTOB PyccKol KynbTypbl. OHa He
TOJIBKO YaCTO BO3HHKACT B PYCCKUX XYIOXKECTBEHHBIX U PUIOCO(CKUX TEKCTAaX,
HO ¥ SIBJISETCSI OOJIBIIIMM MECTOM BCEX PACXOKUX TMpencTaBicHuit o Poccuu
U PYCCKOM HanMOHAJIbHOM XapakTepe. SI3pIKOBbIE M3MEpEHHs] HpOoCTpa-
HCTBEHHBIX HOMHUHAITMI TIPOSBIISIIOTCS. B TAKUX KOJUTOKAIUSIX, KaK: O0e30pediCHAs
1106066 ‘OeckpasiHssl JI000Bh, YyBCTBO HE HMEIOINIEE BHIUMBIX TPECIOB,
TpaHWIl, HE WMeEIoIIee Kpas', OeckoHeundas t00606b ‘OUYeHb CWIBHOE UYBCTBO,
n000Bh He WMeEloIllas Havajda W KOHIA TpaHul’, Hesmepras ai0008b
‘Oe3rpaHuyHasi, OeCKpaifHss JFOOOBB, MPOCTHpAIOMIACS Ha HE0003pHMoOe
MPOCTapPaHCTBO’, Oecnpedenvras a0H06b ‘O0e3rpaHnuHas Oe3MepHasi JF0O0OBb,
YyBCTBO HE HMMEIOIEe KOHIA, BUAMMBIX TPaHHIl, 8CeoOHUMAarOwas 10008
‘MI000BL TTOJAHOCTELIO, IEJTMKOM OXBAaTBIBAIOINAs KOTO-TM00 MM YTO-JIHOO0’,
Manenvkas 06066 ‘MOO0BH HEOOJBINAS IO CBOMM pa3MepaM, He3HaYWTEeTbHas
MO CBEOH BeNWYMHE’, HeckoneuHas M0606b ‘MOOOBL HE HMMEIOINAs Havyana
1 KoHIIa rpanuil’. CleyeT OTMETHTD, YTO B TMPUBEICHHBIX IMPUMEPaX KOJUTOKAITHI
OTIpeeNIeHNs] K CIIOBY JII0OOOBb JAIOT HE TOJBKO MPOCTAHCTBEHHYIO, HO TaKKe

3 JLH. Woppanckas, U.A. Mensuyk, Cubicn u couemaemocms 6 crosape, Mocksa 2007, c. 672.

4 A1O. Apsrmesa, I1.0. Katbimes, Komiokayuu ucmya u omeeyuxda 6 mekcmax cyoeGHbix
peuwenutl, [B:] Kocnumuenvie paxmopwi 63aumooeiicmseus ppazeonocuu €O CMeHCHbICMU
Jucyunaunamu, benropon 2013, c. 36.
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OMOIMOHAJIBHYIO OpHUEHTAlMI0 4yBcTBa N0OBU. CeMaHTHUYECKHI aHaiu3
YKa3aHHBIX KOJJIOKAIMH TMO3BOJSET 3aMETUTh OINPEJICICHHBIA BBIXOI W3 HJIEH
MPOCTPAHCTBA PACCMATPUBAEMBIX CIIOBOCOYCTHHH, TaK KaK yrMOTPEOICHHBIC B UX
CTPYKTYpEe MMEHa NpujarareibHble, OTHOCSIINECS K CEMAHTUYECKOMY IIOJIO
,,JIPOCTAHCTBO” SIBISIIOTCSI TAKXKE B YKa3aHHBIX KOJUIOKAIUAX OOBEKTOM IEepeHO-
CHOTO HCIIOJIb30BaHUsI HOMWHAIMH, HAPUMEp MAleHbKds 110008b MOXKET
paccMarpuBacThCs TaKKe BO BPEMEHHOM KOHTEKCTE (MaJIeHbKasi JI000Bh =
KPaTKOBPEMCHHAs UITH HE3HAYUTENbHAST TFOO0BB).

MHOroo0pa3Hble CEMaHTHUECKUE CBS3M C KOHIICTITOM JTFOOBH MMEET TaKKe
KOHLIENT BPEMEHHU,YTO MOKHO OOBSCHUTH YHHBEPCATBHOCTBIO M Ba)KHOCTBHIO
TOHSATHSI BPEMEHH ISl 4YeloBeKa. B paccMmaTpuBaeMbIX HaMU aTpUOYTHBHBIX
KOJUIOKAIMSX KOHIENT BpEMsi OTpakaeTcs B TEMIOPalbHOW CEMaHTHUKE
COUYETAIONTUXCS CO CIIOBOM JIOOOBHL ambekTuBax. H.J[. ApyTioHoBa oOparmaet
BHUMaHUe Ha (akT, 4To (aKTOp BPEMEHH UMEET KapIUHAJIBHOC 3HAYCHUE KaK
JUT CTPYKTYPBI s3bIKa, TaK W JUIS TparMaTukd pedd. Bpemsi Bo3nmeiicTByeT Ha
SI3BIK M3BHE W M3HYTPU. Bpemsi cTHMynUpyeT pa3BUTHE S3bIKA M BMECTE C TEM
HajlaraeT Ha HETO OrPAHMYEHUs, KOTOPBIE S3BIK BBIHYKIEH IPEOIONIEBATH .
BepbanbHoe Oco3HaHHME BpPEMEHH, pealn3yeMoe B aHalM3UPYEMbIX aTHpH-
OyTHUBHBIX KOJUIOKAIMSIX, MO3BOJISIET OTMETHTh, YTO PYCCKHE K BPEMEHHOMY
ACTICKTY OICHKU TIOHSTHUS JIIOOBH OTHOCSTCS MPEXKIE BCETO C TOYKHU 3PEHHS €ro
CO3epIIaHusl, IMYHOCTH, BPEMEHU KaK JyXOBHOW Kareropuu. Mojenb BpEeMEHUH,
KOTOPBIH COICPKUTCS B aHAIM3UPYEMBIX KOJUIOKAIMSIX WUMEET (U3HUYECKUH,
¢unocodpckuit, OBITOBONH W cakpanbHBIH xapaktep. [IpuBenem npuMeps:
beccmepmuas 11060686 ‘TyBCTBO HE TIOJABEPTAIOIIEECS CMEPTH, KUBYIIIEE BEYHO ,
beckoneynas 110606b ‘04CHb CHIBHOE YYBCTBO, JIIOOOBh HE HMMEIOINAs Hadaja
U KoHma’ (B NPHUBEJACHHOW KOJJIOKAIIMU CMBICI BPEMEHH COUYETACTCS
C MMPOCTPAHCTBEHHOM Kareropueil), eeunas 0606b ‘MHOO0BH HE IMEpECTAroNIast
CYLIECTBOBaTh, COXPAHSIOMIAACS HAa MHOTUE BEKa’, 0asHAA N10006b ‘ObIBIIAS
MOo00Bb, TPOMCIIEAIIAS 3a/0JIT0 JI0 HACTOSLIET0 BPEMEHH, CYHIECTBYIOIIAS
u3naBHa’, doneas niob606s ‘0ONBINAs TIO00BL, AIWHHAS JIIOOOBL, JTIOOOBL
IUISIIasicsl Ha TPOTSHKEHUU KaKOT0-TO BPEMEHU , 0071208peMeHHdAs 10008b
‘mpojoJKamIascs JT000Bb, JIOOBH JeicTByOIIas J0Jroe Bpems,
JUTHTENBbHAS , 001204COAHHAs 110006b ‘ONTO W C HETEPIICHHEM OXHIacMmast
Mo00BL’, 3ano3danas 100606b ‘3alepiKaBIIAsCs JTIO00Bb, YyBCTBO SIBHBILECECS
HECKOJIBKO TIO3KE, YeM HAJ0 HIIW JKENATeNbHO , KpamKospemenHas aoH08b
‘qyBCTBO JUIAIIEECS KOPOTKOE BpeMsi, HEMPOJOIDKHUTEILHOE , KpamKas 10006b

5 H.JI. Apytionosa, Jloeuueckuii ananus asvika. Asvix u epems, Mocksa 1997, c. 56.
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‘HETPOAOIKUTEIbHA JTI000BH HEOONbINasi MO BPEMEHH, JIIOOOBH IIAMIASCST
HEJIOJIroe BpeMsl, MuMoiemuas ao0606b ‘ObICTPO Mcye3aromast Jr000Bb, OBICTPO
npoxoasmas Ja000Bb, HE IJIHTEIbHas JIOOOBb, HENpodHas ITIOO0OBB,
KpaTKOBpeMEHHasi NI000Bb, MITHOBEHHAsl NIOO0OBB’, Munymmuas ni00606b
‘KpaTKOBpeMEHHasl JTF000Bb, MTHOBEHHAS JIFOO0Bb, OBICTPONPOXOASIIAs JTI000Bb,
MHMOJICTHAsT JI000BB’, Mo00as 100606b ‘HENAaBHO BO3HHUKIIEE YYBCTBO,
J000Bb, KOTOpasi TOJBKO YTO TOSBWIIACKH, JIOOOBB JIMIL HAUYUHAIONIAS CBOEC
CYIIECTBOBAHUE , Hecacumdas 110606b ‘M000Bb, TOPSILIAs IOCTOSIHHO, 1yBCTBO HE
ocyiabeBaronieecs B TEUEHHE JOJITOro BPEMEHH’, HezdacHywias 1i0008b ‘HeEy-
racaromiasi J000Bb, Heracumas, He3aTyxarolas JI000Bb, UyBCTBO HE HEO-
ciabeBaromieecss B TEUCHHE JOJTOTO BPEMEHH , Hedoreds 110006b ‘U4yBCTBO
KpaTKoe MO BPEMEHH, HENPOJOJIKUTENIbHOE , HO8Asl 110006b ‘4yBCTBO
TOSIBUBINICECS] WIIM BO3HUKIIIEE HENABHO, JTFOOOBH OTHOCSIIIASCS K HACTOSIIEMY
BpEMEHU , nO30HAA 110606b ‘N000Bb HACTyNMBILIAs B IMO3JHEE BpeMms,
MpUIIEAIas K YeJOBEKYy Mocie OOBIYHOIO WIIM HYKHOTO BPEMEHH , 3an030a1ast
11006066 MOO0BB, MIMEIOIIASI MECTO CITyCTS] HEKOTOPOE BPEMsl, IOCIie 4ero-imodo’,
npooondcumensras 1106066 ‘IONT0 TPOAOIDKAIONUIEECs, ATUTEIbHOE, IOJIr0-
CpPOYHOE HUYBCTBO, JIOOOBH 3aTSHYBIIAACS Ha JOJTOC BPEMs’, panHssA 10008
‘YyBCTBO HacTymnarllee paHo, B CaMOM Hadalle TOTo Iepuojia BPEeMEHH,
B KOTOPOM OHO JIOJDKHO TOSIBUTBCS, JIFOOOBB, UyBCTO, HAXOSIIEECS HA MEPBBIX
JTanax, CTagusX Pa3BUTHS’, dnuzoouyeckas a0606b ‘HEperyssipHas, peakas,
CHOpaJuyHasi, ClIydaiHas JII000Bb’, 1oHouecKkas 1006066 ‘TH000Bb MOJIOJAECKHOTO
BO3pacTa, YyBCTBO MPOXOXOJIEe B MEPUOA MEXKIY MOJPOCTKOBBIM BO3PACTOM
Y B3POCIIOCTBIO .

B moHsATHM BpeMeHH, 3aKIIOYCHHOM B CEMAaHTUKE YKa3aHHBIX MPUMEpPOB
aTpyOUTHBHBIX KOJUIOKAILIMH, KaTErOPU3YIOIUX KOHIENT ,,JF000Bb”, coepkarcs
pasHble MPEACTABICHUS YeJIOBEKa O BPEMEHH JIFOOBHU, BBIICISCTCS, Halpumep,
BO3pAcTHAs IIIKaIa BPEMEHH JIIOOBH, a TaKKe IIKajda BPEMEHHOTO MPOCTPAHCTBA,
B KOTOPOM YeJIOBEK MMO-Pa3HOMY OLIyIIaeT cuily Jro0BU. CienyeT 3aMeTHThb, YTo
B TEMIIOPAIBHON JICKCHKE, KaK CTPYKTYPHOMY KOMIIOHEHTY KOJIJIOKAIIMH,
COXpAaHSIETCS TAKKE aKCHOJIOTHYECKUI CMBICIT aHAIM3UPYEMBIX CTPYKTYD.

[TorpeOHOCTH YeNOBEKa, €r0 MHTCHLMH, XXEJIAaHUSA, dMOLUU INPEao-
NpeleNiIn Haludue B €ro s3blKe, KaTEeropu3ylolleM KOHLENT J00BH,
aTpuOyTHBHBIX KOJJIOKAIMH, B KOTOPBIX PEANM3yeTCs] TakKe €ro LEeHHOCTHOE
OTHIIEHHE K YyBCTBY H00BH. OleHMBaeMOE YEJIOBEKOM UYYBCTBO JIOOBH
JIOCTaTOYHO YCTOWYMBO CBSI3BIBACTCA C Mjeeil HapylIeHHs OOLIENpPUHSITON
JNIaHHBIM COOOIIEeCTBOM HOPMBI, MPEANUCHIBAIONICH WM 3ampellsonei
YEJIOBEKY OIpECICHHBIC IOBEICHUS WM JIEHCTBUS 10 JaHHOMY oObekTy. [lo
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OTHOIICHUIO K aHAJIU3UPYEMIly HaMU KOHIICNTY ,, TI000BH” OHHU CBOISITCS
MpeXaAe BCEro K HOpPMaM 3THYECKHMM W MOPAIbHBIM W BBITCKAIOMIAM M3 HUX
SI3BIKOBBIM peaju3alusIM, CTPOSIINM ONMO3UIUI0 go0pa u 31a. Cremyer
o0paTuTh BHMMaHHE Ha (akT, 4To corimacHo MHeHuio H.Jl. ApyTioHOBOi,
OIICHOYHBIC 3HAYCHUSI OMPEICISIOTCS 0 OHOMICHHIO K HOPME, HO KpOME TOTO
UJCHTU(QHUKAIUS XOPOMIEr0 C HOPMOW MPOU3BOJAUTCS OTHOCHTEIBHO HE
JICHCTBUTEIBHOTO, & WJICaIbHOTO COCTOSIHUS MUpA, TOJITOMY COOTBETCTBHE
AKCHIJIOTHYECKOW HOpPME CKOPEE BCETO TPEJCTaBIIeT COOOW IOIKHOE, YeM
neficTBUTENbHOE. BenencTBre 3Toro Xopoiiee XoTs U MPUHUMAETCS 32 HOPMAaTHB
BeJleT cels 10 3aKOHaM OTKJIIOHEHHS OT HOpMBI®., B pesysbrare BblECKa3aHHOTO
MOXHO KOHCTaTHpOBaTh, YTO OTKIIOHEHHE OT HOPMBI KaK B CTOPOHY 3Ja, TaK
1 100pa OyJeT peaim30BaThCs B SI3bIKE 00pa30BaHUEM OIPEICIIEHHBIX CTPYKTYP
C OTPHULATEJILHON WM IOJOXKUTEIBHON OLICHOYHOM KOHHOTauueu. Pacmona-
raeMblii HAMH MaTepHhall MO3BOJATET CKa3aTh, YTO B PYCCKOM SI3BIKOBOM IIPO-
CTpaHCTBE HaOIIOaeM aMOWBAJICHTHYIO OIEHKY peajH3alliyd 4YyBCTBA JFOOBH.
[To cropoHe aTpUOYTHMBHBIX KOJJIOKALMHA C TOJIOKHUTEIbHONH OLICHKOW MBI
OTMETHJIM 25 TPUMEPOB, U COOTBETCTBEHHO, MO CTOPOHE C OTPHUIATEIHHOM
oreHkoi — 29. K mepBoii TpyImie OTHOCSTCS CIICAYIONINE KOJIOKAIN: Oe3epetuHast
1106066 ‘MOOOBL HAINpaBlieHA Ha JIPYTOTO YeIIOBEKAa BHE Tpexa’, Oeszagemmudas
11060686 ‘CaMOOTBEp)KEHHAsT JTI000BH, YyBCTBO pajd KOTOPOTO KTO-THOO
CITIOCOOEH COBEpIIaTh TePOMYECKUE TOCTYINKH, MPEIaHHOCTh KOMY-HUOYIb,
MOJTHOE JIOBEPHE’, OeCcKopblcmHAs 10006b ‘THO00BL HE CTPEMSIIASCS K JTUYHOM
BBITOJIC KOrO-HUOY/b, YyBCTBO HE OCHOBAHHOE HAa KOPBICTH , 63aUMHAS 110008
‘mr000Bh 00MIast Isl 00eUX CTOPOH, UYBCTBO, CBS3BIBAIOIIEE KOTO-THOO C KeM-
nu6o, TIO00BH TPOSBISIIONIASCS IO OTHOIICHWIO NIPYT K APYTY, B3aUMHOE
TIOBEpHE’, 8038blUIeHHAS N110006b ‘BBHICOKOE YYBCTBO, OJIaropojHasi JIOOOBB,
mM000Bh OTJIMYAIONIASICS BBHICOKUMH HPABCTBHHBIMU Ka4eCTBAMH, YHCTOTOM
qyBCTBa, IPUIIOTHITOE, TOPKECTBEHHOE YyBCTBO , 3a00M.1U6asL 1100066 ‘THOO0BD
BbIpaxkaroiasi 3a00Ty, UHTEpPEC, BHUMAHHE K KOMY-JHO0O, ycepjHasl Jr00Bb’,
3ameyamenvHas 100606b ‘MIOOOBb HCKITIOUHTENBHAS 110 CBOUM JIOCTOMHCTBAM,
BBIJAOMIASICS JTI000BH, UYCTBO HEOOBIKHOBEHHOE IO CBOWM KadecTBaM’,
UCKpeHusas a00606b ‘TIpaBAWBasi, OTKPOBEHHAs, YHCTOCEpJedHAas JIO0OBB,
MOUTHHHASL JTIO00BB’, ucmuHHas 110006b ‘HACTOSINAS, TPaBIUBas, BepHas
M000BE’, Kpacusas 1100606b ‘NI000Bb, OTIWYAIOLIASCS OT APYTHX YYBCTB,
MpUBJIEKaTeIbHOE YYBCTBO, FapMOHMYHAs JI000BL’, Hacmosawas 1ni0008b
‘mpaBamasi, ACHCTBUTENbHAS JIIOOOBL’, HedCHAs 10008b ‘TOHKAs, NEIUKATHAS,

6 H.J1. ApytioHoBa, Tuner sizvikoewix snavenuti: Oyenxa, Coovimue, @axm, Mocksa 1988, c. 235.
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TporaTeibHasi, MsArkas J00BR’, He3emHas 1i0006b ‘Upe3BbIUAWHAS,
HCKJTIOUUTENbHASl, CBEPXbECTCCTBEHHAS JTFOOOBb, JTIOOOBH BHE 3eMIIH’, CIAOKAsL
1106066 ‘dyBCTBO MPEHCIOJHEHHOE CYACThs, PAJOCTH, MPHUITHAS, XOPOIIas
J000BB .

Bropyro rpymmy o0pa3yrT KOJUIOKAIMH, HaJCJICHHbIC HETaTUBHOW Olle-
HOYHOW KOHHOTHITUEH: Oe3znadedicnas nt0608b ‘9yBCTBO, KOTOPOE HE TaeT
HUKAKUX HaJEK] Ha YIydIlIeHHE JIFOOOBHBIX OTHOIICHUH, JIFOOOBb BhIpasKaIOIIast
OTCYTCTBHE HAJICXK/IbI HA OJIArOTMOJIYYHBIA UCXOJ, HA YIyUIIeHHE , Oe30meemHast
06066 ‘MIOOOBH HE TONydarolnas OTBeTa, HepasjaenauMmas Ito00Bb’, 6e30-
mpaouas 106066 ‘UyBCTBO HE CoOJIepikallee pajoCTH, JIIOOOBb JHUIICHHAS
OTpajabl, YTEIICHHs, MpayHOe, YHBUIOE YyBCTBO , Oe3paccyonas nod06b
‘HebmaropasyMHasi Jito0OBB, JIIOOOBH HE CHAEp)KMBaeMasi JOBOJAAMH pPAcCylKa,
3IPaBOTO CMEICHTA’, Oecnokounas n0doeb ‘NMIOOOBL JIUIIEHHAS] CTIOKOWCTBUS,
YYBCTBO OTIIMYAIOIICECS HECTTOKOWHBIM XapaKTepOM, JTIF0OOBb MOJHAST BOJHCHUH,
3a00T’, bonesnennas 1606 ‘IIF000BbL BO3HAKUIONIAS BIIOCIEACTBHE KaKUX-ITH00
JIeWCTBUM, HEHOpMallbHasl JTIO00Bb, upe3MepHas T000Bb, HEECTECTBEHHAS
M000BE’, 2opbkas 110606b ‘MO00BL TIONHAS pa3odyapoBaHUs, OOWI, TOpH,
YyBCTBO BBIpa)kalolllee CUIBLHOE OTOpUCHUE’, 2po3nas 11006086 ‘TOO0Bb
BHYIIAIOIIAasl CTpax, HaBOJAIIAs YXKac, YyBCTBO TIpo3siiee Oenoil, cyposas,
cTporasi To00Bb’, epybas n0606b ‘HEJCNUKATHAS, HEKYJIBTYpHAsl, HEBEHKIIUBAS
MO00BE’, JoKyunusas n0006b ‘HaBS3UWBAs, HaJOCIHBas JI0OO0Bb, JFOOOBH
MPOTUB BOJHU KOTO-HHOYJb, YYBCTBO HABONSIIEE CKYKY CBOCH MpOJO-
JOKATENBHOCTBIO , 31as 110006b ‘TI000BH MPEUCTIONIHEHHAST YyBCTBA BPaXKIH,
He00pOoXKenaTeTbHOCTH, CepauTasi, pasipakeHHasi JI0O0O0Bb’, Jorcueas n0o08sb
‘oOMaH4uMBas JIFOOOBB, JIMIIEMEPHOE, HEHCKPEHHEE YYBCTBO , MAMENCHAs
1106066 ‘HETIOKOPHAsI, HEMOCIYIIHAs JTI000Bb, YYBCTBO CKJIOHHOE K MSTEXKY,
J000BL BO30YXK/AroNIasi TPEBOTY, BOJIHEHHUE , Helends Ji00O06b ‘HEpasyMHas,
OeccMBbICTICHHAs JTFOO0Bb, YYBCTBO JIMIICHHOE 3/[PABOTO CMBICTA’, OMeEepeHymas
1106066 ‘OTOPOIICHHOE, OTBEPKEHHOE UYYBCTBO , NpumeopHas aio008b
‘HeHacTOoAIIasl, HEUCKPEHHSSI NIOO0BL’, pegrueas 1006066 ‘3aBUCTHAS,
HACTOPOXKEHHAA JTIO00BB’, pobKas 1106066 ‘00S3NUBASL, MATOAYIITHAS, TPYCIUBAST
MO00BE’, cmepmenvhas n0606b ‘THOO0Bb, KOTOPas yYMHpPACT’, mpdacuieckdst
106066 ‘MOOOBL TOJIHAS TPAaru3Ma, yXacHas, MOoTpscaromias, Karactpodu-
Yyeckas JIF00OBb, YEIOBEUECKOE COCTOSHHE ITOJTHOE CTpaJaHUN M TIIyOOKHX
MEePeKUBAHUN, deoucmuieckas a00606b ‘camoibas J000Bb, YYBCTBO II0
MIPUYUHE KOTOPOTO YEJIOBEK 3a00THTCS JIUIIb O CBOMX MHTEpEcax .

[IpuBencHHBIC IPUMEPBI aTPUOYTUBHBIX KOJUIOKAIMH, COEPIKAIIUX B CBOMX
CMBICTaX aKCHOJOTHYCCKUN acCMeKT KOHI[eTNTa «JTI00BH», ONPEACISIOT
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9MOLIMOHAJIBHOE OTHOLLIECHUE YEJIOBEKAa K YKAa3aHHOMY 4YyBCTBY, KOTOPOE COIIPO-
BOXK/A€T €ro XM3Hb. B HMX OTMEUEHO TO, YTO ULl HEro BaXKHO, TO KaK OH
CTPYKTYPHUPYET YYyBCTBO JIIOOBH, TO, YTO OTHOCHUTCS K HICATM3UPOBAHHOM
MoZeTM KoHIenra ,,J1000Bb”. ClieayeT MOTYepKHYTh, YTO OTMEUYECHHAS HAMH
aKCHUOJIOTHYECKass aMOMBAJIETHOCTh M MHOTOI'PAHHOCTH YYBCTBa JIIOOBH HE
SBIAETCS MPUHAJIEKHOCTHIO HCKIIOYUTEIBHO PYCCKOTO HAIMOHAJIBHOTO
co3Hannsa. OHa MMeeT TyOoKre o0IIeYeNIoOBeYecKiue KOPHH.

[IpeanoxeHHbI aHAIN3 aTpPUOYTHUBHBIX KOJJIOKOLUH, SIBISIOMINXCS HUCTO-
YHUKOM SI3bIKOBOM KaTeropu3al KOHLENTa ,,JI000BH” B PYCCKOM JIMHI'BO-
KyJIbTYpPOJIOTHUYECKOM TMPOCTPAHCTBE MOKa3aj, YTO S3BIKOBAsl peaM3aLUs
YKa3aHHOTO KOHIIENTa BBIKPUCTAJUIM3UPOBANach B pPe3ysbTaTe B3aUMHOTO
repecedeHns KOHIeNTa ,,JiI000Bb” € APYTMMH KOHIIENTaMHU: MPOCTPAHCTBA,
BpPEMEHH U IIEHHOCTH (OIIEHKH), KOTOpPBIE HAIIM CBOE OTPa)KEHHE B CEMaHTHKE
MPOAHAIM3UPOBAHHBIX HaMU KoJulokauui. CiiemyeT MOMUepKHYThb, YTO H3YyYeHHUE
CEMaHTHKH YKa3aHHBIX SI3BIKOBBIX €IMHUIL ObLIIO ObI HEBOBMOXKHBIM 0€3 OOpaICHUS
K YEJIOBEKY — €ro SMOLMOHAIBHON U JyXOBHOHM cdepam, CHCTeMaM LEHHOCTEH, ero
BOCIIPUSITHSL W TI03aHMs 4yBCTBa JIOOBH. [lodTOMy B Hacrosimeil cratbe Oblia
ydTeHa aHTPOMOIEHTPUYECKas MapauryMa oriucaHus KOHIIeNTa ,,JITI000Bb .
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Streszczenie

Kolokacje atrybutywne jako zrédlo jezykowej eksplikacji konceptu ,,mitosé”
w rosyjskiej przestrzeni lingwo-kulturologicznej

Celem artykutlu jest omowienie atrybutywnych kolokacji przymiotnikowych kategoryzuja-
cych koncept ,,mito$¢” we wspolczesnej rosyjskiej przestrzeni lingwo-kulturowej. Na podstawie
analizy semantycznej 130 przyktadow wyodregbnionych kolokacji nalezy stwierdzié, iz realizacja
jezykowa omawianego konceptu w obszarze badanych jednostek jezykowych skrystalizowata sig
w rezultacie przecigcia si¢ konceptu ,,mito$¢” z konceptami ,,przestrzen”, ,,czas” oraz ,,wartos¢”,
ktére znalazly swoja realizacje semantyczna w omawianych kolokacjach. Nalezy podkresli¢, ze
zbadanie semantyki wyszczegolnionych kolokacji byloby niemozliwe bez zwrocenia uwagi na
sfer¢ emocjonalng i duchowa czlowieka, jego system norm i wartosci, a takze uczucie mitosci,
dlatego tez w opisie wyekscerpowanego materiatu jezykowego zostal uwzgledniony paradygmat
antropocentryczny.

Summary

Attributive collocations as a source of linguistic explication of the concept ,,love” in Russian
linguistic and cultural space

The aim of the study is to present attributive adjectival collocations, categorizing the concept
”love” in contemporary Russian linguistic and cultural space. On the basis of semantic analysis of
130 excerpted exemplary collocations it must be stated that the realization of the concept under
discussion within the analyzed language units is the result of crossing of the concept ,,love” with
the concepts ,,space”, ,time” and ,,values”, which have their semantic realization in the colloca-
tions under study. It should be emphasized that the analysis of semantics of specified collocations
would not be possible without paying attention to a human being — his emotional and spiritual
world, system of standards and values, as well as the feeling of love. That is why an anthropocen-
tric paradigm has been taken into consideration in the description of the excerpted linguistic
material.

Key words: collocation, concept, linguistic and cultural space, linguistic consciousness, axiolo-
gy, sphere of concepts.
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Metafora w nazewnictwie roslinnym: polskie i rosyjskie
nazwy roslin leczniczych
motywowane nazwami ze Swiata zwierzat

W nominacji roslinnej czgsto wykorzystywane sa metafory jezykowe. Jak
pisze Teresa Dobrzynska, termin 0w (gr. uctapopd) zostat ,,utworzony od grec-
kiego czasownika metaféro ‘przenosi¢, przemieszcza¢’ i nalezy on do najstar-
szych kategorii stylistycznych”!. Metafora moze by¢, jej zdaniem, rozumiana
w sposob wezszy — jako ,,jeden z tropow, umotywowany wytacznie podobien-
stwem lub analogia” lub szerszy — jako ,,synonim tropu, a wigc nieckodowanego
uzycia jezyka, dajacego si¢ sensownie zinterpretowaé przy uwzglednieniu
wszelkiego rodzaju zwiazkéw motywujacych uzycie okreslonego wyrazenia
w okre$lonej sytuacji”?. W niniejszym artykule metafory w nazewnictwie ro$lin-
nym sa interpretowane jako podobienstwo roslin (lub ich czesci) do innych
desygnatow (lub ich czgsci) danych nazw w uzyciu podstawowym. Proces meta-
foryzacji w nominacji jezykowej roslin zostanie zobrazowany na przyktadzie
nazw funkcjonalnej grupy ro$lin leczniczych® motywowanych nazwami pocho-
dzacymi ze $wiata zwierzat. Desygnatem w uzyciu podstawowym sa zatem
zwierzgta — ich cechy morfologiczne (cechy budowy zewnetrznej), a takze inne
atrybuty i zwiazane z nimi asocjacje. Tego typu miana roslinne sa wtorne, gdyz
do ich utworzenia wykorzystane zostaty okreslenia juz istniejace w jezyku®.

Na tworzenie i odbior metaforycznych nazw majq wptyw czynniki kulturo-
we oraz powstajace w ludzkim umysle skojarzenia oparte na réoznych aspektach
kategorii poznania. Zdaniem Jurija Apresjana, skojarzenia semantyczne (konota-
cje) stanowia specyficzny element pragmatyki, natomiast ,,cechy asocjacyjne,

LT Dobrzynska, Stowo wstepne do: Metafora, PAN, Wroctaw 1984, s. 5.

2 Ibidem.

3 W zwiazku z tym w niniejszym artykule rozpatrywane beda wylacznie nazwy roslin maja-
cych zastosowanie w medycynie (oficjalnej i ludowej) oraz weterynarii do leczenia i profilaktyki
chorob.

4 Wyjatkowo trafnie wtorny charakter metaforycznych nazw roélin wyjasnia w swojej ksiazce
Jadwiga Waniakowa: zob. J. Waniakowa, Polskie gwarowe nazwy dziko rosnqcych roslin zielnych
na tle stowianskim, Wyd. UJ, Krakéw 2012, s. 71, 72 1 190.
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cho¢ nie wchodza bezposrednio do semantyki wyrazu, sa dla niego bardzo istot-
ne, poniewaz w wielu wypadkach wtasnie na nich si¢ opieraja regularna metafo-
ryzacja wyrazu, porownania, stowotworstwo i inne procesy jezykowe. W rezul-
tacie cecha, ktora jest asocjacyjna i pragmatyczna dla jednego znaczenia
leksykalnego, okazuje si¢ cecha istotna i semantyczna drugiego znaczenia™.
Agnieszka Bedkowska-Kopczyk, odnoszac swoje obserwacje do $wiata roslinne-
go, pisze: ,,cztowiek, ksztattujac swoj aparat poznawczy (uczac si¢ Swiata), ob-
serwuje 1 bada w sposob sensoryczny jego elementy — dokonuje migdzy nimi
poroéwnan, kategoryzuje je; wreszcie, na podstawie zdobytych do$wiadczen, na-
daje im znaczenia™®. Te znaczenia sa zawarte w nazwach, w ich formie we-
wnetrznej. Takze Wilodzimierz Wysoczanski, przedstawiajac wyktadni¢ porow-
nania, odnotowuje, ze stanowi ono ,,podstaweg, a zarazem s$rodek poznania
rzeczywistosci $wiata realnego i wyobrazalnego dzigki ustaleniu podobienstw
i r6znic miedzy skiadnikami tej rzeczywisto$ci™, trzon poréwnania za$ ,.stano-
wia nazwy cech, ktore sa przypisywane obu zestawianym cztonom™8. Co wspol-
nego ma natomiast metafora z porownaniem? Teresa Dobrzynska, powotujac si¢
na zatozenie Dorothy Mack?®, twierdzi, iz ,,zaréwno metafora [...], jak i eksplicyt-
ne poréwnanie oparte sa na takiej samej strukturze glebokiej, ktorej istotnym
komponentem jest relacja podobienstwa zachodzaca pomiedzy dwoma sadami,
[przy czym] w metaforze pominigty jest zawsze wyktadnik poréwnawczy”!°.
Ludzie, poznajac nowe rosliny, poréwnujq je (najczesciej ich cechy zewngtrzne,
ktore sa najbardziej dostrzegalne) z tym, co jest im juz znane. Bazujac na obser-
wacjach $wiata zwierzat, tworza dla roslin nazwy, bedace w swojej strukturze
metaforami.

Metafora od dawna jest przedmiotem badan lingwistycznych. Analizuje si¢
m.in. jej zastosowanie w charakterze $rodka jezykowego wykorzystywanego
w procesie roslinnej nominacji jezykowej. Jednakze do rzadkosci naleza polsko-rosyj-
skie badania kontrastywne nazewnictwa funkcjonalnej grupy roslin leczniczych

5 Ju.D. Apresjan, Semantyka leksykalna. Synonimiczne Srodki jezyka, ZNiO, Wroctaw 1980,
s. 94-95.

6 A. Bedkowska-Kopczyk, Metaforyka roslinna w jezyku stoweriskim i jej podstawy koncep-
tualne (na tle metaforvki polskiej), [w:] Swiat roslin w jezyku i kulturze, red. A. Dabrowska,
1. Kaminska-Szmaj, ,,Jezyk a Kultura” 2001, nr 16, s. 151.

7 'W. Wysoczanski, Jezykowy obraz swiata w poréwnaniach zleksykalizowanych: na materia-
le wybranych jezykow, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” 2006, z. 2888, s. 21.

8 Ibidem, s. 23.

9 D. Mack, Metaphoring as Speech Act: Some Happiness Condition for Implicit Similes and
Simple Metaphors, ,,Poetics” 1975, t. 4, nr 2/3, s. 221-256.

10 T Dobrzynska, op. cit., s. 73; zob. takze podobienstwa i réznice pomiedzy tymi konstruk-
cjami jezykowymi: rozdz. 1.1.6: Porownanie a metafora, [w:] W. Wysoczanski, op. cit., s. 27.
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w ujeciu catosciowym, tj. z wykorzystaniem r6znego typu nazw, a w szczegolno-
$ci badania po$wigcone nazwom metaforycznym motywowanym okre§leniami
animalistycznymi!l.

Nazewnictwo roslin stosowanych w celach leczniczych jest niezwykle boga-
te. W jego sktad wchodza tacinskie nazwy naukowe roslin (nomenklatura bota-
niczna), ich odpowiedniki botaniczne w jezykach narodowych (nazwy zwycza-
jowe) oraz obszerna grupa mian ludowych (regionalnych, gwarowych) w jezy-
kach narodowych!?. W codziennym uzyciu sa takze rdznego typu okreslenia
potoczne czy tez funkcjonujace w literaturze pigknej. Warto podkresli¢, ze pro-
blematyka nominacji jezykowej roslin stanowi dla jgzykoznawcow niezwykle
interesujacy i wazny obiekt badan. Sa one prowadzone pod réznym katem, przy
czym analizuje si¢ nazwy zarowno w jednym jezyku, jak i w ujeciu porownaw-
czym (polsko-rosyjskim czy szerzej — na tle stowianskim). Nalezy jednak za-
uwazy¢, ze najczesciej badane jest nazewnictwo ludowe, m.in. w aspekcie etno-
lingwistycznym, temporalnym, geograficznym, etymologicznym oraz jezyko-
wo-kulturowym!3.

I Badaniom metafory jako zjawiska jezykowego po$wiecone sa m.in. nastgpujace prace:
R. Tokarski, Metafora i kategoryzacja w tekscie, [w:] Z zagadnien leksykalno-semantycznych, red.
B. Milewska, S. Rzedzicka, Gdansk 2009; Teopus memagopei: Coopnux, pen. H. JI. ApyrtioHosa,
M.A. Kypunckas, Mocksa 1990; H.[I. ApyTtioHoBa, A3sik u mup uenogexa, Mocksa 1999, s. 346-399;
I H. Cxuspesckast, Memagopa 6 cucmeme saszvika, Cankr-IlerepOypr 1993. Problematyke metafo-
rycznego nazewnictwa roslinnego przedstawiaja w swoich pracach m.in.: M. Borejszo, O zestawie-
niach metaforycznych w potocznym nazewnictwie roslin pokojowych, ,Jezyk Polski” 2000, z. 5,
s. 334-340; O. B. CaxapoBa, Henpsamoii cnoco6 HOMUHAYUU pPACMEHUL KAK OMPAdICeHUE
MUpOBOCHpUaAmuUs CcenbKynckoeo smuoca, ,Bectauk TITIY” 2012, nr 10 (125), s. 94-97. Metafo-
ryczne nazwy roslin motywowane nazwami ze $wiata zwierzat analizuja w swoich artykutach:
S. Ky, Qumonumer ¢ memagopuueckoii. MOMUBUPOBAHHOCMBIO 6 PYCCKOM U KUMAUCKOM A3bIKAX,
»Becuik BIIY” 2008, ser. 4, nr 1, s. 46-49; H.W. Ilanacenko, Konmpacmuenolii anaiuz memaghopol
6 umonumuyeckoi nekcuxe, ,Hoa ¢imonoris” 2009, Bwim. 36, s. 129-136; B.b. Kosocoga,
,,Meoseaxcou” pacmenus 6 pycckux 2oeopax, ,,Pycckas peun” 2012, nr 5, s. 94-97; B. b. Konocosa,
Momueayuu crasinckux HA38aHUll pacmeHull, 0OPA308AHHLIX OM 300HUMOS, , IpaJulNOHHAL
kynerypa” 2014, nr 3, s. 77-84; C.1O. JlyopoBuHna, 30onummnble Hazeéauus pacmenuti. Bonosuxu
u ,,601066u”" mpaswl, [W:] Omuobomanuxa: pacmenus 6 aAsvike u Kyromype, pela. B.b. Konocosa,
A.B. Unnonurosa, Caukr-Ilerep6ypr 2010, ,,Acta Linguistica Petropolitana”, pex. H.H. Kazauckuii,
t. VI, cz. 1, s. 62-69.

12 Przy czym nalezy zauwazy¢, ze jedna roslina (gatunek) moze mieé¢ od jednego do (nawet)
kilkunastu mian ludowych, a jedna nazwa ludowa moze by¢ nazywane wiele roznych roslin (gatun-
kéw). Tego typu synonimia nie jest akceptowalna w oficjalnej nomenklaturze botanicznej, ponie-
waz nie sprzyja precyzji terminologicznej, a w wypadku roslin stosowanych w celach leczniczych
moze mie¢ grozne skutki.

13 W zwiazku z tym literatura z zakresu badah nominacji roslinnej jest bardzo bogata. Poza
pozycjami ujetymi w tekscie niniejszego artykutu badaniom nazewnictwa roslinnego w jezyku ro-
syjskim poswigcone sa m.in. nastgpujace prace: H.W. AnnenxoB, bomarnuueckuil cioséapsb, CaHKT-
-[TerepOypr 1878; B.A. MepkynoBa, Quepku no pycckoii HapoOHoU HomeHKkiamype pacmeruti, MockBa
1967; A. Gajdamowicz-Mazurek, Nazwy roslin w jezyku rosyjskim: Zarys slowotworczo-semantyczny,
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Przeno$nia obecna jest we wszystkich wymienionych wyzej typach nazw,
jednakze — jak si¢ wydaje — najczegsciej w mianownictwie ludowym. Charakter
metaforyczny moga mie¢ polskie i rosyjskie nazwy botaniczne ziol, bedace za-
roéwno wyrazami rodzimymi, jak i zapozyczeniami strukturalnymi (kalkami sto-
wotworczymi) zaczerpnigtymi z tacinskich nazw naukowych, ktore takze sa me-
taforami. Nazwy botaniczne w jezykach narodowych, bedace zapozyczeniami
wyrazowymi z taciny, nie maja czytelnej motywacji semantycznej, wiec w tym
wypadku o metaforze mozna moéwi¢ jedynie w odniesieniu do ich pierwowzoru
w nomenklaturze naukowej'4. Dla wiadciwej identyfikacji roslin przy rozpatry-
waniu réznego typu metafor powstatych na zasadzie podobienstwa animalistycz-
nego beda podawane wszystkie oficjalne nazwy danej roéliny!> (lacifiska nazwa
naukowa oraz nazwy zwyczajowe w jezyku polskim i rosyjskim), przy czym
bedace przedmiotem analizy miana metaforyczne zostana wyrdznione poprzez
pogrubienie!®. Ze wzgledu na bogactwo i wielorako$¢ motywacji semantycznej
nazewnictwa wystgpujacego w funkcjonalnej grupie ro$lin leczniczych zostana

Opole 1985; b.H. Tonoskun: O uem cosopam nazeanus pacmenuti, MockBa 1986; a takze prace
autorow: B.B. Komocosa, C.1O. [lyoposuna, H.J/[. 'ones, H.. Konosanora, A.C. CaBeHKo,
E. [MyxnskoBa, M. Matocha, W. Stec i in. Badaniom polskich (i szerzej — stowianskich) nazw
roslin zostaty poswigcone m.in. prace: W. Budziszewskiej, Stowianskie stownictwo dotyczqce przy-
rody zZywej, Wroctaw 1965; L. Wajdy-Adamczykowej, Polskie nazwy drzew, Wroctaw 1989;
A. Spoélnik, Nazwy polskich roslin do XVIII wieku, Wroctaw 1990; E. Rogowskiej, Kaszubskie
nazwy roslin uprawnych, Gdansk 1998; H. Chodurskiej, Ze studiow nad fitonimami rekopismien-
nych zielnikow wschodniostowianskich XVII-XVIII wieku, Krakow 2003; K. Pastusiak, Pogranicze
polsko-biatorusko-ukrainskie w swietle danych jezykowych i etnograficznych na podstawie nazw
roslin, Warszawa 2007; K. Szczesniak, Swiat roslin swiatem ludzi na pograniczu wschodniej
i zachodniej Stowianszczyzny, Gdansk 2008. Tematyke t¢ poruszaja rowniez autorzy artykutdw
opublikowanych w tomach z serii ,Historia lekéw naturalnych”, red. B. Kuznicka, t. 2: Natura
i kultura — wspotzaleznosci w dziejach lekoznawstwa, Warszawa 1989; t. 5: Materia pharmaceuti-
ca, Warszawa 1999 oraz artykutow w tomie Swiat roslin w Jjezvku i kulturze, red. A. Dabrowska,
1. Kaminska-Szmaj, z cyklu ,,JJezyk a Kultura”, t. 16, Wroctaw 2001; a takze w swoich pracach
badawczych E. Pawlowski, H. Pelcowa, S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Waniakowa, T. Skuba-
lanka, K. Handke, J. Biniewicz, W. Stec i in.

14 Badz tez w jezyku, w ktorym powstaly, zanim zostaty zlatynizowane i staty sig oficjalnymi
nazwami naukowymi.

15 facinskie nazwy naukowe roslin leczniczych oraz ich polskie i rosyjskie odpowiedniki po-
dano m.in. na podstawie: Z. Mirek i in., Vascular Plants of Poland. A Checklist. Krytyczna lista
roslin naczyniowych Polski, Instytut Botaniki PAN im. W. Szafera, Krakow 1995; Stownik roslin
zielnych: lacinsko-polski, Officina Botanica, Krakow 2008; A.}O. Bonoruna, Crogaps nexap-
CMGEeHHbIX pacmeHutl (1amuncKul, aneautickuti, Hemeykuil, pycckuit), U3n-so Pycco, Mocksa 2007.
Jako materiat Zrodlowy przywotanego w artykule nazewnictwa ludowego postuzyly pozycje jezyko-
znawcze oraz pozycje specjalistyczne z zakresu botaniki, zielarstwa i ziotolecznictwa i in. (wymie-
nione w przypisach).

16 W nazewnictwie roslinnym nagminne jest zjawisko roznorodnej motywacji semantycznej
nazw odnoszacych si¢ do jednego desygnatu, przy czym odnosi si¢ to nie tylko do nazw w rdéznych
jezykach, ale takze np. do nazw gwarowych wystepujacych w jednym jezyku.
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przedstawione jedynie wybrane typy nominacji opartej na zjawisku metafory,
jakiej podstawa sa cechy zwierzat. W celu zobrazowania pewnych prawidtowo-
$ci, poparte beda odpowiednimi przyktadami nazw roslin.

1. Nazwy metaforyczne ro$lin leczniczych oparte na podobienstwie orga-
no6w rosliny do narzadow (czesci ciala) zwierzecia (lub do calego zwierze-
cia), czyli majace posta¢ metafor somatycznych, sa bodajze najczgsciej spotyka-
nym typem nazw. Wiaze si¢ to zapewne z tym, ze W procesie percepcji swiata
ros$linnego odbidér wzrokowy jest dominujacy. W tej grupie nominacji mozna
wyr6zni¢ nazwy zbudowane na nastgpujacych rodzajach podobienstwa:

1.1. Podobienstwo lisci rosliny do czg$ci ciala zwierzgcia

Do konczyn zwierzecia lub ich czg$ci nawiazuja metaforyczne nazwy ludo-
we podbiatu pospolitego (MaTe-u-mauexa oObIKHOBeHHAs1, Tussilago farfara L.):
osla stopa, konskie kopyto, kopytnik. Podstawa przeniesienia jest ksztalt
i rozmiar lisci tej rosliny!”. Takze kopytnik pospolity, ros. KonmbITeHb
eBponeiickuii (Asarum europaeum L.) swoja nazwe rodzajowa zawdzig¢cza
,,charakterystycznemu ksztattowi li§ci przypominajacych kopyta. Natomiast jego
nazwa tacinska Asarum kojarzona jest z dywanem, poniewaz ro$lina rozrasta si¢
18 Podstawa metafory w ludo-
wych nazwach barszczu zwyczajnego!® (6opiieBuk oObIKHOBEHHBIIH, Heracleum
sphondylium L.) typu niedzwiedzia lapa (stopa), menBexbs Jlana (croma) jest
zapewne ksztalt i rozmiar liSci rosliny, a takze wysoko$¢ samej rosliny (od 50 do
120 ¢cm), masywny ksztatt todygi i jej rozgalezien. Nazwa pigciornik kurze ziele
(Potentilla erecta (L.) Hampe), pol. n. lud.: kurzyslad, kurze ziele — ,,zwiazana
jest z wygladem liéci, ktore przypominaja ksztattem kurza tapke™?°, podobnie jak
rosyjska nazwa zwyczajowa tej ro$liny Janm4arka npsimocrosiaas’’.

Podobienstwo lisci rosliny do jgzyka zwierzgcia postuzyto do utworzenia
metaforycznych nazw ro$lin leczniczych, ktorych liScie maja charakterystyczny
ksztalt, a ich blaszka lisciowa — szorstka, chropowata powierzchnig. Przyktadowe

szeroko, tworzac gesty, ciemnozielony kobierzec

17 Zob. A.A. Cavelius, B. Frohn, Ziola w medycynie naturalnej, Oficyna MAK sp. z o.0.,
Bremen 2005, s. 296.

18 J A. Koztowski i in., Ziola z apteki natury, Publicat SA, Poznan 2007, s. 86.

19 Roslina jadalna, ,z ktérej lisci zbieranych w maju robiono w Polsce do XVII w. kwasna
polewke zwana tez barszczem” — zob. W. Kopalinski, Stownik mitow i tradycji kultury, PIW
— Drukarnia Naukowo-Techniczna, Warszawa 1985, s. 79.

20 J A. Koztowski i in., op. cit., s. 133; por.: K. Bonenberg, Rosliny uzyteczne czlowie-
kowi, Instytut Wydawniczy Zwiazkow Zawodowych, Warszawa 1988, s. 121; E. Kuzniewski,
J. Augustyn-Puziewicz, Przewodnik ziololecznictwa ludowego, PWN, Warszawa — Wroctaw 1984,
s. 66-67.

21 Zob. Cnosapv pycckoeo szvika, B 4-x TT., A.Il. EBrenneBa, Pycckuii si3pik, MockBa 1983,
t. 11, s. 164.
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nazwy tego typu to polskie ludowe miana babki lancetowatej (TmomoposxHUK
JMAHIETONHUCTHBIN, Plantago lanceolata L.) — jezyczki, jezyczki polne, jezyczki
psie, baranie jezyki??. Innym przyktadem sa ludowe polskie i rosyjskie nazwy
farbownika lekarskiego (Anchusa officinalis L.) — jezyk wolowy, wolowe ziele,
BOJIOBHI sI3BIK, a takze rosyjska nazwa zwyczajowa tej rosliny — BoJOBHK
JIeKapCTBeHHBIN. Z opisu botanicznego wynika, Zze roslina owa ma ,liScie sze-
roko lancetowate, szorstko owlosione”??. Kolejny przyklad tego typu metafory
prezentuja nazwy ludowe ostrzenia pospolitego (4epHOKOPEHB JIeKapCTBEHHBIN):
psi jezyk, nécuii s3bIk, ktorego liscie sa ,,lancetowate, szaro owlosione, zwgzo-
ne w dhugi ogonek”?*. Brudnoczerwona korona okwiatu w otoczeniu owlosio-
nych listkow réwniez przypomina wysunigty jezyk psa. Takze czlon rodzajowy
nazwy lacinskiej tej rosliny Cynoglossum officinale L. mozna wyjasni¢ w ana-
logiczny sposob, powstal on bowiem w wyniku ztaczenia w jedna cato$¢ dwoch
greckich wyrazéw kyon — pies i glossa — jezyk. Juz Pliniusz Starszy ro$liny tego
rodzaju okre$lal mianem cynoglossos lub lingua canina®.

Nazwy ludowe serdecznika pospolitego (mycTelpHUK cepieuHblil, Leonurus
cardiaca L.) przywodza na my$l zwierzgce ogony: Iwi ogon to miano analogicz-
ne do pochodzacej z greki tacinskiej nazwy rodzajowej Leonurus, ktora znaczy
‘Iwi ogon’ i wiaze si¢ z ksztattem 1i$ci?®, nazwa lisi ogon wskazuje na zewngtrz-
ne podobienstwo lisci serdecznika do ogona innego zwierzecia®’. Istnieje wigcej
metaforycznych nazw ludowych tej rosliny, ktére jednakze oparte sa na podo-
bienstwie innego typu: gesia stopa, wilcza stopa — motywowane wygladem lisci
i ich podobienstwem do stop zwierzat; lwie serce — w tym wypadku motywacja
zwiazana jest z zastosowaniem tej cennej z medycznego punktu widzenia rosliny.

1.2. Podobienstwo kwiatu lub kwiatostanu rosliny do czgsci ciata zwierzecia
Ludowe miana Inicy pospolitej (JpHsIHKa OOBIKHOBEHHAS, Linaria vulgaris L.)
typu Iwia paszcza®®, dzikie Iwie paszcze zostaly nadane roslinie ze wzgledu na
specyficzny ksztalt zotto zabarwionych kwiatdow, przypominajacych otwarta

22 H. Strzelecka, J. Kowalski (red.), Encyklopedia zielarstwa i ziololecznictwa, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2000, s. 208.

23 J. Mowszowicz, Przewodnik do oznaczania krajowych roslin zielarskich, PWRiL, Warsza-
wa 1983, s. 327.

24 Tbidem, s. 324-325.

25 M. Rejewski, Pochodzenie tacinskich nazw roslin polskich. Przewodnik botaniczny, KiW,
Warszawa 1996, s.59.

26 Zob. J.A. Koztowski i in., op. cit., s. 158.

27 Zob. J. Mowszowicz, op. cit., s. 364-365.

28 1. Siedlecka, 500 zagadek botanicznych, Wiedza Powszechna, Warszawa 1985, s. 248.



Metafora w nazewnictwie roslinnym: polskie i rosyjskie nazwy roslin leczniczych... 105

paszcze drapieznika. Nazwy ludowe kocanek piaskowych (ros. 6eccMepTHHK
niecuanbiii, Helichrysum arenarium (L.) Moench) — Kkocielapki, komaubu
JIANKHU — s3 motywowane specyficznym wygladem kwiatostanow, jakimi sa ,,ku-
liste koszyczki zebrane w gesta, szczytowa, baldachoksztattng wieche”?. Po-
ziewnik szorstki, n. lud. kocipysk (nukyiapHUK OOBIKHOBEHHBIH, Galeopsis te-
trahit L.) — to ro$lina lecznicza o galezistej, pokrytej ostrymi, szydlastymi
zabkami lodydze®?, odznaczajaca si¢ charakterystycznymi kwiatami, ktérych
opis pozwolg sobie zacytowac: ,kielich kwiatu ma na nerwach szczecinki, jego
zabki 1 przysadki sa kiujace [...] korona jest grzbiecista, dwuwargowa, czerwona
lub purpurowa [...]. Srodkowa klapa dolnej wargi ma w nasadzie dwa uwypukle-
nia, w gardzieli za$ z6tta plame. Gérna warga jest jajowata i hetmiasta™!. Przy-
toczony szczegdtowy opis wygladu kwiatow pozwala wysnu¢ przypuszczenie,
ze ro$lina zostata tak nazwana (poziewnik, kocipysk) ze wzgledu na uderzajace
podobienstwo jej kwiatdéw do pyszczka ziewajacego zwierzecia (kota). Ludowe
polskie miano wiazowki btotnej (taBonra Bsi3onwctHas, Filipendula ulmaria (L.)
Maxim) — kozia broda, ktore zdaniem Anny Spoélnik jest kalka tacinskiej nazwy
barba capri powszechnej w XV w.32, powstalo prawdopodobnie w oparciu
o podobienstwo okazalego kwiatostanu rosliny®* do brody zwierzecia (kozy).
W kwiatostanach mozna doszukiwa¢ si¢ podobienstwa nie tylko do czesci ciata,
ale réwniez do wygladu zewngetrznego catego zwierzecia (pokroju), co pokazuja
nazwy ludowe koniczyny polnej (kneBep namenusiii, Trifolium arvense L.)
— kotki, kozie ogony**, ros. Kotk — utworzone zapewne ,,ze wzgledu na
miekkie, owlosione gtowki kwiatostanowe™>.

29 Zob. opis rosliny w: H. Strzelecka, J. Kowalski (red.), op. cit., s. 228-229. J. Waniakowa
podaje, ze nazwa kocanki jest zbudowana na morfemie leksykalnym kot- (J. Waniakowa, op. cit.,
s. 147), powotlujac sig¢ przy tym na F. Stawskiego, ktory pochodzenie nazwy rosliny kocanka (ko-
canki) interpretuje, wyjasniajac, ze podstawa tego wyrazu (i innych mu podobnych) jest pieszczo-
tliwa nazwa kota, za$ rosliny nazywa si¢ tak od kosmatos$ci, owlosienia todyg, lisci — zob. Stawski
F., Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 11, Towarzystwo Mitosnikow Jezyka Polskiego, Kra-
kow 1958-1965, s. 310-311.

30° A. Ruminska, A. Ozarowski (red.), Leksykon roslin leczniczych, PWRIL, Warszawa 1990,
s. 397.

31 Zob. Polski Serwis Naukowy, [online], <http://www.naukowy.pl/encyklopedia/Poziew-
nik_szorstki> (dostep: 5.12.2014).

32 A. Spélnik, Nazwy polskich roslin do XVIII wieku, ZNiO, Wroctaw 1990, s. 107.

33 Jest nim rozgateziony podbaldach zawierajacy kremowe kwiaty z licznymi precikami, o wiele
dtuzszymi niz ptlatki, zob. A. Pachlowska i in., Wigzowka blotna, ,,Panacea” 2012, nr 4 (41), s. 26.

34 A. Paluch, Zerwij ziele z dziewieciu miedz... Ziololecznictwo ludowe w Polsce w XIX i na
poczqtku XX wieku, Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Wroctaw 1989, s. 82.

35 J. Koztowski i in., Rosliny i surowce lecznicze. Podstawowe wiadomosci z zakresu zielar-
stwa, Instytut Wtokien Naturalnych i Roslin Zielarskich, Poznan 2009, s. 45; por. takze pochodze-
nie nazwy kocanki w przypisie nr 27.
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Niekiedy podstawa metafory w nazwie rosliny jest podobienstwo do zwie-
rzgcia mitycznego. Rosyjska nazwa zwyczajowa niezwykle aromatycznego psz-
czelnika motdawskiego — 3meerosioBHuK MosaaBckuii, podobnie jak jedno
z ludowych okreslen gpaxonorosnoBuuk oraz lacinska nazwa naukowa Draco-
cephalum moldavica L. jest motywowana forma kwiatow w kwiatostanach
— pojedyncze kwiaty barwy bigkitnej, fioletowej lub bialej przypominaja glowe
weza lub smoka.

1.3. Podobienstwo innych organdéw rosliny do czesci ciata zwierzgcia

Podobienstwo pedu rosliny do ogona zwierzgcia leglto u podstaw metafo-
rycznych nazw skrzypu polnego, ktory ma ,,pedy ptonne pojedynczo okdtkowo-
-rozgatezione°. Stad tez polskie ludowe okre$lenie konski ogon, a takze rosyj-
ska nazwa botaniczna xBom mosieBoii®’. Lacifiska nazwa rodzajowa Equisetum
arvense L. takze oddaje niespotykany wyglad rosliny, powstata bowiem jako
ztozenie lacinskich wyrazow equus — kon 1 seta, saeta — szczecina, siers¢, wio-
sie, co w przenos$ni oznacza: ‘konska grzywa’, ‘kofiski ogon’33. Lacinska nazwa
jest z kolei, jak wyjasnia Marian Rejewski: ,kalka (replika) greckiej nazwy
hippuris (Demokryt) — kofiski ogon, z gr. hippos — kof i gr. ura — ogon”3°, Warto
nadmieni¢, ze ogon konia jeszcze bardziej przypomina ped innego gatunku z ro-
dzaju skrzyp — skrzypu lesnego, ros. xBor necHo#t (Equisetum sylvaticum L.).

O podobienstwie kolcow na todydze rosliny do zwierzgcych pazuréw mozna
wnioskowa¢ z popularnych nazw czepoty puszystej*’ (yukapus onyménnas, Un-
caria tomentosa (Willd.) DC.): koci pazur, komaumii kororb. Odnosza si¢ one
do cierni tego pnacza przypominajacych swoim wygladem kocie pazury*!. Podo-
bienstwem kolcow znajdujacych si¢ na todydze rosliny do kolcéw na grzbiecie
jeza motywowane sa metaforyczne nazwy botaniczne réznych gatunkow jezyny
w jezyku rosyjskim i polskim: e:xxeBuka cusas, jezyna popielica (Rubus caesius
L.). Cecha charakterystyczna jezyny sa ,,lpsMble TOHKHE INMIBI Ha T00erax’™?,
dlatego tez stowo eorcesuxa ,,00paz3oBaHO OT éxc (OT OCHOBBI edces-,

36 7ob. E. Kuzniewski, J. Augustyn-Puziewicz, op. cit., s. 101.

37 Zob. wyjasnienie znaczenia i pochodzenia rosyjskiej nazwy rodzajowej oraz nazw ludowych
skrzypu zbieznych z punktu widzenia motywacji semantycznej, w: B.A. Mepkynosa, Ouepku no
pycckoll Hapoonou nomenxiamype pacmenuti, Hayka, Mocksa 1967, s. 117.

38 Zob. M. Rejewski, op. cit., s. 59; takze: J. Linford, Ziola. Kieszonkowy przewodnik, Parra-
gon, Bath UK 2009, s. 102.

39 M. Rejewski, op. cit., s. 68.

40 Znana tez w obiegu handlowym pod nazwa vilcacora.

41 7ob. B.E. Wyk, M. Wink, Rosliny lecznicze swiata, MedPharm Polska, Wroctaw 2008,
s. 330.

42 C. Mauonxuii, Typucmy o pacmenusx, Ilpoduzaar, Mocksa 1988, s. 104.



Metafora w nazewnictwie roslinnym: polskie i rosyjskie nazwy roslin leczniczych... 107

cp. edxcoewiii) o Komodecth crebns”?. Inny gatunek — jezyna faldowana,
exxeBUKa ckiuamuaras (Rubus plicatus W. et N.) — ma ,,pedy kanciaste, pokryte
kolcami $rednio duzymi, zaostrzonymi, nieco zakrzywionymi**. Polska nazwa
botaniczna jezéwki purpurowej oraz jej tacinski pierwowzor Echinacea pur-
purea (L.) Moench (ros. sxunanes nypmypnas*’) réwniez budzi pewne skoja-
rzenia z jezem — by¢ moze z powodu uderzajacego podobienstwa wewngetrznych
kwiatow rurkowych do kolcow jeza, szczegolnie u przekwitajacych rolin®,
Nazwa zwyczajowa rdest wezownik, ros. ropen 3Meunsblii, a takze nazwy
ludowe gadzi korzen, pakoBble 1eiiku, 3MeeBUK pochodza od ,powyginanych
wezowatych korzeni™ tej ro$liny, ktora ma ,klacze grube, zdrewniale, wygiete™.
Lacinska nazwa naukowa Polygonum bistorta L. rowniez odnosi si¢ do wgzowo
pogictych klaczy, jako ze ,.bistortus — podwojnie skrecony; ztozenie tac. bis — dwa-
kro¢, podwdjnie, i tac. tortus — krety, skrecony”™®. W tym wypadku metafora oparta
jest na podobienstwie ktacza rosliny (przeksztatcenia pedu) do ciata zwierzecia.
Takze nasiona roslin leczniczych moga przypomina¢ nam zwierzeta (owa-
dy), co zostalo uzyte w nominacji opartej na metaforze. Przyktadem takiej meta-
forycznej nazwy moze by¢ monopo:kuuk osomHblii, czyli babka ptesznik, kto-
rej ludowe polskie miano brzmi pchlica, okreslenia rosyjskie zas, to m.in.:
Os0IHKK, OiaomHANa, OsomHoe cems, 6iommnas Tpasa’’, Analogiczng moty-
wacje ma tacinska nazwa naukowa Plantago psyllium L., w ktorej epitet gatun-
kowy psyllium ,,pochodzi od greckiego stowa psylla — pchta, gdyz nasiona tego
gatunku babki sa ludzaco podobne do pchel, zarowno pod wzgledem wielkosci
jak i ksztattu™!
,pochodzi od tacinskiego stowa ricinus — kleszcz, gdyz nasiona przypominaja
nassane kleszcze Ixodes ricinus>?. Takie samo wyjasnienie mozna byloby daé

. Lacinska nazwa racznika pospolitego Ricinus communis L.

nazwie rosyjskiej zwyczajowej kiemeBruHa o0bIKHOBeHHasi oraz ludowej na-
zwie polskiej kleszczowina.

4 IS, Yepnsix, Mcmopuko-smumonoeudeckuti closaps COBPEMEHHO20 PYCCKO20 A3bIKd, Pyc-
ckuil s3Ik, MockBa 1994, t. I, s. 282.

44 H. Strzelecka, J. Kowalski (red.), op. cit., s. 208.

45 Rosyjska nazwa zwyczajowa to zaadaptowane fonetycznie i graficznie zapozyczenie wiasci-
we z laciny, nie posiada ona zatem czytelnej ,,wewngtrznej formy”.

46 7Zob. szczegdtowy opis kwiatow jezowki w: H. Strzelecka, J. Kowalski (red.), op. cit.,
s. 207.

47 Cytuje za: EMM. Dreyer, Ziola oraz ich trujgce sobowtory. Poradnik dla zbieraczy, Bauer-
Weltbild Media (KDC), Warszawa 2008, s. 51. Jak przypuszczam, autorce zapewne chodzito
o wykorzystywane w zielarstwie kiacza, a nie korzenie.

48 J. Mowszowicz, op. cit., s. 293.

49 M. Rejewski, op. cit., s. 37.

50 Nazwy pochodza od rzeczownika Groxa — pchta.

51 A. Ruminska, A. Ozarowski (red.), op. cit., s. 43.

52 Ibidem, s. 415.
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2. Nazwy metaforyczne oparte na podobienstwie zapachu wydzielanego
przez rosliny do zapachu wydzielanego przez zwierzeta

,,Kozim” zapachem, na co wskazuje nazwa, wyréznia si¢ kozieradka po-
spolita (maxxutHuk cennoi, Trigonella foenum-graecum L.), ktéra ma ,,nasiona
o charakterystycznym, silnym zapachu po roztarciu™3, a jak podaje Henryk
Rozanski, ,,u niektorych osob pod wplywem przetworow z kozieradki pot i 16j
przybiera kozi zapach™*. Stanowiace wyjatkowo cenny surowiec leczniczy kla-
cze kozilka lekarskiego (Bamepmana nexapctBeHHasi, Valeriana officinalis L.)
zawiera olejek eteryczny o niemilym, mdtym zapachu, okreslanym jako
,kozi”>>, Metaforyczny charakter maja takze polskie nazwy ludowe kolendry
siewnej — pluskiewnik, koper pluskwiany, motywowane nieprzyjemnym zapa-
chem $wiezej rosliny, przypominajacym zapach pluskiew (zapach pluskwiakow
spowodowany jest obecnoscia trans-tridecenu i aldehydu kuminowego w niedoj-
rzatych owocach). Podobnie mozna byloby objasni¢ tacinska nazwe¢ naukowa
kolendry Coriandrum sativum L., ktorej cz¢$¢ rodzajowa Coriandrum pochodzi
od greckiego wyrazu koris — pluskwa®. Na tej podstawie mozna wysnu¢ wnio-
sek, ze metaforyczne nazwy ludowe utworzone zapewne na podstawie odbiera-
nych wrazef wechowych powstaly na zasadzie kalki facifiskiej nazwy rodzaju’’.
Marian Janusz Kawatko nadmienia, ze juz ,,greccy pisarze starozytni (Arystofa-
nes, Teofrast, Hipokrates, Dioskorides i in.) wymieniali ja pod nazwa koriannon
lub korion, interpretowana jako derywat wspomnianego wyzej wyrazu koris
(pluskwa)”*8. Rosyjska nazwa zwyczajowa kolendry to xopuanap> nocesHoi,
syn. kumHen. W republikach zakaukaskich jest powszechnie uprawiana jako
ro$lina warzywna pod nazwa kun3za (kuua3a)®’. Do mian zbudowanych na pod-
stawie podobienstwa zapachu rosliny do zapachu zwierzecia naleza rowniez

53 J. Mowszowicz, op. cit., s. 139.

54 H. Rozanski, Kozieradka pospolita i kozieradka blekitna w fitoterapii czlowieka i zwierzqt,
[online] <http://luskiewnik.strefa.pl/farmakologia/trigonella.htm> (dostgp: 5.12.2014).

55 Zob. 1. Siedlecka, op. cit.,, s. 113; M. Polakowska, Lesne rosliny zielarskie, PWRIL, War-
szawa 1987, s. 111.

56 Jak podaje M. Rejewski, ,,zapewne zlozenie gr. koris = pluskwa i annesion = anyz; ze
wzgledu na charakterystyczny pluskwiany zapach $wiezych owockow kolendry, zmieniajacy sig
z czasem w przyjemny, korzenny aromat”, w: M. Rejewski, op. cit., s. 55; por. takze opis rosliny
w: K. Glowniak, J. Widelski, Kolendra — przyprawa i lek, ,Panacea” 2013, nr 1 (42), s. 16-17.

57 Co ciekawe, kolendra jest jedna z najwczesniej uprawianych roélin — juz ok. 1000 lat p.n.e.,
a jej owoce znaleziono w staroegipskich grobach z okresu V dynastii: zob. A. Ruminska, A. Oza-
rowski (red.), op. cit., s. 221.

38 Zob. M. J. Kawatko, Historie ziolowe, KAW, Lublin 1986, s. 292.

59 Zapozyczenie wyrazowe z laciny, podobnie jak polska nazwa kolendra.

60 Zob. 10.11. Myxanosa, E.M. Xomskosa, [Ipsinas seient na 2psoxax, MockoBckuii paGoumii,
Mocksa 1991, s. 15.
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nazwy botaniczne pluskwica groniasta, kjionoron Boutounii (Cimicifuga race-
mosa Nutt.). Zardbwno nazwa rodzajowa polska, jak i rosyjska (w drugim przy-
padku takze czton gatunkowy — Bomioumii) wskazuja na nieprzyjemny zapach
wydzielany przez rosling, przypominajacy zapach pluskiew.

3. Metaforyczne nazwy roslin motywowane nazwami ze $Swiata zwierzat,
cechujace si¢ negatywnym wartosciowaniem

W nazwach majacych charakter metaforyczny musi by¢ uwzgledniony czyn-
nik kognitywno-kulturowy realizacji wyrazenia metaforycznego, bez ktorego
niemozliwy bylby jego prawidtowy odbior i zrozumienie®!. Jak wyjasnia Alek-
sander Kiklewicz, polega on na ,,wspolnej dla partneréow komunikacji wiedzy
o $wiecie”, znajdujacej swoj wyraz w tym, ze ,,w obrgbie wspolnoty jezykowej
1 kulturowej okreslonym konceptom (kategoriom pojeciowym) przyporzadkowu-
je sie¢ wyznaczone prototypy — ekstensjonalne (tzn. konkretne referenty) lub
intensjonalne (tzn. cechy lub zespoty cech)’®>. W wypadku nazewnictwa roslin
leczniczych stwierdzenie powyzsze mozna byloby odnies¢ do metaforycznych
nazw zawierajacych komponenty warto$ciujace ujemnie — przymiotniki typu
wilczyleonuuii (takze: psi/cobauuii, Swinski/ceunoil, wroni/eopornou). Sa to kate-
gorie pojeciowe (koncepty) zwiazane z potencjalnym niebezpieczenstwem za-
grazajacym czlowiekowi ze strony zwierzat (lub z negatywnymi konotacjami
z nimi zwiazanymi), co znajduje swoje odbicie zardbwno w kulturze, jak i w pozo-
statej sferze rzeczywistosci pozajezykowej. Cecha stanowiaca bazg dla metafory
sa w tym wypadku trujace (a wigc niebezpieczne, stwarzajace zagrozenie utraty
zdrowia lub nawet zycia) wlasciwosci tych roslin. W metaforycznych nazwach
tego typu niekiedy sa wrgez wskazywane najbardziej trujace czesci rosliny, po-
przez obdarzenie ich epitetem ,,odzwierzgcym”. W takich mianach brakuje ze-
wnetrznego widocznego podobienstwa migdzy rosling a zwierzeciem. Podstawa
metafory jest skojarzenie roslin leczniczych i trujacych zarazem ze zwierzg¢tami
drapieznymi, ktére stanowia dla cztowieka potencjalne niebezpieczenstwo, za-
tem podobienstwo wynika z analogii do poczucia zagrozenia. Tego typu nazwy
metaforyczne sa wysoce ekspresywne, zawieraja sugestie i przestroge, ostrzega-
jac przed spozyciem roslin®.

61 7ob. A. Kiklewicz, Jezyk, komunikacja, wiedza”, Prawo i Ekonomika, Minsk 2006, s. 239.

62 Ibidem, s. 239.

63 Zob. artykut B. Cren, Ocobennocmu nomunayuu 1006Umvix 1eKapcmeenuuix pacmenui
6 pYCcCKOM U nonbckom Asvikax, [w:] Pycckuil aseix u aumepamypa. Ilpobnemuvr usyuenus
u npenooasanus 6 wkone u gyse, pen. JILA. Kynpssuesa, KueBckuil HalmOHaJIbHBIH YHUBEPCUTET
um. T. [leBuenxo, Kues 2011, s. 163-167.
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,Wilcze” elementy warto$ciujace zawieraja zaré6wno nazwy botaniczne
(polska i rosyjska), jak i liczne ludowe miana wawrzynka wilczego lyka, ros.
BOJTYESATOAHUK OOBIKHOBeHHBIN (Daphne mezereum L.): BOJd4Ybe JBIKO,
BOJTYHHK, BOJUYEATOJHUK CMepTeJbHbIH, BOYBH siroabl. Jak podano w opi-
sie rosliny, ,,B kKope cojepikarcs TIMKO3UA Na(GHUH U JKEITOBaTas CMoJa
ME3epHH, 3Ta CMOJIa O0HApYKHBAECTCSI BO BCEM PACTEHUH U OOBSCHSET €ro
amoBuTOCTE %, Metaforyczne i oceniajace jest takze ludowe rosyjskie okre$lenie
psianki slodkogérz (macnmen cmanko-ropwkuii, Solanum dulcamara L.)
— BOTYbA fArona, ktorej jagody sa ,sIpKo-KpacHbIe, couHble [...]. B Hapome mx
HasbiBaroT Bomubs srona”®. Pokrzyk wilcza jagoda (xpacaBka GeunanoHHa,
Atropa belladonna L.) takze ma nazwy ludowe, ktére niejako deprecjonuja tg
ro$ling: psia wisnia, wilcza wisnia, wilczojagoda®. Inne miana ludowe polskie
1 rosyjskie sa nie mniej ekspresywne: krzykawiec, wisielec; conHas omypsb,
Oemenas srona, BulHA OemieHast. Polska nazwa botaniczna tej rosliny ,,nawiazu-
je do legendy mandragory, ktorej korzen o ksztalcie przypominajacym postac
ludzka wydawal krzyk podczas wyrywania. [...] Druga czg$¢ nazwy — wilcza
jagoda zwiazana jest z wykorzystywaniem tej rosliny jako trucizny na wilki. Do
dotéw-putapek podrzucano migso zatrute sokiem z owocéw pokrzyku’®’.
Wszystkie powyzsze okreslenia cechuja si¢ negatywnym wartosciowaniem, jed-
noznacznie wskazujac na zagrozenie. Inne przyktady rosyjskich metaforycznych
nazw roslin motywowanych nazwami ze §wiata zwierzat i niosacych przekaz
warto$ciujacy ujemnie to: BOPOHMIA IVIa3 YeThIPeXJIMCTHBIN (czworolist pospo-
lity, Paris quadrifolia L.)®® oraz silnie trujacy BopoHen KoJI0COBMAHBII (czer-
niec gronkowy, Actaea spicata L.), ktérego owocami sg ,,[IpOIOJITOBATHIC SITOJIBI,
uepHble nim KpacHeie”®® . W obydwu nazwach podstawa metafory stato si¢ po-
dobienstwo barwy owocoéw do ubarwienia ptaka.

Oprocz wymienionych powyzej metaforycznych modeli mian ros$lin lecz-
niczych, motywowanych nazwami animalistycznymi, w procesie nominacji
jezykowej spotyka si¢ rowniez metafory zbudowane na zasadzie: siedlisko

64 I'B. KpyruskoBa, 3aeomoexa, xpauenue u nepepabomid OUKOPACMYWuUx 5200 u 2pu6os,
DxoHomuka, MockBa 1990, s. 33.

65 Ibidem, s. 34.

66 J.A. Koztowski i in., Ziola z apteki natury, Publicat SA, Poznan 2007, s. 137.

67 Zob. A. Ruminska, A. Ozarowski (red.), op. cit., s. 385; W. Kopalifiski, op. cit., s. 646-647
oraz s. 899.

63 /I3 IIeHTpa MYTOBKHM BBIXOAWT UIMHHAsI I[BETOHOKKAa C OJHUM LBEeTKOM. [...] Ilmox — omna
SIFO/1a, MPABUIIBHOW LIAPOBUAHON (POPMBI; IBET — YEPHBIA C CHHEBAThIM OTJIMBOM; OYEHb sAOBUTAs’
— zob.: I'B. Kpyrsikosa, op. cit., s. 33-34.

9 Ibidem, s. 34.
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rosliny”® = siedlisko zwierzecia. W tym wypadku brak jest zewnetrznego podo-
bienstwa, analogia dotyczy za$§ miejsca wystepowania w przyrodzie — wspol-
nego dla nazywanej rosliny i zwierzecia bedacego podstawa przeniesienia zna-
czenia. Przyktadem takiej metafory moga by¢ ludowe okreslenia rdestu
ostrogorzkiego (roper nepeunbiii, Polygonum hydropiper L.), motywowane sie-
dliskiem rosliny, bedacym typowym miejscem wystgpowania zab: polska — za-
bieniec — obecno$¢ rosliny ,,zwiazana jest z podtozem mokrym””’!
ska JsirymewyHMK — ,,pacTeHue mpouspactaeT Omu3 Boabl’2. Ale poniewaz
nazewnictwu ludowemu nieobca jest synonimia, zabiencem nazywany jest row-
niez inny gatunek rosliny — knie¢ blotna (xanyxuuiia oonorrast, Caltha palustris L.),
ktora, podobnie jak ww. rdest ostrogorzki, na co dzien ,,sasiaduje” ze zwierzeta-
mi — zabami oraz innymi ptazami’3. Na zasadzie metafory opartej na podobien-
stwie warunkow zwigzanych z miejscem wystgpowania rosliny i zwierzgcia zbu-
dowany jest czton rodzajowy polskiej nazwy botanicznej cenionej rosliny
leczniczej, jaka jest bobrek trojlistkowy (Baxta TpexnuctHasi, Menyanthes tri-
foliata L.) oraz jedno z jej ludowych mian — bobrowniczek. Gatunek ten
w stanie dzikim spotykany jest w miejscach wystgpowania bobrow — porasta
obrzeza torfowisk, bagna i brzegi roznego typu zbiornikow wodnych, wystgpu-
jac takze na podmoklych takach i moczarach’. Réwniez nazwa zwyczajowa
zurawina blotna (xmokBa 6onotHast, Oxycoccus palustris Pers.) oraz analogicz-
nie brzmiace rosyjskie ludowe okreslenie tej rosliny — skypaBuna, moga byc
interpretowane jako przeno$nie powstale na zasadzie podobienstwa siedliska
rosliny i siedliska zwierzecia. Tak wyjasnia to Irena Siedlecka, ktora pisze, ze
zurawina ,,ro$nie wérod mchow na torfowiskach. Podobne srodowisko upodobat
sobie zuraw, ktory jest mieszkancem okolic bagnistych™”>. Ale nazwa tej rosliny

, a takze rosyj-

70 Siedliska roslinne jako motyw nazwotwoérczy w nominacji jezykowej roslin leczniczych zo-
staly szczegotowo przedstawione w artykule: W. Stec, Z zagadnien motywacji nazw roslin leczni-
czych w jezyku polskim i rosyjskim: nazwy motywowane warunkami Srodowiskowymi roslin, ,,Stu-
dia Wschodniostowianskie” 2013, t. 13, s. 127-142.

71 Cz. Traba, K. Rogut, P. Wolanski, Rosliny dziko wystepujqce i ich zastosowanie: przewod-
nik po wybranych gatunkach : materiaty dydaktyczne, Stowarzyszenie na rzecz Rozwoju i Promo-
cji Podkarpacia ,,Pro Carpathia”, Rzeszow 2012, s. 134.

72 K.®. bannosa, I.II. SxosneBa (pex.), Bomanuxo-gpapmakoenocmuveckuii cioeaps:
cnpagounoe nocobue, Briciias mkona, Mocksa 1990, s. 180.

73 Zob. opis siedliska rosliny w: H. Strzelecka, J. Kowalski (red.), op. cit., s. 227.

74 Zob.: J. Koztowski i in., Rosliny i surowce lecznicze. Podstawowe wiadomosci z zakresu
zielarstwa, IWNiRZ, Poznan 2009, s. 68; 1. Siedlecka, op. cit., s. 113; B. Bacler-Zbikowska, Zaso-
by gatunkowe cennych roslin leczniczych powiatu wloszczowskiego. Czesé 3 — bobrek trojlistkowy
Menyanthes trifoliata L., ,Annales Academiae Medicae Silesiensis” 2012, t. 66, nr 6, s. 7.

75 1. Siedlecka, op. cit., s. 115,
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moze by¢ tez motywowana pewnym podobienstwem todyg kwiatowych i kwia-
tow zurawiny blotnej do szyi i gtowy zurawia zwyczajnego.

Nazwy metaforyczne ro$lin leczniczych utworzone od nazw pochodzacych
ze $wiata zwierzat moga wynika¢ ze skojarzen zwigzanych z wygladem
i rozmiarem rosliny Iub z jej praktycznym wykorzystaniem przez zwierzeta.
W nazwach tego typu aktywnie sa wykorzystywane przymiotniki utworzone od
nazw zwierzat: zajeczy/3asumii, niedzwiedzi/menBexxuii, Iwi/apBUHBIH, ptasi/
/mrrunii, kukutczy/xkykymknH, wroni/BOpoHOH, psi/cobOaunii, §winski/cBHHOMH,
zabi/nsrymauunit i in. Przymiotniki owe moga wskazywa¢ na mniejsza wartos$¢
uzytkowg roslin badz ich niejadalnos$é, deprecjonujac je w ten sposob.

Metaforyczny charakter oparty na zauwazalnym podobienstwie organéw ro-
$liny do narzadow zwierzgcia moga mie¢ tacinskie nazwy roslin leczniczych,
ktorych odpowiedniki w jezykach narodowych cechuja si¢ innag motywacja.
Przyktadem takiej metafory jest nazwa rodzajowa komosy pizmowej (Mapb
amOposueBuanasi) — Chenopodium ambrosioides Cr., ktora wywodzi sig ,,0d
dwoch stow greckich chen — ges$ i podos — stopa 1 nawiazuje do ksztattu lisci tej
ro$liny, a nazwa gatunkowa wskazuje na ich silny aromat”’®. Korzen bylicy
estragonu (IOJIBIHB 3CTPAroHHasi, POSP.. 3CTPAroH, TapXyH) jest powyginany,
przez co ,ksztaltem przypomina smoka lub weza, stad zapewne wzigla si¢ jej
tacinska nazwa (draco — waz)”’’ — Artemisia dracunculus L. Metaforyczny
charakter zwigzany ze zwierzgciem, ale powstaty nie w oparciu o podobiefistwo
cech zewngtrznych, lecz o pewna analogi¢ w rozwoju rosliny i zachowaniu si¢
zwierzgeia ma ltacinska nazwa chmielu zwyczajnego (xmenb OOBIKHOBEHHBIN )
— Humulus lupulus L. Nazwa gatunkowa lupulus — ‘wilk’ ,,ttumaczy si¢ tym, ze
chmiel oplata inne ro$liny, a to moze prowadzi¢ do ich $mierci”’8, co ma swoje
uzasadnienie w rozwoju biologicznym tej rosliny — chmiel zwyczajny jest buj-
nym, silnie rosnagcym pnaczem wytwarzajacym pedy czepne.

Jednakze, jak wykazato powyzsze badanie, prawdziwa skarbnica metafor
utworzonych od nazw ze $wiata zwierzat (cho¢ nie tylko) sa liczne nazwy ludo-
we (gwarowe, regionalne) roslin leczniczych. Zrédla jezykowe oraz z zakresu
zielarstwa i ziotolecznictwa pozwalaja domniemywac, ze im szersze bylo zasto-
sowanie medyczne badz magiczne konkretnych roslin, tym wigkszy i bogatszy
pod wzgledem motywacyjnym byt ,,arsenal” ich ludowych mian.

Sposob tworzenia nazw ros$lin leczniczych z uzyciem metafory, w ktorej
punktem odniesienia sa zwierzgta — ich charakterystyczne cechy somatyczne,

76 A. Ruminska, A. Ozarowski (red.), op. cit., s. 225.
77 J.A. Koztowski i in., op. cit., s. 45.
78 A. Ruminska, A. Ozarowski (red.), op. cit., s. 105.
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a takze zwigzane z nimi konotacje — jest do$¢ rozpowszechniony w nominacji
roslinnej. Metafora w nazewnictwie to wynik percepcji i kojarzenia przez czlo-
wieka wiasciwosci flory 1 fauny w ich wzajemnych zalezno$ciach i uwarunko-
waniach. Powstaje w drodze porownywania, poszukiwania cech wspdlnych,
a w rezultacie uswiadamiania sobie roznego rodzaju podobienstw, ktore znajduja
swoje odbicie w nominacji jezykowe;.

Metaforyczne miana roslinne motywowane nazwami pochodzacymi ze
$wiata zwierzat moga by¢ w pewnych sytuacjach uniwersalne (kalki jezykowe,
rownolegla nominacja w rdznych jezykach na zasadzie asocjacji’’). Tym samym
stanowia niejako potwierdzenie tezy o wystgpujacym u wszystkich ludzi podo-
bienstwie proceséw myslowych i sposobow ich odwzorowywania w jezyku®’.
W takiej sytuacji nazwy cechuja si¢ analogiczna motywacja semantyczna, co
przeklada si¢ na ich zbiezno$¢ formalna (morfologiczna i stowotworcza).
U zrddet tego podobienstwa lezy zbieznos¢ kulturowo-jezykowa narodow sto-
wianskich, obejmujaca rowniez zblizone zastosowanie ro$lin w stanowigcym
podstawe medycyny ludowej ziololecznictwie, bedacym nieodtacznym sktadni-
kiem tradycji kulturowej kazdej spotecznosci. Zdaniem Aleksandry Niewiary
,hie do pominigcia jest zatozenie, iz jezyki w obrebie jednej grupy jezykowej
— majace podobna struktur¢ — podobnie interpretuja §wiat, buduja podobne obra-
zy $wiata™8!,

Ale jak wykazata analiza, metaforyczne nazwy roslin leczniczych moga by¢
takze przejawem odrebnosci kulturowej, przektadajacej si¢ na rdznice jezykowe
(nomenklatoryczne). Wowczas réozne miana nadawane tym samym gatunkom
roslin leczniczych przez uzytkownikoéw jezyka polskiego i uzytkownikow jezyka
rosyjskiego powstaja w nastepstwie niejednolitego postrzegania denotatoéw oraz
wynikaja z odrgbnych konotacji z nimi zwiazanych. Uzytkownicy tych dwoch
jezykow stowianskich, pomimo wielu wspolnych cech kulturowych, moga miec¢
odmienny obraz nazywanych ro$lin, ktore niekoniecznie kojarza im sig¢ ze zwie-
rz¢tami, badz inne skojarzenia sa silniejsze i staja si¢ decydujace w procesie
nadawania nazw. A jak wyjasnia Norbert Morciniec: ,,Tylko to znajduje od-
zwierciedlenie w jezyku, co dla danej wspdlnoty jezykowej jest w jakis sposdb

79 Jak wyjasnia J. Waniakowa, op. cit., s. 117: ,,Ze zjawiskiem paralelnego rozwoju znaczenia
w roznych jezykach mamy do czynienia wowczas, gdy cecha roéliny, ktora stala si¢ podstawa
motywacyjna nazwy, jest oczywista, sama si¢ narzuca i stanowi pierwsze skojarzenie przy nazwach
metaforycznych”.

80 Zob. M. Timoszuk, Jezyk a teoria lingwistyczna, KIS UW, Warszawa 2005, s. 27.

81 A. Niewiara, Badania etymologii a odtwarzanie jezykowego obrazu $wiata, ,Jezykowy ob-
raz $wiata i kultura”, red. A. Dabrowska, J. Anusiewicz, t. 13: ,Jezyk a Kultura”, Wroctaw 2000,
s. 97.
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wazne. Rzeczywisto$¢ jezykowa wyrazajaca si¢ w stownictwie i gramatyce |...]
jest wigc swoistg interpretacja zjawisk §wiata obiektywnego przez dana wspol-
note 1 stanowi odzwierciedlenie tylko tej czgsci zjawisk $wiata, ktora jest dla tej
wspolnoty w pewien sposob wazna. Na t¢ interpretacje 1 klasyfikacje pracowatly
setki pokolen, pozostawiajac w jezyku przekazywanym z pokolenia na pokolenie
slady swojego obrazu $wiata, swoich wartosci, swojej wiedzy, wiary i prze-
sadow”82,

Bedace nazwami wtornymi metaforyczne miana roslin leczniczych, moty-
wowane nazwami ze §wiata zwierzat, odzwierciedlaja fundamentalna wilasci-
wos¢ ludzkiego myslenia, jaka jest umiejgtnos¢ analizowania rzeczywistosci po-
zajezykowej, kategoryzacji i porownywania roznych jej zjawisk i cech. Jak
stwierdza Alicja Nagorko, struktury nazewnicze oparte na metaforze i poré6wna-
niu maja charakter uniwersalny, wystepujac w wielu jezykach, sa upowszechnia-
ne ,,droga kontaktow migdzyjezykowych” albo powstaja ,,niezaleznie od siebie
na mocy wiasciwych cztowiekowi mechanizmow postrzegania i kojarzenia
cech”®3, Uzycie metafory w procesie nadawania nazw umozliwia postrzeganie
nieznanych dotad roslin leczniczych przez pryzmat posiadanej wiedzy i do-
swiadczenia w odniesieniu do juz znanych czlowiekowi zwierzat. Dzigki temu
powstajace metaforyczne miana sa niezwykle obrazowe i tatwe do zapamigtania.
Pehia nie tylko funkcj¢ nominatywna, utatwiajac poznanie, ale moga réwniez
zawiera¢ elementy wartosciujace nazywane rosliny. By¢ moze dlatego tego typu
mechanizm nazwotworczy jest jednym z najpopularniejszych sposobow tworze-
nia nazw roslin w ludowej, potocznej nominacji, czgsto bardziej wyrazistej se-
mantycznie niz nominacja naukowa.

Pe3rome

Memacopa 6 nomunayuu pacmenuil: noIbCKUe U PYCcKue Memag@opuieckue Ha36aHus
JIeKApCMBEHHbIX PACMEHUL, MOMUBUPOBAHHbIE HA3BAHUAMU U3 JHCUBOMHO2O MUPA

Bonpoc ucnonb3oBanus Mertadopbl B HOMHHAIIMK PACTEHUIl NpPEACTaBIEH Ha NpuMepe
H36paHHbIX MeTa(bOpI/I‘[eCKl/IX Ha3BaHUM JICKAaPCTBEHHBIX paCTeHI/lﬁ MOTHUBHUPOBAHHBIX Ha3BaHUSAMU
U3 JKMBOTHOTO MHpPa — B IOJBCKOM U PYCCKOM s3bIKax, Ha ()OHE JIaTMHCKOW Hay4YHOH HOMEH-
wiaTypsl. Crioco6 00pa3oBaHMsl Ha3BaHMIl JISKAPCTBEHHBIX PACTEHHUH IyTeM MeTadoprdeckoro
NEPEHOca 1Mo CXOACTBY C )XUBOTHBIMU (B OCHOBY ITOJIOKEHBI 0COOEHHOCTH HUX BHEIITHETO CTpOCHUH,

82 N. Morciniec, O jezykowym obrazie Swiata, czyli czym rézniq sie jezyki, [w:] ,,For the Love
of the Embedded Word — in Society, Culture and Educaton”, Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2007, s. 21-22.

83 Zob. A. Nagorko, Zarys gramatyki polskiej, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 1998, s. 188.
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CBSI3aHHBIE C HHUMH KOHHOTaIWH), SBISAETCA JOBOJBHO PAacCHPOCTPAHEHHBIM
B PacTUTEIbHOW HOMHHAIIMM M BCTPEYAETCs B HAMMEHOBAHMIX pazHoro Tuma. Meradopa
BO3HUKAET B pe3yJbTaTe BOCHPUATUS U aCCOLUAIMM 4YEIOBEKOM CBOMCTB MPHPOJHOIO MHpPA
— Gnopsl n dayHsl, B UX B3aMMHOHW OOYCIOBICHHOCTH M 3aBHCHMoOcTH. MeTadopnueckue
Ha3BaHUS PACTEHHH OOpa3HBI M JErKO 3allOMHHAIOTCS, BBINOJIHSIOT HOMHUHATHUBHYIO
1 KOTHUTHBHYIO (DYHKITHHI, HO MOTYT TaK)Ke 3aKJII0YaTh OI[EHOYHBIE KOMIIOHEHTHI.

Summary

Metaphor in the linguistic nomination of plants: Polish and Russian names of medicinal plants
conveying animal-related metaphor

The paper refers to the use of animal-related metaphor in the linguistic nomination of plants.
This phenomenon is illustrated through numerous examples of medicinal plants’ names in Polish
and Russian languages, as well as in Latin binomial nomenclature. In the process of plants’
linguistic nomination, it is fairly common to use ,,zoological” metaphor (metaphor involving
animals’ body parts or the connotations associated with the animal given), reflecting the human
perception of the world of nature as well as of the interdependence between flora and fauna.
Metaphorical names are illustrative and easy to remember. Not only is metaphor a part of plants’
name-formation process, but it may also indicate how the plant is perceived in a society.

Key words: linguistic nomination, animal-related metaphor, medicinal plants’ names, Polish
and Russian languages, Latin binomial nomenclature.
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Hocaimxennss TBopuocti Jleci Ykpainku B Ilosbii:
BUOpaHi CTOPiHKM icTOPIl
(3 naroau 100-o0i piuHuLi cMepTi NMMCbMEHHUILI)

1 cepmas 2013 p. munyna corta piunmns cmepti Jleci Yipainku (Jlapucu
[erpiBau Kocau-Keitku, 1871-1913), korpa 10 Hawmumx JHIB, mops 3 Tapacom
[lleBuenkom Ta IBanom @PpaHKOM, JUIIAETHCS OMHOIO 3 HAWOLIBII PO3-
Mi3HABaJIbHUX TIOCTaTe BITYM3HSIHOI JiTeparypu i KymbTypu. TBOpUICTH mi€i
BUJATHOI MOETEeCH, NHCbMEHHHUII, a TMEpeayciM aBTOPKH HelepecidHoi
MOJEpPHICTCHKOT JpamMaTyprii mpoTAroM 0araTbOX AECATHUPIY CYMIIHHO
BHUBYAETHLCS HE JIUIIE B YKPATHCHKOMY, ajie i CBITOBOMY JIITEPAaTyPO3HABCTRI.

BuxigHMMU TyHKTaMH y X0l aHami3y (akTiB 3 MOJBCHKOTO 3arajibHO-
KyJBTYPHOTO O0INapy CIyKaTh OIVISIIOBI CTATTi JBOX YKPAalHCHKUX YUEHHUX
(3peToro, JOCUTH CTHUCIO TOB’S3aHUX 3 IOJBCHKOIO ClIaBicTHKOI0) — Pocrtu-
cnaBa Pagumescwkoro Teopuicme Jleci Vipainxu 6 ITonvwi' Ta Banentunn
CobGonb Recepcja tworczosci Lesi Ukrainki w Polsce’. Koxuny 3 umx mnpaib
JICTEPMIHYIOTh CBOI OCiOHI, 1 TO J0BOJI crienudiuHi 3aBaaHHs (30KpeMa, mpod.
Co00Jib OCHOBHMI aKIICHT KJIaJic¢ Ha OOTOBOPEHHS BHOPAHUX MOJbCHKOMOBHHX
TIIyMa4eHb PaHHIX JIPUYHUX TBOPIB MHCHMEHHHIII).

Tum yacom y Mexax MOpYIIEHOT HAMH TEMH 0COOJIIMBOI BapTOCTI HAOYBAIOTh
BJIAaCHE TPEJICTABIICH] Y JIAHUX CTaTTAX 0i0iiorpadivyHi BKa3iBKH MO0 HAYKOBO-
MONYJSPHUX Ta CTUCIO HAyKOBUX JIECE3HABUMX JOCIIJKEHb, HANMUCAHUX
nepeayciM IMOJIbChKOI, a TAaKOK YKPaiHCbKOIO MOBaMH W OIyOJIIKOBaHUX
y [onemii nporsirom nonan 120-tu pp. (1887-2011). dxepena y crarti npod.
PamumeBcrkoro garyrotecst 1887—1983 pp., HaromicTh mpod. CoO0Ib KOHTEKCT
CBOTO JOCIIKEHHS 30aradye e KijJbKOMa BHIAHHAMH SIK 13 3a3HAYEHOTO, TaK
13 HacTymHOTO Tiepioay (10 2011 p. BKIIFOYHO).

! Tue.: P. Pagumeschkuii, Teopuicmo Jleci Ykpainku 6 Ilonvwi, [B:] Jleca Ykpaiuka.
Ily6nixayii, cmammi, docnioxcenns, Kuis 1983, c¢. 183-213.

2 Nus.: W. Sobol, Recepcja twérczosci Lesi Ukrainki w Polsce, thum. M. Zambrzycka, ,Prze-
glad Humanistyczny” 2011, Ne 4, ¢. 77-92.
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AJie HaBiTh TakKa COJiJIHA JDKEpEJIbHA OCHOBA, OKPECIICHA 3YCHIUISIMUA 000X
YUCHHX, TUM HE MEHIIEe, MOTpedye MEeBHOTO JIOMTOBHEHHS, SIKe, 30KpeMa, YSBHIOE
npucyTHicTh Jleci YkpaiHKM Ha cTOpiHKaxX IMOJILCBKOMOBHUX Icmopitl yKkpai-
Hevkol nimepamypu. TlaapMy TIepIIOCTi y JaHIA CIpaBi, TyMaeThCs, HAICKHUTH
Bignatu bormanosi Jlenkomy (1872-1941), omHoMy 3 HaMIiKaBilIuX MpencTa-
BHUKIB yrpymnyBaHHs ,,Monona My3a”, cenatoposi Cenary Peui Ilocnonmroi
V kaneHIii, a TakoX BHKJIaJa4eBi-yKpaiHICTy W, HapemTi, HaJA3BHYAHHOMY
npodecopy SAremnoncekoro yHiBepcuTeTy B Kpakosi. Ha cropinkax #oro KHUTH
Zarys literatury ukrainskiej (Bapmasa — Kpakie 1930) kijgbka CTOPIHOK cIie-
[iaJIbHO MPHUCBSYEHO 3arajbHOMY OISy JKUTTS 1 TBopuocTi Jleci YkpaiHkw.
[Ipod. Jlemkuii mepemyciMm mae Hag3BUYAHHO BHUCOKY OIIHKY JIiTepaTypHOL
CTMAAIIMHN THCbMEHHUII, MiIKpEcTioe 1i 0COOMCTHH TapTiOTHU3M, BHCOKI
MOpaJIbHI SIKOCTI, JYXOBHHH CTOIIM3M y OOpOTHOI 31 CMEPTEIbHOI XBOPOOOIO,
Tepestidye OCHOBHI TOETHYHI Ta paMaTU4Hi TBOPH TOLIO>,

Ha 3akiHYeHHS pPO3MIATyBaHOTO JIECE3HABYOro ()parMeHTa HaBOAMTHCS
IikaBa Bepcis Jipo-apamatndnoi Mmipkomoemu Cayn (Mownonoz) B iCTOTHO
CKOpPOUEHOMY HONIbChKOMY Tepeknani (Méj grajku ukochany!)*. Ockinbkn
aBTOpa IBOTO TMEepeKiIaay He Ha3BaHO, MOKHA TPHUITYCTUTH, 110, IMOBIPHO, HAM
e cam mpod. Jlenkuii. [lonbchkuii HOBOTBip TMOMAEThCS O3 THTYIYy U Haidye
34 moeTHYHHUX PSAIOKHA, TOAI SK B yKpaiHCBKOMY opwuriHami ix 116, — ToOToO,
NpUOIN3HO B 4OTHPH pasu Oinbiie’. He BUKIIOUEHO, 10 Taka iCTOTHA PEMyKIIis
BUXIZHOTO TEKCTy Oyla MpPOJUKTOBaHA CYTO AMIAKTUYHMMHU TOTpeOaMu Ta
MIipKyBaHHSIMHU.

IIle omuH BapiaHT CTUCIIO, aje BEIbMHU BIYYHOI XapaKTEPHUCTUKH TBOPYOCTI
MACHMEHHUIII MICTHTBHCS B HACTYMHINA 1CTOpHKO-JTiTEpaTypHiii mpaii npod.
Jlenkoro — ecei Literatura ukrainska: ,JY.esia Ukrainka (Larisa Kosaczdéwna:
1871-1913) — autorka liryk, poematéw i dramatow. Bardzo wyksztalcona, sub-
telna, obdarzona szeroka skala uczucia, wysokim polotem fantazji, darem psy-
chologicznej analizy i filozoficznego myslenia, jest najpigkniejszym i najpet-
niejszym wyrazem ukrainskiego intelektu na przetomie XIX i XX stulecia”®. Lla

3 Nus.: B. Lepki, Zarys literatury ukrairiskiej: Podrecznik informacyjny, Warszawa — Krakow
1930, c. 261-262.

4 Ibidem, c. 162-163. B ocuosy mixponoemu Jleci Ypainku Cayn (Monoroz), mo jparyerbes
18 XI 1900 p., nonoxeHo crapo3asitii motusu (1 Cam. 16: 14-15; 18: 6-7, 9-11).

5 TMop.: Jlecss Yxpainka, Cayr (Mononoz), [B:] eadem, Tsopu ¢ deox momax, MijiroryBas TeKCTH
Ta ckiaB npuMitku I ABpaxos, BcrynHe cioBo B. Koporuu, 1. 1: [loesii, Kuis 1970, c. 188-191.

6 B. Lepkyj, Literatura ukrainska, [w:] A. Brukner, Literatura rosyjska, J. Gotabek, Literatu-
ra biatoruska, B. Lepkyj, Literatura ukrainska, Warszawa [b.r.w.], c. 532. Ha nactynuiii, 533-ii
CTOpIHII 3a3HAUYCHOT0 BUAAHHS BMII[CHO IIMPOKOBiOMY oHaubKy (oTorpadiro Jleci Ykpainku
B HAIllOHAJILHOMY KOCTIOMI.
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MPOHMKJIMBA olLliHKa JlecuHoro reHist 3 nepcrnektuBr XXI CT. cipuiiMaeTbes SIK
OJIUH 13 JOMIHYIOUHMX KOHIICNTIB yCi€l MOMaibliol Tpaauiii MoJIbChbKOT HAYKOBOI
pererniii TBOPUOCTi MUChbMECHHUII. AJDKE aHAIITHYHI aKIEHTH, TaK OE3MOMHUII-
KOBO po3cTaBiieHi JIenmkuM, 3roJjoM 3By4aTUMYTh IPAKTHYHO B YCiX J€CEe3HaBUMX
MpaLsX MOJbCHKUX JIOCIIITHHUKIB.

Sk cnpasemmBo minkpeciroe Omnbra llapuk, ,Jlenkoro HemapemMHO Ha3u-
Banu «ambacagopomM» YKpaiHChKOi KyabTypu B [loiblii”, OCKiJIbKM came BiH
,OyB TICpUIMM 1 JAOBTMH 4Yac €IMHUM aBTOPOM IOJIBCHKOTO HApHUCY icTopii
ykpaincekoi siteparypu”’. Ilomipy mpotsrom 1970-2000 pp. y Ionburi
3’SIBUJIUCSI TPU HACTYIHI 1CTOPUKO-JIITEPaTypHi OMIAIH YKPaiHCBKOTO KpacHOTOo
IMUCHbMEHCTBA, HAIMCaHI IHIIMMHU aBTOpaMHU — BIAMOBiAHO Pumapmom JlyxHuM
(1927-1998), Map’stHom Sky6rem (1910-1998) i borycnasom Myxoro (1945 p.h.).
VY KOXXHOMY 3 HUX € cHelianbHuil (parMeHT, M0 B iHTEIpaJbHHN CcHOCiO
npenacrapisie HaiiBakiauBimi Qaxtu Oiorpadii Jleci YkpaiHku Ta 3araibHy
XapakTEPUCTUKY ii OCHOBHUX MOETHYHHUX i JpaMaTUYHKUX TBOPIiBS.

[ToBHOTa 1 MIMOMHA HAyKOBUX IMpallb, HAMMUCAHUX Y JKaHPI icmopii
nimepamypu Tiei abo iHmoi Hamii, Oe3mocepenHbO 3aJIeKHUTh BiJl Mpodis,
MOBHOTH ¥ 3arajlibHOro 00cAry (QyHAaMeHTaJIbHUX IOCHIiKeHb y ii mapuHi.
VY upoMy IJIaHi BH3HAYHOIO IOJI€I0 B COTY PIYHHIIO HApPOIUH MHCHMEHHUIII
(1971 p.) crana ny6uikaiiss Ne 4 aBropUTeTHOrO 4Yacomucy ,,Slavia Orientalis”,
Ha CTOpIHKax SIKOTO OyJ0 BMIIIEHO LIEper OpHITHAIBHHUX JIECE3HABYMX Mpallb
BIJIOMHUX TOJbCHKUX YKpaiHicTiB, — y T.4.: £esia Ukrainka na tle epoki Credana
Kozaka (1937 p.n.), Lfesia Ukrainka i polska literatura romantyczna npod.
SAxy6ua, Prometeizm tesi Ukrainki ®invopiana Heysaxuoro (1929-2009), Z ob-
serwacji nad poetykq tesi Ukrainki 30irueBa bapanbckoro (1925-2009), Uwagi
o0 jezyku tesi Ukrainki Map’sia FOpkosckoro (1929-2005). Sk indopmye mpod.
Co0oi1b, yci 3a3HaueHi mpaili crodarky Oyiny BUTOJIONICH] y GopMi momoBineit Ha

7 0. Uapuk, Boedan Jlenkuii y nimepamypno-mucmeybromy cepedosuwyi Kpakosa,
[B:] Teopuicmv bozoana Jlenkozo ¢ kommexcmi esponeticokoi Kynbmypu XX cmonimms: Mamepianu
Bceykpaincvkoi Haykoeoi koughepenyii, npucesauenoi 125-piuuro 8i0 OHA HAPOONMCEHHA
nucbmennuxa, 3a pen. M.IL. Tkauyka, Tepromine 1998, c. 126.

8 Tue.: R. Luzny, Zarys dziejéw literatury ukrainskiej, ,,Uniwersytet Jagiellonski CCXLVII
— Prace Historyczne” z. 32: Ukraina. Terazniejszos¢ i przesziosé, red. M. Kara$, A. Podraza, Kra-
kéw 1970, c. 395; M. Jakdbiec, Literatura ukrainska, w: Dzieje literatur europejskich 3, cz. 1,
red. Wi. Floryan, Warszawa 1989, c. 538-546 (ueii OparmeHT Haiibinpmuii 3a o0Ocsirom
y MOpPIBHSHHI 3 JABOMa IHIIMMH, a TAaKOX IIEAPO 03100JeHHI iKOHOrpaidYHMMH MaTepialiaMu,
— y 1.4. cBimHOW Jleci Ykpainku Ta (GoTOKOMmisMU 11 PYKOMHCIB, THUTYIBHOI CTOPiHKH 30ipku Ha
Kpunax nicemv, Umoctpauiii TBopiB nucbMennuni); B. Mucha, Literatura ukrainska, [B:] idem, Za-
rys literatury ukrainskiej i biatoruskiej, Piotrkow Trybunalski 2000, c. 121-125.
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3acigzanni Komitrery Crno’sino3naBctBa I[IAH (ITombcrroi Axamemii Hayk),
IPUCBAYEHOMY FOBLIEI0 TMCHMEHHUILT”.

[loniOHO K pemTa iHIIKWX, IPYHTOBHA po3Bifka mpod. Kosaka Big3Ha-
Ya€eTbCsl KOHLENTYaJIbHUM MiIXOJO0M J0 HNOPYIICHOI B Hilk HAyKOBOI MpoOIeMHu.
3rosoM BOHa YBiHILIA JO OKPEMOI'0 KHI)KKOBOTO BHJIAHHS Tpamb IIHOTO
Bigomoro yuenoro'?. Jlane nociifkeHHs B OpraHigHuii croci® moegHye 03HaKK
1CTOPUKO-JIITEpaTypHOTO OTISIAY TMEBHOI emoXW W JiTepaTypHOTO TOPT-
pety. Buenuii mepemyciM XapakTepusye HaWBaKJIHUBIII pUCH Ti€l sCKpaBoi,
ame W ckmagHoi Ta cymepeunuBoi no0u mopyOixks XIX—-XX cr., mo
HEpPO3IUILHO TIOB’sI3aHa 3 KUTTAM 1 TBopuicTio Jleci Ykpainku: ,,w tysiacletnim
fancuchu pismiennictwa ukrainskiego ten okres byl ogniwem najwazniejszym,
najbardziej intelektuaknie wazkim i tworczo pre¢znym, zdecydowanie nowator-
skim i $mialo nawiazujacym do nowych europejskich tradycji literackich i filo-
zoficznych”!!.

JliteparypHo-Xyo)KHE 0araTcTBO €MOXH, a BOJHOYAC i MOPOKEHI HEIo
NPOTUPIYYSl BEJIHMKOI MIpOI0 3yMOBIIOBAJIUCS PSIAOM NPUHIUIIOBHUX
CBITOIVISI/IHO-MUCTEIIBKUX BIJIMIHHOCTEH Yy TOIVISIaX CTApIIOro M MOJIOAIIOrO
nokomiHHs. [lepenyciM y po3misayBaHHW TEpiof] MPOJOBKYIOTh TBOPUTH TaKi
Mmaiictpu, sk [lanteneiimon Kymim, [lanac Mupamuii, IBan Heuyii-JleBunpkuii,
®paHKo Ta iH., KOTPi T€HEpaJbHO CTBEPIPKYBalld TPAAWINIHI HAPOIHHUIIBKI
uinHocti. [lapanensHo Ha miTeparypHy apeHy pasoMm 3 Jlecero VYkpaiHkoro
BUXOAHUTH TJesAla MOJOAMX NMHUCBMEHHUKIB — y T.4. Bacunap Credanuk,
Araranren Kpumcekuii, Muxona Boponuii, Bacuns Hlypar, Jlece MapToBuu
(cumBoIiyHO, 1O Bei mectepo — 1871 p.H.), a Takoxk Mukona KoitoOHHCHKHIHA,
Omnpra KoOunsHcbka, moetn ,,Momomoi My3u” Ta iH., 94U TBOpYa IiSUTHHICTH
OB’ sI3yBajacsl 3 IIUPOKO MOTPAKTOBAHWMH MOJEPHICTUYHHMH HaIpsIMaMH
MHCTELTBA — BiJl CHMBOJI3MY Ta HEOPOMAHTHU3MY JI0 ACKaTAHCY.

Posrnsigaroun TBOPUICTh MUCBMEHHHII Y (PEHOMEHOJOTIYHOMY KOHTEKCTI
XyIoKHIX sBull mopyOixoks XIX—XX cr., mpod. Koszak possuBae ingei cBoro
OesnocepenHboro mnomnepeanuka npod. JlyxHoro. OcraHHii, 30KpeMa, CIYIITHO
HaroJIONIyBaB, 10 B ITf0 JO0Y ,,peHECaHCy TMoe3ii”, KOTpa PO3BUBAIACH TOI ,,ITi1
racjiaMM MOJEPHICTUYHOrO OYHTY [...], TBOpuoi cBOOOAM Ta EKCIEPUMEH-
TaTopcTBa”, HAWICTOTHINIY POJIb Bijgirpana came JjiteparypHa crammuHa Jleci

9 Iue.: W. Sobol, op. cit., c. 81.

10 ITus.: S. Kozak, £esia Ukrainka na tle epoki, [8:] idem, Z dziejéw Ukrainy. Religia. Kultu-
ra. Mysl spoleczna: Studia i szkice, Warszawa 2006, c. 243-267. Jlani po3Bifika HMUTYETHCS 3a UM
BUIAHHSIM.

11 Tbidem, c. 246.
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VYkpaiakw, ,,3aBISKH SIKii yKpaiHChKa IM0e3is BHUIIA 032 BY3bKi HaI[lOHAIBHI
paMKH I OCATHYJIA 3araabHOEBPONEHCHKHI BUMip” 12,

VY cBoro yepry npod. Kozak migkpeciioe, mo Jlecst Ykpainka Ha 111 cydac-
HOi i emoXxu BHMajbOBYETHCS SIK MOCTaTh CHpaBli 1HTErpajibHa, KOTpa
B i/IeallbHUX E€CTETUKO-(PITOCOPCHKUX MPOIOPIIsIX 3pIBHOBAXYE BCE TE HaMd-
IIHHIIIE, 10 BUPI3HSIO TBOPYICTH SIK MMCHMEHHHKIB CTAPIIOTO MOKOJIHHS, TaK
1 11 poBecuukiB. [Ipn npomy, KiacudpikyrOun MPUHAIEKHICTH MTOETKH 10 OJHOTO
3 HaWIIKaBIMINX JITepaTypHO-XYIOKHIX HAMpsMiB T0OW, BYCHHWH aJeKBaTHO
OKPECIIIOE HOTO SIK HOBOPOMAHMUYHUIL, TIOCTYTOBYIOUMCH THM MICTKMM HOHSTTSM,
0 CBOTO 4Yacy BOHA cama # 3ampornoHyBana'’. AJpke SIK aBTOPKAa BHUHSTKOBO
KyJIbTypHa Ta epyaoBaHa (BiIroMiH xapakTepucTHKH mpod. Jlemkoro), mpo
JTEepaTypy BHCIOBIIIOBANACH TIIMOOKO I CYTrOJIOCHO 3 JyXOM CBO€i CYYacCHOCTI:
OyIay4yd TPOTUBHUIEIO ,,[IOCTAaBU E€CTETHYHOTO TEPMETH3MY , YCBiIOMITIOBasa
,,BUCOKY DOITb 1 BIMOBITAbHICTh KPACHOTO TMHCHMEHCTBA IIOAO CYCITUILCTBA Ta
icTopii”. A pa3oM 3 THM HE Maja CyMHIBIB, IO B aKTyaJbHIH KyIbTypHO-
MOJITHYHIM cUTyalii mepMaHeHTHO W 0e3 MOYyTTsS Mipu ,,HaB si3yBaHa
YKpaiHCHKOIO TPATUIi€I0 MOJEIb MYYECHHIIBKOTO MaTPiOTH3MY BHPOIUIACDH
y 3py4YHE BUIPABIAHHS HIKYEMHOT IHTENEKTyalbHOT Oe3IismbHOCTI !4,

Y xoxi ormaay HalBaxiuBimmX mpobieM TBopuocTi Jleci Ykpainkum
JOCTITHUK Harojomrye Ha moTpedi i1 pi3HOACTIEKTHOTO KOMIIJIEKCHOTO BHBYCHHS
— sK (EHOMEHY CBOTO 4Yacy, JeTEPMIHOBAHOTO CYCIIJIbHO-iCTOPUYHUMHU
YMHHUKAMH, & TAKOXK SIK BEPUIMHHOTO MPOSIBY HETIOBTOPHOI iHANBIAYyaIbHOCTI Ta
0COOMCTOT A0Ji MAaHCTPHHI XyJOKHBOTO CIIOBA, ,,JIJIsI SIKOT Moe3ist cTana (popMoro
ICHYBaHHSI — TOTO IIMOIIOTO, yxoBHOr0 . OJJHAK B OCOONIMBHIA CITOCIO BIH 00CTOIOE
moTpedy BpaxyBaHHS CK3WCTCHIIIMHOTO YMHHUKA B KOHTEKCTI BHYTPIITHBOI
JIpaMy MUTI TIOHEBOJIEHOTO Hapoay: ,.tylko wtedy mozna w petni zrozumied
tworczos¢ Lesi Ukrainki, kiedy zrozumie si¢ jej dramat egzystencjalny, dramat
artysty zmagajacego si¢ z samym soba — z jednej strony, z drugiej za$ — dramat
zaangazowanego tworcy, dzwigajacego na swych barkach wielowiekowe brze-
mi¢ niewoli oraz szukajacego drog — i to jest bardzo znamienne — psychicznej
i politycznej rekonstrukeji narodu z jego urazow i z determinant dziejowych™!,

12 Mus.: R. Luzny, Zarys dziejéw literatury ukrainskiej..., c. 395. Tyt i pami mnepexnan
i mepekas 3 moibcbkoi Miit — I. B.

13 3rosom nesxi momepricTHuni acmextn TBOpuocTi Jleci VkpaiHku Haromocmia Armenmka
KopnieHko mpu oka3ii 0O0roBOpEHHs MIMPLIOrO Koja CHeLiadbHUX ICTOPUKO-JIITEpaTypHUX MpoOIeM,
— nuB.: A. Kornijenko, Ukrainski modernizm. Proba periodyzacji procesu historycznoliterackiego,
Krakow 1998, c. 43, 44, 46, 70, 71, 103, 104.

14 Hus.: S. Kozak, tesia Ukrainka na tle epoki..., c. 251, 256.

15 Ibidem, c. 254-255.



124 Irena Betko

ABTOp pO3BIAKM BENUKY yBary HpUALIsie TpoOiemi THIOJOTrii ,,MOAEpHi-
CTCBKOTO MidoJori3amMy” SK OIHIM 13 KIFOYOBHX y KOHTEKCTi ,,HOBOYACHOI Ta
cyuacHoi” TBopuocTi Jleci YkpaiHku, Opi€HTOBAaHOI Ha iJiealld CEepe3eMHO-
MOPCBKOI TrapMOHIl Ta KJIacCMYHOI KpacH, KOTpa — 3 OISy Ha BHCOKY Hacu-
YeHicTh Oi0MIHHO-XPUCTUSHCHKMUMH W aHTHUYHO-CTAPOKUTHIMH CHOKETAMH
1 MOTUBAMHU — PENpPE3CHTY€ B LOMY IUIaHI HAI3BUYAWHO BISUYHMNA XyHOXKHIH
Marepian (Hamp., 3HAMEHUTHH npomemeism 1 6arato iH.). CBilt aHami3 BiH 0a3ye
Ha akTya’dbHUX y 70-Ti pp. XX CT. y HONBCHKIM T'yMaHICTHLI TEOPETHYHUX
MOCTIPKEHHSAX y IApWHI CIIBBITHOMICHHS Miy 1 XymOXKHBOI JIITeparypH,
30KpeMa, B KOHTEKCTI MOJbChKOTO MOAepHi3My (mpani HOmiana Kpixunxa-
HoBckoro, Camyenst Caniepa, AHapkes MakoBerkoro, 3urmynra Jlemmimkoro,
Mapii Ilonpazu-KssatroBckoi, Kazimepka Buku Ta iH.). Po3BuBae Takox onny i3
3acagHUYMX Te3 akaj. Onekcanzapa binenpkoro mojuo 0coOIMBOTO CTOCYHKY
Jleci Ykpainku mo wmidy, 3amikaBieHHS SKHUM y Hei HE OOMEXYBalloCsS CYTO
MUCTEIBKOI Cc(heporo, ajie y BIANOBIJIHUN CIOCIO BiJIOMBAIO HEMOBTOPHICTH
il BIIACHOTO JyXOBHOTO JIOCBiY.

Ha nymky npod. Kozaka, cnenmdiky TBopuoi ysiBM MHCBMEHHUII B Psifi
ACTEKTIB JIETEPMIHYIOTh PEIIKTH MaridHoro (Mi(hoJIoTiyHOTO) MHCIEHHS, II0
YMOXKIIMBIIIOE 1H B3a€MHE TIOB’S3YBaHHS BIINANICHWX y dYaci ¥ mpocTopi Ta
po3pizHeHuX (akTiB 1 sBHI Ha 3acaal MeToHiMiuHOI moxiOuocti. Came 1e
Yy CBOIO YEepry 3yMOBIIO€ (DEHOMEHOJOTII0 MHCTEIHKOTO BiIa3epKaJICHHS
W MOJANbIIOro iCTOPiocO(CHKOro y3araibHEHHS MHUHYJIHUX 1 CyYacHHX MOJii
YKpaiHCHKOTO HaliOHaJbHOTO OYTTs 3a NMOCEPEJHHULTBOM ABTOPUTETHUX
KYJBTYPHO-MI(OJIOTIYHUX MapaJnIM, MiJHECEHHS X JIOKAIBLHOrO 3HAYEHHS JI0
3araJbHOCBITOBOTO MaciiTady TOLIO.

3 6irom gacy Jyece3naBua posBimka mpod. Koszaka, Oarata 3a 3MicTOM
1 TIEpeKOHJIMBA IIOJJ0 HAyKOBOI apryMeHTalii, He BTpaTHja CBO€i aHaJITUYHO-
Mi3HaBaIbHOI BapTocTi. | HaBiTH OUTbIIe — OymMydn KOHTEKCTyarmi3oBaHa sk XIV
iaBa kuuru Z dziejow Ukrainy. Religia. Kultura. Mysl spoleczna: Studia i szki-
ce (BapmraBa 2006), koTpa sBisie co00I0 pO30yI0BaHY aHAIITHYHY MPAIIO
3 MOTPAaHUYYS 1CTOPIi JIITepaTypu SK TaKOi i MIMPOKO MOTPAKTOBAHOI KYJIETYPH,
IO OXOIUIIOE IIeper MPOMOBHCTUX BHOpaHux ¢akTiB Bix yaciB KuiBcbkoi Pyci
o movyarky XXI ct., BoHa, 6e3mepeyHo, iCTOTHO yBHUPAa3HWIA CBOI MPOOIEMHO-
3MICTOBI MTapaMeTpH.

AHaJIOTIYHO CKJajacsi TakoX HayKOBO-BHMJIABHMYA IOJS JIECE3HABUOIO
pedepary npod. HeyBaxkHoro, sikuii 3 yacoM, y (opmi OKPEeMOro IpyHTOBHOTO
poO31iay, YBIMIIOB A0 BiZOMOTO MOHOrpadiuHOro AOCTIKEHHS JiTepaTrypo-
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sHaBus O poezji ukrainskiej. Od Iwana Kotlarewskiego do Liny Kostenko
(bstmuctok 1993). Ilomibno sk y kam3i Kozaka, po3misi, MPUCBSYCHUIN OiTBII
JeTaIbHOMY BHUBYCHHIO DSy BEIbMH ICTOTHUX acmekTiB TBopuocti Jleci
VKpaiHKH, TYT T€X CTAaHOBUTb HEBiJ’€MHY IHTEIPAJbHY YacCTUHY 3HAYHOIO 32
00CsATOM LITICHOIO HAayKOBOTO TEKCTY, KOTPUH y NAaHOMY pa3i pemnpe3eHrye
iICTOpUKO-JIiTepaTypHe IOCIIPKeHHsT HaIlOHaJbHOI moe3ii Ha MpoTs3i Maixe
JIBOX CTOJNITH ii TIOCTYHMOBOTO PO3BUTKY. 3arajioM BHJAHHS TaKOTO THUITY, 5K
kaurn Koszaka it HeyBaxxHoro, 3 orisay Ha CBilf aHaJXITUYHO-IOIIYKOBHH
XapakTep, B OpraHIYHHUN CII0CiO JOIMMOBHIOIOTH, KOHKPETU3YIOThH Ta 30aradyroTh Ti
yCTajeHi 3arajibHOBiIOMI (aKTH i TOYKH 30py, IO, SK MPABUIO, BU3HAYAIOTH
YKQHPOBHH 3MICT T.3B. MOPTPETHUX HAPHUCIB, AKI TPAJUIIHHO MICTATHCS Ha
CTOpIHKaX iCTOPIiH JiTepaTypu.

HayxoBa koHuenumis po3nisigyBaHOro po3fiuly KHuru mpod. HeyBaxuoro
3aJ€KJIapOBaHa B CaMOMYy HOTO THUTYJi, HAJEXKHOI MIpPOI yTOUYHEHOMY
y TIOpiBHsIHHI 3 Bepcieto pedepary: Od rodzimych zrodet ku europejskim. Prome-
teizm Lesi Ukrainki'®. lleii TuTynbHUil npomemeism, Hapsaxy 3 IEPBHAMU
repoisMy ¥ Tparizmy, y NPUHIUII OKPECIIOE OJWH i3 HAHOUIbLI pO3Mi3Ha-
BAJIbHUX KOHIIENTIB TBOPYOCTI nuchbMeHuuii!’. BigTak MOYaTKOBO MOKE
CKJIACTHCSl a0COJIIOTHO TMOMHIJIKOBE BpaKCHHS, MO pediekcii MoJIbchKOTo
JOCTiTHUKA Oy/e BUTPUMAHO B piumiii oiliiiHOI colpeaTicTUUHOI 11e07I0reMu
M3HBOPAASHCHKOT M00M, 3rigHO skifi Jlecto YkpaiHKy Oyiio KaHOHiI30BaHO
BIIaCHE SIK Oouky Ilpomemes, a TaKOX cRi8auKy OO0CBIMHIX 602HI6 TOIIO,
— MUCbMEHHULIO-PEBONIIOLIOHEPKY, 10 Ha Oaimni yKpaiHCBKOI JeTepaTypHOI
KJIACHKH 3aiiMae mouecHe Tpete Micie oapasy micist [llepuenka i dpanka.

Tum yacom BiporiiHe METOJOJIOTIYHE MIAIPYHTS JOCHIAKEHHS Mpod.
HeyBaxnoro cranoBuTh Te3a Tomaca Kpaiimaira momao cakpaibHO-Mido-
JIOTYHOTO CIIPUHHSTTS TOeTa SIK MPOpOKa CBOro Hapoay. Ha cnpaBemyuBy nymky
BUCHOT0, caMe Lis Te3a Ha/3BMYaiHO cniB3ByuyHa nonisaaMm Jleci Ykpainku, Toxi
SK XYIOXKHBO-CBITOIJISIIHI BUTOKH 11 npomemei3my BIH IIyKa€ B THIIOJIOTIYHO,
TEMaTH4YHO Ta TpoOIeMHO crnopimHeHux TBopax Ecxinma (tparexmis [lpowmemetl
sakymuil, 444-443 pp. no P.X.), JI>kona MinsroHa (emiyHa moema y OiIHX
Bipmax Bmpauenuil pati, 1667, B sKili Ha NUCPMEHHUIIO BEJIHKUN BIUIKB
cripaBmiIa TUITONOTigHO moxioHa mo Ilpomeress mocrares Caranm), Ixopmka
Topnona baiipona (Bipu IIpomemeii, 1816), Tepci Bimi [enni (nipuuna apama

16 F. Nieuwazny, Od rodzimych #rédel ku europejskim. Prometeizm Eesi Ukrainki, [B:] idem,
O poezji ukrainskiej. Od Iwana Kotlarewskiego do Liny Kostenko, Biatystok 1993, c. 48—63.

17 Ha ne, cepen in., Brasye BromsimMepx Binbuunbcki, — mus.: W. Wilczynski, Ukrainka Lesia,
[B:] idem, Leksykon kultury ukrainskiej, Krakow 2004, c. 238.
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Ilpomemeti 3sinonenuti, 1820), a Takox y moemi IlleBuenka Kasrxasz (1845)
i1 onoizanHi Muxaiina Jlparomanosa Ilpo 3azopicnux 60zie (1894)'8.

Ha migcraBi aHamizy MOETHYHHUX 1 JpaMaTUYHUX TBOPIB YKpaiHCHKOI
MUCbMEHHUIII NOJbCHKUU JIiTeparypo3HaBelb BH3Hauae crenudiky il npome-
mei3my, KM Ma€ CIPaBJi MapaJoKCaIbHUI XapakTep. AJDKE HE3BaXKArOUu Ha
Te, M0 CHMBOJIYHO 0araToriaHoBOMY o0pa3y TpelbKOro TUTaHa BOHA Oe3Io-
CepelHbO HE TMPHUCBIATHIIA KOMHOTO OINBIIOTO TBOPY, WOTO OYHTIBHHYNMH
pucamu i THpaHOOOPYHMM JyXOM HafijeHO Oararo sckpaBux JlecMHHX repoiB
1 TepoiHb — OTHX CIIPaBKHIX ,.Hamaakis [Ipomeres”. JlocmimHUK ITiICYMOBYE:
,,Bohaterowie tesi Ukrainki sa jakby suma postaw postaci antycznych, ktorych
prototypem jest Prometeusz Ajschylosa, romantycznego rozumienia bohaterstwa
taczacego vates [nmoera mpopoka — I. B.] Carlyle’a z lucyferyzmem Miltona
1 Byrona oraz rewolucyjnej interpretacji postawy bojownikéw o prawa ludu [...]
W tych ludziach tlit sig, przysypany popiotem niewoli narodowej i spolecz-
nej, ogien Prometeusza. W imi¢ tych ludzi Lesa Ukrainka [...] obalata jedno
po drugim stare bozyszcza i apelowata, «by budowaé¢ nowa $wiatynig». Po-
Swigcajac swoje zycie 1 tworczos¢ walce z «chaosem» ograniczonos$ci, codzien-
nosci, konformizmu zyciowego, lgkliwosci swoich rodakow, Lesa Ukrainka
ani na chwile nie tracita wiary w «pigkno zmagania, chociaz bez nadziei»,
wiary w swoje prometejskie postannictwo i w drzemigca moc swojego na-
rodu”®.

Jlanpmoro OpuriHajJbHOTO PO3BUTKY JIECE3HABYI PO3Ba)kaHHsS MPOd.
HeyBaxxnoro 3nauinuiu B crarrti ,, Contra spem spero”. Liryka intymna tLesi
Ukrainki aBTOpcTBa B1JIOMOI OJIBIITHHCHKOI JOCIITHHUIN CXITHOCIIOB’THCHKOT
moe3ii EBu Hikamem-ManinoBckoi (1956-2012). OOpaHuii y4ueHOIO MiaXif,
CKEepOBaHUI Ha aHaji3 Mi(O-TICHXOIOTIYHUX TOAPOOHIs, TO3BOIMB i, M.iH.,
3ayBXUTH HOBI aCHEKTH npomemeizmy TUCHMEHHHINI, IO caMe Y IICHX00io-
rpadiuHOMY KOHTEKCTI YSBHIOIOTH HOTO ()eHOMEHOJIOTIIO B IUIaHI HEPO3PUBHOTO
OPTraHiYHOTO 3B’S3KYy CYCHUIBHOTO Ta 1HAMBIIYalbHO-O0COOUCTICHOTO YMHHUKIB:
,Lesa Ukrainka — Prometeusz ukrainskiego narodu — powtarza jakby jego los,
ale jest w swej walce 1 cierpieniu samotna. Mito§¢ do narodu, z ktérego si¢
wywodzita potaczyta si¢ w jej utworach z bardzo osobistym stosunkiem do
niego, a bol wywotany jego niewola zrownat si¢ i potaczyt z bolem autorki, jaki
sprawil jej los, odbierajac zdrowie 1 normalne zycie. To prawdopodobnie zawa-
zyto na ostatecznym ksztalcie mitu w jej interpretacji. Prometeusz tesi Ukrainki

18 Nus.: F. Nieuwazny, Od rodzimych zrédel ku europejskim..., c. 48, 55-56.
19 Tbidem, c. 63.
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nie jest Tytanem, tylko cztowiekiem, a jego ludzka stabo$¢ przeradza si¢ w sile,
jak cierpienie w nadzieje”?°.

Toli HeGaHanbHUW aHaNi3 TCHUXO-CUMBOJNIYHOTO MATrpyHTs JlecuHOTO
npomemeizmy, WO HOr0 TOKOHYE JOCIIAHUIS, y CBOIO YEpry, CTA€ IiJCTaBOIO
psAy y3araJbHEHb CBITODISIHO-(piT0COPCHKOrO Xxapakrepy. Binrak ,,promete-
izm, bedacy zaréwno przejawem buntu przeciw wyzszym potggom i normom
krepujacym wolno$¢, jak i poswigcenia si¢ dla idei, jest u Lesi Ukrainki
w rownej mierze filozofia nadziei. Jest to niewatpliwie jej wtasne, podyktowane
przez wlasny los spojrzenie na to stanowisko etyczne. Mamy tu do czynienia nie
tyle z interpretacja mitu, co z jego wzbogaceniem o zywe ludzkie uczucia, gdyz
Prometeusz Lesi Ukrainki ma nie tylko krwawiaca watrobe, ale i serce”?!.

O0’exToM crieriaibHOl yBaru y posiaii npod. Hikamxem-ManiHoBckoi, sik
BUIUIUBAE 3 1i TUTYNIy, € IHTHMHA JipuKa TOCTKH. JlOCHTHUI mepemycim
3ayBaxye il XyJOKHIO €BOJIIOIIIIO, IO TTPOJIATIIA Bi/T JIEMIO ,,a0CTpakTHUX BipIIIiB
PaHHBOTO TEpiogy — IO BEPIIMHHUX, CIPABJi OPHUTIHATIBHUX JIIPUYHHUX TOE31H
YaciB TBOpYOi 3pijocti. HacTynmHuM BETbMH iCTOTHUM JTOCIIAHUIEKAM MOTHBOM
cTajia BAaja cnpoba OKpPECIeHHS CIIJIBHOTO THUIMOJOTIYHOTO MPOCTOPY iIHTHMHOT
nipuku Jleci YkpaiHku, 3a TPOMOBHCTI ,,KOOPJHUHATH SIKOTO B KOHTEKCTI
€BpOMEHCHKOl TpaauIlii aBTOpKa cTaTTi oOpana JBi IHII JHCUMMEMBOPUOCHII
— BHUPA3HO BijnmaneHoi B icropumyHOoMy yaci HamiBinereHmapHoi Cado (pyOix
VII-VI ct. 1o P.X.), a takox monoxamoi JlecnHoi cydacHwWIli, BUAATHOI
nosibepkoi moetkn Mapii [aBnikoBckoi-ScnoxeBckoi (1891-1945).

KonnenryansHa Bizis mpod. Hikagem-ManiHOBCcKOI TIpYyHTYEThCS Ha
MCUXOIIANICKTHIIl ,,Haii-B-0e3HaAli”, [0 BUCTYNA€E CBOEPIIHUM CHIJIbHUM
3HaMEHHUKOM CHMBOIIIKO-€K3UCTEHIIIMHOTO KpPEelIo TPHhOX HECAMOBHTHX >KIHOK-
MUTIIB: ,,Pegaz w sposob przedziwny potaczyt losy tych trzech kobiet, chociaz
kazda z nich w inny sposéb upijata si¢ woda z Hippokrene. W zyciu kazdej
z nich los niedopeliony i przedwczesna smier¢ tacza si¢ w motyw «nadziei
i rozpaczy». W poezji kazdej z nich czysto$¢ uczué, szczeros¢ wypowiedzi
1 bezpretensjonalno$¢ stylu niezaleznie od wybranej tematyki (Safo — mitos¢,
Lesia Ukrainka — polityka i milo$¢, Maria Pawlikowska-Jasnorzewska — mitos¢
i polityka), daja w efekcie nie zwykte utwory poetyckie, lecz okruchy dusz
poetek, przedstawicielek trzech réznych $wiatow” 2.

20 E. Nikadem-Malinowska, ,, Contra spem spero”. Liryka intymna Eesi Ukrainki, [B:] W kre-
gu kultury ukrainskiej, red. W. Pitat, Olsztyn 1995, c. 92.

21 Tbidem.

22 Ibidem, c. 93-94.
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Benpmu miHHUM HamO0aHHAM IMOJBCHKOTO JIECE3HABCTBA CTajla HA TOYATKY
90-X pp. MUHYIIOTO CTOMITTSA cTarTst mpod. JlyxHoro Swiat sacrum chrzescijan-
skiego na drodze twoérczej Lesi Ukrainki®. 1i 6yn0 HanmcaHo B 3araabHOMY
npoOJIEeMHO-METOJOJOTIYHOMY PIUMINI T'yMaHITapHUX HociimkeHb Kartomu-
IILKOTO YHIBIHCUTETY B JIFOOIiHI, SIKI IHTEHCUBHO MPOBAMIIUCH TaM 3 KiHIls 70-X
pp- 10 KiHsg XX CT., OXOIUTIOI0YY BUBUCHHS PI3HOMAHITHUX IMTPOSIBIB CaKpasIbHO-
peuniriiinoi ¢eHomeHosoTii CrOYaTKy Ha MOJBCHKOMY, a 3T0JOM TaKOXK
1 CX1JIHOCITOB’ SHCHKOMY JTITEPaTyPHO-XYI0KHBOMY TPYHTI.

CBoe nmocmimxennst npo¢. Jlyxuu Oyaye Ha HaykoBO BIipOTimHIM Te3i, 110
xoua Jlecto YkpaiHky ¥ ,,He MOXHa Ha3BaTH PEJIriiHOI0 MUCHhMEHHHIICIO
B MOBHOMY 1 JIOCTIBHOMY 3HAa4€HHI IIbOTO IMOHATTSA , OJHAK ,.cdepa XpUCTHUs-
HCBKOTO Sacrum” y Tl TBOPUYOCTI ,,3aliMae Ba)XJIMBE MicCIle, 1HOAI OCOOJUBO
icToTHE, a HaBiTh JoMiHyI04e 4, 3 IUX MO3MUIH ydeHHIT PO3NIAIAaE NPAKTHYHO
ninmni kopmyc JlecmHUX TBOpIB cakpalbHO-XPHUCTHSAHCHKOI Ta 0iOmiiiHOI
TEMaTHKH, y T.4.. [BA PaHHIX OIOBiJaHHS, HAIMCAHUX 3 MO3ULIA KPUTHYHOTO
peanizmy (Ceamuii 6euip, Momenm); nipu4yHi ¥ xipo-emiuHi moesii Ta
JIpaMaTH4HI TMOEMH, B SKHX OCMHUCIIOIOTBCS BIJIOBITHO CTapo- W HOBO3aBITHI
crokeTn 1 MotuBH (Espeticoxi menodii, Cayn (Mononoe), Houxa leghas,
Baginoncokuii nonon, Ha pyinax, Kepmea, 3asocou meprosuil Gineyo...,
Ooepocuma, Ha noni xpoei, Hozanna ocinka Xycosa Ta iH.); HapemrTi,
JpaMaTH4Hi TBOPH, LI0 aNEJIOI0Th JI0 iCTOPHYHOT JOOM paHHBOTO XPUCTUSHCTBA
(B kamaxombax, Pygin i Ilpicyinna, Aosoxam Mapmian).

[ToniOHa mpoOiieMHO-TeMaTHYHA Kiacu(ikallis BHJIAEThCS HAJ3BUYANHO
MPOJYMAaHOK Ta apryMeHTOBaHOIO. [Ipu oOka3ii JOCHIHUK TAaKOX IyHKTHPHO
OKPECIHIIOE TIONbCHKUIM THIOJNOTIYHUN KOHTEKCT ApamMaTHdHuX TBOpiB Jleci
VYKpaiHKH Ha €BaHTEeJIbChKI M PAHHBOXPUCTHSHCHKI MOTHUBH, JI0 SIKOTO 3aJIydae
npamy Kapons I'y6epra PoctBopoBckoro Judasz z Kariothu Ta icTOpHYHUH
poman I'enpuka CenkeBiva Quo vadis?

VY BucHoBkax npod. JIy:)KHU MiIKPECIIOE, 10 3alliKaBJICHHS MAChMEHHHUI
010 HHO-pENITIHHOI0 TPOOIEMATHKOI Ta CHUMBOJIIKOIO HiSIK HE OOMEKYETHCS
CyTO KOHCHipayiiiHumu, 91 TO TIaK MOJITHYHAMHA TIOTpeOdaMu CSTaHHS 0 3aCO0Hu
e30nigcvkoi Mogu, ane mependadae TIIMOOKE XyHOXKHE OCMHCICHHS pi3HOMa-
HITHOI CBITOIIIAHOI TEMaTHWKH. |HTENEKTyaJabHO, TBOpUO Ta emouiiHo Jlecs
Vkpainka Oyna BiAKpUTa MIPAaKTUYHO HA BECh YacO-IIPOCTOPOBHUI 00IIap CBITOBOI
KynbTypu (ctaponaBHii €rumer i bnusbkmit Cxin, antuuni [penis i Pum,

23 Nue.: R. Luzny, Swiat sacrum chrzescijariskiego na drodze twérczej Lesi Ukrainki, ,,Zeszy-
ty Naukowe KUL”, R. 34, Lublin 1991 (1994), Ne 1-2, c¢. 89-106.
24 Ibidem, c. 92.
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€BpOTIEHiChKa 1CTOPisi HOBHUX 1 HOBITHIX YaciB TOmm0). AJie ,,najczesciej i1 w spo-
sob najbardziej dla wiasnego warsztatu poetycko-dramatopisarskiego korzystny,
artystycznie ptodny [...] interesowata si¢ «historia swigta» ludzkosci, utrwalona
na kartach «ksiggi ksiag», w jej obu czgséciach, staro- i nowotestamentowe;j,
a takze w jej swoistym przedtuzeniu pisanym przez pierwsze wieki ery chrzesci-
janskiej; [...] biblijne sacrum oraz religijny chrzescijanski ethos miaty w niej
swoja wierna, wnikliwa, a przy tym réwnoczes$nie dociekliwa i krytyczna wielce
czytelniczkg-komentatorke. [...] byla to — podobnie jak dwaj inni wielcy z naj-
wigkszych ukrainscy pisarze, Szewczenko i Franko — poetka w sprawy wiary,
religii, chrze$cijanskiej kultury szczegélnie zaangazowana™?>.

[potsrom kinbkox octaHHIX pokiB (2006-2011) monbcbke Jece3HaBCTBO
30araruiocs, cepen iH., MUKIOM craredl n-p C€ymsumii [arumi, mpucBsiaeHUX
BHUBYEHHIO MPOOJIEMAaTHKH, MMOCTUKH I PUTMOMEJIOANKH Psiy BHOpPaHWX TBOPIB
NHUCBMEHHHII?®, a Takok poboTaMM MOJIOAMX AOCHiAHMIE A-p Maptu Penu®’
it mrp. Ararn Kopuupkoi® (Pomikesiu). Hapenrri, 3’sBunocs comnigae Monorpadiane
nociiukeHns A-p Cunbii ByitoBiu Dramatopisarstwo Lesi Ukrainki. Horyzont
aksjologiczny refleksji kulturowych (Bpoumas 2008), B OCHOBY SKOTO JIsiIiia
JOKTOpChKa JAucepralis Iiei aBTopku?’. Ha mijgcraBi peTenbHOro aHamisy
CIipaB/i HEBHYEPIHOTO OyTTEBOTO 3MICTy 1 TOCKOHAJOI MOETHYHOI (opMH
JlecuHUX OpaMaTHYHUX TBOPIB JOCIHIJHULS MEPEKOHIUBO JOBOJIUTH, IO
eCcTeTUKO-(HinocoGChKUMH JTOMiIHAHTAMH XYIOXHBOTO CBITOCIPUUHATTA
MUCbMEHHHUI BUCTYMAIOTh TaKi HEMUHYIII BapTOCTI €BPONEHCHKOI TyMaHiCTH-

25 Ibidem, c. 104, 105.

26 Tus.: E. Papla, Samotnos¢ indywidualistki. Lesi Ukrainki dramat pasyjny , Opetana”,
,»Musica Antiqua Europae Orientalis XIV, vol. 2: Acta Slavica”, Bydgoszcz 2006, c. 209-218;
eadem, Poetka i piesn. Muzyka w zZyciu i tworczosci Lesi Ukrainki, [B:] eadem, Poeci wobec muzy-
ki. Fiodor Tiutczew — Lesia Ukrainka — Anna Achmatowa — Marina Cwietajewa — Bohdan IThor
Antonyez, Krakéw 2014, c. 65-96 (quB. Takox meprry nyOmikamiio LbOro A0CIHiuKeHHs B: Swiatlo
w dolinie. Prace ofiarowane prof. Halinie Krukowskiej, red. K. Korotkich, J. Lawski, D. Zawadz-
ka, Bialystok 2007, c. 407-418); eadem, ,, Antybizantynizm” poezji Lesi Ukrainki, [a:] Atheny.
Rzym. Bizancjum. Mity Srédziemnomorza w kulturze XIX i XX w., red. J. Lawski i K. Korotkich,
Biatystok 2008, c. 585-599; eadem, Z obserwacji nad , muzycznosciq” liryki Lesi Ukrainki,
[B:] Dialog sztuk w kulturze Stowian Wschodnich, t. 2, red. J. Kapuscik, Krakow 2008, c. 240-245.

27 Nus.: M. Reda, , Kamienny gospodarz” Eesi Ukrainki w kontekscie donzuanerii europej-
skiej, [B:] Wielkie tematy kultury w literaturach stowianskich 7, cz. 2, red. M. Bukwatt, T. Klimo-
wicz, M. Maciotek, A. Matusiak, S. Wojtowicz, Wroctaw 2007, c. 267-274.

28 Nus.: A. Korycka, Fakty i mity w Zyciu i twérczosci dramatopisarki doby modernizmu Eesi
Ukrainki, ,Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze 21”: Kobiety w literaturze Stowian Wschod-
nich, red. H. Mazurek i B. Pawletko, Katowice 2011, c. 45-52.

29 Nus.: S. Wojtowicz, Dramatopisarstwo Lesi Ukrainki. Horyzont aksjologiczny refleksji kul-
turowych, Wroctaw 2008, cc. 208. Bucoky ominky ngaHii moHorpadii, cepen iH., mae mpod.
Co0oub, Harojomyrouu, 1o 1e ,niezwykle warto$ciowa praca, poswigcona jednemu z najtrudniej-
szych aspektow tworczoscei Lesi Ukrainki, czyli jej dramaturgii”, — aus.: W. Sobol, op. cit., c¢. 91.
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9HO{ KYJIETYPH, K JT0OpO, MpaBaa i Kpaca, KOXKHIH 3 SKUX MPUCBIICHO OCIOHUI
po30ymoBanuii po3nina MmoHorpadii. Yci 3rafani mpari JeMOHCTPYIOTh IPYHTOBHY
00i3HaHICTh aBTOPOK y Marepialli Ta 00’ €KTHBHICTh iX HAyKOBOI METOJOJIOTII,
asie B JaHOMY pa3i HeMa, Ha jKajlb, MOXKIMBOCTI HaJICKHOTO OBHOMACIITaOHOTO
PO3IVISIY IMX HAHaKTyaJ bHININX JICCE3HABYMX JIOCIIIKCHb.

3 nepcrnekTuBH Apyroro aecatmiTTst XXI CT. [iJIKOM O4eBUIHUM BHJIAETHCS
Te, M0 EMiCTeMOJIOTIYHI 3aKOHOMIPHOCTI JOCHIKEHHS MOJBCHKUMHU YKpaiHi-
cramu TBOpuOoCTi Jleci YkpaiHKM SIK OIHOI 3 YOJOBHX IOCTaTel HaLiOHAIBHOI
JTeparypy 1 KyJbTypu 3yMOBIIEHI PsIOM 00’ €KTHBHUX (DAaKTOPIB: TTOBUTUBHUMHU
acreKkTaMu J0OpOCYCIICBKUX B3a€EMHMH JIBOX CJIOB’SIHCBKMX HapO[iB, MEBHOIO
MOJIOHICTIO iX icTopii, MEHTaliTeTy, MOBU Ta KyJIbTypH. BUSBISE€THCS, 110
JpUYHa 1 JpamMaTH4YHa 1Moe3is MUCBMEHHUIT, TITHO0KA 32 3MICTOM 1 BHITyKaHa 3a
(hopMOI0, TIPUHITUTIOBO OPIEHTOBAHA HA 3araJIbHONIOACHKI I[IHHOCTI, HE TPOCTO
CITY’)KATBH OaraTum i BISTYHUM MaTepiasioM Ui HAyKOBHX TOMIYKiB, aHAJITHYHUX
peduiekciii UM CHHTE3YIOUMX y3arajJbHeHb Tolmo. Ha mizctaBi po3mIsiHYyTHX
JITEpaTypO3HABYMX Npalb MOXHA 0e3 NMepeOUTbIICHHS CTBEPAUTH, IO IS
MOJIBCHKOI T'YMaHITapHOiI emiTé Hamwux vaciB Jlecs YkpaiHka € BOICTHHY c80€10
ABTOPKOK — €MOI[IIIHO 1HCHIPYIOYO0, IHTEICKTYalbHO IHTPHUIYIOYOK, TBOPYO
MPOBOKYIOUYOK 10 BIJIKPHUTTS HECAMOBHUTHX TAEMHUIIb XYJIO0XKHBOTO CJIOBA.
Binrak BHCOKO OyXOBJI€HA OCOOUCTICTS i€l €IMHOT Y CBOEMY POJIi YKPaiHCHKOI
MUCbMEHHHUII, a mepeayciM ii mHMOOKo CyrecTMBHA MHCTEIbKAa TBOPYICTb, IO
PO3KpHUBAE CIIpaBai HEBUYEPITHI MOKIMBOCTI HAyKOBUX IHTEpIIpeTallii, ime He
pa3 craHe MPEIMETOM CIeIiaIbHUX JIECE3HABYMX JIOCIHIpKeHh — 1 B [losbmi,
il y ceOe Ha OaThKIBIIUHI, aJic TAKOXK 1 Ha IIJIOMY CBITI.

Streszczenie

Badania nad tworczosciq Lesi Ukrainki w Polsce: wybrane zagadnienia
(W 100. rocznice Smierci pisarki)

1 sierpnia 2013 r. mija setna rocznica $mierci Lesi Ukrainki (1871-1913), wybitnej ukrain-
skiej poetki i dramatopisarki, ktorej tworczos¢ od ponad 120 lat jest wnikliwie badana w Polsce.
Fragmenty przedstawiajace sylwetke pisarki w sposob integralny znajduja si¢ we wszystkich pol-
skojezycznych Historiach literatury ukrainskiej, ktore powstaly w okresie od lat 30. XX i do
poczatku XXI wieku (np. autorstwa Bohdana Lepkiego, Ryszarda Luznego, Mariana Jakobca,
Bogustawa Muchy). W drugiej potowie XX i na poczatku XXI wieku analizy poszczegoélnych
aspektow spuscizny literackiej Lesi Ukrainki dokonali Florian Nieuwazny, Stefan Kozak, Ewa
Nikadem-Malinowska, Eulalia Papla, Sylwia Wdjtowicz, Marta Reda, Agata Korycka i in.
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Summary

Researches of Lesia Ukrainka’s literary works in Polish: chosen problems
(In 100-th anniversary of writer’s death)

100-th anniversary of Lesia Ukrainka’s death (1871-1913), which is the great Ukrainian
poet, writer and author of poetical drams, was celebrated on 1 August 2013. Her literary works are
the objects of research in Polish during more than 120 years. Lesia Ukrainka is reprezented in
polish histories of Ukrainian literature, which were written by Bohdan tepki, Ryszard Luzny,
Marian Jakobiec, Bogustaw Mucha, from 1930 to 2000. Florian Nieuwazny, Stefan Kozak, Ewa
Nikadem-Malinowska, Eulalia Papla, Sylwia Wojtowicz, Marta Reda, Agata Korycka and other
had analyzed the chosen aspects of Lesia Ukrainka’s literary works on the second half of XX and
on the beginning of XXI century.

Key words: anniversary of Lesia Ukrainka’s death, research of Lesia Ukrainka’s literary works
in Polish.
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»Krolewska duma z wielkiej niepomysInosci™’.
Doswiadczenie emigracji w poetyckiej perspektywie
Lwa Gomolickiego

Rosyjskojezyczna tworczos¢ poetycka Lwa Gomolickiego (1903—-1988) za-
myka si¢ w latach 1918-1938. Ztozylo si¢ na nig przede wszystkim dziewig¢
niewielkich pod wzgledem objgtosci tomikow, ,.pare cykli i kilkanascie reflek-
syjnych poemacikow”, jak nazbyt chyba samokrytycznie pisal po latach sam
poeta®. Dorobek ten nie cieszy si¢ wigkszym zainteresowaniem polskich i rosyj-
skich badaczy, zwlaszcza jesli porownac kilka zaledwie artykulow? na ten temat
ze znacznie dluzsza lista opracowan krytycznych oraz naukowych dotyczacych
jego powojennej i pisanej w jezyku polskim prozy*. Abstrahujac od przyczyn tej

U J1. Tomomumkwuit, dmuepanmckas nosma, [online] <www.mochola.org/rossica/gomolicki/emi-
grant.html> (dostep: 22.01.2013), thum. cytatu — J.B.

2 L. Gomolicki, Horoskop, PIW Warszawa 1981, s. 77. Cytaty z tego wydania oznaczam
w tek$cie litera H i numerem odpowiedniej strony.

3 0 poezji Gomolickiego w Polsce pisat przede wszystkim Wiktor Skrunda: Rosyjski uchodéca
na polskim bruku. O poemacie Lwa Gomolickiego ,, Warszawa” (1934), ,,Studia Rossica X, War-
szawa 2000, s. 89—-125; idem, Echa ,, gniewnych jambow” w poemacie Lwa Gomolickiego ,, War-
szawa” (1934), ,,Studia Rossica XI”, Warszawa 2000, s. 187-197; idem, Zamyst poematu Lwa
Gomolickiego ,, Warszawa” w swietle inwektyw Karola Radka i nauk mnicha Ewagriusza, ,,Studia
Rossica XII”, Warszawa 2001, s. 215-228. Zob. takze bardziej ogélny artykul Janiny Kulczyckiej-
Saloni, Przedwojenne i powojenne pisarstwo Leona Gomolickiego, ,,Przeglad Humanistyczny”
1995, nr 4, s. 47-57. W ostatnim czasie ukazaty si¢ takze artykuly: J. Brzykcy, Lew Gomolicki:
twdrca pogranicza, ,Slavia Orientalis” 2014, nr 3, s. 367-379; eadem, ,,Bog byl mojq pierwszq
mitosciq...”. Sacrum w poezji Lwa Gomolickiego (tom ,,Oddech”,1932), ,Musica Antiqua Europae
Orientalis. Acta Slavica XVII: Sacrum $wiata wschodniego i zachodniego w kulturze Stowiansz-
czyzny”, pod red. C. Nelkowskiego, Bydgoszcz 2014, s. 413-430. W Rosji o Gomolickim pisaly:
T. II. Arankuna, O. B. Llpibenko, Mamepuanv: k 6uoepaguu Jleona (Jvea) I'omonuykoco, [w:]
Studia Polonorossica: K 80-nemuto Enenvt 3axaposnvi Lvibenxo. CoOopunux cmameii, OTB. pej.
B. A. Xopes, U3x-80 MI'Y Mocksa 2003, s. 468—479.

4 Zob. bibliografie podmiotowo-przedmiotowa pos$wiecona Gomolickiemu w: J. Rzymowski,
Erynie historii i cztowieka. O pisarstwie Leona Gomolickiego, Wyd. Lodzkie, Lodz 1973, s. 242-252.
Nie objela ona pigtnastu ostatnich lat tworczo$ci pisarza. Zob. takze: Leon Gomolicki (1903—1988).
Zestaw bibliograficzny, oprac. B. Krakowiak, Pracownia Reprograficzna WiMBP im. J. Pilsudskiego,
Lodz 1993; Stownik wspolczesnych pisarzy polskich, t. 1. A-I, PWN, Warszawa 1963, s. 576-578.
Por.: J. Rzymowski, Leon Gomolicki — sylwetka prozaika, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodz-
kiego” 1972, z. 90.
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dysproporcji, warto podkresli¢, ze poezja Gomolickiego, usunigta w cien przez
poOzniejsze powiesci pisarza’® i dzi§ w Polsce nieco zapomniana, za§ w Rosji do
niedawna prawie w ogole nieznana®, zastuguje na wnikliwa i rzetelna analize.
Powodow jest kilka: z perspektywy rosyjskiej jest to bezsprzeczna warto$¢ wier-
szy Gomolickiego dla wciaz jeszcze odkrywanej literatury emigracyjnej’, z per-
spektywy polskiej za$ jest to ich znaczenie dla jego prozy. To wlasnie ,,w po-
etyckich strofach z lat trzydziestych znajduje si¢ zroédto wizji, ktore patronuja
jego niespokojnym, powiesciowym $wiatom, powotanym do zycia po doswiad-
czeniach wojny”8. Sam poeta we wlasnej tworczo$ci poetyckiej widziat — znow
nazbyt surowo ja oceniajac — ,,zapowiedz [...] powolania zyciowego, [...] szkic
tego, czym wreszcie mogtem przemowi¢ do ludzi” (H 70).

Jednym z wazniejszych tematow, jakie Gomolicki podejmowal w swoich
wierszach, byta emigracja i determinowane przez nia postawy zyciowe. Temat
ten wyrastat, jak wiadomo, z osobistych doswiadczen poety, ktoéry — jak miliony
jego rodakow — po przewrocie bolszewickim w 1920 r. znalazt si¢ poza granica-
mi Rosji, na poczatku lat trzydziestych minionego stulecia przeniost si¢ do War-
szawy 1 w szybkim czasie zostal, za sprawa kolejnych zbioréw poezji i dziatal-
nosci krytycznoliterackiej, uznany za jednego z gléwnych przedstawicieli
rosyjskiej diaspory w Polsce®.

5 Jeszcze na poczatku lat szesédziesiatych XX wieku R. Matuszewski pisat: ,,poetyckie proby [...]
Leona Gomolickiego pozostana z pewnoscia intymnym marginesem dziatalnosci znanego rusycysty”
(,,Rocznik Literacki 19577, Warszawa 1962, s. 48, cyt. za: J. Rzymowski, Erynie historii, s. 161).

6 W 2011 roku wydano w Rosji trzytomowa edycje obejmujaca rosyjski okres twérczosci Go-
molickiego 1 uzupelniona o obszerna monografig: JI. benomesckas, [I. Munuep, JI. ®neii-
mmaH, Jlee [omonuyxuil u pycckas aumepamypuas sxcusio 6 mexceoennou Ilonvue (Lew Gomolicki
i rosyjskie zycie literackie w miedzywojennej Polsce). Zob.: JI. H. Tomonuukuit, Couunenus pyc-
ckozo nepuooa, t. 1-111, ,,Bononeit” Mocksa 2011. Zob. polska wersje tejze monografii: P. Mitzner,
L. Fleishman, Metamorfozy Lwa (Leona) Gomolickiego, thum. R. Szczgsny, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2015.

7'W 1964 roku badacz rosyjski konstatowat: ,,Jego wiersze i poematy zajmuja widoczne miejsce
w rosyjskiej poezji lat dwudziestych-trzydziestych naszego stulecia” (B. Dnuwreiin, /Iposza Jleona
Tomonuykoeo, ,,Pycckuii ronoc” 1964, nr 5-6, s. 5, cyt. za: J. Rzymowski, Erynie historii, s. 47).

8. Rzymowski, Erynie historii, s. 47-48. Por.: ,,OCHOBHbIE MOTHBBI TOJBCKOTO POMAHHOTO
TBOpYecTBa ['OMONUIKOrO — MOTHBBI O€rcTBa, IOTONA, KaracTpou3Ma, BHHBI 33 TO, YTO BBDKHI,
KOrJja MHJUIMOHBI TOTHUOJIM, NMPHU3BIBBI K MPUMHPEHUIO, K COXPAHEHHIO TOHKOTO CIIOSI KYJIBTYPBI,
KOTOPBI TaK JIETKO pa3pylInTh, YTBEP)KACHUE HEMOBTOPUMOCTH YEIOBEUECKOH JTMYHOCTH, — BCE ITH
MOTHBBl HMEIT CBOMM HCTOKOM pyccKoe ModTH4Yeckoe TBopuecTBO JIpBa HukomaeBmua
Tomommunkoro” (T. I1. Arankuna, O. B. Llpibenko, Mamepuaner k buoepaghuu..., s. 472—473).

9 Wedlug Sergiusza Kutakowskiego, autora przedwojennej monografii poswieconej literaturze
rosyjskiej lat 1884—-1934, Gomolicki zajmowatl ,,wybitne miejsce w skromnym ruchu literackim
wsrdd emigracji rosyjskiej w Polsce” (S. Kutakowski, Piecdziesiqt lat literatury rosyjskiej. 1884—1934,
Ksiggarnia F. Hoesicka, Warszawa 1939, s. 360). Jozef Czechowicz zaliczal poete do grona
~gwiazd pierwszej wielkosci”, obok Dowida Knuta i Wtadimira Lawinskiego (J. Czechowicz,
Muza wygnancow, ,,Pion” 1939, nr 3).
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Losy Gomolickiego po 1920 r. odbiegaja jednak od typowej wygnanczej
biografii, z takimi jej niejako obowiazkowymi elementami, jak ucieczka czy
wygnanie z ojczyzny, obcos$¢ jezykowa i kulturowa, izolacja od rodzimego $ro-
dowiska. Juz okoliczno$ci, w jakich poeta znalazt si¢ na obczyznie oraz niewiel-
ki wptyw tego faktu na jego codzienne zycie, nie przystaja do rozpowszechnio-
nego pojmowania emigracji jako katastrofy, ktora wywoluje wstrzas w uktadzie
rol zyciowych. Gomolicki, mieszkajacy wowczas na Wotyniu, zostal emigran-
tem w wyniku wytyczenia granicy panstwowej migdzy Rosja i Polska, przy
czym wydarzenie to nie naruszyto dotychczasowego trybu jego zycia, nie zmusi-
fo do przerwania nauki w gimnazjum w Ostrogu czy do przeprowadzki. Znacz-
nie wigksza range miat wyjazd do Warszawy w 1931 r., aczkolwiek on rowniez
nie byt spowodowany wzgledami politycznymi, lecz ekonomicznymi (poszuki-
waniem pracy), po czesci wynikal takze z aspiracji kulturalnych poczatkujacego
poety, potrzeby wyrwania si¢ z dalekiej prowincji, ktora nie sprzyjata rozwojowi
twdrczemu.

W Warszawie Gomolicki borykat sig, co prawda, z takimi trudnos$ciami, jak
brak pienigdzy i stalego miejsca zamieszkania, koniecznos$¢ taczenia pasji lite-
rackich i1 graficznych z zarabianiem na utrzymanie, roztaka z rodzicami, nie
bedzie jednak przesada stwierdzenie, ze jego pobyt w stolicy Polski przebiegat
daleko mniej dramatycznie, niz to miato miejsce w przypadku wielu innych
przedstawicieli ,,pierwszej fali” rosyjskiej emigracji. Trudy wygnania tagodzita
wyniesiona z domu oraz z gimnazjum znajomos¢ jezyka i kultury polskiej. Sto-
sunkowo lagodna forme przybierata takze zwiazana z emigracja eksterytorial-
no$¢, rozumiana jako pozostawanie poza rodzima sfera i kultura'®. W przypadku
Gomolickiego miala ona charakter wzgledny, poniewaz polska kultura byla
przez poete odbierana jako inna, ale nie obca. Gomolicki uniknal zaswiadczane-
go przez wielu innych rosyjskich emigrantéw ,,pierwszej fali” syndromu ,,szkla-
nej szyby”!!, niewidzialnej, ale szczelnej granicy oddzielajacej uchodzcow od

10 1. A. Ndiaye, Hipertrofia tesknoty za utraconym domem w poezji emigrantéw rosyjskich
, pierwszej fali”, Wyd. UWM, Olsztyn 2008, s. 113-118.

T Por.: ,,Ogladajac sig na tamte lata swobodnego zycia za granica, widze siebie i tysiace
innych Rosjan prowadzacych trochg dziwne, ale i nie pozbawione urokéw zycie w materialnej
nedzy i psychicznym btogostanie po$rod pozbawionych wszelkiego znaczenia, zaledwie zwiduja-
cych si¢ nam, wygnancom, obcokrajowcow, w ktorych miastach egzystowaliSmy fizycznie. Tubylcy
owi byli niczym przejrzyste, ptaskie postaci z celofanu i cho¢ korzystaliSmy z ich budynkow, wy-
nalazkow, ogrodow, winnic i rozrywek itd., migdzy nimi a nami nie istniat nawet §lad owych ludz-
kich stosunkow, jakie taczyly ze soba wigkszo$¢ emigrantow. Niestety jednak fantomy narodow,
wsrod ktorych my i rosyjskie muzy przeslizgiwalismy si¢ beztrosko, zaczynaly nagle ohydnie
otrzasa¢ sig¢ i twardnie¢; galareta przeistaczata si¢ w beton i wyraznie wskazywata nam, kto tu
wlasciwie jest jencem, a kto tlhustym chamem” (V. Nabokov, Tamte brzegi, ttum. E. Siemaszkiewicz,
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rodzimych mieszkancow europejskich miast, w ktérych znalezli schronienie.
Przeciwnie — poeta byl traktowany jako pelnoprawny czlonek warszawskiego
srodowiska literackiego. Ttumaczono jego wiersze na jezyk polski, publikowano
w polskiej prasie jego artykuly, czynnie uczestniczyl w Zyciu artystycznym
przedwojennej stolicy Polski, taczyla go przyjazn migdzy innymi z Jozefem
Czechowiczem.

Aklimatyzacj¢ w Warszawie niewatpliwie utatwito Gomolickiemu pocho-
dzenie, przede wszystkim za$§ dorastanie na Wotyniu, gdzie przenikaty sig roz-
maite konteksty kulturowo-cywilizacyjne, mieszaly rézne narodowosci, jezyki,
religie, a zréznicowanie tamtejszej ludnosci potggowaly jeszcze podzialy spo-
teczne 1 majatkowe. Mlodos¢ spgdzona na kulturowym pograniczu, na terenie
roznych ,rzeczywistoéci myslowych”!2, ksztalttowala jego tozsamo$¢ kulturowa,
wyrobita w nim umiejetno$§¢ swobodnego poruszania si¢ w obszarze dwoéch
kultur: polskiej i rosyjskiej.

Przedstawione powyzej zagadnienia zdeterminowaly emigrancka postawg
Gomolickiego, zawazyly na jego mysleniu o emigracji jako takiej, znalazly takze
odzwierciedlenie w tworczosci poetyckiej. Temat emigracji pojawiat si¢ w niej
w $cistym powiazaniu z refleksjami o dwoistej naturze cztowieka, z rozwazania-
mi o antynomii pierwiastkow materialnych i duchowych, o niemoznosci dokona-
nia migdzy nimi wyboru i jednoczesnych wysitkach zmierzajacych do ich sto-
pienia w harmonijna jedno$¢'®. Badacze sa zgodni, ze poezja Gomolickiego jest
silnie nasycona pierwiastkiem filozoficznym'4. Poeta podejmowat ,proble-
my ludzkiej egzystencji: dobra i zta, Zycia i $mierci, ktamstwa i prawdy, sensu
(raczej braku sensu) zycia, przemijania czasu, osamotnienia czlowieka,
jego wyobcowania. Refleksje te wynikaly nieraz z rozmyslan nad losem tuta-
czym”!3,

A. Kotyszko, [b.m.w.] 1986, s. 197-198). O szybie jako metaforze bariery komunikacyjnej w kon-
tekscie filozofii dialogu zob. A. Krupska-Perek, Ludzie ,,za szybq”, czyli o barierach w interper-
sonalnej przestrzeni komunikacyjnej, [w:] Pogranicza. Materialy z konferencji 8—10 maja 2006 r.,
pod red. D. Kowalskiej, Archidiecezjalne Wydawnictwo Lodzkie, £.6dz 2007, s. 313-325.

12 H. Mamzer, Tozsamos¢ w podrézy. Wielokulturowosé a ksztaltowanie tozsamosci jednostki,
Wyd. Naukowe UAM, Poznan 2003, s. 107-112.

13 por.: A. JL bewm, ,, Bekuneswas scusno smuepanma”. O cmuxax Jlvea I'omoruyrozo, ,,Meu”
1938, nr 23, 12 wurons, [online] <www.russianrecources.lt/archive/Gomol/Gomol 18.html> (dostep:
22.01.2013).

14 por. idem, Cssuyennan aupa, ,Meu”, 1938, nr 23, 12 urons, [online] <www.russianrecour-
ces.It/archive/Gomol/Gomol 18.html> (dostep: 22.01.2013); C. bapt, Ilpusmue mupa, ,Monsa”
1932, nr 137, 18 cents6ps, [online] <www.russianresources.lt/archive/Gomol/Gomol 21.html>
(dostgp: 7.02.2013).

15 T. Zienkiewicz, ,,I nas izgnannikow w molitwach pomiani...” (O poezji emigracji rosyjskiej
w Polsce miedzywojennej), ,,Studia Rossica X”, s. 79.
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Badacze wskazuja, ze poezja Gomolickiego przesycona jest ,,typowym dla
poetow-emigrantdw pesymizmem”!6, w jego strofach odkrywaja ,.glebiny posep-
nych nastrojow”!?, widza w nich ,,zapis wielkiej katastrofy dziejowej — upadku
imperium rosyjskiego [...] i jego konsekwencji w dziedzinie $wiatopogladu, sys-
temu warto$ci, kultury”!®. Gléwnym motywem poezji Gomolickiego jest ,,los
Rosji i trudne potozenie poety, wyrzuconego przez los poza granice swojego
kraju”'?.

Do emigracyjnych przezy¢ autora nawiazuje migdzy innymi zlozony z pig-
ciu wierszy cykl Dom ([om, 1933). Analizujac go, trzeba przypomnie¢ pewna
oczywistos¢: pojecie domu jest jednym z fundamentalnych w stowniku emigran-
ta, odnosi si¢ bowiem do tych wartosci (duchowych i materialnych), ktore stano-
wig podstawe ludzkiej egzystencji, a zarazem sa unicestwiane przez wygnanie.
Dom uosabia prawdg, zgodnie z ktora ,,0 ile nasze zycie jest wioczgga, pamigé
jest domatorem i cho¢by$Smy si¢ wyrywali bez ustanku, nasze wspomnienia
przykute do miejsc, skad odchodzimy, nadal kojarza miedzy soba swoje zasie-
dziale zywoty”??. Obraz domu, uczestniczacego w procesie samoidentyfikacji
czlowieka, konstruujacego tozsamos$¢ jednostki, w literaturze emigracyjnej stat
si¢ szczegdlnie nosny znaczeniowo. W tworczosci przedstawicieli ,,pierwszej
fali” emigracji rosyjskiej motyw domu funkcjonowat jako ,.fenomen $wiadomo-
sci, okre$lony paradygmat, z ktorym poeci emigracyjni identyfikowali si¢ w roz-
nym stopniu i czynili zen sktadnik biografii emigracyjnej tworcy oraz bohatera
epoki porewolucyjnej™?!.

Taka role pelni motyw domu takze we wspomnianym cyklu Gomolickiego.
Jak pisat autor, cykl ten wyrost ze ,,zmgczenia problemem wielkich analogii”,
byl ,,ucieczka od filozofujacych konstrukcji do tego, co banalnie ludzkie”
(H 68). Te potrzebg zwyczajnosci, przyziemnosci wyrazaja intymne sceny czulej
rozmowy bohateréw lirycznych przed zasnigciem, wspdlnego zapadania w sen
oraz poranka przy filizance herbaty. Pragnienie odpoczynku od zgietku $wiata
jest tym wigksze, ze towarzyszy mu $wiadomos$¢ kruchosci takiej egzystencji.
Z obrazami nietrwatego, jakby wykradanego losowi szczescia kontrastuja auto-
biograficzne epizody z pierwszych lat pobytu Gomolickiego w Warszawie. Byt

16'S. Kutakowski, Piecdziesigt lat..., s. 360.

17 Ibidem, s. 361.

18 J. Kulczycka-Saloni, Przedwojenne..., s. 50.

19°0. B. Posunckas, Cessu pycckoii amuepayuu ¢ meopueckoi unmennuzenyueii ITonvuuu
(1920-1930-e 22.), [w:] Studia Polonorossica..., s. 290, ttum. cytatu — J.B.

20 M. Proust, W poszukiwaniu straconego czasu, ttum P. Hertz, t. 7, PIW Warszawa 1969,
s. 380.

211, A. Ndiaye, Hipertrofia tesknoty..., s. 16.
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to czas naznaczony glodem i cigzka praca robotnika budowlanego. Podmiot
liryczny cyklu przywotuje obrazy ,,obcej ziemi”, ,,pustki wygnania”, ,,tutaczego
i anonimowego zycia”, ,,pierwszego wymuszonego kroku ucieczki na niosacy
zbawienie poktad obcego statku™ (,,ayxas 3emms”, ,,lTycTOTa M3THAHBS , ,,CKATA-
JBYecKasl U Oe3bIMSIHHASI )KU3HB, ,,0eTCTBa TIEPBBIN BBIHYKJICHHBIN Iar Ha OOpT
CTIacUTENbHBIA uyxoro kopabdis”). Finat cyklu transponuje problematyke emi-
gracyjnej bezdomnosci i potrzeby zadomowienia z ptaszczyzny autobiograficz-
nych odwolan i jednostkowych przezy¢ na ptaszczyzng rozwazan ponadindywidu-
alnych. Wydaje sig, ze tak wlasnie nalezy odczyta¢ koncowe wersy cyklu,
w ktorych pojawia si¢ posta¢ Adama, pierwszego cztowieka na ziemi, tgskniacego
za przytulnoscia domu. Pojgcie to pisane jest w wierszu zarowno z matlej litery
— oznacza wowczas schronienie strudzonych tutaczy, jak i z wielkiej — stajac sig
,,znakiem historycznej, ogolnoludzkiej wymowy rosyjskiego uchodzstwa?2.

Ze wzgledu na sposéb, w jaki podmiot liryczny wierszy z cyklu Dom przed-
stawia swoje przezycia, nalezy je zaliczy¢ do liryki bezposredniej o cechach
wyznania i silnie emocjonalnym charakterze. Taki model przezywania byt, we-
dtug ustalen polskiego badacza, najbardziej reprezentatywny dla poezji rosyj-
skiej emigracji ,,pierwszej fali”, jako taki stal si¢ reperkusja unikalnej w dzie-
jach kultury rosyjskiej, nigdy wczesniej nieznanej sytuacji pozostawania na
obczyznie wielomilionowej rzeszy Rosjan, wsrod ktorych znalezli si¢ uczeni,
arty$ci, czotowi tworcy, badacze i krytycy literatury rosyjskiej”.

Echa emigracji pobrzmiewaja rowniez w kilku wczesniejszych wierszach
Gomolickiego, zatytutowanych Bog (boe, 1930) Mitosé¢, (Jlrobosw, 1930) 1 Go-
lem (I'onem, 1930). Pierwszy z nich jest poetyckim wyznaniem wiary — podmiot
liryczny deklaruje w nim bowiem ufnos¢ w sens i zasadno$¢ wyrokéw Stworcy,
czesto trudnych do przyjecia i wymykajacych si¢ ludzkiemu osadowi. Drugi
z wymienionych utworéw, Mifos¢, mozna natomiast nazwac osobistym dekalo-
giem czy tez testamentem poety. Skladaja si¢ nan, co zapowiada juz tytul wier-
sza, nakazy mitosci blizniego, poszanowania zycia w kazdej jego postaci, zarow-
no pigknej, jak i zatosnej, dobrej i zlej, oraz przekonanie o jednosci duchowych
1 materialnych pierwiastkow zycia. W Golemie natomiast poeta sparafrazowat
zaczerpnigty z tradycji zydowskiej mit o ulepieniu z gliny niemej i bezmyslnej
istoty?*. W wierszu poety Golem, stworzony z gniewu i przeznaczony do zemsty,
ostatecznie zostaje zwycigzony przez mitos¢ Ewy — corki swego stworcy. Nie

22 W. Skrunda, Rosyjski uchodzca..., s. 97.

23 T, Zienkiewicz, I nas izgnannikow..., s. 78=79.

24 G. Scholem, Wyobrazenie Golema w kontekscie tellurycznym i magicznym, [w:] idem, Ka-
bata i jej symbolika, ttum. R. Wojnowski, Wyd. ,,Znak” Krakow 1996, s. 173-218.



., Krolewska duma z wielkiej niepomysinosci”. Doswiadczenie emigraciji... 139

mogac przeciwstawi¢ si¢ tej milosci, z powrotem zamienia si¢ w bezksztaltna
masg. W ten sposob poeta wyrazit przekonanie o zwycigstwie dobra nad zlem.
Zamykajace wiersz pytanie retoryczne kryje w sobie wskazowkg dotyczaca mo-
ralnego kodeksu cztowieka. Kodeks 6w winien si¢, zdaniem Gomolickiego,
opiera¢ na wyrzeczeniu si¢ gniewu i nienawisci na rzecz przebaczenia i umilto-
wania zycia.

Powyzsze wiersze jedynie pozornie nie sa zwigzane z motywem emigracji.
Gomolicki gtosi w nich postawe pokory wobec Boga i Jego przykazania mito$ci,
w ktorej miesci si¢ takze przekonanie o koniecznos$ci zaakceptowania bolesnej
przesztosci, pogodzenia si¢ z doznanymi krzywdami i otwarcia na przysztosc.
Pojednanie z rzeczywisto$cia oznacza takze akceptacje wiasnego stanu uchodz-
stwa. Ponadto poeta zwraca si¢ ku fundamentom ludzkiego istnienia, wyznacza
jego prawdy podstawowe, ustala wartosci nadrz¢dne. Innymi stowy — tworzy na
nowo zrgby $wiata, ktory ulegt rozpadowi w wyniku dziejowej zawieruchy, po-
stulujac zarazem odrodzenie do nowego, doskonalszego zycia.

Istotnym uzupetieniem przedstawionych wierszy byta zamieszczona wraz
z nimi krotka, kilkuzdaniowa, wypowiedz poety, w ktorej ujmowal rewolucje
1917 r. nie w kategoriach utraty statusu materialnego i wiazacych si¢ z nim
przywilejow spotecznych, lecz w kategoriach wyswobodzenia si¢ z matni socjal-
nych antagonizméw Rosji poczatku XX wieku. Pierwsza wojna $wiatowa, prze-
wrot bolszewicki, a nastgpnie wojna domowa nie tylko zahartowaty Gomolickie-
go, wyrabiajac w nim zyciowa zaradnos$¢, odporno$¢ na ubdstwo i ponizenie,
zdolno$¢ do cigzkiej pracy fizycznej. Wzbudzity w nim rowniez ,,pot¢zne
1 wstrzasajace” umitowanie Boga, uodpornily na ,,zta wolg innych”, daty poczu-
cie catkowitego panowania nad wlasnym losem i wytyczyly na state kierunek
jego duchowej ewolucji. W rezultacie zapoczatkowatly one prawdziwa, gdyz
swiadoma egzystencje poety, ufundowana na przeswiadczeniu, ze ,,istnieje
prawdziwe, rozumne i wieczne zycie, ktore nie miesci si¢ w ramach mojego
istnienia”?>.

Wymienione wiersze antycypowaly tresci wyrazone w pochodzacym z 1934 r.
poemacie Warszawa (Bapuwasa). W przedwojennej poezji Gomolickiego poemat
ten zajat miejsce szczegdlne, zostal odebrany jako utwdr znamionujacy artyste
dojrzatego, otwierajacy nowy etap w jego tworczej biografii, wazki dla calej
rosyjskiej poezji emigracyjnej?®. W sktad utworu weszly przeredagowane strofy
Mitosci. ,,Wiersz ten zawieral juz — w zarysie — filozoficzne kredo poety, wten-

25 JI. Tomonuukuii, Kpamkas Guozpagus, [online] <www.russianresources.lt/archive/Gomol/
Gomol_03.html#2>, thum. cytatu — J.B. (dostep: 22.01.2013).
26 por.: A. JI. Bewm, ,,Bckuneswias scusho...”
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czas sformutowane abstrakcyjnie, w rozwazaniach o ludzkiej naturze, a nastgp-
nie, w poemacie Warszawa, odniesione do tematu emigracji, przetozone na jezyk
wnioskow dotyczacych przysziosci uchodzcow, w obliczu nabrzmiewajacego
kryzysu emigranckiej $wiadomosci. [...] Podobnie motyw ,,boskiego tchnie-
nia”, Bozej obecnosci w cztowieku (w wierszu [...] Bog) byt zalazkiem motywu
przenikajacej czlowieka ,,przedwiecznej madrosci niebios”, odniesionego
w Warszawie do losdéw emigracji”?’. Ponadto bohater poematu przechodzi du-
chowa przemiang, w odréznieniu od Golema z przedstawionego juz wiersza
zostaje obdarzony Bozym tchnieniem i odwraca si¢ od gniewu ku mitosci, wste-
puje na droge wybaczenia doznanych krzywd. Rozwinigcie znalazto w Warsza-
wie takze, charakterystyczne dla omowionej autobiograficznej wypowiedzi Go-
molickiego, spojrzenie na wlasna emigracj¢ poprzez pryzmat zwigzanych z nia
zyskow duchowych.

Poemat byt zatem zwienczeniem wczesniejszych przemyslen poety na temat
emigracji, konsolidowat w sobie tresci rozproszone po réznych tekstach lirycz-
nych. Utwor Gomolickiego odczyta¢ mozna w kilku plaszczyznach, migdzy in-
nymi jako poetycka autobiografi¢ oraz jako dyskurs o postawach emigranckich.
Obie te perspektywy przenikaja si¢ i uzupetniaja wzajemnie. Autobiograficzno$é
Warszawy przejawia si¢ w wiernym odtworzeniu rzeczywisto$ci pozaliterackiej,
w przywotaniu realnych szczegotéw warszawskiego pejzazu oraz w kreacji bo-
hatera, stanowiacego alter ego poety. Gomolicki obdarzyl go nie tylko witasna
biografia ,,materialng”, ale takze duchowa. Sceny cigzkiej pracy fizycznej i noc-
nych wedréwek po miescie, drobne epizody z zycia bohatera, jak na przyktad
noc spedzona na dworcu czy odpoczynek w parku miejskim, przeplataja si¢
z opisami jego przezy¢ duchowych. Te uktadaja si¢ w okreslonym porzadku,
prowadzac od poczatkowego niepokoju, rozdarcia, negacji wrogiego $wiata, po-
przez aktywne poszukiwanie wewnetrznej rownowagi az do osiagnigcia pozada-
nego stanu mistycznego pojednania ze $wiatem i samym soba. W koncowych
partiach poematu bohater, wcze$niej wiodacy bezdomne i jalowe zycie emigran-
ta?®, odzyskuje spokdj, odnajduje utracony w dziejowej zawierusze stan blogiej
harmonii. Warunkiem duchowego odrodzenia bohatera jest wszakze wyzbycie
si¢ przezen gniewu, przebaczenie, otwarcie na zbawcza dzialalno$¢ Boga
(,,przedwieczna madro$¢ niebios”). Bohater poematu jest realizacja pozytywne-
go wzoru ,,umyshu uzdrowionego”, kierujacego si¢ w zyciu nakazem mitosci
blizniego, umitowania $wiata w jego wzniostosci 1 trywialno$ci, stuzenia lu-
dziom. Wzorowi temu, odsylajacemu do tradycji patrystycznej (nauki mnicha

27 W. Skrunda, Zamyst poematu..., s. 226-227.
28 J. Rzymowski, Erynie historii..., s. 44.



., Krolewska duma z wielkiej niepomysinosci”. Doswiadczenie emigraciji... 141

Ewagriusza o grzechu), poeta przeciwstawil postawe aktywnego nieprzejedna-
nia. Jej uosobieniem jest wizja uchodzcy — ,,mSciciela” wraz z odsytajacymi do
niego tematami ,,gniewu”, ,nienawisci”’, ,,zemsty”, ,niewiedzy” i ,,szalen-
stwa”?°.

W poemacie Gomolicki wyrazal nadzieje¢ ,,na przezwyci¢zenie tragicznych
nastepstw rewolucyjnej katastrofy, na przetamanie paralizujacej frustracji, na
utozenie normalnego zycia uchodzcow™3. Zapewne z tego wzgledu krytyk ro-
syjski docenit odwagg autora, ktory zdobyt si¢ na to, by otwarcie poruszy¢ temat
przez $rodowisko literackie rosyjskiej diaspory kwitowany milczeniem?!. Prze-
stanie poematu, zawarte w losach bohatera, dotyczylo pogodzenia z rzeczywisto-
Scia wspolczesnego $§wiata, umiejetnosci zycia w nowych warunkach, z zacho-
waniem tozsamosci narodowej. W ten sposob autor przeciwstawial si¢ pow-
szechnemu wsrod rosyjskich uchodzcow pesymizmowi, poczuciu zagubienia,
niewiary w mozliwo$¢ zachowania ,,rosyjskosci” na obcej ziemi.

Wyrazone w Warszawie postrzeganie rosyjskiej emigracji popazdzierniko-
wej w kategoriach duchowej odnowy, bazujacej na tradycji kulturalnej narodu
rosyjskiego i warto$ciach chrzescijanskich, okreslito réwniez nastepne utwory Go-
molickiego. Do jednego ze swych pdzniejszych poematéw (Comom eeurnocmu,
1937) poeta wprowadzit mityczna posta¢ Deukaliona, ktory uratowat sig z potopu,
otrzymawszy od bogdéw pozwolenie schronienia si¢ na Parnasie. W optyce rosyj-
skiego poety losy Deukaliona sa swoista parabola wygnanczej biografii, maja
dziatanie terapeutyczne. Wyrazona w starozytnym micie mozliwo$¢ przetrwania
kataklizmu jest recepta na bolaczki dwudziestowiecznego wygnanca.

Rozwinigciem i poglebieniem przemyslen Gomolickiego na temat emigracji
stat si¢ utwor pod tytutem Poemat emigracyjny (Omuepanmckas nosma, 1936).
Sytuujac sig wsrod pozostatych tekstow Gomolickiego poruszajacych problem
wygnania, zarazem cechowal si¢ innym jego ujeciem. Poeta zrezygnowat w nim
z autobiograficznego podtekstu, porzucil autoanaliz¢ na rzecz charakterystyki
innych przedstawicieli rosyjskiej diaspory, dazenie do zbudowania z wlasnych
loséw paradygmatu emigranckiej postawy zastapil proba zdiagnozowania cu-
dzych zachowan ewokowanych przez przebywanie na obczyznie.

Na przedstawiony w poemacie portret bezimiennego emigranta sktada sig¢
kilka dopetiajacych si¢ wzajemnie szkicow. Kazdy z nich ukazuje inny profil
osobowosci bohatera lirycznego, odstania inny aspekt jego relacji ze §wiatem
zewngtrznym. Sygnalizuja to uzywane w stosunku do bohatera antonomastyczne

29 Problematyke poematu referuje za: W. Skrunda, Zamys! poematu...
30 Ibidem, s. 227.
3T AL L bewm, ,, Beckuneswias sicusmn...”
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i peryfrastyczne okreslenia, ktore wspolnie tworza dossier rosyjskiego wygnan-
ca. Jest on nazwany kolejno ,,nowym Odyseuszem”, ,,s§wiadkiem okrutnych dni”,
,,mimowolnym hulaka i graczem”, ,,uciekinierem”, ,,cztowiekiem” oraz ,,pustel-
nikiem” (,,HOBBIH omuccei”, ,,caMOBHJCI[ JTHEH JKECTOKWUX', ,,HCBOJIbHBIN
OpaXHUK W WUTPOK”, ,,0erer”’, ,,deloBeK”’, ,,IycThiHHOKUTENb ). Kazda z wy-
mienionych figur stylistycznych niesie w sobie okreslony tadunek semantyczny
1 emocjonalny:.

,Nowy Odyseusz” odwotuje si¢ do europejskiej tradycji kulturowej, uak-
tywnia zakodowane w greckim micie pojgcia wedrowki, wieloletniego pozosta-
wania z dala od gniazda rodzinnego, daremnego poszukiwania porzuconego nie-
gdy$ domu, niemoznosci powrotu do przesztosci, odnalezienia bliskich itp.
,Swiadek okrutnych dni” oraz ,,wygnaniec” rzucaja $wiatto na przeszto$¢ boha-
tera, pozwalaja doszukiwac si¢ przyczyn przymusowej odysei w niedawnych
wydarzeniach historycznych, nienazwanych wprost, ale czytelnych, narzucaja-
cych si¢ w sposob oczywisty. W okresleniach tych pobrzmiewa echo tematu
kluczowego dla Warszawy: dramatycznego konfliktu racji jednostki i racji histo-
rycznych, tragizmu cztowieka wciagnigtego w wir wydarzen dziejowych. Nazy-
wajac bohatera lirycznego ,,mimowolnym hulaka i graczem” oraz ,,pustelni-
kiem”, Gomolicki odstania jeszcze inne, rownie bolesne aspekty jego wygnan-
czej codziennos$ci, naznaczonej samotnoscia i hazardem. Wreszcie okreslenie
bohatera mianem ,,cztowieka” z jednej strony zaskakuje swoja oczywistoscia
i uderzajaca prostota, z drugiej — w zestawieniu z pozostatymi figurami nabiera
swoistej glebi i wieloznaczno$ci. Jest upomnieniem si¢ o ludzka godnos¢ boha-
tera, zredukowana na obczyznie do poziomu szulera, tutacza, samotnika. Jest
humanitarnym aktem przywrocenia mu pelnego wymiaru osobowosciowego,
przykrojonego na wygnaniu do kilku negatywnych i stereotypowych rol. Nazwa-
nie bohatera ,,czlowiekiem” wraz ze sceneria calej odstony nawiazuje ponadto,
jak mozna przypuszczaé, do znanego wiersza Fiodora Tiutczewa Noc swieta
w dionie swiat ujeta... (Cesmas HOub Ha HebOCKIOH 630uind..., 1848—1850),
w finale ktorego cztowiek staje w obliczu pelnej tajemnic przyrody. Emigrant
Gomolickiego, ktory ,,po polach nocnych blaka si¢ sam, w zamysleniu” (,,u 10
HOJISIM HOYHBIM OJyKZaeT OJIMH, B pasdyMbH, uenoBek’?), jest duchowym spad-
kobierca Tiutczewowskiego ,,bezdomnego sieroty”. Obraz ten wzbogaca za-
tem rozwazania Gomolickiego o plaszczyzng filozoficzna, wnosi do nich poza
nawigzaniami kulturowymi i aktualnymi odniesieniami historycznymi takze za-
gadnienia relacji czlowieka jako takiego z przyroda. To w niej migdzy innymi

32 J1. Tomomuuxuit, Dmuepanmekas nosma, [online] <www.mochola.org/rossica/gomolicki/emi-
grant.html> (dostgp: 22.01.2013).



., Krolewska duma z wielkiej niepomysinosci”. Doswiadczenie emigraciji... 143

poeta upatruje remedium na chorobg emigracji (por. pejzaz w pierwszej czesci
poematu).

Egzystencja bohatera poematu zostala ukazana jako tutactwo i naznaczo-
na tymczasowoscia. Rodzi ona poczucie nieustannego zagrozenia, prowadzi do
duchowego zagubienia, laczy si¢ z samotnoscia, jest jatowa 1 miatka. Gomolicki
jednak nie identyfikuje si¢ z nig, co wigcej, w sposob wyrazny dystansuje si¢ od
opisanych zachowan. Wyrazna przestanke dla takiego wniosku odnalez¢ mozna
w konicowej partii poematu, w ktérej podmiot liryczny zaznacza swoja odreb-
no$¢ od bedacego przedmiotem jego uwag bohatera. Okreslajac go mianem ,,tych
malych”, podmiot ucisza spekulacje co do swojego z nim pokrewienstwa ducho-
wego, analogii postaw zyciowych. Tym, co laczy ,ja” liryczne z bohaterem, jest
jedynie wspdlnota doswiadczen, podobienstwo biografii rozumianej jako sekwen-
cja wydarzen. Zarazem umieszczenie bohatera w kategorii pluralia tantum czyni
zen przedstawiciela wigkszej zbiorowosci. W ten sposob Gomolicki podnosi prze-
zycia jednostki do rangi zjawiska ponadindywidualnego, z konkretnego przypadku
buduje swoisty antywzor emigranckiej postawy. W rezultacie poemat jest, jak
pisze polski badacz, ,,owiany tragizmem bezruchu i beznadziejno$ci™>.

Zamykajacy calo$¢ obraz nasion dmuchawca, unoszonych przez wiatr ,,nad
pustynia wedréwki i gniewu” (,,ITyCTBIHS CTpaHCTBHSA M THeBa ), nawiazuje do
otwierajacych utwor strof o wedrownych ptakach, ktore zmierzaja do europe;j-
skich portow i stolic. W strofach tych ujawnia si¢ ambiwalencja emigracji,
taczacej w sobie brak domu, trudy zycia na obcej ziemi, ale takze wolnosc¢
i duchowy wzrost, ktdrego rekojmia jest bogactwo doswiadczen wyniesionych
z przesztosci. Motyw uskrzydlenia, gotowosci do swobodnego lotu, wewngtrznej
lekkosci, odsyta do poematu Warszawa, w ktorym pojawia si¢ obraz ,,raju obie-

34 _  Rosji szybujacej wysoko ponad doczesno$cia
»35

canego skrzydlatej ojczyzny
ziemskich trosk, prawdziwie wolnej

W ostatnich utworach poetyckich Gomolickiego powstatych przed wybu-
chem II wojny $wiatowej (cykl Przypowiesci, I[lpumuu, 1938) temat emigracji
ustapil miejsca przeczuciom nadciagajacego kataklizmu. Po roku 1945, w nowe;j
rzeczywistosci historycznej, poeta nie powrocit do wezesniejszych zagadnien.
Jego tworczos¢ zdominowat temat okupacji i Holocaustu. Dalekie echa emigra-
cji zdaja si¢ jednak pobrzmiewaé w jego refleksjach pochodzacych z ostatnich
lat zycia. Gomolicki pisat wowczas:

33 S. Kutakowski, Pieédziesiqt lat..., s. 361.

34 JI. Tomonuukwmii, Bapwasa (Tlosma), [online] <www.russianresources.lt/archive/Gomol/Go-
mol w.html> (dostgp: 22.01.2013).

35 W. Skrunda, Rosyjski uchodzca..., s. 114.
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[...] zycie jest szeregiem katastrof. Wliczam w to katastrofy mate, prywatne i wiel-
kie kataklizmy, ktorych bytem $wiadkiem, no i te — btadzenia ,tworcze”. [...] Ale
dobrze wiedzie¢ — a wiedzg daja zmiany — Ze kazde niepowodzenie w ostatecznym
rachunku obraca sie na nasza korzy$¢.3¢

[...] cztowiek powinien by¢ przygotowany na to, aby ponie$¢ tres¢ swego zycia
z godnoscia i1 z pozytkiem dla innych ludzi. (H 78)

Emigracja miata swdj udzial w formowaniu si¢ takiej postawy Gomolickie-
go, stala si¢ jedna z pierwszych katastrof i jedng z pierwszych zyciowych lekcji
do odrobienia. W swej przedwojennej poezji poeta starat si¢ przekazac tg wie-
dzg innym.

Pe3rome

., L{apcmeennasn copdocmuv eenuxum Hebrazononyyuem”.
Omupeayus 6 nosmuueckoil nepcnexkmuge Jlvéa I'omonuyxoeo

IMpoGiema, Ha3BaHHAs B 3arilaBUM CTaThbH, PACCMATPUBAETCS B KOHTEKCTE MOHSTHI
9KCTEPPUTOPUATBHOCTH, ABYKYJIBTYPHOCTH M JBYSI3BIYHOCTH, KOTOPBIE CYIIECTBEHHBIM 00pa3oM
noBHsUIA Ha Ouorpaduro JIpa ['omomumkoro (1903—1988) u ero mos3uto JOBOGHHOTO MEPUOIA.

B crarbe aHATM3UPYIOTCS CTHXOTBOPEHHUsS IM0OA3TA, B KOTOPBIX TeMa IMHUTPANUU OblIa
MOAYMHEHA MEPBOCTEIIEHHBIM AK3MCTEHIIMAIBHBIM BOIPOCAM, & TAaKXKe [BE ITOIMBI TPHIIATHIX
ronoB XX Beka (Bapwasa, Dmucpanmcekas nosma), B KOTOPBIX MPOOIeMa M3THAHUS W JKU3HU HA
qy:KOWHE 3aHsUIa TIIABHOE MECTO. ABTOP yKa3all B HUX KaK COOCTBEHHYIO OEKEHCKYIO KH3Hb, TaK
U cyap0y APYrdX SMHUTPAHTOB, aBTOAHAIHW3 COEJUHSII C OIEHKOH OTHOIIEHHH CBOUX
COOTEYECTBEHHUKOB K W3rHAHWIO. He COMHEBasCh B TOM, YTO JKH3Hb BHE POJIUHBI SIBISICTCS
KaTacTpooii, OH BCE TAKM CTPEMMUIICS TOIKOBATh €€ B KATErOPUsX JTyXOBHOTO OOHOBIICHUSL.

Summary

,, The royal pride in great distress”.
The experience of emigration in Leo Gomolitzky’s poetic perspective

The paper discusses the functioning of emigration theme in the poetry of Leo Gomolitzky
(1903—-1988) — one of the greatest representative of Russian diaspora in Poland before World War
II. Some poetical texts and two poems (Warsaw, The emigre poem) has been analized in it, in the
context of bilingualism, exterritoriality and biculturalism — categories, that had a strong influence
on Gomolitzky’s life and works.

In the analized texts Gomolitzky shows his own experiences and thoughts caused by the
emigration, he also diagnoses people’s attitudes toward exile. From the viewpoint of the poet the
emigration is, undoubtedly, the catastrophe, but at the same time Gomolitzky interpretates it as a chance
of the moral renewal, spiritual rebirth.

Key words: Leo Gomolitzky, poetry, emigration, home, rebirth.

36 L. Gomolicki, [wypowiedz w ankiecie Pisarz, zycie, dziefo], , Tygodnik Kulturalny” 1971,
nr 18, cyt. za: J. Rzymowski, Erynie historii..., s. 168.
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Polscy ksig¢za zeslancy postyczniowi o Rosji

Wsrdd rzeszy polskich uczestnikow powstania styczniowego, ktorzy po
roku 1863 znalezli si¢ na zestaniu, znajdowata si¢ pewna liczba 0s6b duchow-
nych. Jako element wybitnie ,,nieprawomys$lny”, kler katolicki byl wyjatkowo
represyjnie traktowany przez carski aparat wladzy'. Przyczyna zsyltania ksiezy
w glab Rosji czgsto bylo nie tyle nawet fizyczne uczestnictwo w zrywie niepod-
legtosciowym, co ,,przewinienia” takiej rangi, jak oddawanie ostatniej postugi
poleglym powstancom, §wigcenie orgza czy zwykta niechgé¢ do wspotpracy
z wiladza na polu donoséw i kolaboracji’. Jak si¢ ocenia, mniej lub bardziej
aktywnie z powstancami wspotpracowalo co najmniej kilkuset duchownych,
cho¢ liczba ta mogta by¢ nawet kilkakrotnie wyzsza’. Jak podaje wickszo$¢
zrodel, po upadku powstania na zeslanie trafito okoto 600 ksigzy*. Wigkszo§¢
z nich wywieziono do odleglych guberni Rosji Europejskiej, a takze na Syberig
Wschodnia. O sytuacji tych duchownych pisali m.in. Jozef Stanistaw Pietrzak
i Eugeniusz Niebelski.

Fala zestan, jaka nastapita po upadku powstania styczniowego, z czasem
zaowocowata wieloma publikacjami o charakterze wspomnieniowo-pamigtnikar-
skim®. Na tle tej pokaznej spuscizny literackiej tworczo$é ksigzy, cho¢ objeto-
$ciowo stosunkowo skromna, zajmuje poczesne miejsce’ . Do najistotniejszych

1 7ob. 1. Zidtek, Ksieza zesltani na Syberie po powstaniu styczniowym, [w:] A. Kuczynski
(red.), Syberia w historii i kulturze narodu polskiego, Wroctaw 1998, s. 126127, 131.

2 M. Cybulski, Rosja we wspomnieniach ksiedza Stanistawa Matrasia, ,Slavia Orientalis”
2010, nr 1, s. 35.

3 Por. A. Wronski, Duchowieristwo i KosSciél katolicki w Krolestwie Polskim wobec sprawy
narodowej w latach 1832—1860, Warszawa 1994, s. 115-116.

4 Por. E. Niebielski, Tunka. Duchowni na zestaniu syberyjskim po powstaniu 1863 r., ,Prze-
glad Powszechny” 2004, nr 1, s. 50-51; takze: S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa
1983, s. 737-738 oraz: J. Ziodtek, op. cit., s. 127-129.

5 1. S. Pietrzak, Ksieza powstancy 1863, Krakow 1916; E. Niebelski, Duchowienstwo lubel-
skie i podlaskie w powstaniu 1863 roku i na zestaniu w Rosji, Lublin 2002.

6 Szerzej: M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w pamietnikach Polakéw (1863—1918), Warszawa
2009, s. 112-213.

7 Por. M. Cybulski, Rosja we wspomnieniach..., s. 35.
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nalezy zaliczy¢ prace Mikotaja Kulaszynskiego®, Stanistawa Matrasia®, Edwarda
Nowakowskiego'?, a po czesci takze Juliana Kedrzyckiego!! i Jozefa Dawidowi-
cza'?. Nie mozna tez pomina¢ Zygmunta Szczgsnego Felinskiego, ktorego sytu-
acja byla co prawda nieco inna, ale za to spedzit on na wygnaniu wyjatkowo
dtugi czas, a poza tym byt autorem jednego z wazniejszych dziel wspomnienio-
wych polskiego kleru drugiej potowy XIX wieku!3.

Ze wspomnien tych, réznorodnych przeciez zar6wno formalnie, jak i tre-
$ciowo, w sposob konsekwentny wytania si¢ obraz Rosji i Rosjan takich, jakimi
widzieli ich skazani duchowni. W niniejszym artykule podjgta zostanie proba
rekonstrukeji takiego wizerunku na podstawie wspomnien przede wszystkim
czterech autorow: Mikotaja Kulaszynskiego, Stanistawa Matrasia, Edwarda No-
wakowskiego oraz Zygmunta Szczgsnego Felinskiego. Zanim jednak bedzie
mozna przejs¢ do analizy tresci ich prac, nalezaloby w najwigkszym skrocie
przytoczy¢ podstawowe dane biograficzne autorow.

Mikotaj Kulaszynski (1828-1901) trafit na Syberi¢ za udzielanie pomocy
materialnej i duszpasterskiej powstancom. Po pottorarocznym pobycie w wigzie-
niu w Zamosciu zestano go do Kraju Krasnojarskiego, gdzie przebywat do roku
1866, a nastgpnie zostal przeniesiony do wsi Tunka nad Bajkatem. Dopiero
w roku 1882 pozwolono mu powrdci¢ do europejskiej czeéci Rosji, a w 1889
— do Galicji'4.

Stanistaw Matras (1836—1917) ukonczyt seminarium w Lublinie, a od roku
1861 aktywnie uczestniczyl w ruchu patriotycznym. Prawdopodobnie kolporto-
watl podziemne publikacje, odbierat przysigge wiernosci od zolnierzy, miatl tez
$wiecié brof, cho¢ sam osobiécie w szeregi powstancow nigdy nie wstapit's. Po
obtawie wokét Krzeszowa, gdzie byl wikarym, udato mu si¢ wymknaé pogoni
i usitowat przedostac si¢ do Galicji, jednak zostal rozpoznany przez prawostaw-
nych Rusindw i wydany w rece wiladz. Sad polowo-wojenny skazat ksigdza

8 M. Kulaszynski, Trzy pisma z wygnania, Lwow 1892; idem, Tunka i jej okolice, Poznan
1887.

9'S. Matras, Podréz do Syberii po moskiewskich etapach w 1863 i 1864 roku, Lublin 2007.

10 E. Nowakowski, Wspomnienie o duchowienstwie polskim znajdujqcym sie na wygnaniu
w Syberii, w Tunce, Poznan 1875.

11 Zob. M. Janik, Dzieje Polakéw na Syberii, Krakow 1928, s. 339.

12 Fragmenty listow J. Dawidowicza, [w:] A. Brus, E. Kaczynska, W. Sliwowska (red.), Zesfa-
nie i katorga na Syberii w dziejach Polakow 1815—1914, Warszawa 1992, s. 272-276.

13 7. Felinski, Pamiemiki ks. Zygmunta Szczesnego Felinskiego, arcybiskupa warszawskiego,
cz. 1: 1822-1851, cz. 2: 1851-1883, Krakow 1897.

14 por. M. Cybulski, Obrazy Rosji i Rosjan w dzielach Mikolaja Kulaszynskiego, ,,Slavia
Orientalis” 2013, nr 2, s. 169.

IS Zob. E. Niebelski, Ks. Stanistaw Matras i jego pamietniki, [w:] S. Matras, op. cit.,
s. 13-14, 1e6.
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Matrasia na pozbawienie majatku i osiedleniec w odleglych rejonach Syberii'®.
Wyjazd nastapit w kwietniu 1863 r., a odbywat si¢ tzw. etapami. Po 14 miesia-
cach wycienczajacej podrozy znalazl si¢ on ostatecznie we wsi Iczory nad rzeka
Lena!”.

Edward Nowakowski (1829-1903) pochodzit z rodziny o gigbokich trady-
cjach narodowych, patriotycznych i katolickich. Ukonczyt gimnazjum w Czerni-
howie, a nastepnie studiowat na Wydziale Matematyki i Fizyki Uniwersytetu
Kijowskiego. W roku 1860 wstapit w szeregi braci mniejszych kapucynéw jako
brat Waclaw. W momencie wybuchu powstania styczniowego znajdowal sig
w oddziale Mariana Langiewicza, za$ po jego upadku za posiadanie dokumen-
tow $wiadczacych o zwiazkach z ruchem wyzwolenczym skazany zostat na ze-
stanie do Irkucka. Ostatecznie jednak trafit do Usola, skad kilka lat pdzniej
przeniesiono go do Tunki. Do Galicji powrdcit dopiero w 1877 r.18

Najbardziej znana postacig sposrod autorow, ktorych prace omawia niniej-
szy artykul, jest niewatpliwie Zygmunt Szczgsny Felinski (1822—1895), arcybi-
skup warszawski, obecnie $wigty katolicki. Jego dorobek literacki jest bardzo
obszerny i cho¢ Pamietniki to jego najbardziej znane dzieto, to ani gatunkowo,
ani tre§ciowo nie zamykaja one obszaréw literackich poszukiwan Felifiskiego!.

Niniejszy artykut oparty zostal na modelu rekonstrukcji stereotypu i wize-
runku narodowego, zaproponowanym przez Aleksandr¢ Niewiarg, a poszerzo-
nym przez piszacego te stowa. Obejmuje on nastgpujace aspekty: nomenklaturg
narodowa, cechy psychiczne i charakterologiczne, cechy fizyczne Rosjan oraz
ogblny obraz Rosji jako panstwa i kraju®.

Mikotaj Kulaszynski zamiennie uzywa neutralnego okreslenia ,,rosyjski”
1 nacechowanego bardziej pejoratywnie ,,moskiewski” oraz analogicznie ,,Rosja-
nin” i ,,Moskal™?!. Z reguly te nacechowane negatywnie okre$lenia uzywane sa
w kontekstach bardziej emocjonalnych, dotyczacych kwestii politycznych
i $wiatopogladowych — np. wtedy, gdy autor pisze o ,,absolutyzmie moskiew-
skim” lub grozbie ,,zmoskalenia®??. W omawianym okresie uzywanie pojeé
,»Moskal” 1 ,,moskiewski” zasadniczo prawie zawsze mialo wymiar pejoratywny,

16 Ibidem, s. 19-21.

17 por, S. Matras, op. cit., s. 58.

18 Zob. L. Grzegorczyk, Ojciec Waclaw z Sulgustowa — bibliotekarz u Swidziriskiego, [online]
<www.klwow.pl/asp/pliki/aktualnosci/13.pdf>.

19 Monografia na ten temat: M. Cybulski, Zygmunt Szczesny Felifiski — pisarz i czlowiek,
Warszawa 2015.

20 Por, A. Niewiara, Wyobrazenia o narodach w pamietnikach i dziennikach z XVI-XIX wieku,
Katowice 2000, s. 130-147.

21 Por. M. Kulaszyfski, Tunka..., s. 48.

22 Tbidem.
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bowiem Moskwa nie byta juz wowczas od kilkudziesigciu lat stolica carskiego
imperium, wigc kontekst pragmatyczny stracit swoje uzasadnienie. Niekiedy jed-
nak Kulaszynski stosuje t¢ nazwg takze w konteks$cie neutralnym, np. piszac
o chrzcie udzielanym Buriatom w ,,jezyku moskiewskim” przez prawostawnych
misjonarzy?}. Takze Stanistaw Matra$ pisze o ,moskiewskim panstwie”, ktore
pragnie wymazaé z mapy i wcieli¢ w swoj obszar Polske i inne kraje?*. Okresle-
nia ,,moskiewski” autor ten uzywa takze w konotacjach z takimi wyrazami, jak:
,prawo”, ,urzednicy” czy ,,0b6z”>. Sa to wigc wyraznie konteksty zwigzane ze
sfera znaczeniowa zaborow, okupacji, wojny, zestania itd. Z drugiej strony
u Matrasia wystegpuja tez takie zwiazki, jak np.: ,,gubernialne rosyjskie miasta”,
,rosyjski aresztant”, ,eksoficer rosyjski”?®. Nie wida¢ zatem zadnej zasady
— cho¢ okreslenia pejoratywne pojawiaja si¢ czesciej w kontekstach zwigzanych
z polityka zaborcow, to zasadniczo obie formy mozna uznaé za stosowane wy-
miennie. Co prawda, w stosunku do os6b Matras uzywa zwykle okreslenia ,,Mo-
skal”, rzadziej ,,Rosjanin”, co mogltoby sugerowacé negatywny stereotyp przed-
stawicieli tego narodu, ktory — jak to zostanie wykazane dalej — akurat
w przypadku tego autora nie do konca si¢ potwierdza. Jak zwraca uwagg An-
drzej Kepinski, etnonim ,,Moskal” ma charakter stanowczo deprecjonujacy,
a przy tym jest zasadniczo nieprzetlumaczalny, zawiera bowiem konotacje wta-
$ciwe tylko narodowi, ktory go stworzyt?’. Zupehie wyjatkowo Matra$ uzywa
pogardliwego okre$lenia ,.kacapy” — niemal zawsze w odniesieniu do agresyw-
nych i prymitywnych funkcjonariuszy carskiej wtadzy lub tez prostackiej ludno-
$ci atakujacej aresztantow?S.

Podobna zasada organizuje wystgpowanie etnonimu ,,Moskal” badz tez bar-
dziej neutralnego ,,Rosjanin” i ,,rosyjski” u Zygmunta Szczesnego Felinskiego.
Forma pejoratywna w Pamietnikach pojawia sig najczesciej przy cytowaniu roz-
nego rodzaju anegdot, ktorych Rosjanie sa gldownymi i negatywnymi bohatera-
mi?. Z reguly jednak arcybiskup cze$ciej i chetniej uzywa form neutralnych:
,»Rosjanin” 1 ,rosyjski”. Mozna to ttumaczy¢ dwojako — po pierwsze utwor
powstawat pod koniec stulecia, gdy formy te przewazaly juz nad etnonimem
,»Moskal” i przymiotnikiem ,,moskiewski”, a po drugie pewna rolg odgrywat tu

23 Ibidem, s. 49.

24 por. S. Matras, op. cit., s. 53.

25 Ibidem, s. 54, 58-59 i n.

26 Tbidem, s. 58, 59, 157.

27 A. Kepinski, Geneza i funkcjonowanie negatywnego stereotypu Rosji i Rosjanina, [w:] T. Walas
(red.), Narody i stereotypy, Krakow 1995, s. 157.

28 por. S. Matras, op. cit., s. 100.

29 Np. Z. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 21.
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zapewne do$¢ wywazony ideologicznie §wiatopoglad autora i przypuszczalna
nieche¢ do epatowania nacechowanymi bezwzglednie negatywnie okresleniami
(pomijajac juz potencjalne problemy, jakie mogloby to sprawi¢ w przypadku
publikacji)*°.

Wszyscy omawiani tu autorzy stosunkowo niewiele miejsca poswigcaja fi-
zycznemu wizerunkowi Rosjan. Nieco wigcej danych na ten temat mozna zna-
lez¢ w obu dzietach Kulaszynskiego, ale i tu nie jest ich za wiele. Autor ten
szerzej opisuje przede wszystkim ludnos$¢ autochtoniczng, natomiast o syberyj-
skich Rosjanach pisze tylko jako o ,,przewaznie pochodzenia moskiewskiego,
z malq przymieszka krwi buriackiej czy mongolskiej™?!. Stwierdzenie to powto-
rzone zostaje w Trzech pismach®. Ta oszczednoéé w opisywaniu mieszkancow
Rosji jest dos¢ specyficzna dla cato$ci pamigtnikarstwa postyczniowego 1 wyni-
ka¢ moze z przyczyny do$¢ naturalnej — Rosjanie byli nacja doskonale znana
zardwno autorom, jak i czytelnikom, totez by¢ moze kwestie te, jako oczywiste,
po prostu pomijano*?. Stanistaw Matra$ nie zajmuje si¢ specjalnie tym zagadnie-
niem, ale jego wspomnienia przynosza jeden szczegdtowy i dos¢ odpychajacy
w istocie opis ludno$ci zamieszkujacej Iczore, miejsce zestania:

Lud mieszkajacy nad brzegami rzeki Leny ma mitg i przyjemna fizjonomig, ale
szpeca go bardzo ,,zoby”, to jest wielkie narosle, czyli guzy, ktore sa takiej objeto-
Sci, jak nadety bydlecy pecherz i otaczaja cala szyje. Kazdy dorosty cztowiek,
a czasem 1 mate dzieci dostaja takiego obrzeknienia, ktdre na pierwszy widok
wzbudzaja obrzydzenie.3*

Opuchlizna mieszkancow wsi spowodowana byla prawdopodobnie powigk-
szeniem gruczotu tarczycy w wyniku niedoboru jodu®’. Bez wzgledu na przyczy-
ng, opis ten wpisuje si¢ w negatywny, azjatycki, ,,dziki” wizerunek mieszkancow
Wschodu, niemniej jednak nie jest on w utworze dominujacy. Podobnie jak
pozostali autorzy, tak i Matra§ na ogdt nie charakteryzuje wygladu fizycznego
mieszkancow Rosji. Jeszcze dalej idzie Felinski, ktory kwestii tej nie po§wigca
praktycznie uwagi w catych, bardzo przeciez obszernych, Pamietnikach. Zasad-
niczo na podstawie szczatkowych informacji, dotyczacych wizerunku fizyczne-
go Rosjan w dzielach analizowanych autoréw, trudno byloby wysnu¢ jakie$

30 Por. M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w , Pamietnikach” Zygmunta Szczesnego Felinskiego
— proba rekonstrukcji stereotypu narodowego, ,,Acta Polono-Ruthenica” 2013, nr XVIII, s. 23.

31 por. M. Kulaszynski, Tunka..., s. 51.

32 M. Kulaszynski, Trzy pisma..., s. 69.

33 Por. M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w pamietnikach Polakéw..., s. 126—130.

34 S Matras, op. cit., s. 167.

35 Zob. przypis nr 5, [w:] ibidem.
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wnioski natury ogoélniejszej, aczkolwiek nawet w tak szczuplym materiale za-
znacza si¢ pewna, ugruntowana zreszta od stuleci, sktonnos$¢ do wiazania fizycz-
nosci Rosjan z pierwiastkiem azjatyckim, nieeuropejskim, w jaki§ sposob dzi-
kim czy barbarzyfiskim?®.

Wszyscy autorzy-zestancy postyczniowi, a wigc takze ksigeza, zdecydowanie
chetniej opisuja cechy psychiczne i1 charakterologiczne Rosjan, snujac na ich
podstawie pewien zarys przypisywanego tej nacji charakteru. Trzeba tu przypo-
mnie¢, ze juz w okresie przed zaborami, od wieku XVII, utrwalata si¢ tradycja,
ktora kazata przypisywa¢ Rosjanom cechy tradycyjnie negatywne: barbarzyn-
stwo, prymitywizm, sktonno$¢ do okrucienstwa, nieuczciwo$¢ i ztodziejstwo,
rozwiazlo$¢ i pijanstwo’’. Obrazy te powracaja we wspomnieniach postycznio-
wych, jednak w przypadku autoréw duchownych wydaja si¢ nacechowane
W sposob raczej umiarkowany. I tak na przyktad Kulaszynski w swoim nauko-
wym ogladzie w duzej mierze ,,ignoruje” Rosjan, koncentrujac si¢ na fascynuja-
cych go kulturach autochtonicznych®. Wiele miejsca poswieca takze zyciu pol-
skiej diaspory, natomiast Rosjanie sg tam tylko do$¢ dalekim ttem. Wynika to
zapewne z obopolnej niechegci — wiadomo, ze do konca funkcjonowania polskiej
enklawy w Tunce znaczna czg$¢ mieszkancoOw oraz urz¢dnikéw odnosita si¢ do
Polakow wrogo®. Ksieza jednak czesto pracowali u miejscowych rybakow
i handlarzy, nie bylo wigc mowy o braku kontaktow*® — to, ze Kulaszynski ich
nie opisuje, swiadczy raczej o tym, ze kontakty takie traktowano jako zto ko-
nieczne, stosunkow z Rosjanami nie zacie$niano, a oni sami nie byli traktowani
jako podmiot etnograficznego czy tez zwyczajnie ludzkiego zainteresowania.
Kulaszynski w nielicznych wzmiankach przedstawia mieszkancoéw Syberii ra-
czej neutralnie — jako ludzi prostych czy nawet prymitywnych, ale nie tyle na
podstawie cech charakteru, co raczej za sprawa warunkéw, w ktorych przyszto
im zy¢*!. Ta ocena zaostrza si¢ diametralnie tylko raz, gdy relacjonuje morder-
stwo, jakiego nieznani sprawcy dopuscili si¢ na jednym z ksigzy*?. Jednak wy-
darzenie to, podobnie jak i inne sporadyczne napady rabunkowe, do ktorych

36 Szerzej: A. Niewiara, op. cit., s. 133-134.

37 Tbidem, s. 134-136.

38 M. Kulaszynski, Tunka..., s. 16, 18-19 i n.

39 Por. E. Niebielski, Tunka. Duchowni na zestaniu..., s. 52-53.

40 Niektorzy tez pracowali na wiasna reke. Tak na przyktad S. Matras byt rolnikiem, ale
wérod polskich ksigzy w Tunce z czasem znalezli sig nawet wlasciciele sklepéw czy jubilerzy, por.
E. Niebelski, Losy duchownych zestanych do syberyjskiej Tunki w okolicach Bajkatu (1866—1901),
[online] <www.pan-ol.lublin.pl/biul_11/art_1116.htm>. Na ten temat réowniez: J. Ziolek, op. cit.,
s. 132.

41 M. Kulaszynski, Trzy pisma..., s. 69.

42 M. Kulaszynski, Tunka..., s. 51.

s
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wowcezas dochodzito, wydaja si¢ nie wptywa¢ w jaki§ zasadniczy sposob na
cato$ciowa oceng mieszkancow dalekiej Rosji.

Edward Nowakowski z jednej strony wystawia niezwykle surowa oceng
Sybirakom, ktorzy ubolewali nad faktem, iz wladze nie pozwalaja im na prze-
prowadzanie swoistego rodzaju eutanazji wobec ludzi starych i zniedot¢znia-
tych, rzekomo bedacych powaznym obciazeniem dla spolecznoéci®®, podkresla
bestialskie wrecz okrucienstwo Buriatow**, z drugiej jednak strony sprawiedli-
wie charakteryzuje przedstawicieli wtadzy w Tunce jako ludzi uprzejmych i kul-
turalnych®.

Z kolei Stanistaw Matra$ opisuje Sybirakow jako ,,milosiernych, lito$ci-
wych i wyrozumialych na niedol¢ skazancow i wspierajacych ich w potrze-
bie”*. Rownoczesnie jednak mieszkancow Stawianoserbska przedstawia jako
ztorzeczacych Polakom, opluwajacych ich na kazdym kroku i przewaznie wro-
gich*’. Ocena Matrasia jest bardzo wywazona — pisze on, ze podczas podrozy na
Wschaod polscy zestancy spotykali bardzo réznych ludzi — od jednych otrzymy-
wali zyczliwa pomoc, od innych wrogos¢ i nienawis¢. Czgsto jednak podkresla
obojetnos¢ i bezdusznosé carskich zotierzy, a nierzadko bezinteresowna ztosli-
wos¢, gdy np. taczyli w jedna grupe skazanych Polakow i1 zbrodniarzy. Rosyjscy
wigzniowie, stale dybiacy na zycie i skromny majatek polskich zestancow, naj-
bardziej odpowiadaja w opisie autora Podrozy do Syberii stereotypowi Rosjani-
na prymitywnego, zepsutego, okrutnego i pozbawionego zasad moralnych*®,
Niejednoznaczny jest stosunek Matrasia do napotykanych po drodze brodiagow,
skazancow uciekajacych z rosyjskich wigzien 1 zmierzajacych ku europejskiej
czescel kraju. Pewna wspolnota losu sprawia, ze autor 6w odczuwa do nich nié
sympatii, z drugiej jednak strony nie ma wigkszych zludzen co do tego, ze sa to
z reguly grozni rabusie i mordercy*’. Ludzie ci nie wylewaja tez za kohierz,
podobnie zreszta jak inni przedstawiciele rosyjskiej nacji — w oczach wszystkich
omawianych autorow stereotyp pijanstwa, jako cechy narodowej Rosjan, znaj-
duje jak najbardziej swoje uzasadnienie. Matra§ wzmiankuje o pijanstwie wsrod
przestgpcdw oraz zotierzy, ale najbardziej bulwersuje go nadmierna sktonnosé
do wodki prawostawnych duchownych. Kwestia ta pojawia si¢ w jego wspo-
mnieniach wielokrotnie, za§ autor szczegdtowo relacjonuje tragikomiczne incydenty

43 E. Nowakowski, op. cit., s. 20-21.
44 Ibidem, s. 5.

45 Ibidem, s. 36-37.

46 . Matras, op. cit., s. 120.

47 Ibidem, s. 296-297.

48 Tbidem, s. 135-138, 147.

49 Ibidem, s. 148.
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z udziatem pijanych popow i diakonow>’. O tym samym wspomina zreszta Fe-
linski®!. Matra$ zauwaza, ze prawostawny kler dotkneta nie tylko plaga pijan-
stwa, ale takze cechuje go nieuczciwos$¢, sktonno$¢ do przywlaszczania sobie
cudzej wlasnoéci oraz zwykla pazerno$¢ i chciwo$é®. Daje tu o sobie znaé
z jednej strony utrwalony wizerunek Rosjanina jako pijaka, oszusta i ztodzieja,
a z drugiej — naturalny zapewne (w szczegodlnosci u ksigdza katolickiego) nie-
chetny stosunek do obrzadku wschodniego. Matras daje wyraz tej nieufnosci,
eksponujac grzeszne zachowania popow i podkreslajac na poty poganska oby-
czajowo$¢ prawostawnej ludnosci>.

Edward Nowakowski oraz Mikotaj Kulaszynski takze wyraznie nie uchroni-
li si¢ przed typowym dla dwczesnych zestancow, a w szczegoélnosci ksigzy,
postrzeganiem prawoslawia jako religii gorszej, niedoskonatej, falszywej i schi-
zmatycznej w stosunku do katolicyzmu®*. 1 tak na przyktad dziatalno$¢ misjo-
narska prowadzona przez prawostawnych ksigzy wsrod syberyjskich autochto-
néw ten drugi autor interpretuje po pierwsze jako przejaw ,,moskiewskiego
absolutyzmu”, a po drugie jako zajgcie intratne dla samych duchownych (uposa-
zenie uzaleznione bylo od liczby ochrzczonych), odmawiajac tym dziataniom
glebszej podbudowy duchowej. Kulaszynski szczegdtowo rozwodzi si¢ nad po-
wierzchowna spektakularnoscia obrzadku wschodniego, ktéra jakoby przyciaga
tubylcow jedynie swoim kolorytem, pigtnuje takze rozdawanie prezentéw neofi-
tom>. Nie zastanawiajac si¢ nad tym, ze w tym samym czasie sposob prowadze-
nia misji rzymskokatolickich w réznych zakatkach $wiata wygladal z grubsza
tak samo, autor 6w ulega tatwemu i utrwalonemu stereotypowi o sztucznosci,
nadmiernej formalnos$ci 1 powierzchownosci prawostawia (w porownaniu, rzecz
jasna, do Kos$ciola zachodniego). Sam pop przedstawiany jest jako cynik, opor-
tunista, materialista, do tego na ogot alkoholik Iub przynajmniej cztowiek regu-
larnie zagladajacy do kieliszka, co zresth jest obrazem dos¢ powszechnym
w XIX-wiecznej literaturze zestanczej*.

Sktonnos$¢ do pijanstwa, jako zasadnicza cecha przypisywana Rosjanom,
taczyta si¢ z reguly z ogélnym prymitywizmem, oci¢zato$cia umystowa, bra-
kiem inteligencji, a w skrajnych obrazach — wrecz zezwierzgceniem. Zygmunt

30 Ibidem, s. 198.

51 por. Z. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 22.

52 Por. S. Matras, op. cit., s. 202.

53 Ibidem, s. 306-308.

54 E. Nowakowski twierdzi nawet, ze ,Rosjanie nienawidza w Polakach katolicyzmu”, zob.
E. Nowakowski, op. cit., s. 24. Por. takze: M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w pamietnikach Pola-
kow..., s. 149-153.

55 Por. M. Kulaszynski, Trzy pisma..., s. 64—66; takze: E. Nowakowski, op. cit., s. 8.

56 7Zob. M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w pamietnikach Polakéw..., s. 147-149.
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Felinski dobitnie akcentuje ten wzorzec w swoich Pamietnikach, a niektore
z anegdot o glupocie Rosjan, jakie przytacza, w zasadzie nie spetniaja nawet
minimalnych kryteriow prawdopodobiefistwa, bgdac raczej elementem polskiej
kultury popularnej czaséw zaborow niz odzwierciedleniem faktycznych postaw
i sytuacji zyciowych’”.

Z prymitywizmem i ghipota stereotypowych Rosjan taczy sig ich sktonnosc¢
do ztodziejstwa i powszechna nieuczciwos¢. Stanistaw Matras znow koncentruje
si¢ tu przede wszystkim na prawostawnych duchownych, przytaczajac relacje
o popach kradnacych srebrne monety, jak rowniez opisywane w gazetach przy-
padki morderstw dokonywanych przez diakonéw w celach rabunkowych?®.
O podobnych wydarzeniach donosi Mikolaj Kulaszynski®. Autor ten holduje
obrazowi Rosjanina nieuczciwego 1 sklonnego do oszustw takze w Powiesci
Mikiszki, gdzie wykreowany przezen bohater reprezentuje nastepujacy poglad na
wlasno$¢ prywatng (w tym przypadku mysliwskie wnyki):

kiedy sam zwiedzal cudze sidla, uczuwal przestrach, aby nie by¢ pochwyconym,
kiedy za$ inni chodzili do jego, uczuwat wielkie oburzenie i zadzg nieprzezwycig-
zona, aby pochwyci¢ i obi¢ gwalciciela cudzych praw.®

Ta szczegodlna ,,moralnos¢ Kalego”, reprezentowana przez Mikiszke, wpisu-
je sig ponownie w zestaw tradycyjnych cech przypisywanych Rosjanom, na
ktore sktadaly sig: sktonno$¢ do zdrady i oszustwa, nieuczciwosé, ztodziejstwo,
brak kregostupa moralnego®!. Mieszkancy Tunki w ogole przedstawieni sa jako
wyjatkowo skazeni moralnie, czego dowodzi scena symbolicznego Sadu Osta-
tecznego, na ktory trafia wspomniany bohater:

U wszystkich innych ludzi dobro i zlo mniej wigcej si¢ rownowazy, u jednych
mieszkancow Tunki tak wiele bywa grzechow, ze Bohdyhan kazat zrobi¢ oddzielne
wagi z ogromnymi talerzykami.®?

Oczywiscie nie mozna zapominaé, ze ta czg¢§¢ Trzech pism ma charakter
zdecydowanie beletrystyczny, sktaniajacy do przesadnej ekspres;ji i literackiego
uwypuklania niektorych watkow, trudno jednak oprze¢ si¢ wrazeniu, ze pod

57 Por. Z. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 22-33 i n.
58 Por. S. Matra$, op. cit., s. 202, 306-308.

59 M. Kulaszynski, Tunka..., s. 51.

60 M. Kulaszynski, Trzy pisma..., s. 120.

61 Por. takze: A. Niewiara, op. cit., s. 134-136.

62 Ibidem, s. 144.
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pozorem na poétzartobliwej przypowiesci Kulaszynski przedstawit do$¢ przygne-
biajacy obraz syberyjskiego spoteczenstwa, sktadajacego si¢ w duzej mierze ze
ztodziei, pijakow, oszustow, a nawet zbrodniarzy.

Do stereotypu chytrosci, nieuczciwo$ci i zupetnie niepowstrzymanego ze-
zwierzgcenia w rabowaniu 1 niszczeniu odwotuje si¢ takze w Pamietnikach Zyg-
munt Felinski, cho¢ znéw sa to zaslyszane przezen opowiesci z czasOw powsta-
nia listopadowego, a nie z okresu wlasnego wygnania®. Jednak w innym miejscu
arcybiskup wyraznie sugeruje, ze Rosjanie posiadaja pewne wrodzone cechy,
ktoére decyduja o ich nizszym umiejscowieniu w hierarchii cywilizacyjnej:

Chciwo$¢ i pijanstwo stanowity tak powszechna narodowa wadg, ze nie tajono si¢
nawet z tymi sklonno$ciami, posuwajac $rodki nabycia do takiej bezczelnosci,
o jakiej cywilizowane spoteczenstwa pojecia nawet nie maja.®

Felinski pisze, ze nie sposob rozwiklaé ,,sumienie 6wczesnego Moskala™®,
przedstawiajac psychiczny portret Rosjanina jako obszar dziwny, niezrozumialy,
dziki i budzacy obawg — tym samym odwotuje sig¢ wyraznie do zadawnionego
mitu Azjaty, przedstawiciela obcej, egzotycznej i niezrozumialej kultury, ktora
wytworzyta umystowo$¢ niepojeta dla Polaka i Europejczyka®. O zasadniczej
niecheci Felinskiego do Rosjan najlepiej swiadczy fakt, ze wkrotce po przybyciu
na miejsce zeslania dobrowolnie i intencjonalnie zrezygnowat on z nawiazywa-
nia jakichkolwiek kontaktow towarzyskich, skazujac si¢ zreszta tym samym na
dlugie lata spedzone w samotnosci, jesli nie liczy¢ relacji ze szczuplym gronem
przebywajacych w Jarostawiu (miejscu zestania Felinskiego) Polakow®’.

Nie oznacza to, ze wizerunek Rosjan w omawianej tworczosci jest jedno-
znacznie negatywny — wspomniano zreszta wczesniej, ze szczegdlnie Stanistaw
Matra$ reprezentowat w tym wzgledzie poglad mocno wywazony. I tak, dos¢
pozytywnie opisuje on gubernatora wschodniej Syberii, generata Michata Korsa-
kowa, ktory umozliwit polskim zestancom spotkanie z ksigdzem katolickim
w okresie wielkanocnym, a takze pozwolil na uczestnictwo we mszy $Swigtej
i spowiedzi. Inna pozytywna postacia jest rosyjski zandarm, putkownik Duwing,
ktory starat si¢ w miar¢ mozliwosci utatwi¢ zestancom niedogodnos$ci zwiazane
z podroza etapami. Wreszcie Matra§ z sentymentem wspomina gubernatora

63 Por. Z. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 73.

64 Thidem, s. 160.

65 Tbidem, s. 162.

66 Felinski usituje zreszta owa nizszo$é cywilizacyjna Rosjan wykaza¢ na gruncie historiozo-
ficznym — ibidem, s. 209-218.

67 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 2, s. 287.
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tobolskiego, Aleksandra Despot-Zenowicza, jako urzednika, ktory zwalczat nie-
prawidtowosci wsrod straznikdéw i staral sig¢ o poprawe traktowania polskich
zestancow®®. Ten zasymilowany Polak pozytywnie zapisal si¢ zreszta we wspo-
mnieniach wigkszosci zestancow postyczniowych®. Wreszcie nawet zasadniczo
negatywnie nastawiony do Rosjan Felinski nie kryje szacunku i podziwu dla
madros$ci, rozsadku i kultury osobistej Aleksandra I17°. Jednak to wtasnie
w przypadku ksigdza Matrasia mamy do czynienia z najbardziej zré6znicowanym
obrazem Rosjan i w zasadzie tylko w jego przypadku mozna méwi¢ o pewnej
probie przetamania negatywnego stereotypu. Autor ten wyraznie unika ocen
jednoznacznych, fanatycznych czy krzywdzacych, ale z drugiej strony nie stara
si¢ usprawiedliwia¢ bezzasadnego okrucienstwa i nieuczciwosci wielu Rosjan,
ktérych napotkal. Jednocze$nie dostrzega jednak pracowitos¢, goscinno$é i przy-
chylnos$¢ wielu os6b — zardwno zwyklych mieszkancéw wsi, jak i1 przedstawicie-
li wladzy. Matra$ cechuje si¢ szerokim spojrzeniem na problem — mimo nieza-
przeczalnego dramatu, jakim bylto zestanie, nie traci ciekawos$ci $wiata,
umiejgtnosci dostrzegania pozytywnych cech odmiennej kultury czy wreszcie
najzwyklejszych przejawow czlowieczenstwa. Takze dos¢ nieliczne opinie Miko-
faja Kulaszynskiego na temat Rosjan nie sa dyktowane zapalczywa niechegcia czy
nienawiscia, cho¢ wyrazny cien na ten wzglednie wywazony obraz rzuca silna
negacja prawostawia i sklonnos¢ do szczegoélnego eksponowania niskiego pozio-
mu moralnego, nieuczciwosci i pijanstwa wsrod duchownych. Réwniez wspomnia-
ny obraz syberyjskiej ludnosci, jaki wykreowany zostat w beletrystycznej czgsci
Trzech pism z wygnania, jednoznacznie nawiazuje do utrwalonego, dawnego ste-
reotypu Rosjanina jako cztowieka prymitywnego, nieuczciwego, niemoralnego.
Wspomnienia ksigzy zestanych na wschod Rosji po powstaniu styczniowym
przynosza takze obrazy Rosji jako panstwa i kraju. Stosunkowo najmniej danych
na ten temat daja Pamietniki Felinskiego. Mimo ze arcybiskup spedzit w Rosji
dziesiatki lat (nie tylko na zestaniu, ale takze w czasie studiow i pracy kaptan-
skiej w Moskwie i Petersburgu), to praktycznie nie opisuje on rosyjskich krajo-
brazow, kultury, obyczajow, ograniczajac si¢ do lakonicznych stwierdzen, jak to,
ze okolice Jarostawia byly ,malownicze™’!. Rozwazania Felinskiego na temat
Rosji odnosza si¢ raczej do jej panstwowosci i kwestii politycznych, omijajac
w zasadzie sfer¢ geograficzna, przyrodnicza czy kulturowa. Nieco miejsca autor

68 Por. S. Matras, op. cit., s. 124, 154—156.

9 Pewnym wyjatkiem jest tu jedynie J. Gieysztor, Pamietniki Jakuba Gieysztora z lat 1857-1863,
t. 2, Wilno 1913, s. 228-230.

70 por. Z. Felinski, Pamietniki..., cz. 2, s. 136—139.

I Tbidem, s. 286, 300.
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poswigca takze zagadnieniom ekonomicznym, opisujac np. skomplikowany sys-
tem monetarny Rosji lat 30. czy tez analizujac zacofany — jego zdaniem — prze-
myst rosyjski’?. Z kolei reprezentacje Rosji jako tworu politycznego sprowadza-
ja si¢ przede wszystkim do podkreslania absolutystycznego i imperialnego
charakteru panstwa carskiego, ktorego celem jest podporzadkowanie sobie jak
najwigkszych obszarow geograficznych i wchionigeie wszelkich autonomicz-
nych zywiotéw narodowych’3. Za immanentna ceche panstwa rosyjskiego uwaza
Felinski antypolskos¢, ktora w szerokim zakresie utozsamia z antykatolickoscia.
W polaczeniu z niechgcia do prawoslawia tworzy si¢ tu znany od stuleci stereo-
typ wschodniego imperium jako kraju azjatyckiego, zacofanego cywilizacyjnie,
barbarzynskiego, ale niezmiennie groznego’®.

Na przeciwnym biegunie plasuje si¢ tworczos¢ Mikotaja Kulaszynskiego,
ktory z reportazowa doktadnoscia opisuje okolice Tunki oraz pogranicza rosyj-
sko-mongolskiego, wyrazajac fascynacj¢ pigknym i surowym krajobrazem, pet-
nym stepow, lasow i wielkich rzek”. Autor 6w opisuje wioski i sposob zycia
mieszkancow tych krain, ubogie domki, uprawy, pelna trudow (ale i technolo-
gicznego zacofania) codzienng egzystencjg. Jego relacja ma spora warto$¢ etno-
graficzna i cechuje si¢ duzym obiektywizmem’®. Niewiele natomiast pisze Kula-
szynski o rosyjskim systemie panstwowym, ograniczajac si¢ do do§¢ standardo-
wych wzmianek o surowos$ci wiadz, absolutyzmie caratu czy wyrachowanej po-
lityce gromadzenia duchownych w Tunce w celu odizolowania ich od innych
Polakoéw’’. W podobnym duchu pisze Matras:

Rzad rosyjski, pragnac zupetnie wykreslic z karty geograficznej nazwe Polski,
Litwy, Zmudzi, Wotynia, Podola i Ukrainy i wcieli¢ na zawsze wspomniane wyzej
kraje do swego moskiewskiego panstwa, postanowit zniszczy¢ materialnie i moral-
nie caty kraj polski [...].78

Jednak wszedzie tam, gdzie autor ten opisuje zwyktych ludzi i ich kulturg,
unika tego rodzaju nacechowania emocjonalnego. Takze Edward Nowakowski
nie oparl si¢ pigknu malowniczych pejzazy rosyjskich, przez ktére przezierato
wszak zawsze ponure widmo szpetnych osad syberyjskich:

72 Por. 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 139, 158-159.

73 Tbidem, s. 73.

74 Ibidem, s. 77-83. Zob. takze: J. Tazbir, W pogoni za Europq, Warszawa 1998, s. 119.
75 Zob. M. Kulaszynski, Tunka..., s. 5-7 i n.

76 Por. M. Kulaszynski, Trzy pisma..., s. 69-71.

77 Ibidem, s. 72-73.

78 §. Matras, op. cit., s. 53.
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Stamtad rzeczywiscie widok wspaniaty, cho¢ zaprawde dziki i przykry; dziki, gdy
si¢ patrzy na same lasy i btyszczace jezior i rzek wody, przykry — gdy si¢ spojrzy
na wie$. [...] Bolesny zaprawde widok!”®

Obraz Rosjan i Rosji wytaniajacy si¢ ze wspomnien omowionych tu auto-
réw nie jest jednoznaczny, aczkolwiek ogolnie nalezaloby go nazwaé wzglednie
neutralnym ze sktonno$ciami do negatywnego stereotypizowania lub tez warto-
Sciujacym w sposob pejoratywny. Jezeli chodzi o Felinskiego, to trzeba zazna-
czy¢, ze w wizerunki Rosjan i Rosji obfituje przede wszystkim pierwsza czgs¢
jego Pamietnikow, a wigc napisana co prawda na obczyznie, ale odnoszaca si¢
do wydarzen sprzed powstania styczniowego i zestania. Felinski na ogot powiela
tu stereotypy ugruntowane w polskiej swiadomosci zbiorowej jeszcze przed za-
borami, a w ich czasie wzmocnione i utrwalone. Zgodnie z tym wizerunkiem,
Rosjanie cechuja si¢ chciwoscia, nieuczciwos$cia, okrucienstwem, sktonnoscia
do pijanstwa, przekupnoscia, sa niemoralni, prymitywni, zacofani, a ich ducho-
wos¢ jest powierzchowna i w gruncie rzeczy na poly poganska. Okazjonalne
pozytywne opinie nie wplywaja na ten zasadniczy obraz, jaki wylania si¢ z pracy
Felinskiego. Ogolny stereotyp jest tu negatywny i mozna go wpisa¢ w roman-
tyczny etos utozsamiajacy w duzej mierze postawe antyrosyjska z polskim pa-
triotyzmem. Arcybiskup zdaje si¢ takze ignorowac rosyjska kulturg, obyczaje,
geografig, mimo ze w kraju tym spedzil znaczng czgs$¢ swojego zycia. Chetniej
pisze o zagadnieniach ekonomicznych i gospodarczych, ale z reguty wyraznie
postrzega Rosje przede wszystkim jako zywiot polityczny — zaborczy, nieprze-
jednany, autokratyczny — i na tym aspekcie w portretowaniu panstwa si¢ koncen-
truje. Rozni to dzieto Felinskiego od innych autoréw zestancow, takze duchow-
nych, ktorzy czgsto z etnograficzna ciekawoscia starali si¢ portretowaé kraj,
w ktorym przyszto im wbrew ich woli zy¢.

Znacznie mniej jednoznaczny obraz Rosjan i Rosji wylania si¢ z prac Miko-
faja Kulaszynskiego. Co prawda i on odwoluje si¢ do utrwalonego stereotypu
Rosjanina — pijaka, ztodzieja, oszusta (w szczegdlnosci pigtnujac upadek moral-
ny ksigzy prawostawnych), jednak tematyka ta ma w jego utworach znaczenie
marginalne, totez nie odbiera si¢ sadow autora jako apriorycznie antyrosyjskich.
Kulaszynski zachwyca si¢ natomiast pigknym i dzikim krajobrazem Rosji, cho¢
budzi on w nim poczucie przyttoczenia i melancholii. Sa to reprezentacje obecne
takze w innych utworach zestancow postyczniowych, jak i w ogdle w wigkszo$ci
pamietnikow polskich drugiej potowy XIX wieku®. Jednak prace Kulaszynskiego

79 E. Nowakowski, op. cit., s. 3-4.
80 Zob. M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w pamietnikach Polakéw..., s. 112-213.
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odrdézniaja sig tu stosunkowo duzym wywazeniem emocjonalnym. Tym samym
obraz Rosji i Rosjan, jaki wylania si¢ z lektury Tunki i jej okolic oraz Trzech
pism z wygnania, nie przetamuje co prawda negatywnego stereotypu Rosji i Ro-
sjanina ujmowanego z perspektywy zestanczej, ale w wyrazny sposéb ostabia
g0, przenoszac gltdéwny akcent zainteresowania na wymiar reportazowy 1 etno-
graficzny.

Najblizszy przetamania negatywnego stereotypu wydaje si¢ Stanistaw Ma-
tras. Jego wizerunek Rosji i Rosjan jest stosunkowo obiektywny, przynajmniej
na tyle, na ile pozwalala na to sytuacja wigznia i zestanca. Autor 6w dostrzega
wiele negatywnych cech w spoleczenstwie rosyjskim, ale nie pomija takze tych
pozytywnych. Daleki jest od jednoznacznego potgpiania catego rosyjskiego spo-
teczenstwa, cho¢ oczywiscie dostrzega niesprawiedliwos¢ poczynan carskiej
wladzy. Obraz rosyjskiego narodu jest w jego twodrczo$ci ambiwalentny, nie
ciaza nad nim jednoznaczne uprzedzenia, przez co mozna przypuszczaé, ze jest
on po prostu najblizszy prawdzie.

Pe3rome
Tlonvckue CBAUECHHUKU-CCbLIbHbLE O Poccuu (nocxze Hnsapc;weo SOCC}’MGHM}Z)

CraTbsl TIOCBSIIIEHa TPOOJIeMe BOCTIPUATHSI POCCHU M POCCHSH B JIMTEPATyPHOM TBOPUYECTBE
MOJIbCKUX KaTOJMMYECKUX CBAIIEHHUKOB, COCIAHHBIX mocie SIHBapckoro Bocctanus B Poccuiickyro
nmrneprro. CorinacHo OONMM OIEHKaM, B Pocchio OBUIO COCTaHO OKOJIO IIECTUCOT MONBCKUAX
CBSIICHHUKOB, TaK WM HWHAYe CBSA3aHHBIX ¢ BoccranueM 1863 roma. Hambonee m3BecTHBHIMU
CBSIICHHUKAMU-CCBUIBHBIMU, JIUTEPATYpHOE HACIeANe KOTOPBIX JOIIIO 0 HAIIUX JTHEH,
seistrorest: Hukonmait Kymsmmacknit, CranncnaB Matpacs, OnBapn HoBakoBckuit n 3UrMyHT
lencupiit ®enunckuii. IMeHHO 3TUM JuTepaTopaM IOCBSIIEHA JaHHAas CTaThs, KOHIEH-
TpUpYIOIIass BHUMaHHE Ha CTEPEOTHIIC pOCCHSHWHA W Poccuu. ABTOp CTaTbU aHANU3UPYET
CIeAYIONINE COCTABJISIONINE CTEPEOTHUIIA: HAIMOHANbHAS HOMEHKIIATypa, MCUXOJIOTHYCCKUE
1 XapaKTepOJIOTHYECKUE YEePThl, (HH3MYECKUE XapaKTEPUCTUKU POCCHSH M o0mmii oopa3 Poccuu
KaK TOCy/IapCTBa U CTPaHbI.

Summary
Polish priests-exiles about Russia (after the January Uprising)

The given article is devoted to the problem of the perception of Russia and the Russians in
Polish Catholic priests’ literary work, exiled after the January Uprising to the Russian Empire. As
commonly assessed, exile to Russia affected about six hundred Polish clergymen, in one way or
another connected to the insurrectionary move of 1863. The most famous priest-exiles, whose
literary legacy has survived to this day, are: Mikotaj Kulaszynski, Stanistaw Matras, Edward
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Nowakowski and Zygmunt Szczesny Felinski. A present article was devoted to it is for these
writers, and is concentrating on the stereotype of the Russians and Russia. The text includes the
following aspects one by one: national nomenclature, psychological and characterological features,
physical properties of the Russians and the general image of Russia as the state and the country.

Key words: Polish priests, exile, Siberia, memoires, stereotype of Russia and the Russians.
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Mysl narodnicka a polski ruch niepodleglosciowy.
Powstanie styczniowe w prozie
Nikolaja N. Zlatowratskiego

Czego szukamy? Czego chcemy?

Tego samego, czego chcq i szukajq
wszyscy ludzie w kazdej epoce i kraju:
Prawdy, Sprawiedliwosci i Wolnosci
M. Bakunin'

Narodnictwo byto w latach 70. XIX wieku dominujacym nurtem rosyjskiej
mysli spotecznej. Pozostawito trwale $lady w filozofii, socjologii, historii i lite-
raturze. Ideologia ta formowata si¢ wokot dazen do stworzenia sprawiedliwego
systemu spotecznego, opartego na rownosci i niezaleznos$ci, ktory zapewni¢ mia-
fa tradycyjna forma kooperacji, jaka wyznaczata patriarchalna wspolnota gmin-
na. ,,Rozwdj ludzkosci to chronologiczna niesprawiedliwos¢, ci bowiem, ktorzy
przychodza pdzniej, moga korzysta¢ z pracy poprzednikoéw, nie ptacac tej samej
co oni ceny [...]. Lud rosyjski wszystko przecierpial, lecz zachowat gming, gmi-
na ocali lud rosyjski”? — pisat juz w latach 50. Aleksander Hercen, uwazany za
protoplaste narodnictwa’, a jego my$l szerzyta si¢ i utrwalata w teoriach wiasci-
wych ideologéw ruchu: Michaita Bakunina, Piotra Tkaczowa i Piotra Lawrowa.
Rosja, ich zdaniem, poprzez zachowanie naturalnych struktur gminnych byta
szczegOlnie predestynowana do wcielenia w czyn sprawiedliwego ustroju z po-
minigciem typowej dla Zachodu kapitalistycznej drogi rozwoju.

Andrzej Walicki, uwazany przez wigkszos¢ badaczy za autora prac poswig-
conych analizie doktryny narodnickiej bedacych najpeliejszym ujeciem rosyj-
skiej mysli spotecznej, definiuje ja jako: ,,ideologig, ktéra charakteryzowato

U'M. Bakywun, @urocogus. Coyuonoeus. Ilonumura, Mocksa 1989, ¢. 125, thum. wlasne.

2 A. Hercen, Pisma filozoficzne. Eseje filozoficzne. Rosja i stary $wiat, red. A. Walicki, tlum.
W. Bienkowska, Warszawa 1966, t. 2, s. 225.

3 Zob. np.: J. Plechanow, Wybor pism filozoficznych, thum. 1. Oliwa, Warszawa 1951, s. 316.
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szczegblne polaczenie burzuazyjnego demokratyzmu z tendencja antykapitali-
styczna, wystepujaca w postaci tak czy inaczej rozumianego socjalizmu, ale
sprzezona w istocie z tzw. ekonomicznym romantyzmem, tj. z retrospektywna
utopia idealizujaca gospodarke przedkapitalistyczna i przedkapitalistyczny typ
wigzi spotecznej”*. Wskazuje on przy tym na fakt, Zze narodnictwo prezentowato
soba ,,dynamiczna struktur¢ ideologiczna, wystepujaca w réoznych wariantach
i dajaca si¢ pogodzi¢ z ré6znymi stanowiskami politycznymi™. W imig ,,przyszlej
szczesliwoscei” opowiadano sig za stopniowa przemiana lub za konspiracja, edu-
kacja 1 propaganda lub za terroryzmem i rychlym przygotowywaniem rewolucji
ludowej, niemniej, jak dodaje Isaiah Berlin: ,kamieniem wegielnym narodnic-
kiego humanizmu byla wiara w ludzka wolno$¢™. Rola Rosji, w przekonaniu
narodnikoéw, bylo zatem zapoczatkowanie na §wiecie spotecznych przemian
gwarantujacych sprawiedliwos¢, rownosé, braterstwo i ludzka godnos¢. Tymcza-
sem ta sama Rosja niewolita nardd polski i skutecznie thumita wszelkie dazenia
Polakow do odzyskania niepodlegtosci.

Przywddcy 1 teoretycy narodnictwa nie mogli zatem przejs¢ obojgtnie wo-
bec ostatniego zrywu narodowowyzwolenczego Polakow, jakim byto powstanie
styczniowe 1863 r., ktore przezyli w mtodosci, tym bardziej ze owo wydarzenie
byto wielkim wstrzasem dla zaborcy i pozostawito trwaty $lad w zyciu we-
wnetrznym Rosji. Z polskimi powstancami dziatacze narodniccy spotykali sig
ponadto w wigzieniach, na katordze, na dalekiej Syberii. Kontakty te wciaz
sktanialy do rozmyslan nad tragedia zniewolonego narodu. Pisarz i publicysta
narodnicki Wasilij Berwi-Flerowski w pamigtnikach z lat zestania pisal: ,,Wy
osmielilicie si¢ marzy¢, ze zndw wywalczycie sobie wolna ojczyzng, ze ta
ojczyzna zndw zablys$nie jasna gwiazda miedzy wielkimi narodami — a oto czego
doczekaliscie. Szczesliwi ci sposrod was, ktdrzy padli na polu walki, oni znalezli
wieczny pokoj wérod nadziei i entuzjazmu, a wy? [...] Wy dlugo byliscie wielki-
mi pochodniami w historii narodéw, pochodniami wolno$ci i o$wiaty i to
wszystko stracili$cie z woli losu™”. Powstanie postrzegal Flerowski jako bezpo-
srednia przyczyng agonii polskiej narodowosci zdeptanej przez despotyczna
wladze carska i jej wykonawcow w postaci ostawionego ciemigzyciela Polski
Michaita Murawiowa, lecz Rosjanom za wzor stawial godno$¢, z jaka przez
dtugie lata umierali Polacy pod jarzmem zaborcy?®.

4 A. Walicki, Rosyjska filozofia i mysl spoleczna. Od oswiecenia do marksizmu, Warszawa
1972, s. 329.

3 Tbidem, s. 329.

6 1. Berlin, Rosyjscy mysliciele, thum. S. Kowalski, Warszawa 2003, s. 231.

7 B.B. bepsu (H. ®neposckuit), Bocnomunanus, ,,Jonoc munysiiero” 1915, nr 7-8, s. 112.

8 Ibidem, s. 123.
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Inny dziatacz narodnicki, pisarz i publicysta Iwan Bielokonski, w swoich
wspomnieniach z zestania na Syberig¢ podkreslit pomoc, jaka niejednokrotnie
stuzyli polscy zestancy nowym towarzyszom niedoli: ,,ze wszystkimi polskimi
zestancami politycznymi z 1863 roku byliSmy w najlepszych stosunkach [...].
(Polacy) odrdzniali rzad rosyjski od narodu rosyjskiego, a zwlaszcza inteligencji
i[...] zawsze po przyjacielsku odnosili si¢ do nas. [...] Wszelkie trudnos$ci zycio-
we 1 dhugie lata zestania nie zabity ich ideowosci i1 polscy przestgpcy polityczni
przyjeli nas, rosyjskich przestgpcow politycznych, jak bliskich swoich towarzy-
szy i okazywali nam nieocenione przyshugi™.

Postawa Polakow w walce o niepodlegtos¢ budzita wsrdd narodnikow sza-
cunek. Wielu dziataczy, jak Berwi-Flerowski czy poetka Wiera Figner, przyzna-
wato wrecz, ze kontakty z Polakami zawazyty na ksztattowaniu ich §wiadomosci
spotecznej'?, jednak teoretycy i ideolodzy ruchu nie mieli jasno sprecyzowanych
pogladow na rok 1863. Rozwijajac wielka ideg¢ rewolucji spotecznej, zmierzali
do tego, by potaczy¢ wszystkie sity uciskanych przez carat ludow (w tym Pola-
koéw) w walce przeciwko samowladztwu, lecz nie potrafili rozwigza¢ problemu
ruchow narodowych.

Goracym zwolennikiem rosyjsko-polskiego sojuszu rewolucyjnego byt juz
Aleksander Hercen, uwazany za najwigkszego rzecznika sprawy polskiej. Wielo-
krotnie powtarzal on, ze niepodlegtos¢ Polski jest koniecznym warunkiem wy-
zwolenia Rosji i zwycigstwa rosyjskiego socjalizmu. W ulotce Polacy przeba-
czajq nam!, napisanej na poczatku wojny krymskiej i rozpowszechnianej
w rosyjskim wojsku, wskazywal na moralna wielkos¢ sprawy polskiej, przypo-
minat entuzjazm, z jakim narody Europy witaly pokonanych uczestnikow po-
wstania listopadowego, apelowat do braterstwa ogdélnostowianskiego 1 wzywat
zohierzy rosyjskich do dalszej wspolnej z Polakami walki pod hastem ,,za wa-
sza wolnos$¢ 1 nasza”. Dalej jednak wywody Hercena przypominaty juz bardziej
konwencjonalne opinie rosyjskie. Jego zdaniem, utrata przez Polske¢ panstwowo-
$ci byta kara za wyobcowanie ze §wiata stowianskiego, spowodowane jej ,,za-

9 W.II. Benoxouckuit, Jens epemenu — Bocnomunanus, Mocksa 1928, s. 311-312. Z kolei
w memuarystyce polskiej istnieje wiele sSwiadectw przychylnego stosunku Rosjan do zestanych
uczestnikow powstania styczniowego. Jeden z nich pisal: ,,Zawsze, w kazdym razie i wszedzie
Polak zestaniec byt wielce powazany [...], w kazdym domu goscinnie i z pewnym szacunkiem
przyjmowany” (S. Poétkozic-Plichta, Pamietniki z czasow 1863—1873, Warszawa — Krakow 1911,
s. 138). Zob. o tym m.in.: T. Ksiazek, Demokraci rosyjscy wobec powstania styczniowego, ,,Zycie
i Mys1” 1962, nr 11/12, s. 175-184.

10 Zob. o tym: Z. Baranski, Powstanie styczniowe w literaturze rosyjskiej, [w:] Dziedzictwo
literackie powstania styczniowego, red. J. Jakubowski, J. Kulczycka-Saloni, Warszawa 1964,
S. 539-541. Zob. tez: A.®. CmupHOB, Pesonroyuonnsie cesasu nHapooos Poccuu u [lonvwiu — 30—-60 20061
XIX eexa, MockBa 1962, s. 347.
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chodnim arystokratyzmem” i ,,oddaniem papiezowi”!'!. Sktadajac hotd Polsce,
podkreslat jednoczesnie, ze istotne znaczenie dla przysztosci §wiata ma jedynie
,kwestia rosyjska”. Na jego ambiwalentny stosunek wobec walki narodowowy-
zwolenczej w Polsce mialo wplyw przekonanie, iz polski ruch niepodlegloscio-
wy byt ruchem stricte politycznym, podczas gdy w Rosji koncentrowat si¢ on
wokot spraw spotecznych. W artykule pisanym dla organu Demokratycznego
Towarzystwa Polskiego (i opublikowanym po raz pierwszy w jezyku polskim)
Hercen pisatl: ,,Mys$l rewolucyjna obecna — to Socjalizm. Bez socjalizmu, nie ma
rewolucji. Bez niego jest tylko Reakcja — czy to monarchistyczna lub demago-
giczna, zachowawcza, katolicka czy republikanska. Stad socjalizm ma dla nas
daleko wigcej pociagu nad te wszystkie pigkne teorie rownouprawnienia wtadz
1 rownowagi rzadow. [...] Socjalizm odprowadza nas do naszej zagrody wiej-
skiej!?; jest wizja ,,nowego $wiata”. Polska za$, zdaniem Hercena, byla jedy-
nym krajem stowianskim posiadajacym wielka przesztos¢ i z tego powodu zain-
teresowanym w zachowaniu ,starego $wiata”. W obszernej polemice z ,,Prze-
gladem Rzeczy Polskich”, zatytutowanej Rosja i Polska (1859-1860), filozof ten
odrzucat postulat wycofania si¢ Rosji z jej ,,bezprawnie zagarnigtych posiadtosci”,
argumentujac: ,,Wszystkie panstwa na $wiecie powstaly w sposob nader bezpraw-
ny i dzigki przemocy [...]. Jesli bedziemy rozcztonkowywaé panstwa na podstawie
ich bezprawnego wzrostu, jedno tylko pozostanie w swoich granicach niczym
Kuzma Bezinteresowny, ktory nic nie zdobywal — republika San Marino™'3,

Gdy we wrzesniu 1862 r. przedstawiciele Polskiego Komitetu Narodowego
przygotowujacego powstanie (Agaton Giller, Zygmunt Padlewski i Wodzimierz
Mitowicz) przybyli do Londynu, aby zawrze¢ umowe z redakcja ,,Kotokotu”,
sprawa sporna wbrew obawom Hercena nie okazala si¢ kwestia chtopska, gdyz
Polacy obiecali przyznanie prawa wloscianom do uprawianej przez nich ziemi,
lecz polityczna i narodowa. Strona polska domagata si¢ przywrocenia dawnej
Rzeczpospolitej (uznania granic z 1772 r.), uwazajac wszelkie inne rozwiazania
za usankcjonowanie rozbioréw. Ostatecznie delegaci zaakceptowali zasadg sa-
mookreslenia narodow, takich jak Litwa, Ukraina, Biatorus, do prowingji i poro-
zumienie zostato zawarte, jednak wzajemna narodowa nieufno$¢ pozostata.

Hercen poparl powstanie styczniowe ze wzgledoéw moralnych: ,,Wobec
strzatow do ksiezy i dzieci, do krucyfiksow i kobiet, wobec strzatéw do hymnow
i modlitw, zatarly si¢ wszelkie rdznice...” — pisat. Jednak do konca nie wierzyt
ani w sukces powstania polskiego, ani w to, ze rewolucjoniSci obu krajow moga

11 Zob. A. T'epuen, Cobpanue couunenuii, Mocksa 1954-1966, t. 7, s. 89-90.
12 Ibidem, s. 60 (Do Redakcji , Demokraty Polskiego”).
13 A. Hercen, Pisma filozoficzne..., s. 359.
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zjednoczy¢ si¢ w walce o prawdziwie wspolne cele. W my$l porozumienia ze
strona polska postanowit doradza¢ oficerom rosyjskim, aby pomagali Polakom
bez taczenia si¢ z nimi, zachowujac odrebna, rosyjska tozsamo$¢!'*. W pamigtni-
kach pisanych pod koniec zycia przedstawit cata histori¢ rewolucyjnego sojuszu
rosyjsko-polskiego jako seri¢ niepowodzen i rozczarowan wynikajaca z glebo-
kich 1 w istocie nieprzezwycigzalnych r6éznic migdzy oboma narodami: ,,Prywat-
nie, osobiscie mogliSmy lubi¢ tego czy innego Polaka i zbliza¢ si¢ do nich,
ogolnie jednak biorac, niewiele byto migdzy nami jednomys$lnosci w ujmowaniu
rzeczy; totez stosunki nasze byly naprezone, rzetelnie nieszczere: robiliSmy so-
bie nawzajem ustgpstwa, innymi stowy — ostabialismy siebie, uszczuplajac si¢
wzajemnie w swych najlepszych bodaj sitach. Dogada¢ si¢ do jednakowego
rozumienia rzeczy byto niepodobienstwem. Wychodzilismy z réznych stanowisk
— 1 drogi nasze przecinaly si¢ tylko w punkcie wspdlnej nienawisci do samo-
wladztwa petersburskiego. Ideat Polakéw byt poza nimi: szli ku swej przeszio-
$ci, przemoca ucigtej, 1 tylko stamtad mogli odbywac¢ dalej swa drogg. Oni mieli
mnostwo relikwii, my — puste kolebki. We wszystkich ich dzialaniach i w calej
ich poezji jest tylez rozpaczy, co wiary goracej. Oni daza do wskrzeszenia zmar-
tych, my chcemy jak najpredzej pogrzeba¢ swoich. Formy naszego myslenia
1 nadzieje nasze sa inne; nasz duch narodowy, caty sktad naszej umystowos$ci nie
wykazuje zadnych podobienstw z nimi. Nasz zwiazek z nimi wydawat si¢ im ni
to mezaliansem, ni to malzenstwem z rozsadku. Z naszej strony bylo wigcej
szczerosci, ale nie wigeej glebi; zdawaliSmy sobie sprawe ze swej winy posred-
niej, kochalismy ich odwagg i szanowali ich nieugigty protest. C6z oni mogli
w nas kochac¢? Co szanowac? Przetamywali siebie, zblizajac si¢ do nas; dla kilku
Rosjan robili zaszczytny wyjatek™!3.

Nigdy nie zywit zludzen co do uczu¢, jakimi Polacy obdarzali Rosjan, row-
niez Michail Bakunin. ,,Nie ma na $wiecie nic bardziej naturalnego, i mozna
powiedzie¢, bardziej uprawnionego, jak nienawi§¢ Polakéw do Rosjan” — pisat
w jednej ze swych broszur i zaraz dodawal: ,,Za t¢ nienawis¢ i1 brak zaufania do
nas nie mamy najmniejszego prawa gniewac si¢ na nich. Od konca XVIII w.
Rosjanie rekami carskiego Imperium petnia funkcj¢ knuta, usmierzajacego nie-
podlegtosciowe dazenia polskiego narodu™'6. Za zbrodnicza polityke caratu wo-

14 Zob.: A. Hercen, Do oficeréw rosyjskich w Polsce, [w:] Aleksander Hercen o powstaniu
styczniowym, red. L. Bazylow, M. Wierzchowski, Warszawa 1962, s. 130-136.

15 A. Hercen, Rzeczy minione i rozmyslania, ttum. E. Slobodnikowa, Warszawa 1952, t. V,
s. 180-181.

16 grchives Bakounine, t. IV: Michel Bakounine et ses relations avec Sergej Necaev. 1870-1872.
Ecrits et matériaux, Introduction et annotations de Arthur Lehning, Leiden 1971, s. 13. Cyt za:
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bec Polski Bakunin poczuwat si¢ do osobistej odpowiedzialnosci, co potwierdzit
w przemowie, jaka wygtosit w 1847 r. w Paryzu na polskiej uroczystosci po-
$wigconej siedemnastej rocznicy powstania listopadowego. ,,Przyszedtem tu
— oswiadczyl — pelen glebokiego poczucia odpowiedzialnosci, jaka ciazy na
mnie, podobnie jak na wszystkich moich rodakach, poniewaz honor jednostek
17 Potwierdzit dalej wszystkie opinie
o Rosji jako kraju, w ktérym panuje ,,nieokielznany, niczym nieograniczony,
ohydny despotyzm”'®. Walke Polakow nazwal $wigta i bohaterska, po czym
wezwat ich do przymierza z Rosja, przekonujac o koniecznosci zawiazania pol-
sko-rosyjskiego rewolucyjnego sojuszu skierowanego przeciwko wspolnemu
wrogowi: ,,Dzieci jednego szczepu, nasze losy sa nieroztaczne i nasza sprawa

jest Scisle zwiazany z honorem narodu

powinna byé wspolna”!®. Przemdéwienie zakonczyt stowami hymnu ,Jeszcze
Polska nie zgineta™?® wypowiedzianymi po polsku?!.

Bakunin — pisze Antoni Kaminski — nie obrazat sig, gdy Polacy kwestiono-
wali szczero$¢ jego intencji 1 z pogarda okreslali ,,Moskowita”. Bez zniecierpli-
wienia przyjmowal nieufnos¢ i dyplomatyczna uprzejmos¢, jaka go niekiedy
zbywano??. Ozenit si¢ z Polka, Antoning Kwiatkowska, ktora poznat w Irkucku
1 zawsze z pasja oskarzal rezim carski za rozbiory oraz polityke rusyfikacyjna.
Pod adresem Murawiowa, swojego dalekiego krewnego, stat najciezsze obelgi
i pisat: ,,To my jesteSmy winni — i jeszcze jak winni! Powinnismy wszystko
znie$¢ i czynem dowie$¢, ze mamy prawo do braterstwa z nimi”?3. Mimo
wszystko dla wielu Polakoéw stanowisko Bakunina nie byto do$¢ jednoznaczne.

A. Kaminski, Nieodwzajemnione uczucie. Z dziejow recepcji mysli Michaita Bakunina w Polsce,
[w:] Polskie badania filozofii rosyjskiej. Przewodnik po literaturze. Czes¢ pierwsza, red. L. Kiej-
zik, J. Uglik, Warszawa 2009, s. 85.

17 M. Bakunin, Pisma wybrane, ttum. B. Wicieklica, Z. Krzyzanowska, Warszawa 1965, t. I,
s. 159.

18 Tbidem, s. 158.

19 Tbidem, s. 159.

20 Ibidem, s. 160.

21 Dziwna mowa — pisal w liscie do Delfiny Potockiej Zygmunt Krasinski z charakterystycz-
ng dla Polakow nieufnoscia — ponura tchnie energia. Wzywa Polske i Rosje do kojarzenia sig, ale
cho¢ tego nie wypowiada, czué, czué, ze miejsce, ze pole zjednoczenia tych obu dazen sprzecznych
u niego, to wspdlna rzez szlachty przez ludy oba — czu¢ to. W moskiewskim duchu zawsze co$
potwornie albo podlego, albo okrutnego. U nich dobro¢ wnet podioscia, odwaga i sita wnet okru-
cienstwem, miary nigdy. Rytm barbarzyficom niedostgpna pigknoscia, ale wielka jest oryginalno$é
w tej catej mowie. Co$ arcy$miatego, nowego, nie masz frazesow, tylko ped ciagly mocy pewnej,
jakby nowo narodzonej, a przy tym wady wszystkich nowo narodzonych majacej, to jest $lepy
instynkt gnajacy naprzod, poza wszystkie granice i kazacy ro$¢, ro$é, chocby kosztem najswigt-
szych praw ducha”. Z. Krasinski, Listy do Delfiny Potockiej, red. Z. Sudolskie, Warszawa 1975,
t. 111, s. 501-502.

22 Zob. A. Kaminski, op. cit., s. 86.

23 M. Bakunin, Pisma wybrane..., s. 193.
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I tym razem w wizji wielkiej Federacji Stowianskiej koscia niezgody pozostawa-
fa kwestia statusu Litwy, Ukrainy i Biatorusi. Redaktora ,,Przegladu Rzeczy
Polskich” razito na przyklad przekonanie Bakunina o nierozdzielnosci losow
Polski i Rosji, a wizja Federacji Stowianskiej — pisat: ,,catkowicie odbiega od tej
jaka my pojmujemy, za jaka walczylismy, za jaka cierpimy, umieramy i umiera¢
pragniemy”?4,

Po porozumieniu Komitetu Narodowego z redakcja ,,Kotokota” Bakunin
osobiscie zaangazowal sig¢ w przygotowywanie powstania styczniowego. Spoty-
kal si¢ m.in. z Jozefem Wysockim, Janem Amborskim, Zygmuntem Padlew-
skim?®. Uwazal tez za swoj honorowy obowiazek wzia¢ udzial w powstaniu
i chociaz Polacy nie chcieli przyja¢ go w swe zbrojne szeregi, z narazeniem
zycia uczestniczyl w organizowaniu tzw. wyprawy Lapinskiego (nieudanego
przedsigwzigcia desantowego, majacego wspomoc powstancow). Po upadku po-
wstania Bakunin zwiazal swe nadzieje z Wtochami, a jego poglady ulegly dale-
ko idacej radykalizacji. Sprawa uciemigzonych narodow i wolnos$ci politycznej
zeszla w jego $wiatopogladzie na dalszy plan, podporzadkowana zostata bez
reszty rewolucji chtopskiej w Rosji.

Piotr Lawrow byt przede wszystkim myslicielem-teoretykiem, ale i on w swo-
ich Listach historycznych (1868-1869), nazywanych ,,ewangelia narodnikow”%%,
cho¢ podzielat ogoélne przekonanie o bezwzglednym prymacie celow ,,socjal-
nych” przed ,,politycznymi”, wypowiedzial si¢ takze z sprawach narodowoscio-
wych. Listy pisal na zestaniu w guberni wologodzkiej, posadzony o kontakty ze
srodowiskiem dziataczy rewolucyjnych z kregu pierwszej Ziemli i Woli. To tam
zetknat si¢ z zestanymi za udzial w powstaniu styczniowym Polakami, tam tez
poznat swoja druga zon¢ — Polke, Ann¢ Czaplicka.

Narodowos¢, zdaniem Lawrowa, jest naturalnym produktem historii i posia-
da swe uzasadnione prawa, a pielggnowanie narodowos$ci jako samodzielnej
i odrgbnej cato$ci jest zupelie naturalne i stuszne. Wyrzec si¢ jej ma prawo
tylko ten, kto doszedt do wniosku, ze narodowos¢, do ktorej nalezy, zwigzana

24 Odezwa Michala Bakunina, ,Przeglad Rzeczy Polskich” 1862, nr 24 (III), s. 18-19. Inna
wptywowa dama — Dionizja Poniatowska pisata do Bohdana i Jozefa Zaleskich: ,jesli nas kochaja
tylko jako przysztych federalistow swoich, inaczej mowiac, jako prowincj¢ nie juz z musu, lecz
dobrowolnie przylaczona do ich panstwa, w ktérego ogromie oczywiscie zatongliby$my, lub jesli
nas kochaja jako dziedzicow jakiegos$ kesa ziemi na tasce ich potggi zostajacego zawsze, to nie-
chze to Polacy wiedza i jak glupi zwodzi¢ si¢ nie daja. Moskwa straszna nie jako wrog, ale jako
przyjaciel”. Listy Dyonizyi Poniatowskiej do Bohdana i Jozefa Zaleskich, Krakow 1900, t. II,
s. 91.

25 Zob. o tym: A. Kaminski, op. cit., s. 114.

26 Zob. O. Anrexman, M3 ucmopuu pesonoyuonno2o napodnuvecmea 3emas u Bons 70-x
20008, Tlerporpan 1924, s. 40.
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jest z czynnikami zastoju i reakcji. Kazda narodowos¢ — jak twierdzil — w okreslo-
nych warunkach swej historii ma prawo do sympatii myslicieli i ludzi krytycznie
patrzacych na $wiat, o ile urzeczywistnia w formach cywilizacji dazenie do
prawdy i sprawiedliwo$ci. Czgsto jaki§ narod nie moze rozwinaé postgpowych
pierwiastkow w swej cywilizacji wskutek ucisku wywieranego nan przez inny,
walka z ktorym pochtania wszystkie jego sity. Okazanie pomocy takiemu naro-
dowi, zdaniem Lawrowa, lezy wigc w interesie postgpu, a daznosci zaborcze
i szowinistyczne sa apostgpowe i nalezy je z cala sita potepi¢. Godny podtrzy-
mania jest natomiast prawdziwy patriotyzm, ktory pragnie uczyni¢ swoj narod
nosicielem kultury, przesiaknigtej ideatami prawdy i sprawiedliwosci?’.

Wobec walki narodowowyzwolenczej Polakéw nie pozostat obojetny row-
niez Piotr Tkaczow. Jako teoretyk spiskowego (inaczej ,,jakobinskiego” czy
,,blankistowskiego™) nurtu wewnatrz narodnictwa, bardzo sobie cenit umiejgtno-
$ci konspiracyjne Polakow rozwinigte w okresie powstania styczniowego.
O zainteresowaniu Tkaczowa historig polskiego ruchu rewolucyjnego wymow-
nie $wiadczy jego artykul Narodowe towarzystwo patriotyczne w Polsce?®. Mon-
tujac na emigracji wspolny front rosyjsko-polski do walki przeciwko caratowi,
scisle wspotdziatat z ,blankistowska” grupa Cercle Slave, na czele ktorej stali
Polacy: Kacper Turski i Karol Janicki. Razem z nimi rozpoczal wydawanie
w Genewie czasopisma ,,Nabat”, gloszac w nim konieczno$¢ centralistycznej
organizacji sit rewolucyjnych potrzebnej w dziatalnosci spiskowej. Do wspot-
pracy z redakcja zaprosit Tkaczow m.in. swojego przyjaciela polskiego dziata-
cza niepodleglosciowego, zastuzonego uczestnika powstania styczniowego Wa-
lerego Wroblewskiego.

Tak odwazne dziatania i opinie w sprawie polskich ruchéw niepodlegtoscio-
wych mogly zrodzi¢ si¢ jedynie z dala od Rosji?®, w ktorej po sthumieniu po-
wstania na zawsze znikna¢ mialy $lady autonomii Krolestwa i nawet nazwy
uzywano coraz rzadziej, stosujac zamiast niej okreslenie ,,Kraj Nadwislanski”.
Zaostrzone represje, aresztowania, zestania i konfiskaty majatkow, rusyfikowa-
nie administracji, sadownictwa 1 szkolnictwa odbieraty Polsce resztki panstwo-
wosci 1 spychaly na margines zainteresowania w ogolnej kwestii spoteczne;j.

27 Zob. M. Wawrykowa, Rewolucyjne narodnictwo w latach siedemdziesiqtych XIX wieku,
Warszawa 1963, s. 190. Zob. tez: L. Kulczycki, Od wedrowki w lud do upadku Narodnoj Woli
1870-1886, [w:] idem, Rewolucja rosyjska, Lwow 1911, t. I, s. 83.

28 Zob. o tym: A. Walicki, op. cit., s. 339.

29 Po opublikowaniu Listow historycznych P. Lawrowa w legalnym czasopi$mie , Niediela”
redakcja otrzymata od wiadz carskich pierwsze ostrzezenie. Kiedy wyszly w formie ksiazkowe;j,
mozna bylo je wycofa¢ jedynie na drodze sadowej, a tego wladze nie chcialy uczyni¢, by nie nadaé
im jeszcze wigkszego rozglosu.
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Powstanie styczniowe zapoczatkowato dtugi okres reakcji politycznej w Rosji.
Cenzura diawita kazde slowo wspotczucia lub sympatii pod adresem Polski,
kazde wystapienie, ktore podwazatoby w jakimkolwiek stopniu oficjalne pogla-
dy na walke narodowowyzwolencza®®. Aleksander Pypin zauwazyl, ze powsta-
nie styczniowe moglto by¢ ,,przedmiotem dyskusji”, ale tylko w ,,oficjalnym
tonie” zdecydowanego potgpienia. W atmosferze reakcji juz sam epitet ,,polski”
byt cigzkim obwinieniem?!.

W Rosji rozpgtano polakozercza kampanig, ktorej trybuna stalo si¢ czasopi-
smo ,,Russkij wiestnik” redagowane przez Michaila Katkowa. Jeszcze w latach
50. nie szczedzit on deklaracji przychylnych Polsce i przyznawat jej prawo do
swobod politycznych 1 narodowych, lecz po upadku powstania przeszedt do
obozu skrajnej reakcji. Zaczat domagac¢ si¢ bezwzglednej rusyfikacji mniejszo-
$ci narodowych i stawi¢ polityke Murawiowa, nazywajac go me¢zem opatrzno-
Sciowym calej Rosji*?. Katkow stale ostrzegat przed ,knowaniami” Polakow
i zalecal czujno$¢ wobec ,,intrygi polskiej”: ,,Polska intryga — dowodzit — nie
zamarla po roku 1863. Ona tylko przyczaita si¢. Nie wystgpujac osobiscie na
sceng, kontynuuje swoja dzialalno$¢ posrednio przez rewolucjonistow rosyj-
skich. Jej reka widoczna jest w studenckich zamieszkach; ona zaopatruje
w pieniadze naszych nihilistow; ona wnosi staly ferment niezadowolenia™?.
Z pouczen Katkowa czerpali natchnienie autorzy tzw. powiesci antynihilistycz-
nych (Wiktor Klusznikow, Wsiewotod Kriestowski), bedacych charakterystycz-
nym przejawem antypolskiego nastawienia w obozie konserwatywnej literatury
rosyjskiej. Postgpowe czasopisma legalne badz milczaty, badz uciekaly si¢ do
jezyka Ezopa, omawiajac wypadki w Polsce. Sympatie propolskie stabty. Czasy
po powstaniu stanowily trudna probe dla rosyjskich demokratéw i liberatow.

Wobec ambiwalentnego stosunku ideologii narodnickiej do walki narodo-
wowyzwolenczej Polakow liberalna literatura narodnicka, pochtonigta proble-
mem stosunkow spolecznych w pouwlaszczeniowej wsi rosyjskiej, w atmosferze
antypolskiej kampanii rzadko podejmowata tematyke polska. Krytyk i redaktor
czasopisma ,,Mir bozyj” Angiet Bogdanowicz, zwiazany z Polska pochodzeniem,

30 Zob. Z. Baranski, op. cit., s. 530.

31 Zob. A. Hemmn, Honsckuii 6onpoc & pyccroii iumepamype, ,Bectauk Espoms” 1880, nr 2,
s. 704.

32 Podobne zdanie wypowiadat m.in. Leon Tichomirow — poczatkowo rewolucjonista-narod-
nik, czlonek kotka ,,Czajkowow”, ,Ziemli i Woli”, ,Woli Narodu”, emigrant; pdzniej zagorzaty
monarcha (wroécil do Rosji w 1889 r.). Zob. idem, Warszawa i Wilno w 1863 roku, [w:] Dusza
polska i rosyjska (od Adama Mickiewicza i Aleksandra Puszkina do Czestawa Milosza i Aleksan-
dra Solzenicyna), red. A. de Lazari, Warszawa 2004, s. 86-91.

33 Cyt. za: E. Conoese-Anapeesnd, Ouepku no ucmopuu pycckoii aumepamypol XIX eexa,
Mocka 1923, s. 539-540.
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zalil si¢ w liscie do pisarza narodnika Gleba Uspienskiego: ,,Nas, Polakow, boli
fakt, ze Rosjanie, ze nawet Gleb Iwanowicz, ignoruje tragedi¢ 63 roku. Jesliby-
$cie, panowie, pamigtali o tym, ze szlachta rosyjska wyzyskuje chtopa rosyjskie-
go nie gorzej od Polakow, jeslibyscie nie zapomnieli, Ze straty polskie z roku
63 wynosza okoto 130 tysigcy zabitych, zaginionych bez wiesci i zestanych,
jesliby$cie nie zapomnieli, ze do tej pory Apuchtinowie i Hurkowie** zadaja
nam cios za ciosem [...] wowczas zadne powody [...] nie mogtyby zmusi¢ was do
podtrzymywania w spoteczenstwie rozpowszechnianych przez rzad falszywych
opinii o Polakach™3>,

Do tematu powstania styczniowego nawiazal w swojej tworczosci inny pi-
sarz narodnik — Nikotaj Ztatowratski. Dorastat on w niewielkim powiatowym
miescie Wilodzimierzu, gdzie zywa pozostawata lokalna legenda o Hercenie,
ktory przebywajac tam na zestaniu w latach 1838-1840, propagowal w miejskiej
gazecie ,,Gubiernskije wiedomosti” bogate zbiory tamtejszej biblioteki publicz-
nej uchodzacej za centrum demokratycznej literatury i publicystyki®. Swiatta
tradycje biblioteki we Wtodzimierzu po prawie dwudziestu latach probowali
kontynuowa¢ ojciec Nikotaja Zlatowratskiego z bratem Aleksandrem®’, a szes-
nastoletni wowczas gimnazjalista — przyszly pisarz — pomagatl im w pracy
i chtonal atmosfere spotecznego zaangazowania. To wtedy, jak pisatl pozniej
w swoich wspomnieniach, zetknat si¢ po raz pierwszy z literatura demokratycz-
na oraz ,,Kotokolem” Hercena’®, podejmujacym rowniez kwestie polskiej walki
narodowowyzwolenczej. Wielokrotnie potem na tamach prasy podkreslat Zta-
towratski demokratyczny rodowdd swojej dojrzatej $wiadomosci narodnika’®.
Niestety, podobnie jak Hercen, nie potrafit on wyrwa¢ si¢ ze stereotypdw mysle-

34 Josif Hurko — general-gubernator Krolestwa Polskiego w latach 1883-1894. Wykorzystat
swa nieograniczona wladzg do zwalczania wszelkich objawow ruchu niepodleglo$ciowego i nieza-
leznej mysli politycznej, wprowadzit najostrzejsze posunigcia rusyfikacyjne, m.in. jgzyk rosyjski
do sadow, urzedow i szkot, a takze do przedsigbiorstw prywatnych; Aleksander Apuchtin — tworca
zrusyfikowanego systemu szkolnictwa w Krolestwie Polskim.

35, Berpunckwii, /16 Ycnenckuii 6 eco nepenucke, ,,J onoc munysmero” 1915, nr 7-8, s. 210.

36 Swojemu pobytowi we Wiodzimierzu po$wiecit Hercen trzecia cze$¢ dziela Rzeczy minione
i rozmyslania (Boinoe u dymer) zatytutowana Wlodzimierz nad Klazmq (Braoumup-na-Knszome).

37 Owa tradycje podkreslat artykut w miejscowej gazecie, w ktorym w zwiazku z planowanym
przez ojca Nikotaja Ztatowratskiego otwarciem biblioteki publicznej we Wtodzimierzu przypo-
mniano histori¢ jej poprzedniczki i sugerowano, iz: ,rok 1839 zamyka dzieje biblioteki publicznej
we Wiodzimierzu, zas 1859 rok bedzie rokiem jej odrodzenia”. ,Braaumupckue ryOepHCKHE
BegomocT”, 6 mroHs 1859 1., thum. wlasne.

38 Zob. H.H. 3naroBparckuii, Bocnomunanus, Mocksa 1956, s. 83.

39 Zob. H. Opauckuit (H.H. 3narosparckuii), Hapoouwiii sonpoc 6 nawem obujecmee
u qumepamype, ,,Pycckoe 6orarctso” 1880, nr 3, s. 29. Zob. tez: ,,Pycckuit kypsep” 1883, nr 170.
Zob. tez o tym: M. Kuplowski, Ideologia narodnicka a literatura rosyjska w latach 1870-1890,
Krakow 1986, s. 36-37.
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nia o Polakach i o powstaniu styczniowym jako o probie wskrzeszenia umartych
cieni przeszlosci, wskrzeszenia ,,starej Polski” z jej szlacheckimi przywilejami.
Przy czym na gruncie literatury oficjalnej lat 70. podobne sady, mimo Ze inne
byty ich przestanki, w zasadzie nie r6znily si¢ od rzadowej propagandy glosza-
cej, ze walka Polakéw o wolnos¢ byta tylko ,,szlacheckim buntem” nieczutym na
los chtopa, a to jemu przede wszystkim oddany byt pisarz narodnik.

W powiesci Fundamenty (Ycmou, 1878—1883) — jednej z czolowych pozycji
literatury narodnickiej, ksztaltujacej umysty owczesnej mtodziezy — Ztatowrat-
ski kresli posta¢ starego zoinierza rosyjskiego, ktory wspomina swoj udziat
w dlawieniu powstania styczniowego. Razem z innymi przesiedlencami jedzie
on w poszukiwaniu lepszego miejsca do zycia. Podczas postojéw na nocleg
w rdéznych miejscowosciach opowiada swoja historig¢ tym, ktdrzy z ciekawoscia
podchodza do przejezdnych: ,,Widaé, ze dla towarzyszy podrozy byt on nie mata
uciecha podczas dtugiej drogi, gdyz dotad jeszcze nie skarzyli sig, ze moze juz
setny raz stuchaja jego opowiesci”*® — pisze Ztatowratski. I tym razem zebra-
nych wokot siebie ludzi weteran przekonuje, ze interwencja rosyjska w Polsce
byla tylko forma pomocy wyzwolonych chtopéw rosyjskich dla chtopoéw pol-
skich, wciaz pozostajacych pod jarzmem panszczyzny: ,,W Polsce wojowaliSmy
[...] — mowi bohater. Cigzko zylo si¢ tam chtopom. My bylismy juz ludZzmi
wolnymi, a oni wciaz zyli przy panach... A panowie u nich nie tacy jak nasi [...].
Pan u nich byl jasnie wielmozny [...] Chtopi nie $mieli nawet podchodzi¢ do
panskich dworow [...]. Niewolnikiem byl chtop, bydtem go zwali [...]. Jadt i pit
jak bydlo... Nie widzial ni chaty swojej, ni ziemi. Od $witu do nocy szlachcic
gonit go do pracy na panskim. A panowie — ci i rozmawia¢ z chtopami brzydzili
si¢. Bydlo jeno... Ale chtopa Bog nie zostawi. Zastyszeli chtopy, ze car darowat
nam wolnos$¢. Ozywili sig¢, wybrali przedstawicieli i wystali do samego monar-
chy. «Czegoz wam trzeba, bracia?» — mowi car. — «Otdz — mowig — buntowac si¢
chcemy, cigzko nam zy¢ przy panach, cigzko bez prawdy i woli zy¢. Prosimy cig
mito$ciwy, okaz nam taske: daj nam naszego krola, zeby nas bronit od szlachty
i pandéw. Nie mamy krola, ktory stat by po naszej stronie, ktéry dal by nam
chleb, bydto, chaty!...» — «Dobrze — rzekl car rosyjski — shusznie méwicie i wam
pomoge. Tylko nie dam wam waszego krola, lecz mnie si¢ poddacie. Zgoda?»
— «Jakze mamy si¢ nie zgodzi¢! — krzycza — tak my z catej duszy si¢ zgadzamy,
tylko obron nas przed panami!» — «No, dobrze — rzekt car, skoro tak, idzcie
z Bogiem, a ja przy$le do was moje mezne wojsko». I tak nas postali”*!

40 H.H. 3narosparckuii, CoGpanue couunenuti ¢ 8 momax, Caukr-Ilerepoypr 1911-1913, t. 4,
s. 289, tu i dalej thum. wlasne.
41 Tbidem, s. 289-290.
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— konkluduje stary zotnierz. Opowies¢ zotierza zakonczy autor moratem glo-
szacym solidarnos¢ wszystkich chlopow bez wzgledu na narodowos¢: ,,Poszli-
$my wojowac¢ z panami, myslac: nas samych Bog obdarowat wolnoscia, trzeba
i dla innych t¢ wolnos¢ wywalczyé. Wszyscy my chlopi, musimy wzajemnie
sobie pomagaé”#?. Zaznaczy tez Ztatowratski odmienno$¢ walki, jaka przyszto
stoczy¢ wojskom rosyjskim z powstancami: ,,Dziwna to byla wojna: Zotierz
walczyt z panami [...] sami mtodzi, gonimy jencow pod konwojem, ida dziarsko,
piesni $piewaja w swoim jezyku; Warszawe gonimy — panie z okien machaja im
chustkami, rzucaja kwiaty, inne — matki, moze siostry — placza. Zal. Wszyscy
mtodzi, uczeni... Coz... Car chlopom obietnice dat”®.

Pod koniec zycia jeszcze raz wrocit Ztatowratski do tematu powstania stycz-
niowego w swoich wspomnieniach Lata dzieciece i mlodziencze. Wspomnienia
lat 1845—1864 (/lemckue u ronvie 200v1. Bocnomunanus 1845—1864 2e., 1908—-1910)
pisanych juz po rewolucji 1905 r., kiedy to w innym kontekscie odzyt problem
wspolnej walki z samodzierzawiem. W nowych programach politycznych prze-
tfomu XIX i XX wieku wiele uwagi ponownie poswigcalo si¢ kwestii polskiej,
a w rozwazaniach tych stale powracano do wypadkéw powstania styczniowego.
Korzystajac ze ztagodzenia cenzury, bolesna prawde o powstaniu z wigksza
moca ujawniata ponadto literatura polska (Eliza Orzeszkowa, Stefan Zeromski),
z ktora zetknat si¢ Ztatowratski, pracujac w charakterze recenzenta dziatu kryty-
ki w czasopismie ,,Wiestnik wospitanija” w latach 1897-1909*. Faktem jest, ze
u kresu drogi tworczej pisarz narodnik inaczej juz postrzegat polski zryw naro-
dowowyzwolenczy. To, co tak dziwito starego zotnierza z powiesci Fundamenty,
teraz w oczach mtodego Koli, bohatera wspomnien pisarza, budzi podziw. ,,Byta
wczesna wiosna — wspomina Ztatowratski — kiedy w naszym miescie rozeszta
si¢ wies¢ o gnanej z dworca do naszej roty aresztanckiej partii zestanych na
Syberi¢ Polakow. Byty $wigta i nasza konspiracyjna paczka zdecydowala za
wszelka ceng, nie baczac na rozporzadzenia wtadz, popatrze¢ na jencow. Bylo to
dla nas nowe i interesujace wydarzenie. Ukrywajac si¢ za ptotami domdw, mo-
glismy obserwowac, jak po gtéwnej ulicy Wlodzimierza cata partia, okoto trzy-
dziestu miodych ludzi, prawie tak mlodych jak my, w asyscie uzbrojonych zot-
nierzy dziarskim krokiem w zuchowato nadzianych na gtowach konfederatkach

maszerowata z mlodziencza rzeskoscia i wyzywajaca wrecz $mialoscia!™™®.

42 Ibidem, s. 290.

43 Ibidem, s. 290-291.

44 Zob. o tym: E. Illnakosckas, H.H. 3namoepamcxuii 6 90-900-¢ 200b1, [B:] Pyccas
aumepamypa 1870-1890 20006, Cepminosck 1982, ¢6. 15, s. 118.

45 H.H. 3narosparckuii, Jemckue u ionvie 200v1. Bocnomunanus 1845-1864 dd., thum. whasne.
[online] <http://az.lib.ru/z/zlatowratskij n n/text 0120.shtml> (dostgp: 20.06.2013).
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Powstancow umieszczono w obozie przejsciowym pod miastem, w ktorym ocze-
kiwa¢ mieli na kolejne transporty wigzniéw, by wspdlnie wyruszy¢ na Syberig.
,,Od tej pory — pisze Ztatowratski — roty aresztanckie zawtadngly naszymi umy-
stami”#, Prawie kazdego wieczoru mlodziez rosyjska, ,,wyprowadzajac wcze-
$niej w pole wszystkich donosicieli i szpiegdw”*’, przychodzita pod ob6z jeniec-
ki 1 chowajac si¢ w okolicznych zaroslach catymi godzinami z zapartym tchem
przystuchiwata si¢ rozlegajacym si¢ zza krat polskim piesniom patriotycznym.
,,Mimo woli z mys$lami o nich — wyznaje Ztatowratski — w nasze dusze wlewala
si¢ pod$wiadomie jaka$ blizej nieokreslona rzeskos¢ [...], ktéra nawotywata do
bohaterskich czynow”*. Szacunek i podziw wzbudzala tez wsrod chtopcow
mloda Polka — corka ogolnie powazanego lekarza w miescie, ktora regularnie
odwiedzata zestancow ubrana na znak solidarnosci i protestu w czarny zatobny
stroj, czym do granic sierdzita zandarméw. Na jej widok wigzniowie dumnie
$piewali polski hymn narodowy. Dopiero zapowiedz gubernatora, iz podczas ko-
lejnej demonstracji strdj zostanie zdarty z niej na ulicy, mtoda kobieta zaniechala
prowokacji pod obozem, ale dalej z duma nosita go po ulicach Wtodzimierza.
Tych kilka tygodni — podsumuje Ztatowratski — podczas ktorych razem z przy-
jaciotmi odwiedzal on oboz polskich zestancow w duzej mierze wptyngto na
wzrost jego swiadomosci narodowej, nauczyto szacunku do Polakéw walczacych
0 wolno$¢, ale wyraz temu pisarz narodnik dat w swojej tworczosci bardzo pdzno.

Pe3rome

Hapoonuueckuii obwecmeennvlil udean 6 KOHPPoHmayuu ¢ noabCKou 60pbOOll 30 HAYUOHATbHOE
oceoboxcoenue. Teopuecmso Huxonas H. 3namospamckozo

B cemupmecsTrix rogax XIX Bexa HapOJHMUECTBO OBLIO TOCTIOJACTBYIOIINM TCUCHHEM B PyC-
cKoif oOmecTBeHHOH MbIcIH. OHO OCTaBHIIO TPOYHBIE CIEABl B (HIOCO(GUH, COIHOIOTHH,
ucropun u aureparype. Hapoxumdeckas naeonorus (OpMHPOBANIach BOKPYT CTPEMIICHUI cO3/aTh
CIPaBEAINBYI0 OOIIECTBEHHYIO CHCTEMY, OCHOBAHHYIO Ha PaBEHCTBE M HE3aBUCHMOCTH. Pomb
Poccnn, B HapOAHMYECKOM TTOHUMAHMH, COCTOSIA B TOM, YTOOBI HAUaTh B MHpPE OOIIECTBEHHBIC
MepEeMEHBl TapaHTHPYIOIMINE CIPaBeIINBOCTh, OPAaTCTBO M YEIOBEUECKOE JOCTOMHCTBO. Tem
BpeMeHeM Ta ke Poccus yraerana monmbcKkuil Hapox W 3(QQEeKTHBHO MOJaBiIAIa BCE CTPEMIICHHS
TIOJISIKOB K HE3aBUCHMOCTH.

[MpenmeToM cTaTby SABISIETCS XapaKTEPHCTHKA MOAXOAAa HAPOAHWUYECKUX TEOPETHKOB
K TIOJICKOMY BoccTaHmio 1863 T., a Tarke aHanmm3 u30paHHBIX mpomsBeneHmnit Huxomas H.
31aTOBPATCKOTO — BHJIHOTO TPEJICTABHTENS TEUCHHS PYCCKOW HAPOJHHYIECKOH JTHTEpaTyphl
— C IeTbI0 TPECTaBUTh aBTOPCKHH TOIXO0 K MONIBCKOH 60ph0e 3a HAI[OHAIBHOE 0CBOOOXKICHHE.

46 Ibidem.
47 Tbidem.
48 Tbidem.
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Summary

The Narodnik Social Ideal in Comparison with the Polish Struggle for the National Liberation.
Nikolaj N. Zlatovratskij’s Fiction

The Narodnik current was in the 1870s the main trend of the Russian social thought. It has
left long-lasting tracks in the philosophy, sociology, history and literature.

The Narodnik ideology was being formed around the aspirations to create the just social
system based on the equality and independency. The role of Russia, in the Narodniks’ conviction,
was to begin the social changes guaranteeing justice, brotherhood and human dignity in the world.
In the same time the Russia itself subjugated the Polish nation and suppressed eftectively all
Polish aspirations to regain independency.

Thus the subject of the article is the characteristics of the Narodnik theoreticians’ stands on
the January Uprising of the 1863 and also the analysis of the Nikolaj N. Zlatovratskij’s — the
leading representant of the Narodnik current in Russian literature — chosen works to present the
writer’s attitude to the Polish struggle for the national liberation.

Key words: the January Uprising, the Narodnik current, Nikolaj Zlatovratski.
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Wschodnia Swiadomos¢ zla wedlug Milosza

Mowiac o $wiadomosci zka w tworczosci Mitosza, moglibySmy si¢ odwotaé
do rozréznienia Serena Kierkegaarda, ktory stwierdzit, ze ,,Wielki podziat mig-
dzy ludzmi nie rozciaga si¢ migdzy tymi, ktorzy czynia zto, a tymi, ktdrzy czynia
dobro (wszyscy, niestety, czynig i jedno, i drugie), lecz migdzy tymi, ktorzy
akceptuja roznice migdzy ztem a dobrem, a tymi, ktorzy jej nie uznaja lub ja
znieksztaltcaja”!. Sledzenie tworczosci Mitosza pozwala zaliczy¢ go do autorow,
ktorzy zta nie relatywizuja, dla ktorych fundamentalng kwestig jest odpowiedz
na pytanie, co jest ztem, a co jest dobrem. W Widzeniach nad Zatokq San
Francisco zauwazyl on, ze wspotczesnie stawianie wyraznych granic etycznych
naraza na etykiete (przyprawienie geby) reakcjonisty, lecz przyznat, ze mimo tej
niedogodnosci uznaje warto$¢ mitoéw o walce dobra ze ztem, o§wiadczyt nawet:
Stare iranskie mity o walce Ciemnos$ci ze Swiattem, Arymana z Ormuzdem
najzupetniej mi odpowiadaja”. Ten typ $wiadomosci zta poeta nazwat w Ro-
dzinnej Europie ,wschodnia czastka™. Uznat ja za czynnik strukturalny mental-
nosci rosyjskiej. Przypisal sobie jej dziedziczenie*. W $wietle Ziemi Ulro ,reak-
cjonizm” Milosza daje si¢ tatwo poja¢. Widzimy bowiem, ze binaryzm
aksjologiczny jest w jego tworczosci wstgpem do wielkiego zagadnienia unde
malum?, skad zto? Milosz bowiem rozroznia dobro i zlo, aby wyjasnia¢ pocho-

1 Cyt. za: M. Janion, Wobec zla, Verba, Chotoméw 1989, s. 171.

2 Cz. Mitosz, Widzenia nad Zatokq San Francisco, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1989,
s. 161.

3 Cz. Milosz, Rodzinna Europa, Warszawa 1990, s. 149.

4 Temat mentalnego pokrewiefstwa poety z rosyjska $wiadomoscia zta dotad nie znalazt roz-
winigcia. Nie znaczy to, ze o zainteresowaniach poety rosyjska mysla religijna nie pisano. Monika
Wojciak na przyktad w interesujacym szkicu przedstawila t¢ mysl jako zewngtrzny krag jego inspi-
racji: ,,Dlaczego u rosyjskich myslicieli Mitosz szuka inspiracji? Poniewaz nikt w sposob bardziej
fascynujacy i jednoczesnie przerazajacy nie podjal opisu zta. Kwestia ta, odwiecznie wpisana
w krag zainteresowan artystow, porusza tez i polskiego poetg. Unde malum? — pyta w wierszach
i esejach”. M. Wojciak, W poszukiwaniu korzeni zta. Czestaw Milosz i rosyjscy mysliciele religij-
ni, ,,Zeszyty Literackie” 2006, nr 2, s. 96. Na temat mentalnego (a wigc wewngtrznego) pokrewien-
stwa Milosza z rosyjskim poczuciem zta pisatem w artykule Rosja mentalna Mitosza, ,Teksty
Drugie” 2010, nr 5, s. 237-246.
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dzenie zta. Rozréznienie jest w jego tworczosci poetyckiej i prozatorskiej wa-
runkiem rozwijania etiologii dobra i zla.

Skoro wiemy, ze Mitosz wyraznie odréznia zto od dobra i szuka przyczyn,
sprobujmy odpowiedzie¢ na pytanie, czym jest i skad si¢ bierze zlo wedlug poety.

Najbardziej oczywistym ztem w przestrzeni migdzyludzkiej jest wedtug Mi-
tosza wola dominacji jednostek i grup ludzkich nad innymi jednostkami i grupa-
mi. Pami¢¢ wojen (pamigtanie wojny jako pierwszego obrazu §wiata) czyni
zagaryst¢ namigtnym przeciwnikiem wszelkiej nierowno$ci. Nierownos¢ ta jawi
mu si¢ w Wilnie przede wszystkim jako dominacja kapitatu nad §wiatem pracy.
Ekonomiczny wymiar zycia traktuje on wtedy jako zamiennik zmagan wojen-
nych. W kilku marksistowskich mowach wierszem (Na czes¢ pieniqdza, Prze-
ciwko nim®) przedstawia wymiar sprawiedliwoéci oraz zaklady widkiennicze
w Zyrardowie jako przestrzen nierdwnosci i $miertelnego wycieficzania robotni-
koéw. Kapitalizm jawi sig¢ w tych wierszach jako ustréj klasowy poddany dykta-
towi pieniadza, konserwujacy na wsi relikty feudalizmu. Korespondencja Mito-
sza z Jaroslawem Iwaszkiewiczem §wiadczy o nienawisci zagarystow do dyktatu
pieniadza, o dojrzewaniu w ich §rodowisku opcji komunistycznej, o gotowosci
do przyjecia bolszewizmu, byle nie trwat kapitalizm panskiej Polski.

Przerazenie Mitosza wywotane rozmaitymi formami gwaltu wojennego
uczynito go takze nieprzejednanym przeciwnikiem polonocentryzmu. W eseju
Sens regionalizmu® zarzuca on kulturze polskiej ekspansjonizm wobec kultur
ludowych. W wierszu Opowies¢ ubolewa nad zyciem

Posrodku zmilitaryzowanego kraju, w miescie, ktorego ulicami
przeciagaty krzyki nacjonalistycznych pochodéw’

Sledzenie lektur mtodego Mitosza pozwala stwierdzi¢, ze pod wplywem
Jadra ciemnosci czytanego rownolegle z Glosami wsrod nocy Brzozowskiego
zobaczyt on kolonializm jako emanacj¢ kapitalistycznej dominacji Europy nad
krajami podbijanymi. Przybycie na wystawg kolonialng do Paryza na poczatku
lat trzydziestych unaocznilo zagaryscie potgge ideologii kolonialnej jako falszy-
wego prometeizmu, poniewaz przewage cywilizacyjna ujrzat on jako pretekst do
drenazu podbijanych przez Europe krajow. Jgdro ciemnosci wywarto na nim
wielkie wrazenie, gdyz utozsamiat on ducha dominacji dziejowej z duchem zie-

5 Cz. Mitosz, Wiersze, t. 1, Znak, Krakow 2001, s. 11 i 14.

6 Cz. Milosz, Przygody miodego umystu. Publicystyka i proza 1931-1939, zebrata i opraco-
wata A. Stawiarska, Znak, Krakow 2003, s. 42-46.

7 Cz. Milosz, Opowies¢, [w:] idem, Wiersze, t. 1, s. 9.
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mi. Conrad pokazal zagaryScie w dzungli afrykanskiej prawa dzungli kapitali-
zmu — jako ustroju opartego na kulcie pieniadza. Rodzinna Europa wyjasnia, ze
darwinizm juz w latach gimnazjalnych stat si¢ §wiatopogladowym fundamentem
Mitosza. Poszukujac odpowiedzi na pytanie skad zto, znalazt ja w zwiazku
cztowieka 1 jego dziejow z darwinowska natura. Twierdzenie ewolucjonizmu, ze
cztowieka nie dzieli od natury principium individuationis, wyjasnito mtodemu
Mitoszowi zto indywidualne i dziejowe jako dziatanie w $wiecie ludzkim wil-
czych praw i na trwate ukierunkowalo jego mys$lenie o naturze czlowieka
w strong pojecia grzechu pierworodnego (stad bliscy mu jansenisci i Pascal)
oraz filozofii Schopenhauera, stanowiacej pomost do antropologii manichejskiej
w Wyznaniach $w. Augustyna. Dzieto biskupa katolickiego jest zapisem prze-
zwycigzenia manichejskich pokus, ale wychodzi od ich konstatacji, to znaczy od
przestanek nauki o ztu natury ludzkiej nie do pokonania bez poddania woli
cztowieka woli Bozej.

W wyniku potaczenia darwinizmu i manicheizmu w poezji i prozie Mitosza
ujawnia si¢ wschodnia §wiadomos¢ zla. Poczatkowo w Trzech zimach wytania
si¢ ta $wiadomo$¢ w mowie zywiotdw ognia, ziemi, wody, powietrza i dymu
— z glebi poktadow archeologii duchowej zagarysty, by po latach ustali¢ sig¢
w polu swiadomosci eseistycznej. Niematy w tym udziat wyktadow i pism Ma-
riana Zdziechowskiego, ktéremu uczen poswigcit wojenny esej Religijnosé
Zdziechowskiego®. Tym, co taczy ucznia z nauczycielem, okazuje si¢ w latach
czterdziestych pesymizm i to pesymizm wielowymiarowy. Mozna powiedziec,
ze jest to pesymizm integralny. Zdziechowski bowiem w sposob charaktery-
styczny dla wschodniego rozmachu uznaje pod wptywem Schopenhauera $lepa
wole za wole $lepej dominacji istnienia nad istnieniem. Slepy ped wszelkiego
zycia, aby pozera¢ (dominacja jest forma tego pozerania) inne zycie, jest
u Zdziechowskiego odpowiednikiem sity demiurgicznej, umiejscowionym w cie-
le wraz z jego popgdami. Nosicielem demiurgicznej woli jest zatem kazdy czlo-
wiek. Pryncypium stworzenia okazuje si¢ prawo uobecnione w naturze pozeraja-
cej 1 naturze pozeranej. Cztowiek przez fakt cielesnosci sam dla siebie stanowi
matni¢ potrzeb pierwotnych. Jako taki jest somatykiem. Jezeli rozwinal potrzeby
wtorne wobec potrzeb ciata, lecz przez cialo zdeterminowane — jak potrzeba
spotecznej rangi (i rewiru) — jest zaledwie psychikiem. Tak czy owak pozostaje
we wladzy $lepej woli dominowania, podbijania, ekspansji, potggowania wia-
snego bytu kosztem pomniejszania, deprecjonowania bytu innego cztowieka.

8 Cz. Milosz, Religijnosé¢ Zdziechowskiego, [w:] idem, Legendy nowoczesnosci, Wydawnictwo
Literackie, Krakéw 1996, s. 95-117.
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Wschodnia $wiadomo$¢ zta wedtug Milosza wywodzi si¢ z elementarnych
przestanek: zta ciata i materii. Wynika wigc z typowo wschodniego absolutyzmu
etycznego: z radykalnego domagania si¢ uobecniania wymiaru duchowego i na-
stania porzadku idealnego. Radykalizm ten rodzi do$§wiadczany przez Mitosza
1 opisany w Rodzinnej Europie dualizm ducha i ciata. Wschodni charakter tego
dualizmu polega na przecigciu zwiazku migdzy tym, co duchowe, a tym, co
cielesne. Porzadek materii i ciala jest porzadkiem Zlego. Jest zarazem rewirem
koniecznosci. Duchowy czlowiek uwigziony jest w kieracie materii. Ten kierat
to prawa natury shuzace demiurgowi do panowania w stworzonym S$wiecie.
Pneumatyk moze ten porzadek kontestowac, ale przeciez nie uchyli praw fizjolo-
gii. Niektorych potrzeb moze nie zaspokajac¢ (asceta) albo zaspokaja¢ pogardli-
wie (libertyn), ale dziatania praw konieczno$ci uchyli¢ nie zdofa.

Mitosz, doswiadczajac wschodniego poczucia zla, podkresla w nim element
fatalizmu. Pokazuje, ze pragnienie niebotycznego dobra powoduje rozlaczenie
sfery dobrych intencji i uczynkoéw, ktore skazane sa z zalozenia na skalanie
w wymiarze materialnym 1 cielesnym. Podkreslajac manichejski wymiar katolicy-
zmu ksigdza Chomskiego, poeta ubolewa, ze przez brak nauki o Lasce, katecheta
nie rozwinal w nim pojecia dobrych uczynkéw jako jezyka rozmowy z Bogiem.
Ubolewa, ze etyczny fatalizm wydrazyt jego religijno$¢ ze skruputéw (religio
znaczy skruput) i przeniost w dziedzing wiedzy (gnosis). Whasciwie wigc ubolewa
Mitosz nad utrata zdolnosci do etyki wiary (pistis), widzi konsekwencje zastapie-
nia jej mistyka rozumu (ratio). Krotko mowiac, w Rodzinnej Europie przedstawia
sekciarski wymiar swej religijno$ci. Nigdy z niego nie zrezygnuje. Dlaczego?
Poniewaz zdaniem Milosza darwinizm wyrazony filozoficznie w prawie natury
pozeranej 1 pozerajacej wyjasnia najpelniej, skad bierze sig zto.

Sekciarski wymiar chrzescijanstwa nie moze by¢ pominigty, kiedy mowimy
o Rosji Mitosza. Bogumil Jasinowski w pracy Wschodnie chrzescijanstwo
a Rosja® pisze o tym, do jakiego stopnia sekciarstwo wschodnie przenikngto
prawoslawie. Wskazuje na obecna w nim tradycj¢ starozytnego gnostycyzmu
i obecno$¢ wplywow $redniowiecznego manicheizmu. Mitosz zarbwno gnosty-
cyzm, jak i bogomilizm uznat za klucz do dziet Dostojewskiego. W pisarzu tym
ujrzal herezjarchg i od strony gnostycko-manichejskiej herezji zinterpretowat
jego dziata podczas zaje¢ na Wydziale Slawistycznym w Berkeley. Przy czym
traktowat Dostojewskiego jako najwnikliwszego znawce rosyjskiej mentalnosci.
Jego nauka o Dostojewskim ma aspekt tak pozytywny, jak negatywny i okresla
stosunek do katolicyzmu i kultury polskie;.

9 B. Jasinowski, Wschodnie chrzescijaiistwo a Rosja. Na tle pierwiastkéw cywilizacyjnych
Wschodu i Zachodu, Towarzystwo Wydawnicze ,,Pogon”, Wilno 1933.
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Gnostycki aspekt prawostawia jest bez watpienia Mitoszowi bliski. Podkre-
$la on prawostawne poczucie demonizmu ziemskiego istnienia i w nim widzi
wyzszo$¢ literatury rosyjskiej nad polska. Ma na uwadze demonizm immanentny
— tkwiacy w samej materii, nieodfaczny od cielesnosci. Z tego punktu widzenia
atakuje kulture polska za bukoliczne pojmowanie natury i dziejow jako rewiru
Opatrznos$ci. Ma mniemanie o polskim poczuciu dobra §wiata i natury ludzkiej
za niedopuszczalna naiwnos¢. Nie moze nie przyznawaé racji Dostojewskiemu
w ocenie Polakéw. Ich defektem jest niezdolno$¢ do manichejskiego ogladu
rzeczy. Z tej pozycji Mitosz przeprowadza miazdzaca krytyke romantycznego
prowidencjalizmu i idealistycznych mnieman na temat natury ludzkiej. Twierdzi,
ze romantyzm polski zamknigty w wymiarze historycznym nie mial pojecia o ztu
pozahistorycznym. Opatrznosciowa wizja dziejow przyniosta hekatombg po-
wstania warszawskiego.

Jednoczesnie, w zgodzie z Dostojewskim, Mitosz widzi takze u siebie de-
fekty temperamentu manichejskiego. Glownym za§ mankamentem §wiadomosci
manichejskiej jest jej antySwiatowos$¢. Z jednej strony pesymizm poznawczy
rozwinigty wzgledem natury (i natury czlowieka jako jej czgsci) chroni przed
utopiami, z drugiej za$ strony chrzescijanstwo podszyte sekciarstwem sprzyja
fatalizmowi — zhu rzekomo koniecznemu. W wyniku sekularyzacji chrzescijan-
stwa §wiatu zagraza bowiem utopia socjalistyczna (progresywna), a w wyniku
uznania $wiata za domeng Zta, ktore trzeba pokornie przyjmowac, grozi swiatu
utopia konserwatywna (regresywna).

Mitosz podziela przenikliwos¢ Dostojewskiego, ktory wyjasnit zanik za-
chodniej wyobrazni religijnej jako zanik poczucia zta (odrzucenie nauki o grze-
chu pierworodnym, postawienie na miejsce Boga-czlowieka, czlowieka-Boga,
zamiang Raju na raj ziemski). Autor Ziemi Ulro dostrzega w pisarzu rosyjskim
sojusznika w zmaganiu z o$wieceniowym dogmatem dobra praw natury (z dok-
tryng czlowieka dobrego z natury Jana Jakuba Rousseau). Pesymizm antropolo-
giczny Dostojewskiego jest wedlug Mitosza egida ocalenia przed utopiami ko-
munizmu, poniewaz $wiadomo$¢ zta natury ludzkiej chroni jednostke przed
wladza zlotoustych demagogow postugujacych si¢ instrumentalnie prometejska
ideologia. Wybawia od wiadzy Wielkich Inkwizytorow. Z tego punktu widzenia
Mitosz przyznaje wschodniej §wiadomosci zta wyzszo$¢ nad ,,zdrowomyslno-
$cig” katolicyzmu i wywodzacej si¢ zen nowej wiary socjalizmu.

W mniemaniu o wyzszosci czlowieka, ktory wie, ze jest zty, nad cztowie-
kiem, ktory mysli, ze jest dobry, widzimy ,,wschodnia czastke¢” Mitosza. Jest to
wezetl gordyjski jego skomplikowanych relacji z polskoscia. W liscie do Kota
Jelenskiego czytamy: ,,Pamigtam z dziecinnych lat rycing Grottgera, na ktorej
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katorznicy rosyjscy zra i pija jak $winie, rzna w kosci i karty, a w kacie stoi
(w glebi, na prawo) chudy, smutny, wasisty szlachetny Polak, bodaj w kontuszu
(skromnym, ale schludnym) i pogardza. Juz wtedy miatem nieodparta sympati¢
do zywotnosci tych niby «ohydnych» geb, a silng antypati¢ do tego szlachetnego
purytanina”!®. Alain Besangoin zauwazyt w prawostawiu dualizm czlowieka-
aniota w cerkwi i cztowieka w zyciu, opozycje¢ Prawdy i istiny — prawdy dostep-
nej w zyciu, lecz tak lichej, ze nie lepszej od ktamstwa (,,Istina jest czyms$ mniej
dostojnym niz prawda”!!). Ten rosjoznawca zwrocil uwage na anty$wiatowy
charakter tego dualizmu. W jego ramach rzecza wazniejsza od moralnej pracy
czlowieka nad soba jest zachowanie $wiadomosci wlasnej grzeszno$ci, nawet
jezeli swiadomos$¢ ta wymaga dalszego grzeszenia, aby lepiej sobie grzesznosc
uzmystawia¢. W sympatii Mitosza dla zracych i rznacych katorznikéw i w anty-
patii wobec szlachcica wschodnia czastka jego mentalnos$ci ujawnia si¢ w petni.
Upadli sa mu blizsi od dusz anielskich, od kwiatéw, ktore nie chca zna¢ swych
korzeni. Z tego punktu widzenia wyznawane przez Mitosza poczucie osobistego
zta, nieusuwalnej pychy, przemoznosci natury pozerajacej, skazy mitosci wia-
snej, silnego naznaczenia grzechem samolubnosci itd., wcale nie musi oznaczaé
poczucia nizszosci, lecz przeciwnie: poczucie wyzszosci cztowieka religijnego,
typu mistycznego nad bukolicznym typem mazowieckim. Tu spotkanie z Dosto-
jewskim jest petne.

Na katordze w Omsku rozegrata si¢ scena jak na obrazie Grottgera. W stro-
n¢ zracych i rznacych mordercow, niewypierajacych si¢ nedzy swej grzesznej
kondycji, pewien Polak (Aleksander Mirecki) powiedziat: ,,Nie cierpi¢ tych to-
trow”'2. Z Dziennika pisarza dowiadujemy sie, Ze stowa te odmienity Dostojew-
skiego — umarl socjalista, narodzit si¢ religijny tradycjonalista. ,,Uznat — pisze
Besancon — ze stoi po stronie lotréw, gdyz jest Rosjaninem. Jest w ich obozie
przeciwko wyobrazonemu obozowi Polaka, ktory byl jego przyjacielem, a ktore-
go teraz nienawidzi, gdyz jest Polakiem, katolikiem, Europejczykiem i mowi
po francusku”!3. W lutym 1876 r. Dostojewski ujrzal w gnostyckim komponen-
cie prawostawia wyzszo$¢ religijna Rosjan: ,,Powtarzam: sadzcie lud rosyjski
nie na podstawie tych okropnosci, ktére tak czesto popetnia, lecz na podsta-
wie tych wielkich i wzniostych rzeczy, do ktorych z glebi swego upadku stale

10 Zob. Cz. Mitosz, K. A. Jelenski, Korespondencja, Fundacja Zeszytow Literackich, Warsza-
wa 2011.

11" A. Besangon, Swieta Rus, thum L. Maslanka, Fundacja Swiqtego Mikotaja, Warszawa 2012,
s. 36.

12 F. Dostojewski, Dziennik pisarza 1876, t. 11, przel. M. Leéniewska, PIW, Warszawa 1982,
s. 49.

13 Tbidem, s. 60.
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wzdycha”'4. W przeciwienstwie do Polaka ,,Rosjanin — zauwaza Besangon
— jakkolwiek bylby nedzny i zbrodniczy, uznaje w przeciwienstwie do innych
swoja nedzeg i zbrodniczo$¢™!3. Juz ten fakt $wiadczy o jakiej$ mistycznej (waz-
niejszej niz etyczna) wyzszosci, gdyz Rosjanin nie przetwarza swej grzesznosci
w poczucie bycia dobrym z natury, nie stawia wigc na miejscu Boga-czlowieka,
czlowieka-Boga, nie przerabia eschatologii w eschatologi¢ Swiecka (raju na zie-
mi), no chyba ze jest pod wptywem zgubnych idei Zachodu jak Czernyszewski.

Laczac si¢ z Dostojewskim w sekciarskim spojrzeniu na naturg¢ (i naturg
cztowieka jako jej czgs¢), Mitosz dostrzegt zarazem w poczuciu pierworodnego
zta, w rezygnacji z atrybutow boskosci (z antropoteizmu), w krytyce budowy
raju na ziemi przejaw manichejskiej antySwiatowosSci pisarza rosyjskiego. Na
tym przyktadzie dostrzegt religijne przestanki zwalniania si¢ Rosjan z biblijnego
nakazu czynienia sobie ziemi poddana. Uchwycit rosyjski fatalizm — glebokie
przeswiadczenie, ze $wiat w ztym lezy. Stwierdzil, ze Dostojewski ten fatalizm
przerobit na mesjanizm. Swiadomo$é osobistego zta i zla $wiata wywyzszyt
ponad czynienie w tymze $wiecie dobra. Zachodnia strona $wiadomosci zta
Mitosza ujawnita si¢ w krytyce wschodniej antySwiatowosci Dostojewskiego.
Autor Ziemi Ulro dostrzegt w sekularyzacji prawostawia narodziny komunizmu,
a w komunizmie (jak Jasinowski i Zdziechowski) wyladowanie sekciarskiej an-
tyswiatowosci. Zobaczyl komunizm jako maske Prometeusza, jako sposobnos¢
zdetonowania gnostyckiej i manichejskiej nienawisci do $wiata jako dzieta ztego
demiurga.

Dlatego Mitosz, widzac sekciarski wymiar prawostawia Dostojewskiego,
czyta jego dzieta z pelnym zrozumieniem grozy rozkladu rosyjskiej wyobrazni
religijnej pod wpltywem $wiatopogladu naukowego. Jednak demaskujac anty-
$wiatowos¢ ukryta w mesjanizmie Dostojewskiego, buduje tez pomost pomiedzy
wschodnim spirytualizmem a zachodnim materializmem — posunigtym az do
panteizmu lub monizmu naturalistycznego. Afirmujac wschodnia $wiadomos¢
zta zwrdcona przeciw kulturze polskiej, zdobywa sig¢ na krytyke Dostojewskiego
z pozycji kultury afirmacji ciata i materii. Czyz obie skrajnosci (rosyjskie poczu-
cie demonizmu materialnego Stworzenia i polska bukoliczno$¢) nie sa dalej
pokusami umystu europejskiego?

14 Cyt. za: A. Besangon, op. cit., s. 60—-61.
1S Tbidem, s. 61.
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Pe3rome
Bocmounoe cosnNenue 3na no muenuro Munowa

CraTbs TIpEICTaBIsET TEMY BOCTOYHOTO CO3HaHHUS 371a Mwoma. Ero CymHOCTH COCTOWT
B CIIOCOOHOCTH paszNuYeHHs n00pa M 351a, a TakkKe B OJHOBPEMEHHOM (aTamucTHIECKOM
yOeXIeHUH B HEOOXOIMMOCTH 371a. DTO yOeKIeHHE OCHOBAHO HA OTBPAIICHHH K WHCTHHKTUBHBIM,
TEJECHBIM CHJIAM W CHJIaM, HaXOJIIIUMCS B CaMOil MaTepHd, a Takke Ha (aTalucTHYeCKOM
yOeXKACHUN B HEOOXOAWMOCTH IMOAYMHEHHS HM. DTO OJHOBPEMEHHO CHIIBI, OCHOBBIBAIOIINE
CJICTYIO BOJIIO JOMHHHUPOBAHHS YeJIOBEKa HaJ YEIOBEKOM B pasHBIX cepax. CtaTbs 0OBSCHSIET,
9TO B CHCTEME BOCTOYHOTO CO3HAHWUS 371a 3HAHHE O TPEXOBHOCTH UYEIIOBEKA UMEET PETUTHO3HBIN
xapakTep. YemoBeKk, COBEPIIAIOUINI 3110 M HMEIOIIUN OOJE3HEHHOE CO3HAHHE JTOTO, YXKE
BCJIEZICTBHE CaMOro (pakTa 3TOro CO3HaHUS MPEBOCXOIUT (10 MHeHHIO JlocToeBckoro n Mwuitomra)
MPEKPACHOAYIIHOTO HJIEaTHCTa, KOTOPBIH CUMUTAEeT, YTO IO Tpupoie OoH HoOpbeiid. OH mpe-
BOCXOJIUT, TIOTOMY YTO HE OTBEpPraeT IOHATHE IEPBOPOJHOTO T'pexa, HE CTaBHT BMecTo bora-
YeJloBeKa uenloBeka-bora, a Tarke He cOMKaeT 3eMITI0 ¢ HEOOM (HE 3aMEHSET XPHCTHAHCKOH
ICXaTOJIOTHU CBETCKOW dcxaronorueil). B cratbe mokazaHo, uro Mutom, Tak Kak U J{0CTOEBCKHIA,
KPUTHKYET TIOJIbCKYIO KyIbTYpy 3a MHHMOE He3zHaHue 31ma. OH maeT cebe OTYeT B TOM, YTO
MaHHUXEHCKOe CO3HAHWE 3714 MMEET Cladyio CTOPOHY: OTBpallaeT YelIOBeKa OT MHpa MaTEpHH,
MIPUPOJIBI, MHKPO- M MakKpoKocMmoca. [103ToMy y claBsH Tak Mayo NMPAaKTHUECKHUX TOCTIKCHUI
B 00JIaJIaHUM 3eMJICH U TIOJUMHEHHUN ee ceOe MO OTHOIICHHUIO K JOCTH)KEHHUSIM YeloBeKa 3armaja.
Kpome Toro, BocTo4HOE CO3HAHHE 371a, TOHIMAeMOe KaK CO3HaHUE MPEBOCXOCTBA HaJ THUECKOM
OyIHWUYHOW KaHWTEIbI0, UMEET B riazax Mmuioma CKIOHHOCTh K TOMY, YTOOBI MPHUAATh
CTpaJIaHAI0 MECCHAHCKUE YEPThl — XPUCTHAHU3UPOBAHHE MMACCUBHO TEPIIMOTO 3J71a. DTO OIIHOKa
JlocroeBckoro. B craThe moka3aHo, 4TO MOHSATHE BOCTOYHOTO CO3HAHMsS 371a Mujomn oboramaer
KOMITOHEHTOM 3aIlaTHOT0 OZ0OPEHUsI TOTO, YTO TEIIECHOE U MaTephalibHOE.

Summary
The eastern awareness of evil according to Mitosz

The article shows the Eastern awareness of evil from the perspective of Mitosz. Its essence is
the ability to differentiate the good from the evil when there is an inevitable conviction that evil is
necessary. The ground for this conviction is laid in an aversion to the impulsive forces of a body
and the inherent powers of matter, as well as in the inevitability of yielding to them. These are the
forces and powers which constitute the blind will of domination of one over another in different
dimensions. The article explains that in the Eastern awareness of evil the knowledge of human
sinfulness is of religious nature. The one who does a wrong thing and is painfully aware of this
fact, due to this awareness, prevails (according to Dostojewski and Milosz) over a pretentious
aesthete who thinks he or she is good by nature. The aware sinner prevails because he or she does
not turn down the original sin, does not place the God-Human in the position of Human-God, and
does not give the world to the land (does not exchange the Christian eschatology for the secular
eschatology).

The article demonstrates that Mitosz, in alliance with Dostojewski, attacks Polish culture for
the alleged unawareness of evil; he realizes that the Manichean awareness of evil has a weak point:
it turns a man away from the world of matter, nature, micro- and macrocosm. Hence, the Slavic
people have so few practical achievements in making the land their subject in comparison to the
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accomplishments of the Western men. Moreover, the Eastern awareness of evil, as the awareness
of superiority over the ethical waste of effort of an ordinary day, shows, according to Mitosz, an
inclination for a messianic bearing of suffering — passively enduring the suffering like a Christian.
That is the mistake made by Dostojewski. The article indicates that Mitosz enriches the Eastern
awareness of evil with the Western affirmation of what is physical and material.

Key words: good, fault, consciousness, stuff, dualism.
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Jerzy Harasymowicz — poeta pogranicza

Do poezji autora Zielnika siggam od wielu lat. Pierwszy tomik jego wierszy
trafit w moje rece w 1972 r. Nie przypuszczatem wtedy, ze powrocg kiedy$ do
tworczosci Harasymowicza profesjonalnie, cho¢ poetyckich tomikow zebrato si¢
od tamtej pory juz ponad dwadziescia. Tak konkretnie zainteresowatem si¢ Ha-
rasymowiczem dzigki lekturze tomu poezji Bohdana Ihora Antonycza (Kijow
1989). Ten wspodtczesny polski poeta stal si¢ dla mnie wtedy kims, kto poprzez
swoje skomplikowane, a bardziej moze jeszcze ,,pomieszane” dzieje rodziny,
w ktorej skrzyzowaty si¢ krew ruska z polska, niemiecka, tatarska, zaczat pisac
duzo i $mialo o Lemkowszczyznie, stajac si¢ dzigki temu niezwykta osobowo-
$cia w poezji polskiej drugiej potowy ubieglego wieku.

W kilku wcze$niejszych tekstach! wyjasniatem koligacje rodzinne i zrodta
jego zainteresowania ruskg tematyka. Przywolywalem wypowiedzi poety o nim
samym, jako piszacym ,,na dwie rece”: ,,Pisz¢ na dwie rece. Dwoma lisciastymi
pidrami. Staram si¢ zblizy¢ ludzi i gory. Zapewne jest we mnie co$ z raroga lub
jastrzgbia. 1 to chyba doslownie. Moje skrzydla sa prawdziwe, zwykte. Moj
wiersz naprawde krazy nad temkowska wioska. [...] Na stole mam lichtarz cer-
kiewny, lecz pisze po polsku?. Tworca poematu Lichtarz ruski jest przykladem
i dowodem na to, co tak trafnie ujal Lech Witkowski w swojej pracy o uniwersa-
lizmie pogranicza, zauwazajac m.in.: ,,Tam, gdzie nie ma potrzeby (gotowosci)
do nieprzewidzianego, niepoddajacego si¢ kontroli spotkania z innym, tam gdzie
nie ma szansy na «efekt pogranicza» kulturowego ani na dialog w tym niewy-
godnym, acz doniosto kulturowym sensie. Nie ma dialogu tam, gdzie spotyka si¢
ze sobg «to samoy, gdzie nie ma roznicy’.

1 7Zob. A. Ksenicz, Stowianski wieloglos, czyli od Antona Czechowa do Jerzego Harasymowi-
cza, Zielona Gora 1999; A. Ksenicz, Lemkowie i Beskid Niski w poezji Jerzego Harasymowicza,
[w:] Vedeck? zbornik muzea ukrajinskej kultury vo: Ukrajinci v prihranicnych oblastiach Karpat:
problemy..., Svidnik 2011, s. 314-324.

2 J. Harasymowicz, Stowo od Autora, [w:] Cala géra barwinkéw, Krakéw 1983, s. 5.

3 L. Witkowski, Uniwersalizm pogranicza. O semiotyce kultury Michala Bachtina w kontek-
Scie edukacji, Torun 2000, s. 15.
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O specyfice galicyjskich , kreséow kulturowych”, w jakich miesci si¢ Harasy-
mowicz i jego poezja, pisala tez Marta Wyka, doszukujac si¢ w tej przestrzeni
senséw symbolicznych*. Pozwolg sobie w tym miejscu na stwierdzenie, ze bycie
kim$ takim oznacza, moim zdaniem, stala niepewnos¢ w kwestii tozsamosci, ale
tylko wtedy, kiedy twoérca nie potrafi ostatecznie przypisa¢ siebie do jednej
kultury, jednego jezyka, jednej tradycji. Przyktadow takiej postawy wsrdd pol-
skich autoréw, oczywiscie, w moim rozumieniu, mozna by przytoczy¢ kilka. Nie
bede tu dokonywat blizszej konkretyzacji, nie mamy na to miejsca, ale sadzg, ze
wsrod tych, ktorzy sig okreslili, mozna wymieni¢ m.in. Juliana Tuwima, Bolesta-
wa Lesmiana czy jeszcze Brunona Schultza. W literaturze rosyjskiej takim pisa-
rzem byt chociazby Michal Gogol. Czy jest kims$ takim, a raczej byt, Harasymo-
wicz? Sprobuje to udowodni¢ w trakcie analizy kolejnych jego wierszy. Z uwagi
na moje zainteresowanie Antonyczem i krggiem tworcow zwiazanych z Galicja,
a Scislej z Beskidami, pragne odnotowacé, ze do tego kregu trzeba zaliczy¢ takich
tworcow jak znany malarz Jerzy Nowosielski czy rzezbiarz Grzegorz Pecuch.
Nie sa to wszyscy tworcy, ktorych obejmuje moja ,klasyfikacja”, dla ktorej
kwestia tozsamosci jest bardzo istotna.

Bez zakorzenienia w kulturze, jezyku i tradycji nie bylby Harasymowicz
tym poeta, jakiego znamy z okoto czterdziestu wigkszych czy mniejszych zbior-
kéw i tomow poezji. Gdyby od tej strony spojrzeé na jego spuscizng, to mozna
by zaryzykowaé twierdzenie, ze trudno znalez¢ innego poete, ktory moglby
z nim konkurowaé¢ w tym wzgledzie. Dziato si¢ tak, jak sadze, za sprawa Wy-
dawnictwa Literackiego w Krakowie i swoistej kurateli Kazimierza Wyki. Nie
odwaze sig stwierdzi¢ tego z petnym przekonaniem, brak mi bowiem materiatow
z archiwum poety, ale wydaje sig, ze jako uczen znanego i ,,dobrze widzianego”
krytyka literackiego i literaturoznawcy korzystal Harasymowicz z jego wsparcia,
ale jednoczes$nie musiat w jakiej$ mierze kierowac si¢ sugestiami wyrazanymi
przez mentora. To zlozona i niejednoznaczna kwestia, ktdéra warto zajaé sig
szerzej. Wydaje si¢ to obecnie mozliwe, bowiem dowiadujemy si¢, ze archiwum
poety moze udostepni¢ jego zona’. Pozostaje mi zatem przej$¢ do tematyki
1 problematyki wierszy, w ktorych przewijaja si¢ kwestie, najogélniej méwiac,
polsko-rusko-ukrainskie. Dlaczego nie polsko-ukrainskie? Ano dlatego, ze Hara-
symowicz, poniekad tradycyjnie, a zarazem z przekonaniem uzywal okreslen:
,ruski”, , Rusin”, ,t.emko” w odniesieniu do tego, co teraz zwykto si¢ obejmo-
wac terminem ,,ukrainskie”.

4 M. Wyka, Pamieé¢ kresow jako pamieé¢ kultury, [w:] Galicja i jej dziedzictwo. Literatura
— jezyk — kultura, t. 4, red. Cz. Klak, M. Wyka, Rzeszow 1995, s. 11.

5 Zob. €. Tapacumosuy, Pycokuii aixmap, abo nebo nemkie, BUGIp Ta Mepexyiaj 3 MOMbebKoi .
Kamunig, JIesie 2003, s. 14.
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Ukochane gory poety to Beskidy, szczeg6lnie Beskid Niski:

Przez potgzne palce

jodet

widze Beskid
ktéry wyprowadzit mnie

z lasu

na pisanie

Kazdy ma pejzaz
w ktorym pozostanie

Kazdy ma
Sciezki stow
sobie tylko znane

Wiem — i tylko

podpisac si¢ czytelnie

trzema krzyzykami
cerkwi

(Beskid®)

Wybierajac Beskidy, wybrat poeta rowniez ich mieszkancow — Lemkow.
W swoim poetyckim testamencie, ktorego fragmenty przytacza Thor Katynec’
— autor tomu thumaczen wierszy Harasymowicza na jezyk ukrainski — stwierdza
on, ze: ,,y [1ombImi HIXTO TIEpe i MHOIO HE THCaB, IO € SIKICh JeMKU. JIeMKH — 11e
TIIBKU YKpaiHIli, [0 MEIIKaloTh Halmali Ha 3axomi”’. Lemkowie, ich kultura,
historia, jezyk to tylko czg$¢ zagadnienia stale obecnego w swiadomosci Harasy-
mowicza. Od pierwszych jego zbiorkow kwestie historyczne, kulturowe i spo-
teczne pogranicza polsko-ukrainskiego pojawiaty si¢ z wigksza lub mniejsza
czestotliwoscia oraz sila poetyckiego wyrazu. Ten ostatni moment jest u poety
bardzo istotny z uwagi na stylistyczno-metaforyczna specyfike jego wypowiedzi.
Pozostanie to jednak poza polem mojego zainteresowania do nastepnej okazji.

W debiutanckim tomiku Cuda (1956) mtody poeta nie odkrywa jeszcze
swych korzeni wprost, chociaz zaskakujaco czgsto pojawiaja si¢ w nim postacie
dziadka, babci, matki: ,,Babci juz dawno umart maz, a staro$¢ byla ta cigciwa,
ktora coraz bardziej zaokraglata tuk jej plecow”. W tomiku Powrdt do kraju

6. Harasymowicz, Wiersze beskidzkie, Warszawa 1986, s. 6.

7 €. TapacumoByY, Pycukuil..., s.13.

8 J. Harasymowicz, Wybér wierszy, Krakow 1975, s. 20. Kolejne cytaty z tego tomu zaznaczo-
ne beda w tekscie przez podanie strony.
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tagodnosci (1957), tytul ktorego stat si¢ z czasem symboliczny, ,,rzecz beskidz-
ka” staje si¢ juz wyraznie zaznaczonym i stalym momentem. Miasteczko
w Karpatach, wiersz ktory poprzez wprowadzenie szerszego terminologicznie
pojgcia dookresla krag zainteresowan poety, catkiem wprost odnotowuje ruski
element w tych gorach:

Na szubienicy daszku piekarniczego wozu, co jedzie aby-aby

woznica schylit glowe, powieszony w drzemce,

i ku brazowej koputce cerkwi, myslac ze to orzech,

chmury zachodu, rude wiewiorzyce, zza jodet si¢ wychylaja poruszone
wielce. (s. 31)

W tomiku tym przewazaja jeszcze zdecydowanie ,,wolne tematy”; historyczne,
np. z postacig Talleyranda, z Wersalem, ale widzianymi autorsko, dowolnie, ponie-
waz wazniejsza jest tu zZona poety (,,Moja zona jest srebrna” —s. 39). W kolejnych
wierszach pojawiaja si¢ miejscowosci (np. Muszyna), rzeki (Poprad), a takze
,butawy ostow biato-amarantowe szczygly [...] jak narodowe wspomnienie”.
A tuz obok:

Cerkiewka pod oblokiem, jak pod grzechéw tobolem, zgigta do ziemi, [...]
pochylona ku brazowej kratce sosnowych gatezi, gdzie wrzoséw przeswieca
fiolet. (s. 40)

Wyobraznia poety i jego horyzont tematyczny sa zaiste niczym nieograni-
czone. Trudno byloby w kilku zdaniach zawrze¢ najwazniejsze ich atrybuty.
Kolejne tomiki: Wieza melancholii (1958), Mit o swietym Jerzym (1960) sa tego
przyktadem. Sam $wigty Jerzy, patron poety, pojawi si¢ oczywiscie w tym tomi-
ku, ale to nie on jest w nim wiodacym motywem, tylko las, taka, ptaki, grzyby
itd. A $wigty Jerzy sprowadzony zostaje ,,na ziemig”:

Gdy spat
moj patron
swigty Jerzy

z choragwi jego
zrobitem
czerwony wsyp (...)

i tak
cOz Swigty
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zboze zaczal
Zwozié

izbg malowaé

konia dokupit
drugiego (s. 85-86)

Ramy artykulu nie pozwalaja bardziej analitycznie i faktograficznie pokazaé
bogactwa polsko-ukrainskiej tematyki w wierszach autora Barokowych czasow.
Dlatego tez konieczne jest ukazanie tylko jakiej$ niewielkiej czgsci jego spusci-
zny, by w ten sposob rzecz udokumentowac. Jednym z przykladéw moze byé
wiersz Mieszkanie na f.obzowskiej, tzn. mieszkanie poety w Krakowie. Zaczyna
si¢ on od znamiennych stow:

U niego jak w cerkwi
rzekt ojciec [...],

a dalej nastgpuje pokazanie tego, co sktada si¢ na taki obraz mieszkania. Jest tam
ikona, ,,choragiew Lemkow wydarta myszom”, ,,euchotohion ksigga starenka” :

Ot takie

obejscie guslarza

w $rodku

ekumenicznych bytow (s. 98-99)

Najogolniej moéwiac sa to atrybuty temkowskiej cerkwi we wspolczesnym
krakowskim mieszkaniu. Nie byloby ich tam, gdyby Harasymowicz nie czul si¢
spadkobierca autochtonicznych mieszkancow Beskidu Niskiego i szerzej Karpat.

W wierszu Do Jerzego Liberta, tj. poety, ktory tez kochat gory i nie zrywat
z nimi kontaktu, cho¢ nieco dalszymi, z rejonu Huculszczyzny, nie mogt Harasy-
mowicz nie powiedziec:

Szloch trombity
na wyszywanej
huculskiej potoninie

Glogu swicty
ognisty krzak
goraczka spieczony
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Ale tamtego $§wiata juz nie ma, szczegolnie tego beskidzkiego:

Kopulka cerkwi
na wichrze marcowym
skrecona

Co zatem zostanie po obu poetach i ludziach stamtad:

Sciezki wydeptane
w $niegu

nad Popradem
nad Prutem (s. 105-106)

Kolejne wiersze ze wspomnianego tomiku i nastgpnych: Z rodzinnej zmierz-
chiosci, temkowszczyzna, Ztockie niebo cerkiewne, Elegia temkowska, Na
cmentarz temkowski taki oglad $wiata i jego rozumienie dokumentuja.

Poeta nie bat si¢, nie unikal tego, co trudne i niejednoznaczne w historii
Polski 1 Ukrainy, inaczej rzec by mozna — Rzymu i Bizancjum w rozumieniu
eschatologicznym, wyznaniowym czy kulturowym. Jego stanowisko w tej materii
wyraznie ewoluowalo, szczegdlnie w ostatnich latach zycia poety. W celu zilustro-
wania tej kwestii nalezatoby przeanalizowac¢ doktadnie poemat Lichtarz ruski
i Pasche Chrysta. Poemat Wielkanocny, czego oczywiscie nie sposob tutaj zrobic.
Pragng tylko podkresli¢, ze Harasymowicz zawsze uwazat, iz bardzo skrzywdzono
Lemkow za ich niezawinione winy. Po takim stwierdzeniu wypada jednakze przy-
znaé, ze ulegal poeta pewnym podszeptom, m.in. w czasie takich przetomowych
momentow jak rok 1981. Probowal pozniej wyjasni¢ to i sprostowac, ale ani on
sam, ani ludzie, ktorych dotyczyly jego wypowiedzi, nie zapomnieli o tym.

W wierszu Bieszczady z roku 1965, pdzniejszym o rok od Lichtarza ruskie-
go, mamy jakby kondensacj¢ tej materii, a takze spoteczny odbior zmitologizo-
wanego obrazu wypadkow z lat 1943—1947. Kwestia ta nie zostanie tu zaprezen-
towana z pozycji jednej ze stron, a jedynie poprzez odwotanie si¢ do kilku strof
z wierszy. W pigciu zwrotkach odnajdziemy gldwne, a zarazem najtragiczniejsze
odglosy tego, co stato si¢ nie tylko w Bieszczadach — to ,,spalone gory”, ,.gtodne
cerkwie”, ,,glosy pomordowanych”, ,,zbezczeszczony ruski Bog”, bo ,,nie wiado-
mo, czy nie byt banderowcem” (s. 171). To nie wszystkie atrybuty tamtego czasu
wzajemnej nie zawsze uzasadnionej nienawisci.

Mozna by zauwazy¢, ze mial Harasymowicz momenty pewnego zmeczenia
pograniczem. Wtedy, jak sadzeg, starat si¢ osadzi¢ temat w polskich realiach,
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polskiej historii, w dniu codziennym. Wida¢ to w takich tomikach jak Pastoratki
polskie (1966), Madonny polskie (1969), Zielony majerz (1969), Znaki nad do-
mem (1971), Polska weranda (1972). Ale przeciez to wtedy ukazal si¢ réwniez
Zielnik (1972), a w nim np. wiersz Rodowaod, w ktérym poeta ukazuje zlozone sa
dzieje swego rodu:

Po pradziadku mam

Po babce Niemce
traby sktonnosci dete
gramatyczne rymy

Po dziadku Rusinie
ikony w kadzidet dymie
zdolnosci diaka skryby

Po matce Tatarce
nicokielznano$¢ zycia
Swist uczué

sumienie czarne

Jestem stolem
zapisanym juz dawniej’

W roku 1983 ukazaly si¢ Wiersze sarmackie — zbiorek, do ktérego wyboru
wierszy dokonat K. Lisowski Pozwolg sobie zauwazy¢, ze moment ich wydania
nie byl tak zupemie przypadkowy. Wskazuje na to m.in. krétka notka wydawni-
cza informujaca, Ze jest to ksigzka dla tych: ,,ktorzy chca wiedzie¢ cos wigcej na
temat dziejow panstwa i rodziny polskiej, a nie potrafia nagiac¢ si¢ wytacznie do
podrecznikowych rygorow”!?. W rzeczy samej znalezé mozna w tym tomie
wiersze pelne chwaty, brzgku oreza i dumy panstwowej. Podstawy ku temu daje
Polakom ich sarmackie pochodzenie, zwycigstwa w bitwach z Turkami, Moska-
lami i nie tylko. Nie zapomina poeta, ze w tych wojnach brali udzial takze
Kozacy, ale to nie oni byli bohaterami, lecz takie postacie, jak Batory, Czarniec-
ki, Zotkiewski, Sapieha i inni jeszcze. Ztosliwie nieco mozna by zapyta¢: ilu
z nich bylo Polakami z krwi i ko$ci?

Jest tez w Wierszach sarmackich Ukraina, Moskwa, ale przede wszystkim
wielka 1 mocarna Polska XVI-XVII, a nawet XVIII wieku ze Stanistawem Po-

9 J. Harasymowicz, Zielnik, czyli wiersze dla wszystkich, Krakow 1972, s. 45.
10 3. Harasymowicz, Wiersze sarmackie, Krakow 1983, s. 254 (abwoluta).
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niatowskim wlacznie. Sa Kozacy, Ormianie i stynne bitwy pod Kluszynem, Be-
resteczkiem, Olszynka czy Stoczkiem — te dwie ostatnie juz dziewigtnastowiecz-
ne. Ale nie jest wcale Harasymowicz takim bezkrytycznym piewca wielkosci
Rzeczypospolitej Obojga Narodéow. Nie wspomina tez, w tytutach na pewno,
Mickiewiczowskiej Litwy. W jednym wierszu pojawia si¢ natomiast kon Radzi-
wilta, ale tylko dla poréwnania z czyms, co mogto by¢ oztocone tak wtasnie jak
ten kon'!!'. Karol Radziwitt ,,Panie Kochanku” zostal tu prze$miesznie sportreto-
wany przez porownanie z niedzwiedziem:

Lecz czemu ten niedzwiedzi teb na spirytusie
Janiotki maja stawi¢ — kurduple milusie.'?

Jezeli juz wkradt si¢ tu taki mniej powazny motyw, to moze nalezatoby
odnotowaé rowniez, ze wszystkie te wiersze zdaja si¢ by¢ napisane z wyczuwal-
nym sardonicznym u$miechem, a niekiedy z widoczna ironia. Historyczne za-
sztosci sasiadujacych ze soba narodow widzi bowiem Harasymowicz z pozycji
»diaka skryby”, jak czytaliSmy wczesniej, dlatego moze pozwoli¢ on sobie na
odejscie od panegirycznej maniery, do ktorej miejscami niby nawiazuje, ale
zarazem dworuje sobie z niej. Nie ma takiego nastroju w tych utworach, ktore
tematycznie nawiazuja do Beskidu Niskiego (Michat Skrzydlaty i Nieznajowa
cerkiew przewrocona). Archaniot Michat to zarowno patron cerkwi, jak i §wigty
patron staroruskich druzyn. Poeta czyni go dodatkowo $wigtym i krolem:

Ja w szczerym klgkne pustkowiu
Sczerniata wzniose¢ ikong wiersza
Jeden jeste$s Polski Korolu

I Twoja gor cerkwa.!3

Trzeba przyznac, ze zinterpretowanie tej zwrotki nie jest proste. Nie sprawia
natomiast ktopotu $w. Michat jako patron zniszczonej cerkwi w Nieznajowej:

I Pantokrator przewrdcony i w kurzu
Skrzydlaty Michal przewrdcony z koniem
Zarastaja kaling i gaszczem topuchow
Wielkie usta cerkwi w Nieznajowe;j.'4

11 Ibidem, s. 59.
12 Tbidem, s. 86.
13 Tbidem, s. 40.
14 Ibidem.
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W koncu lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych wydanych zostato kilka
tomikow (np. Wiersze mitosne, 1979 czy Na caly regulator, 1985), w ktorych
tematyka pogranicza zostala wlasciwie zupetlie zmarginalizowana. Nie jest to
ani zarzut ze strony czytelnika, ani tez uklon poety w strong wydawcow, jak
sadze, a jedynie stwierdzenie, ze nie byl to ten znany nam Harasymowicz. Trze-
ba jednak zaznaczy¢, ze w tym czasie ukazaty si¢ tez dwa malutkie zbiorki: Cafa
gora barwinkow 1 Wiersze beskidzkie, potwierdzajace fakt, ze poeta nie porzucit
swoich gor. W roku 1987, po ponad dwudziestu latach od pierwodruku w ,,Tygo-
dniku Powszechnym” i ,,Kulturze”, ukazat si¢ Lichtarz ruski. W latach dziewigc-
dziesiatych wyjda jeszcze kolejne tomiki, m.in. Erotyki (1992) czy Samotny
Jastrzab (1995). Pozostat w nich poeta nadal soba, tzn. ,,piszac na dwie rgce”,
ale juz bez wahan. Najblizsze mu tematy domu, rodziny, a takze przyrody Beski-
doéw i piekna $wiata stanowia dowod mitosci poety do rzeczy prostych i ludzi
zwyczajnych. To, ze jego wiersze staja si¢ niezwykte w odbiorze dzigki zmetafo-
ryzowaniu tego, co realne, rzeczywiste, to juz wytacznie zastuga Harasymowi-
czowskiego wizjonerstwa.

Pe3rome
FEorwcu XdpacblMO@u'-l — no3m noepaHu4bs

CraThsl SIBIAETCS TOMBITKOM mMoka3aTh Exm XapackIMOBHYA Kak IOA3Ta CTOSIIETO Ha
MOTpaHUYbe KyNIbTyp. B ero TBopuecTBe mpobiaeMaTHKa MONBCKO-YKPAWHCKHUX CBSI3eH, NMEIOIINX
B CBOCH OCHOBE MCTOPHYECKYIO M KYJIbTYPHYIO OOIIHOCTB, MPSBISIETCS YK€ B €T0 MOATHYECKOM
ne6ore B 1956 rogy. OcobeHHOE MECTO B TBOpUYECTBE XapackIMOBHMYa 3aHsIM Kapmarsr
n Hwusckmii Beckun ¢ ero »XuTensMH W UX CIOXHOH uctopueir. CemeiiHas Tpaauuwus,
OecrpucTpacTHe 103Ta, a TAKXKE €ro BOCTOPT Iepes TOpamH, IMepe] ,,CTPAaHOH HEeXHOCTH Haiu
TaKyI0 HCOOBIKHOBEHHYIO MeTa(hOpHIECKy 0 KapTHHY MHpA U JIIOCH 3THX Top.

Summary
Jerzy Harasymowicz — poet boundary

The article tries to show Harasymowicz as a poet working under the influence of two
cultures. In his poetry relations of Polish and Ukrainian cultures are shown on the cultural and
historical background, which are even evident in his first volume of poetry which was published in
1956. The geographical area of the Carpathian mountains and Low Beskids hold a special place in
his poetry. Family tradition, objectivity of the poet and his delight in mountain scenery for ,,the
dream and a fairy-tale world” created a metaphorical image of the area and people living in it.

Key words: tradition, Beskid Niski, folk culture, customs, religions calendar.
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Coopnuk pacckaszoB Ilnaxmuu 3aeanvus, uau benapyce
6 hanmacmuunvix nosecmeosanuax $Ina bapuesBckoro
B KOHTEKCTE PYCCKOM rOTHYECKON NMPO3bI

VY xuuru Sna bapmesckoro [lsixmuy 3asanvus, unu benapyco ¢ panmacmu-
ynblx nosecmeosanusx (Szlachcic Zawalnia, czyli Biatorus w fantastycznych
opowiadaniach; 1844-1846) tpynnas cyan0a. bombmie momyTopa BEKOB OHA
ObUTa HEMOCTyIHA JJI IIUPOKOTO Kpyra 4YuTaTeliell W HaxonWiach BHE ITOJS
3peHus nuTeparypoBenoB. [IpwmumHa momoOHOTO 3a0BEHHSI KpOETCs B TIpUHA-
JUIXKHOCTH STOTO TPOU3BECHNUS K HECKOJIBKAM CJIaBSIHCKUAM KyabTypam. S1. bapiies-
CKWI pa3BUBAJICS IOJ BIMSHHEM OENOPYCCKHX, TOJIBCKUX, PYCCKHX U YKpawH-
CKUX KYNbTYpHBIX Tpanuimil. Kak 3ameuaer J[. O. Bunoxomos, on Ol poccuiic-
KHAM TOJJIAHHBIM, OEIOPYCOM TIO TPOUCXOXKICHHUIO U MOJISIKOM 110 00pa30BaHUIo,
HO ,,caM cebs OH BCE Ke, BUIMMO, MO3WIMOHHPOBAN KaK TPEJICTaBUTEIS
MOJIbCKOHM KYJIBTYPBI, XOTS B TO JK€ BPEMsI OIIYIIall CBOO MPUHA/IICKHOCTh K Oero-
pycckomy Hapomy”!
CTBEHHOMY TIEPEOCMBICIICHHIO JIETeH M ObUIMYEK ceBepHO bemopyccum, Oblia
HamKMcaHa Ha TOJILCKOM SI3BIKE C BKPAIUICHUSIMH OEJOPYCCKOH pedH, a oIry-

. Ero xuura Ulnaxmuy 3asanvhs, MOCBSIIEHHAS XyIOXKe-

omukoBana B [lerepOypre HEOOMBITUM THPa)KOM. HeymuBUTEIBHO, UTO S3BIKOBOM
Oapbep CTaJl NPEMATCTBHEM A €€ BOCHPUSTHS PYCCKOSI3BIYHBIMU YNTATEIISIMH,
a mpeobnaganue OeJOPYCCKOM TEMaTHKH HE 3aMHTEPECOBANO IOJBCKYIO
ayaurtoputo. [lnsxmuy 3aeansHa HAIONATO CTall ,,3a0bITOM KHUTOW .

3aciyra Bo3BpalleHHUsl TJaBHOTO Tpyda SI. baprieBckoro B ,,00JbIIyIO
nuTeparypy’ TPUHAIICKHUT OETOpyCCKUM HccienoBarenaM. [lomsITku mepeu-
3nanus [llnaxmuua 3aeanbrHu MPEeNNPUHAMAINCH HEOAHOKPATHO, HO TIEPBOE
n3gaHue Ha OEJIOpPYCCKOM s3bIKE BBINUIO TOJNBKO B 1990 romy B mepeBoze
Hukonas Xaycrosuua’. Ha pycckom sizbike [llisxmuy 3asanvhs BIEPBbIE ObLI

I Cm.: JI. O. Bunoxonos, [Tonosuu Auxo, uru Berapyce & nepgoii nonosune XIX sexa,
[B:] f1. bapwmesckuit, [llnaxmuu 3asanvus, unu benapycy 6 (hanmacmuyuHblx NO8ECMBE08AHUSX,
Canxkr-IlerepOypr 2010, c. 402.

2 4. Bapumaycki, [lnaxyiy 3asansus, abo Berapyce y anmacmprunvix anassoannsx, Minck 1990.
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ony6mikoBan B 2010 roxy B mepeBozme Jmutpus Bunoxonosa®, a B 2012 roxy
KHUTa BIepBble Bbinuia B [lojblie — Ha S3bIKke OpUTHMHAJIA M B OEIOPYCCKOM
nepesone?. OueBuaHO, UTO HayuyHOe u3ydenue [llnaxmuua 3aeanvi TOILKO
HauuHaeTcs. MHOroe B 3TOM HalpaBIEHUU CJENaHO MEPBBIMU MEPEBOAUYMKAMU
kauru — H. XayctoBuuem u J[. BUHOXOOBBIM: B YacTHOCTH, 00OOIICHBI OHO-
rpaduyeckue CBEJEHUs, MPEJCTABICH HCTOPUYECKUH (OH W JaHbl JTUTEpa-
TypHBIE KOMMeHTapuu. OfHaKko 6osee TITyOOKOTO OCBEIIeHHs TPeOyeT MIMPOKHIA
CHEKTp MpoOJIeM, CBSI3aHHBIX C MO3THUKOM NPOM3BEACHUS M €ro JHUTEpaTypHbIM
KOHTEKCTOM. /laHHO€ HcclieoBaHNe MPU3BAHO HAMETUTH TUIIOJIOTUYECKUE CBSI3H
Mexay uukiaom [llnaxmuu 3aeanvua S1. bapuieBckoro u mpo3andecKUMHU
nukiamMu 30—40-x rofoB B pycckoit iureparype XIX Beka, B KOTOPBIX HCIOJb-
30BaHBI IEMEHTBHI TOTHUECKON MO3THKU. OTaeNbHbIE TOBECTH U3 LuKiIa [llnaxmuy
3asanvha OBLTA BKITIOUEHBI B COCTAB AHTOJIOTHH, TIPEACTABISIONMINX TOTHYECKYIO
mposy. Tak, moBects Kpuuawue eonocvr (The Head Full of Screaming Hair)
BOIIJIa B COCTaB COOpHWKA HA aHIIMHCKOM si3bike The Dedalus Book of Polish
Fantasy (1996)°. TIsatb moBecTell B YKPaMHCKOM TIEPEBOJIE ObLIH OMYOIMKOBAHBI
IOpuem BuUHHUYYKOM B aHTONOTUU Hiunuti npusud: yKpaincoka comuyna nposa
XIX cm. (2007)%. B oToM m3nanun SIH BaplieBckuii mpeicTaBieH Kak yKpavH-
ckuit aBrop MBan bapmeBckuii. Bo3mMoxHO, 3TO OOBSICHSETCS TEM, YTO OH
JUINTEIIBHOE BPEMsI KHJI Y CBOUX Apy3ed B YKpauHe, I1e U ObUI TOXOPOHEH.

[lo wxaupy Llnaxmuu 3aeanvua NPUMBIKAET K LUKIMYECKH OpPraHU30-
BaHHBIM TOBECTBOBAHMIM, KOTOPble OOBEAMHEHBI PAaMOYHOW KOMIO3HUIUEH,
0o0IIMMH TIEpCOHaXKaMM, MECTOM U BpeMeHeM JieiicTBud. B pycckoil aureparype
nepBoi mojoBuHBI XIX Beka MpuéM NHMKIM3AIMA MOBECTEH BIIEpPBBIC OBLI
ucnonb3oBan A. Iloropenbckum B uukie /Jleotnux, uru Mou eeuepa
6 Manopoccuu (1828). DTOT COOPHUK CTaJ HAYAJIOM IUIOJIOTBOPHOW TPaJIUIIIH:
LUKJIBI HEOOBIINX PACCKA30B, HOBEIII M MOBECTEH, TaK Ha3bIBAEMBIX ,,BEUEPOB”,
Bckope nosiBuinch B TBopuectBe H. B. T'oroms, M. H. 3arockuna, B. ®@. Onoesckoro,
H. A. lypoBoii 1 Apyrux aBTOpOB.

B mwmkne 5. BapmieBckoro coObITHsI U3naraioTcst B popMe BOCIIOMUHAHWH,
HalmMCaHHBIX OT MMEHHU aBTOOMOrpadu4ecKoro repos — momoBmYa SIHKO,

34, Bapesckuit, lnsxmuu 3asanvhs, unu Benapycv 6 anmacmuuneix noeecmeosanusx,

Cankr-IlerepOypr 2010.
S1. Bapuuycki, [Ulnaxyiy 3asanvhs, abo berapyco y ¢panmacmoiunvix anassoannsx, Warsza-

wa 2012.

5 The Daedalus Book of Polish Fantasy, ed. W. Powaga, Series “European Literary Fantasy”,
London 1996.

6 Hiunui npueud: ykpainceka comuuna npoza XIX cm., ynopsauuk O. Bunnuuyk, JIbBiB
2007.
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KOTOpEI B TeueHWe oceHW 1816 — BecHBl 1817 TOma ToCTHT y CBOETO ISIH,
COCTOSITETPHOTO NUISXTHYa 3aBailbHHU. JlOM, pacronokeHHBIH Ha Oepery
Oonpmoro o3zepa Hemiepmo, cTaHOBUTCS B 3MMHEE BpeMs CBOCOOpPa3HBIM
MepeKpECTKOM M YOEKHIIEeM s MyTHUKOB. CaM XO3SMH CpPaBHUBAET €ro
C HmOpTOM Ha MOpCKoM Oepery’. Kakayro HOYb OH 3a)KUIacT CBEYy Ha OKHE,
KOTOpasi CHMBOJIM3UPYET CIIACEHUE IS TE€X, KTO COUJICS C JOPOTH, & B KOHTEKCTE
BCETO MPOM3BEACHUS ITOT JOM CIYXHUT TI100albHON MeTadopoil Bepsl
n Hazexapl. Kak mary 3a cBO€ TOCTENPHUUMCTBO XO3iWH (horbBapKa MpPOCHT
Ka)JIOTO TyTHHKA PacCKazaTh UCTOPUIO M CTABHT YCJIOBHE, YTOOBI OHa ObLIa
CTpalHoi U 3aHuMareabHOU. DoNbBAPK NUISAXTUYA 3aBaJIbHU — 3TO HE MPOCTO
MECTO, B KOTOPOM aKKyMYyJIHUPYIOTCSI paccKa3bl O CBEPXHECTECTBEHHOM, HO
U TOouka (POKYCHPOBKH CIOKETHBIX JHUHHUH, MEPECEUCHHUS OCHOBHBIX
JIEHTMOTHBOB. B pe3ynmbrare Takoro mepecedcHus CKIaIpIBaeTCsS CBOCOOpa3Has
KapTHHA MHUpa, KOTOpas 1O OIPEEIIEHUIO aBTOpa SBISETCS ,,IIOAOM (aHTa3HH
U MEJAHXOJIUYHOTO z[yxa”g.

B ornasnenun . bapmieBckuii Beienser 14 mpoHyMEpOBAHHBIX HCTOPHM,
KOTOpBIC HA3bIBACT MOBECTIMH (MbI OyleM TpPHIEPKHUBATHCS STOTO OIMpe/e-
JICHUsI), XOTS Ha CaMOM JIeJie BCTaBHBIX IMOBECTBOBaHUU OoJbine. [To yTBep-
JKICHUIO aBTOPA, BCE €T0 IMMOBECTU SIBISIOTCA ,,IIPEIAHUSIMU JTaBHUX BpeMEH
Y OCHOBaHBI Ha (OJBKIOPHBIX UCTOYHHKAX. ,,5] He mepeHnMaio (hopM, KOTOpble
WCTIOJIh30BAJIM aHIIIUICKUE, HEMEIKHE WIH (PpaHIy3CKHe IMHCATeNH; JyMaro, 4TO
Yy)KE3eMHBIH Hapsj OyneT He K Juiy xuteno bemapycu, mbo udyxna emy
OONTIMBOCT MHBIX HAPOIOB”, — MOAYEPKMBAET OH B Tpeauciosun’. Hecmorps
Ha 2TO YTBEpXKIEeHWE, B TeKcTe [llnaxmuua 3aeanvnu HANLIHN OTPaXKCHHE
pasITUYHBIC TUTEPATyPHBIC TPAIUIIAN, B TOM YHCIIC ¥ TOTHICCKAS.

[lonsThe ,rotudueckas Tpaaunus’ He 00JagaeT TEPMUHOIOTHYECKOU
YCTOHYMBOCTBIO, IO CUX IMOp HET ero 4érkoro ompenenenus. H. J[. Tamapuyenko
CIIPaBEAJIUBO YKAa3bIBACT, UTO, €CJIM CAMO CYIIECCTBOBAHHE TOTUYECKON TPaauIIuu
B PYCCKOM JHUTEpaType B HAIIM THU YXKE CTAaHOBUTCS OYCBHIHBIM, TO M3ydcHA
ona naineko He aoctarouno'’. o MHeHHMIO y4EHOro, reHeTHYecKas CBSA3b
¢ KaHPOM TOTHYECKOTO poMaHa B 3HAYMTEIIEHON Mepe COXPaHSETCS B MHOTOUYH-
CJIEHHBIX ¥ MHOTOOOPAa3HBIX MPOU3BEICHUSIX O ,,CBEPXBECTECTBEHHO-YKACHOM .
/1. Bapma B monorpaduu [omuueckoe niamsi BHICKa3blBaeT MHEHHUE, YTO

7 S Bapmesckuit, lnaxmuy 3asanvus, ui Benapych 6 (panmacmuunbix no6ecmeosanisx,
Canxkr-IlerepOypr 2010, c. 176.

8 Ibidem, c. 14.

9 Ibidem, c. 6.

10 Iomuueckas mpaduyus 6 pycckoii rumepamype, Mocksa 2008, c. 11.
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3aKOHOMEPHOCTH ABOJIIOINMH JUTEPATYPHON TOTUKH OOYCIIOBICHBI KaTETOPHSIMH
CBEPXBECTECTBEHHOTO M YKAaCHOro' .

CosnaBas cBovi mwkn [lliaxmuu 3asanvha, S1. BapiieBckuil BeIOMpaeT w3
(hONBKIIOPHOTO Marepuaia TOJIbKO T€ CHOXKETHI, B KOTOPBIX CTPAIIHOE HEPa3phIB-
HO CBSI3aHO C y>KacHbIM. OCHOBHAsI TeMa €ro MPOU3BENCHUS — IMIPOTUBOCTOSHUE
no0pa W 371a, IbSABOJIBCKOTO M OOKECTBEHHOTO. B Ka)mol MmoBecTH NpHUCYT-
CTBYIOT JIEMOHOJIOTHYECKHUE MOTHUBEI, KOTOPBIC TPYMITUPYIOTCSI BOKPYT «BEYHOTO
CIOKEeTa» — Tpojaxu Iymwu. [[psBOIbCKOE Hadallo BOILTONIAeTCS B oOpase
I'yrona — ckBO3HOTO TepcoHaXka Bcero nukia. OH TOSBISIETCS YK€ B TEPBOH
noBecTu IIpo YepHOKHUMICHUKA U NPO 3Mesl, GbLIYNUBULe20Cs U3 NemyULUHO20
Alya, BCTPEUACTCsl B MOBECTIX Tgapoosckuil u ywenux, Kpuuawue eonocwi
u npyrux. [loptper I'yroHa comepsXuT 4epThl, KOTOPBIC, YaCTO HCIIOIB30BaTUCh
aBTOpaMH TOTHYCCKHX POMAaHOB B ONMHCAHUAX 3JI0JICB U IPECBPATUIIHCH
B Kimme: ,,HeBbIcokuii, Xymoii, Bceraa ONeHblil, HOC OONBIION, TIOXOXHA Ha
KIIFOB XWITHOW TTHIBI, OPOBH TyCThle. B3misim y Hero ObUT OTYastHHBIM, Kak
y Oesymmna. Opexaa 4€pHas U Kakas-TO CTPaHHAs, COBCEM HE TaKas, KaKyro

HOCST TAaHBl WIU TOmbr 2

. Ero mosiBneHne compoBOXIaeTcs HETOMBIPSIMHU
u u€pHbiMU TiTUIlaMU. OxHako ['YroH He BBICTYHaeT B poiu UcKycurens. OnuH
13 TePOEB OOBSICHSIET, UTO JIFOAM CaMU BHHOBATHI, UTO ,,bSIBOJIBI PA3MHOKIITUCE
B TE€X Kpasx, a MPUIMHONW BCEMY SBJISIFOTCSI YEJIOBEUYECKUE MTOPOKU — ,,[TIYHOCTh,
’KaJHOCTh U pactpu’ 3.

Crnemyer OTMETUTb, YTO Bech LMKI SI. bapiieBckoro MpoHUKHYT peIMrHo-
3HBIMH MOTHBaMH, B KOTOPBIX OTpa3WJIMCh B3IVISABI BbIMTyckHUKa [lojorkoro
Me3yuTcKoro kosuteruyma. Ilo MHeHMIO aBTOpa, HapylleHHE JIIOAbMHU HpaB-
CTBEHHBIX MMIIEPATHBOB, HEPA3PHIBHO CBA3AHHBIX C BEPOH, BENET K HAKOTIJICHHUIO
U YBEJIMYEHHUIO BCEOOMIEro HecyacThsl. B cooTBeTcTBUM C OOIIEH 3THYECKOH
KoHLenuued nukia S. bapiieBckuil BBOIUT B TEKCT MHOTO TUAAKTUYCCKUX
centeHumi. Hanmpumep, ,,kaKk yxacHa cynp0a TOTo 4eJoBeKa, KOTOPbI Mopo0eH
3Bepio” 4. 310 mpeacTaBIEHO B MOBECTAX IMKIA HE TOJNBKO (DOJIBKIOPHO-
JIEMOHOJIOTHYECKUMH TIEPCOHAXKAaMH — BeJIbMaMH, OOOPOTHSIMH, UEpPTAMH,
OTHEHHBIMHM 3MESIMH, JyXaMH W JAPYTHMH, HO U Kak 3]0 abCTpakTHOeE,
MPUBOZSIIEEe K MPUPOJHBIM M COLHMAJIBHBIM IOTPSICEHUSIM, K TOJIOAY, HHUILIETE
W CMEpTH MpOCThIX Jtofei. Hanboee mociaeoBarenbHO 3Ta MBICHB TPOBOAUTCS

11'D.P. Varma, The Gothic Flame, Being a History of the Gothic Novel in England: Its Ori-
gins, Efflorescence, Disintegration and Residuary Influences, London 1957.

12 g bapmesckuid, [Ulnaxmuu 3asanvus, unu Berapyce 6 ¢hammacmuunvix noeecmeosamusx,
Cankr-Ilerep6ypr 2010, c. 32.

13 Ibidem, c. 250.

14 Ibidem, c. 99.
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B moBecTsx benas copoxa, Kabep-mpasa. JIns mepcoHaxei IMUKIa — CIyIa-
TeJleld U PacCKa3uMKOB HCTOPUI O CBEPXBECTECTBEHHOM CYLIECCTBOBAaHUE 371
BOCIIPUHUMAETCS KaK HEW30EKHOE M POKOBOE. B 3TOM cMbIcie MOHUMaHHE
3ma B nukie Sl. bapiieBckoro cOMMKaeTcs ¢ KOHIEMIMEW 371a B TOTHYECKOM
poMase.

BoxkecTBeHHOE Hauao B IMKIIE OJMIIETBOPEHO B 0Opasze [lmaukw, koTopas,
KaKk TIPUBUICHHE B OCJIOW OJCKIe, MOSBISICTCS] B pa3HBIX MecTax bemopyccum.
WNnorma ona mpencra€r B oOpa3e KPEeCThSTHCKONH CHPOTHI, MTOMOTAET YHCTHIM
cepaleM IosIM, TIPEIYNPEeXIaeT 00 OMaCHOCTH, HO HUKOMY HE OTKpBIBAacT
CBOCH CYIIHOCTH. ,YyI0 MOXKHO MOCTHYBL CEpAIeM, a HEe HayKoi”’, — emé ogHa
CKBO3Has MbIC]Ib, BOIUIOMEHHAs B umkie $1. Bapmesckoro's. Hecmyuaiino
o ITnauke paccka3zpiBaet ciiernoil @paHUUIIEK, JTUIIEHHBIN 3pEHMSL.

Touku CONMPUKOCHOBEHUS C TOSTHUKON TOTHYECKOTO pOMaHa HaONIomaroTcs
B HWCITIOJNIB30BAaHUH aBTOPOM TaKHUX CIEMUPUYECKHUX TSI ATOTO JKaHpa JIOKYCOB,
Kak KJaa0uIne, 3a0polIeHHbIH 3aMOK, YacOBHS, Toj3eMenbe. FIMEHHO B Takmx
MecTax yaiie Bcero BUasT [lmauky, HeBEpHO TONKYS €€ MOSBICHHUE KaK YKa3aHUe
Ha CKpbIThle KJaabl. ONMMcaHue YaCOBHU, B KOTOPYIO TNMPUIIIHA HCKATENH
COKPOBHII, MOIVIO OBl YKpPacHTh JItOOOW TOTHYECKHUU pPOMaH: ,,MpauHblii BUJ
9TOTO MeCTa HaBOAWJ Ha HHUX TPEBOTY M CTpax. Hepmameke mrymen rycTou
€JIOBBIM JIeC, OTKYIa-TO JOHOCHIICS TOCKJIUBBIM TOJOC COBBL, U MECSI OYEHb
pPEAKO TOKAa3bIBAJICA U3-32 YEPHBIX Tydy. YacoBHs cTosla Ha MPUTOPKE, B TECHU
HECKONbKHX Oepé3, OyATO MOTHIBHBIH naMaTHuK'®. Mectom nedcTBus
B JIpyroil UCTOPUHU O TIOMCKE KJIAJIOB CTAHOBATCS pa3BajMHbI JPEBHETO 3aMKa,
B KOTOPOM HaXOST CKJIEH, 3arOJHEHHbBIN 3aKOBAaHHBIMH B KaHJAJbl CKEJIETaMH.
Emé B omHOW MCTOPWU O CHPSATAHHBIX COKPOBHUIIAX TMOBECTBYETCS O HEOXKH-
JTaHHOM HAaXOJKE — CKEJETe B JKEJNe3HOM mNaHuupe u Meue. [lpu momnbiTke
OCKBEpPHHUThH Mpax MaBUIEr0 BOWHA Mepe] He3aJadIMBBIMH HCKaTEeIsIMHU
MOSIBIISIETCS ,,OTPOMHBIN BEJIHUKAH B JKEJE3HBIX JOCIexax’, Aep:Kalluil Haj
TOJIOBOH ,,CBEpKaromuii Meu”. MOTHB TOSBIEHUS THTAHTCKOTO PhILapsi, KOTOPBIiH
TBOPHUT CIIPaBEUIMBOE BO3ME3UE, BCTPEUACTCSH YK€ B NEPBOM TOTHUYECKOM
pomane — 3amxe Ompanmo 1. Yonmoma. Cpenn ApyTruX WHBAPHUAHTHBIX YepT
TOTHYECKOM MO3THKH, CBOMCTBEHHBIX LUKIY fl. BapiieBckoro, ciaenyer BbIICINUTh
MOTHUBBI OXHUBILEr0 MOPTPETa, POKOBOTO B3INsAAa, MaJ€HUS B MPOMNACTh
n apyrue. Co3mgaHuio o0Imedl MOJAaJbHOCTH BCEro IHMKJIA CIOCOOCTBYIOT
U MpauHbIE NEH3aXKHU.

IS Tbidem, ¢. 169.
16 Ibidem, c. 157.
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@DonbKIOpHBIE MOTUBBI B 1WKIe [llnaxmuu 3asanvhsa TpaHCPOPMUPYIOTCS
107 BO3JICHCTBHEM TOTHUYECKOH TPaJHLMHU, KOTOpask Morva ObITh BOCHPHHSITA
S1. bapiieBckUM M ONOCPEAOBAaHHO, YEPE3 TBOPUECTBO APYIHX aBTOpoB. Cpemu
OMKaMIIMX NpenIIeCTBEHHUKOB MUCATENsl MCCIEIOBAaTEeIN BBIACISIOT HMEHA
H. B. Torons u M. H. 3arockuna, omHako cBs3b Iukia 1. bapmeBckoro
C TBOPYECTBOM €r0 COBPEMEHHUKOB TpeOyeT Ooyiee BHUMATEIBHOTO H3YYCHUSI.
B 1964 romy B. KopoTkeBnu, aprymMeHTHpPYsS HEOOXOIWMOCTH IEpEU3IaHUs
rmaBHOro Tpyaa 1. Bapmiesckoro, Hasgan ero ,,6enopycckum Toromem™”. Ompir
XyAOKECTBEHHOTO OCBOCHUSI IuUcareneM Beuepos na xymope 6au3 Juxanvku
orpaswics B (QopManbHOW opraHuzauuu Tekcra [llnaxmuua 3asanvhu, B €ro
TeMaTHKe, B OpPUCHTAIlMU Ha (OJBKIOPHOE HAYajao, B HMCIOJIb30BaHHH
JIBYSI3BIYHBIX JMAJIOTOB, B MO3THYECKHX BCTaBKaX, a TaKKe€ B MHOTOUMCIIEHHBIX
PEMHUHHCLIEHITUX.

B tBOpuectBe H. B. T'orons cambIM TOTHUECKUM NPOU3BEIECHUEM SIBIISCTCS
nosectb Cmpawnas mecms. C TaHHON NMOBECTbIO OOHAPYKMBAIOTCS Hambolee
SAPKUE THIIOJIOTUYECKUE CXOXKICHUS B Tekete [Llnaxmuya 3asanvuu. Tak, oOmue
4epThl MpUCYIIH oOpazaM KomayHa B Cmpawmoti mecmuy W 4YEPHOKHIKHHKA
I'yrona B mukie . BapmieBckoro. O6a mepcoHaxka 007a1al0T Marundyeckou
CHJION ¥ TallHBIM 3HAHWEM, CKPBIBAIOT CBOM HACTOAIIMH OOJHK, X MOSBICHHIO
COMyTCTBYIOT Heromnblpu. B Cmpawmnoii mecmu moBecTBOBaHHE HAUYWHAETCS
¢ snu3oAa OOOPOTHUYECTBA, B KOTOPOM MPOSIBISETCS HCTHHHASA CYIIHOCTD
3araJJO4HOro KOJIyHa, BOCIPHHHMAcMasi MPHUCYTCTBYIOIIMMH Ha CBaJb0e Kak
,00pa3 caransl”. WM H. B. Torons, u S. bapuieBckuii HEOTHOKpPATHO
nonu€pKUBaOT WH(EPHATBHYIO TMPUPOJy CTPANIHBIX TEPOEB IPU MOMOUIH
OTITIO3UITNH ,,CBOH-TYKOM .

B pa3BuUTHM TOTHYECKOTO CIOKETa BAXKHYIO POJIb UIPAET OHUPHUYECKAS
cocrapistoniad. C MOMOIIBIO CHOBHJIEHHI OCYIIECTBISIETCS] BXOXKIEHHUE MHUCTH-
YEeCKOro Hauajla B XyJOKECTBEHHYIO TKaHb NMPOU3BEJNeHHA. B pycne rorudeckoit
SCTETHKH CHOBHJICHHE BBICTYIAET KaK CBOeOOpa3Has MOrpaHnYHAs 30HA MEXKIY
KU3HBIO W CMEpPThIO0, KaK YacTh HWHOTO IMPOCTPAHCTBA U OBITHS, B KOTOPOM
CBEPXBECTECTBEHHBIE COOBITHS OOpPETAIOT peanbHOCTh. Mcmomb3ys mpuém
cHoBuaeHuH, H. B. I'orone packpeiBaeT MCTHHHBIE HAMEPEHHUS M IPOLLUIbIE
npecTyIieHus: KonayHa. Bo Bpemst cHa myma Karepusbl cTaHOBHTCS YSI3BUMA
MU TOJBIIaCTHA 3JI0H cHUie, KOTOpoH ympaBiser €€ orel. B moBecTu
. Bapmesckoro Kpuuawue sonocet I'yroH oOperaeT BIacTh HaJ AMeNUed Toxe
BO CHE, YTO TPUBOIUT K TuOenu repouHu. Pemunucrennuu ¢ H. B. [oronem

17 [Tur. mo: JI. O. Bunoxonos, [Tonosuu fnxo..., c. 411.
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ONIYTUMBI U B CIICHE BBI3BIBAHUS ayxa B moBectu . bapmeBckoro Ocnennvie
Oyxu: ,IlmaMs cBeun cTaio MOTHUMATHCS BBEPX, BCE BBIIIE W BBIIIE, M BAPYT W3
OTHS BO3HMKIIA BBICOKas, JIErKas, KoleOmomascs denoBedeckas (urypka’'®,
CpaBHUM 3TOT SMOU307 CO CIIEHOM BBI3BIBAHUS KOJIyHOM Aymu Karepunsl
B moBecTu loroms: ,,[OHKUN PO30OBBIM CBET CTAaHOBWJICS sipye, U UTO-TO Oeloe,
KaK OynTo 06mako, Besio nocpeau xarbr”!®. ITog00HbIE PEMHUHUCIEHIIME HOCST
CKOpee THITOJIOTHUSCKHUHN XapaKTep, MOCKOIBKY SIBISIOTCS PAaCIPOCTPAHEHHBIMHU
B paHHEW pPOMAaHTHYECKOW JuTeparype. VX MOXHO OOHApyXWTh B TPOU3BE-
neansx O. A. T. T'opmana, A. [loropenbckoro u Apyrux nucareinei.

J. O. BunoxonoB yka3biBaeT Ha cxoicTBo Iukia . Bapmesckoro
UInaxmuy 3asanvus ¢ nukiiom M. H. 3arockuna Beuep na Xonpe (1834-1837),
KOoTOpoe GpocaeTcsl B I1asa ¢ MepBbIX ke cTpok2’. | JIsSIomKa MOEro npusTess
3apymkoro, Ban AnekceeBrnd AcaHOB — Jaii 0or eMy 1apcTBO HebecHOe, — OBIT
cTapuk mpenooOperii. Huxorma He 3a0ymy s HECKONBKHX JTHEH, MPOBEICHHBIX
MHOIO IOJT KOHEI] OCEHH, TOMHUTCS, B 1806 rofy, B €ro capaToBCKOM IepeBYILIKE,
na Xompe™?!
MHOI'0 COBIIQJI€HUM, KOTOpBIE HOCAT BHEIIHHHN XapakTtep. B udacTHOCTH,

. JelictButensHo, B mukiax . bapmesckoro u M. H. 3arockuna

COBIIAJIAIOT W BpeMsi MOBECTBOBAaHMS — Hayano XIX Beka, U MeCTO JeHCTBUA
— Iyxas JepeBHs, pacrlojoKeHHas Ha Oepery OOMMPHOTO BOmOEMA, W JIaxe
BpeMsi roga — oceHb. [lo mMHenuto [[. BunoxogoBa, muisixtuu 3aBalibHs
— nuTepaTypHbIi ABoiHMK nepcoHaxka M. H. 3arockmna. O6a repost SBISIOTCS
BJIaJIENIBI]JaMH TIOMECTHM, B KOTOPBIX MPOUCXOAUT AEHCTBHE, MO CTENEHHU
POJICTBA OHU TPUXOAATCS PACCKa3UMKaM MSIsIMU, 00a OTINYAIOTCS IOOpOTOi
U CEPIICYHOCTHIO W JIIOOAT CTpamrHbie ucTopuu. OJHAKO HA 9TOM UX CXOJICTBO
Y 3aKaHYMBAETCS, TOTOMY YTO CTHJIMCTHYECKAs HAIpPaBIEHHOCTh OOOWX IMKJIOB
paziuJHa.

B ommune ot . bapmesckoro, M. H. 3arockun B nukine Beuep na Xonpe
JEeMOHCTPUPYET MHOTrooOpaszHbie (HOpMBI B3aUMOJICHCTBHS C MOITUKOH
TOTHYECKOTO POMaHa: OT UPOHUYECKOTO OOBITPHIBAHMUS CIOXKETOB, TEM, MOTHBOB,
00pa3oB 710 WX CTHJIM3AIUU U TaponupoBaHud. OTTaTKWBaHHE OT TOTHMYECKUX
JJIEMEHTOB CTAHOBUTCS Y HETO CO3HATEIBHBIM JINTEPATYPHBIM MPHEMOM, HYTO
SIPKO TIPOSIBIISIETCS, HANpUMep, B 00pHcoBKe oOpa3a AcaHoBa. 3HAKOMCTBO

18 o, Bapmesckuii, llnaxmuu 3asanvus, um Berapycy 6 (anmacmuunslx nogecmeosanusx,
Cankr-IlerepOypr 2010, c. 192.

19 H. B. Torons, Cmpawmnas mecmo, [B:] idem, Ioanoe cobpanue couunenuii u nucem
6 23 momax, T. 1, orBerctBeHHbIi pegaktop E. E. lmutpuesa, Mocksa 2001, c. 196.

20 11. O. Bunoxonos, Ionosuy Huko..., c. 406.

21 M. H. 3arockun, Beuep na Xonpe, [8:] idem, HMsopannoe, Mocksa 1988, c. 40.
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paccka3zdynka ¢ ACaHOBBIM TPEABAPSIOT MHOTOYHCICHHBIC CIYXH O HEM,
HATIOMHHAOIUE O 3JI0/IesIX B TOTUYECKUX pOMaHax. ,,OIHU TOBOPWIJIH, YTO OH
HENIOANM W TOpJEl, APYTHe Ha3bIBAIH €ro IOJIOYMHBIM; OBUIM Jake T00pbIe
JIFOITU, KOTOPBIE YBEpsUH, 4To OyATo ObI OH HUKOT/A HE XOIWI K OOCIHE W 4TO
B €0 JIOME HET HHU OfHOro obpasza”, — mumer M. H. 3arockun®’ . Kpome 31oro,
KUBET ACaHOB ,,B KaKOM-TO 3akKoJioBaHHOM jome”. Jlamee ciemyeT mpsmast
OTCHUIKA K >KaHPY TOTHYECKOTO POMaHa, IMMOTOMY 9YTO JOM AcCaHOBa Ha3bIBACT
,,3aKOJIJIOBAaHHBIM™~ TIOUMTaTeNbHAIIA AHHBI Pagximg, xoTopas BEIIHCHIBaNla W3
MockBel Bce e€ poManbl. Ho eciaum B TOTHYECKOM POMaHE MOTHB CIIYXOB
BBOJIUTCS C IIETIBIO CO3/IaHUSI TallHBI M aTMOC(Ephl CTpaxa U TPEBOXKHOCTH, TO
B nukiie M. H. 3arockuna Beuep na Xonpe OH TOABEPTaeTCs MPsIMOMY HapOIu-
POBaHMIO, TTIOCKOIBKY ACAaHOB OKa3bIBACTCS ,,lIPEIOOPHIM CTAPUKOM .

K o6mmmM motuBam B mukiiax M. H. 3arockuna u . bapmieBckoro ciemyer
OoTHECTH (OJNBKIOPHO-AEMOHOIOTHYECKUNA MOTHB OECKOHEYHOHW IISICKU,
KOTOPBIH WCIIONIB3yeTCS OOOMMH aBTOPAMH B ITOXOXKHX CHOXKETHBIX CHUTYaIlHsX.
BeckoHeuHas misicka MepCOHaXXed BBICTYIMAaeT KakK CIoco0 Haka3aHHs CO
CTOPOHBI HEYMCTON CHIIbI, KOTOPOH OHHU IPOTHUBOCTOAT. B pacckaszax [lan
Teapoosckuti M. H. 3arockuna u Kpuuawue eonocwl 5. bapmeBckoro
MIpeACTaBICH OO MOTHB TIOCTPOWKH (GyHIaMEHTa JOMa W3 ,,IPOKIISATOTO
KaMH$1”’, M3-32 4eTr0 HOBBIN JIOM MTPHOOpEeTaeT MUCTUYECKUE CBONCTRA.

Dabynbl pacckazoB M. H. 3arocknHa XapakTepu3ylOTcs IBOWCTBEHHOCTBIO,
MO3BOJISIONIEH KaK peailbHYyI0, Tak M (aHTACTUUECKYI HHTEPIPETAIUIO
coObiTuii. [TomoOHOM nBOWCTBEHHOCTH JuIieHbl uctopuu S. bapmiesckoro.
B nwukne [lnaxmuu 3aeanvhs OTCYTCTBYET MPOHHYECKOE, WTPOBOE HAuajo.
Baxxayto poib B €ro MOCTPOCHUW WTPAIOT JIMPUICCKHUE OTCTYIUICHHS, HACHI-
IICHHBIE DJIETHYECKUMU Pa3IyMbsIMH O CyIb0axX pOIWHBI, a TaKXKe MeIaHXoO-
JUYECKUMHU Pa3MBIIUICHHSIMA TUAaKTHIECKOTO Xapakrepa. B 3ToM cMbIciie UK
S1. bapieBckoro THIOJIOTUYECKH OJIbKe K TOTHYeCKMM pomaHam A. Paakmud,
yeM k nukiay M. H. 3arockuna. Hecmyuaitno B. CkoTT Ha3Ban aHTIIHHCKYIO
MHUCATEIBHUIY ,,MOTYIIECTBEHHOW BONMIEOHUIIEH U ,,lIEPBON MOATECCOM
pomaHHOro sxanpa’?. OHa IpUBHECIAa B aHP TOTHYECKOTO POMAHa IMO3TH-
YeCKUe ONHCAHUSA W JIMPUYECKHE OTCTYIUICHHs, BKIIOYMIA CTHXOTBOPEHHUS
B XyJIO)KECTBEHHYIO TKaHb IPO3aMUYECKOro Tekcra. BosmokHo, . BaprieBckuii
caenyeT TpamunusMm A. Paaknud, BCTaBiss B IHKI ,,CTPAIIHBIX MMOBECTEH”
COOCTBEHHBIC CTUXOTBOPCHHUSI.

22 Ibidem, c. 40.
23 B. Cxort, Muccuc Anna Paoknug, [B:] A. Paakmud, Hmanvaney; nepeson ¢ anrn. A 0. Bpu-
noBoi, Jlenunrpag 2000, c. 341.
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Hcnonp3oBanue METOIOB CPAaBHUTEIHHOTO TOAX0/AA TIO3BONIIET OOHAPYKHUTH
THUIOJOTUYECKUE CBSI3U MEXAY LHUKIOM paccka3oB [lnaxmuu 3aeanvua
S1. BapiieBckoro M NHKIAMH pacckazoB Beuepa Ha xymope Oaus J[uxanvku
H. B. Torons u Beuep na Xonpe M. H. 3arockuHa, YTOYHUTH TYTH TpaHCOp-
MalUU TOTUYECKOM TPAIULUU B PYyCCKOM Ipo3e nepBoil monosuHbl XIX Beka.

Streszczenie

Zbior opowiadan ,,Szlachcic Zawalnia, czyli Biatorus w fantastycznych opowiadaniach”
Jana Barszczewskiego w kontekscie rosyjskiej prozy gotyckiej

Autorka analizuje zbior opowiadan Jana Barszczewskiego Szlachcic Zawalnia, czyli Biatorus
w fantastycznych opowiadaniach (1844—1846) w konteksScie tradycji gotyckiej w literaturze rosyj-
skiej lat 30.—40. XIX wieku. Dochodzi do wniosku, ze motywy ludowe w cyklu Szlachcic Zawal-
nia przeksztalcity si¢ pod wpltywem tradycji gotyckiej, ktora moglaby by¢ postrzegana przez Jana
Barszczewskiego posrednio, za posrednictwem tworczosci innych autorow. Wykorzystanie metody
porownawczej ukazuje relacje typologiczne migdzy cyklem Jana Barszczewskiego i cyklami opo-
wiadan Wieczory na chutorze w poblizu Dikanki Mikotaja Gogola i Wieczor nad Choprq Michaita
Zagoskina.

Summary

Collection of stories ,, Nobleman Zawalnia, or Belarus in Fantastic Stories”
by Jan Barszczewski in the context of Russian gothic prose

The article deals with the collection of stories by J. Barszczewski Nobleman Zawalnia, or
Belarus in Fantastic Stories (Szlachcic Zawalnia czyli Bialorus w fantastycznych opowiadaniach,
1844-1846) in the context of Gothic literary tradition in Russian literature of the 30-40-es of the
XIX™ century. The author comes to the conclusion that folk motives in the cycle Nobleman
Zawalnia... transform under the influence of Gothic literary tradition, which could be perceived by
J. Barszczewski indirectly, through the oeuvre of other authors. The usage of comparative methods
allows to find out typological relations between the cycle by Barszczewski and the cycles of stories
Evenings on a Farm near Dikanka by N. V. Gogol and An Evening on Khoper by M. N. Zagoskin.

Key words: gothic novel, gothic tradition, supernatural, motif, poetics.
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lexcnup, [llonen, PemOpanar u apyrue:
Konuenuus reHusi B XpUCTHAHCKOM Mapajgurme
Bbopuca Ilacrepnaka

Bopuc Ilacteprak cunraercsi CerogHs OJHUM W3 CaMBIX MCCIIEyEMbIX pycC-
ckix 1o3ToB XX Beka. OfHAKo TMONABIIIONIEe OONBITMHCTBO JIUTEPATypOBEI-
YeCKHUX pPadoT TMOCBAMICHO IMO3JAHEMY TEPUOAY NEATEIHHOCTH XYIOKHHKA
(ocobenHo ero pomany /Jloxmop JKusaeo), B TO BpeMsi Kak paHHEe TBOPUYECTBO
uccieayercs 3Ha4YuTeNbHO MeHblie. OJHON M3 MPUYUH TAKOTO IMOJIOKEHHS
BelleH SABISIETCSl TO, 4yTO paHHMM [lacTepHAak yCTOMYMBO BOCIPHUHUMAETCS Kak
,HermoHATHBIN 1o3T” (M. KyHuH), Ka¥J0e CTUXOTBOpPEHHE KOTOPOTO — 3TO
cBoero pona ,,pedyc” (K. Jlokc). Upe3mMepHyI0 yCIOKHEHHOCTh CBOMX DPAaHHUX
MPOU3BEACHUNW CaM IOAT MOSCHSN ,,pacYeTOM Ha OYEHb HCKYMIEHHOTO
yurarens”’! — yuTaTens, Xopoumo OPMEHTUPYIOLIErOcs MPEXAE BCErO B Pasiy-
YHOTO POJa HCTOPUKO-KYJIBTYPHBIX SIBICHUSIX, AJUIIO3USMHU Ha KOTOPBIC MPO-
HUKHyTa BCSl TKaHb IMo3THuYeckoro ciosa Ilactepnaka. HeynuBurenabHo, 4TO
M3y4YeHHE 3THX aJUTIO3UH 3aHMMAaeT 3HAuYMTeIbHOE MECTO B COBPEMEHHOM
nacteprakoBeneann (A. XKomkosckuii, B. baesckuit, E. ®apeiro, . CmupHOB,
E, Tromenena, JI. Topenuk u mp.). [Ipuaém oOreid TeHACHITNEH 3/1eCh SBISETCS
MBICITE O HaJIWYWU B TBOpuecTBe llacTepHaka ,,MOIHOTO MHU(DOIOTHYECKOTO
crpara” (B. baeBckuif).

B pamkax 3TuxX mepcrneKkTUBHBIX, Ha HaIl B3NS, UCCIIETOBAaHUNA HaXOAUTCS
JIaHHAs CTaThs, B KOTOpOi paccmarpuaercs 1wk [lactepuaka Con 6 semmioro
Houb (M3 KHUTH Temwvr u eapuayuu, 1916-1922). 3T0 0ogHO M3 TeX paHHUX
MPOU3BEACHUH TT0ATA, UCTOPUKO-KYIBTYPHBIH KOHTEKCT KOTOPOTO MPAKTHYCCKH
HE M3YYeH U COJlepKaHWe KOTOPOTO B Pe3yNbTare MpeICTaBISIeTCS HEKOTOPHIM
y4€HBIM HENpOo3padHbIM M npoTuBopednBbiM. Hampumep, O. CeHeHko MUILET,
YTO Ha3BaHME LHKJIa OTchbulaeT K KoMmenuu lllexcmupa, HO ,,0TCBIIKa 3Ta,

I B, [actepnak, [loanoe cobpanue coyunenuti. ¢ 11 m., CinoBo—Slovo, Mocksa 2003-2005,
T. 11, c. 465.
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OJTHAKO, JIaJieeé HUKAaK He pa3BEPHyTa”, UTO 3/1ECh ,,PONIb MEKTEKCTOBBIX CBSI3EH
WTPAIOT MY3BIKAJbHBIE 00pa3bl [...] ¥ TECHO CBSI3aHHBIM C HAM MOTHB TO3TH-
YECKOT0 TBOPYECTBA”, HO MPH TOM Ha IMEPBBIN TUIaH BHICTYIAET UCTOPUIECKAs
TeMaTHKa, KOTopasi, OJHAKO, ,,HE SBJIAETCSA BEAyLIed HM B OJHOM M3 CTUXOT-
BOpeHHit’™2.

Wraxk, mepBoe cTuxoTBOpeHue IUKIa Kpynusiii pazeosop. Ewé ne 3anupanu...
coBMemaeT B cebe OJHOBPEMEHHO TpH ILIaHA MOBECTBOBaHUA. llepBrIif
MIPEJICTABISET COOON COBPEMEHHYIO JINPHYECKOMY TepOI0 KapTHHY, PUCYIOIIYIO
,,pEeaTbHBIE TTPU3HAKH TOJIOHOTO BPEMEHH: PACTIPEACTUTEIN U HOYHBIC OUYepe/IH,

OXUAarnive OTKPLITUA Mara3uHoOB U IIPUBO3a HpOZ[YKTOB”3Z

Kpynusiit pasroBop. Emé ue 3anupany,
Bapyr kak: MOMEHTaIbHO BOH OTCIofa! —
CowuTast mpuuécka, Tyua IpernupaTeabCTB

U crioniHoi MOTOK IOTEHOBCKHUX 3TIONOBY.

OOpamenue K ,,IIONMEHOBCKUM JTIOmaM”’ Kak MeTadope HapOTHOTO HEIO-
BOJIbCTBA W OpaHU OOYCIIOBIEHO, MO-BHIMMOMY, 00pa3oM TaK Ha3bIBAEMOTO
Pesonroyuonnoeo u npyrux, ONU3KAX €My IO TeMaTuke, 3THIoB. [lelcTBu-
TENbHO, B HUX MYy3bIKa ,,AMEET PEUYEBOM XapaKkTep, OHAa BOCHPHUHUMAETCS KaK
miamenHas pedb oparopa’™. Ilpu 3ToM BaxkHO To, uTo IlacTepHak, Takum
o0pa3omM, yrmogoOseT TpareJuio PyccKOro Hapojia B MEPHOJ COBETCKOM BIIACTH
ob6pasy crpamaromieit [lomermm, e B 1830-1831 rogax BCHBIXHYIO BOCCTaHHE
MPOTUB POCCHUCKOTO CaMOJIepXKaBHs, BEJb YIOMSIHYTBIE STIOJIBI OBLIH
Hanwcanbl [1lonieHOM B TaHHBIN MCTOPUYECKHIT MOMEHT.

OnHako MACHHBIA IEHTP CTHXOTBOPEHHMSI COACPKUTCS BO BTOPOH cTpode,
B KOTOPOH B3WISA/ JIMPUUYECKOTO T'eposl MepeMeniaeTcs 1Mo BepTUKAIN BBEPX, TO
€CTh OT 3EMHBIX peanuii — Ha Hebeca, OTKyda ,,[IOTOKOM™ HW3JTUBACTCS MY3BbIKa
M IJIe HaXOOWUTCS ¢€ MCTOYHHMK, Ha3BaHHBIN 371eCh OE3BIMSIHHO ,TeHHi”. DTOT
MOCHEHUNH HMEeeT MONUYEPKHYTO MYXOBHYIO CYIIHOCTH (CIOBO ,,TeHUN”
B IEpPeBOJie C JIaT. O3HA4YaeT ,,[yX ) U METOHHMHUYECKH CIUBAEeTCI C 00pa3oM
JyHBI-CBETA (CJIOBO ,,JTyHa” BOCXOIUT K MIPAaNHIOEBPOIICHCKOMY SI3bIKY M O3HAYAET

2 0. Cenenxo, ,Temvl u eapuayuu’ 6 Konmexcme pannezo meopuecmea b. ITacmepna-
KA:NOIMUKA TUPUHECKO20 YUK U KHUSU cmuxog, Jluccepralus Ha COMCKaHHE yu&HOH CTeneHd
KaHAuaaTa (GUIONIOTHYeCKUX HayK, MOCKOBCKHI TOCYIapCTBEHHBIN IEIaroruyecKuil yHUBEPCHUTET,
Mockga, 2007, c. 146-147.

3 B. ITactepnaxk, op. cit., 1. 1, c. 495.

4 Ibidem, c. 202.

5 Omwow Ilonena. Jlekunn mo My3blkanbHON nuTepatype, [online] <http://musike.ru/in-
dex.php?id=64>.
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,,CBETIas’), OTYEro JIIOAHW, KOTOPbIE BOCIPHHUMAIOT €r0 Jap, MPEeACTaBISIOTCS
Teneph CTOSANIMMU ,,JI0 Kpas cBera / Uepemoii”. B pesynprare maHHBIN 00pa3
BOCTIPHHUMAETCS KaK HETOCPEJCTBEHHAs HHTEPTEKCTyajbHas alllfo3us Ha
oubnetickuit 00pa3 Mucyca Xpucra, o Kotopom ckazaHo, 4To ,,5 monoxun Tebs
BO CBET SI3bIYHUKAM, 4T0OBI Thl ObUT BO criaceHue J1o kpas 3emiu’ (esH. 13:47).
Ota amo3us MOAKPEIUIIeTcs W MUMIUTUIMPYEMONW B CTHXOTBOPEHHH KapTHHON
pasmadm JTIoaSM PBIOB (,,KeThI’), KOTOpas COOTHOCHTCS C €BAHTENIhCKOM
WCTOpUEH O UYyJeCHOM HACBHIIIEHHWH XPHCTOM IIATH THICSY YEIOBEK — dyje,
KOTOpOE, OIHAKO, HE SIBISAETCS aKCHOJOTUYECKHUM IIEHTPOM XPHUCTOBA JICSHHUSL.
TakoBbIM BbIcTynaeT Ero mpomnoBeap TyXoBHOH Ojaronat, H3IMBaeMoOl B IOTH-
Oaroluii MHp HE3HAIOMIMX JIIOOBU Jrofei. YmomuHanue o6 Mwucyce Xpucrte
B MIPUBEJEHHOM BBIIIE UCTOPUYECKOM KOHTEKCTE TBOPUECTBA MOJIBCKOTO KOMITO-
3UTOPA U PYCCKOrO MO3TA BBINIAIUT HEcloy4ailHsIM, BeAb Ilanectnna B I B. H.3.
Haxonuiach moja BiacTbio Benukoi Pumckoir umnepun. M ectecTBEHHO, 4TO
eBPEWCKMI HapOJ Yasy YBUAETh B JIUIIE CBOMX IMPOPOKOB MPEXJIE BCETO OOPIIOB
npoTuB 3TOro ¢usmueckoro ruéra. OgHako XpucTtoc, HaoOOpPOT, cTa’d
MIPOMOBEIOBATh OJIAKEHCTBO JTyXOBHOE, KOTOPOE€ MOXKHO JOCTHYb M B CaMbIX
TSOKENBIX MaTepHAJbHBIX YCIOBHSAX, JaXke B HUlIeTe. J[pyruMu cioBamy,
MeTadopHuecKoe yrmoo0IeHHe MOIBFCKOT0 KOMITO3UTOpa XPUCTY MPU3BAHO, T10-
BUJMIMOMY, TTOTYEPKHYThH JYXOBHYIO, 2 HE MaTepPHAIBHYIO, 3eMHYIO MUCCHIO €TO0
XyJ0)KECTBEHHOTO TCHHUS:

Bpsin stn, reHuid, ThI pactpesiensenib KeTy
B Genom nome mpoTuB KoolepaTuBsa,

UTo XBOCTHI JIYHBI CTOSIT JIO Kpasi CBETa
Yepenoit HOUHBIX caoB 6e3 nepepbiBa’

— MHCCHIO, KOTOPYIO Tenepb B XX BEKe B JYXOBHO ,,TOJOAHYIO” 3TOXY COBET-
CKOTO TIepHo/ia IPU3BaH TeTePh BBITOIHATH M JIUPUIECKUI TepO-1T03T IUKJIA.

B naHHOM KOHTEKCTE NpPHUMEYaTeIbHO BBITIAAUT TO, YTO B pasrap
YIOMSHYTBIX cOObITHH 1831 roma KOMIO3WUTOpP Cropsdya Hamucal B CBOEM
naesHuke: ,,0 boxe, Tel ects! EcTth m He McTumn! Mnu emé He g0CTAaTOYHO
TebGe MOCKOBCKMX 3J10/IeTHUI — Wi — 1iu ke Thl cam Mockanb!..”’. Dra 3anuch,
cnenanHas lllomeHoM eIWHCTBEHHBIH pa3 B JKM3HHU, CTaja, OYEBUIAHO, IS
[Tactepraka CBHAETENHCTBOM TOTO, YTO Ype3MepHas YBICYEHHOCTH TEHHUS

6 B. ITactepnaxk, op. cit., 1. 1, c. 202.
7 Pesomoyuonnwiii smiod. Buxunenus, [online] <http://ru.wikipedia.org/wiki/Pesomntomnuon-
ubiii_stion_(llonen)>.
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3€MHOM, MarepHajibHOM CTOPOHOM >KM3HU MOXET INPHUBECTU €ro K yTpare
BoxecrBennoro Jloroca n naxxe k OorobopuectBy. Ilo cyTH, UMeHHO 3Ta Tema
CTaHOBHTCS BeIylLIeH B MOCIEAYIOIIEM CTUXOTBOPEHHH Bcé ympo ¢ dessimu 00
0gyx... Kimrou Kk He#ll cofepkuTcs B LEHTpajIbHOM oOpas3e HEKoH ,,001bHOM”
Oayutasel, KOTopyto ,u3neunBaet” [llomen. CunurtaeTcsi, 4TO OH, JCHCTBUTEIILHO,
co3Jaj CBOHM, MY3BIKaJbHBIM BapHaHT yXe CYHIECTBOBABIIMX IMOITHYECKUX
Oammang — mpou3BeAeHMH MUIIKEBWYA WM TIPEXKJE BCErO €ro MpOHW3aHHOU
HENPUMHUPHUMBIM I1YXOM HalMOHAJIbHO-0CBOOOAUTEIBHON OOPHOBI MOIMBI
Koupao Bannenpoo (1827). BrelpazurteneM aBTOPCKHX HJCH BBICTYIIAET B HEH
0o0pa3 m1aBHOTO Tepos — KpecTtoHocua Konpana Bamnenpona, kotopsiid, Oymyun
BEPXOBHBIM MAarucTpPOM OpJI€Ha U OJHOBPEMEHHO JHUTBUHOM IO MPOUCXO-
KACHHUIO, CTaJl BECTH MOJIPHIBHYIO NEATEIHHOCTh B THUIy HCKOHHOTO Bpara
cBoero Hapojga. CoOCTBEHHO, 3TO OBLT MPHU3BIB TOJIBCKOTO MO3Ta K CBOUM
COOTEYECTBEHHUKAM, HAXOIUBIIMMCSI O]l THETOM HEHABUCTHOH BIIACTH, IEHCTBO-
BaTh aHAJIOTHMYHO. Dnurpad K NMPOU3BEICHMIO, B3AThIA M3 Maxuasemnn (,,Ber
JIOJDKHBI TI03TOMY 3HaTh, YTO OOpPOTHCS MOKHO JBOSIKO... HAZO OBITH JIMCHLECH
u neBoM™Y), pucyer o6pa3 KoHpana kak JyKaBOro XMIIHMKA, YTO B XPUCTHa-
HU3WPOBAHHOHN CHUCTEME MMaCTEePHAKOBCKMX MOTHBOB BOCIIPHHUMAETCS CO 3HAKOM
MHHYC (JOCTaTOYHO BCIIOMHHUTH OMOJICHCKUI TEKCT O TOM, YTO UMEHHO ,,JTHABOJI
XOJTUT, KaK PBHIKAIOIIHUH JIeB, uia Koro normotuts”’, 1 Ilet. 2:8). [eiictBurensHo,
B modMe MullkeBnda SIBHO Tpeodiamaer ,,0e300KHBIN MOTHB: TPOTHBOOO-
PCTBYIOIINME CHJIBI MPEACTABIEHBI, C OJHOW CTOPOHBI, SI3BIYHUKAMH, C JIPyrou
CTOPOHBI — KPECTOHOCIIaMH, KOTOpBIE, OJIHAKO, B JKECTOKOM CcXBaTke 3a0buIn
0 CBOEM JIyXOBHOW MHCCHHU:

Kpectom ykpacsics, [...]
Bomm B JINTBY; 1 9TO K TaM COBEPIINIH?

To1 3apeBa yBUIHIITE BKPYT CHUSHBE —
BoiiHbI 3aXBaTHHYECKOI OnesHbe” .

JyXx e XpPUCTHAHCKOW, CaMOMOXEPTBEHHOW JIIOOBM OKa3bIBACTCS
BOIIOMIEHHBIM B 00pa3e BO3MIOOJICHHON reposi, 3aTOYEHHON B OalrHe, 4To HE
MOIVIO He OBITh 3HAKOBBIM il aBTOpa kHUTH Cecmpa mosa — owcusnb. Jlyx
0e300kHs1 U HEJTFOOBU BOIOIOIIMX CTOPOH K JIPYT K JPYTY, KOTOPHIM IPOHM3aHA

8 A. Murkesuu, Koupao Bannenpoo (mep. H. Aceesa), [B:] A. Munkesuu, M30pannoe:
Jlupuka. Bannaowl. Tlosmer, Orus, Mocksa, 1946, c. 255.
9 Ibidem, c. 307-308.
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mosMa, To-BUIUMOMY, mooyaun [lacTepHaka oxapakTepru3oBaTh €€ Kak OOJLHYIO
LIAQTEPUTOM”, Ha3bIBAEMBIM eMI¢, KaK W3BECTHO, ,,THUJIONH kaboi”’, 4To
COOTHOCHUMO C OHMOJISHCKHM OTIpe/IeJICHHEM TyXOB HEYHCTHIX KaK ,,lTOJOOHBIX
xabam” (Otk. 16:13). JlaHHas ammio3usi MOIKPEIUIIETCS B CTUXOTBOPCHUH
YIIOMHHAHHEM O HEOOXOJUMOCTH ,,KpOBb [...] OTBOpUTH €, Belb, COTIIACHO
AKTyaJIM3MPOBAHHOMY (hpa3eosIoru3My, MyCKaroT ,, IyPHYIO” KPOBb.

CrnemyeT OTMETHUTB, YTO NAHHBIA 00pa3 ,,0amtanpl”’ OKa3bIBACTCS B IPOU-
3BefieHnn [lacTepHaka CHMHOHUMUYHBIM JIEMOHHYECKHM OO0pa3zaM IJIyKaBOTO
»3Mes”), sana (,,030H”, ,0neaHap”, ,,radak”) U cMepTu (,,pO3MapHH’’, KOTOPBIH
WCTIONB3YIOT TIPH 0allb3aMUPOBAHUM TEJl YCOMIIUX). DTH TasIIHe ONAaCHOCTh
peanuu OKpyKaromiero mupa B npucyrctBum lllomeHa okasbiBaroTcsi Oe3Bpe-
JTHBIMH (CHMBOJIMYEH 00pa3 ,,yxkoHKa’). COOCTBEHHO, B MX 00€3BpEKUBAHUH
1 3aKJTIOYaeTCs, TI0 MBICIH T103Ta, MuccHs TeHus (,,l [prxocHoBenue pyku —/ U non-
BCEJICHHOW — B M30Jsimn’”’). B ero o0pasze momq4€pKkHyTO MyXOBHOE HAdaio: Kak
¥ B TMPENBIYIIeM CTHXOTBOPEHHW, OH BO3BBINIACTCS HaJa 3eMIEH, HamomoOue
TyHHI (,,B OCIIOM ME30HWHE”), HAXOAUTCS B OPEOJIC JIMIOBOTO (JIMJIOBBIA, WM
(PUOJIETOBBIN I[BET — 3TO ONTUYCCKHI CHHTE3 KPACHOTO M CHHEr0, a IMOCKOJIBKY
B MIPaBOCJIABHON TPIUINH ,,KPACHEIN IIBET — CUMBOJ boKbell OmaromaTtu, CHHUI
— CHMBOJI BEIIIECTBA, TBAPH |...], MOKHO CKa3aTh, 9TO (hHOJICTOBHIH I[BET B HKOHE
— CHMBOII BEIECTBA, KOTOPOro Grmaroaarh KocHynack” %), on mocnannuk (,,aeme-
ek [...] 0TO3BaH”) — UCHEIATh HAPOI-,,cal’ (CM. YITOJOOICHHUE JIFOCH ,,uepeie
cajoB” B MPEIBIAyIIEM CTUXOTBOPEHHH), JI€30PUCHTUPOBAHHBIH B MHPE
MaTepHualibHBIX IIeHHOCTeH: ,,Korna [...] He uctenuts, / Beé neto Oyaer B nudre-
pute”. B pesynprare 00pa3 reHus BbIcTymaeT y llacTepHaka Kak sBIEHHE
boxnwelt 6maromatu, cp.: ,,Jlyx T'ocmomens Ha Mue; n6o O momazanm MeHs
OJaroBecTBOBaTh HHIMM U TTOCIad MeHsI UCHENSATh COKPYIMIEHHBIX CEpIIeM,
MPOTIOBEIOBATh TUUICHHBIM OCBOOOXIIEHHE, CIIeTIBIM IMPO3PEHHE, OTIYCTUTH
M3MYYCHHBIX Ha CBOOOJY, MPOMOBENOBaTh JeTo locmogHee OmaromnpusitHoe”
(JIykx. 4:18-19). B mpou3sBeneHNU BeAylieil SBISETCS MBICIL O TOM, YTO
rejeOHas Cuia TBOPYECTBA TEHUS 3aKIIIOYACTCSl B OTPAKEHUU JTYXOBHOM, a HE
IJIOTCKOW COCTABIIAIONICH €ro JTUWYHOCTHA (CHMBOJIMYEH 00pa3 3Bydalllei B camy
npemtoguu [lonena, aktyanusupyronei temy JlyxoBHoro IlepBonauvaia,
boxpero CnoBa B TBOpYECTBE MOJIBCKOTO KOMIIO3WTOpPAa), B MPOTHUBO-
MOCTABIICHUU CBOETr0 JYXOBHOI'O Hjicalia 3eMHOW O€3IyXOBHOW IelCTBH-
TETHLHOCTH.

10 A. Cenac, Taiinonuce OpesHetl uxonsl, ,,Hayka n pemurus” 2013, Ne 3, [online] <www.n-i-
r.su/modules.php?name=Content&pid=613>.
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B ctuxorBopennu lluanucmy nonsamno wHuipsnbe emouinuy... 1lactepHak
paspabaTbiBaeT NpUTUEBBIN ciokeT. IIpuéM MHOCKa3aHUs JOEKJIApUpyeTcsl yike
B TICPBBIX CTPOUYKAX MPOM3BEACHUS: 3]1€Ch MUAHHUCT YNOAOOJEH BETOLIHHUIE,
a postb — e€ kop3uHe. OOpa3Hasi cucTeMa MPUTYM BKIIOYaeT B ceOsi Takxke
KOMIIOHEHT, MOKa OTCYTCTBYIOUIMH, HO MPUHIUIHATIHLHO HEOOXOAMMBIA IS
(YHKIIMOHUPOBAHUS 33/JIaHHOTO €JAMHCTBA, 0e3 KOTOpOro OHO OeCcCMBICIEHHO
u mycro: ,,OnHo npo3s0anbe KOp3uHbI / 1 KPOIIHN pacKphITHIX posieil Biadat’.
OTo Hekas LIEHHas KJaJb, Ha3BaHHAs B CTHUXOTBOPEHHH ,,KJIaJoM’, Halas
KOTOPBIH, MY3BIKAaHT/TPAMUYHHULA OTKA3bIBAETCSI OT TOTO MMYIIECTBA, KOTOPHIM
pacrionarain(a) A0 TOTO — OT BETOIIH, TPSIOK, MycOpa M IMpaxa. 3HAKOBO, YTO
MOCJIC/IHEE COOTHECEHO 37IeCh ¢ oOpazom kuprnuua (,,OH BemaeT o6iako Oypu
kuprmuHoi, / Kak poOy Ha Bemanky Ha JieTo B mKad”), TO eCTh 000XOKEHHOIM
IJUHBI — MaTepuaja, U3 KOTOpPOTO, COTNIacHO OmOyIeickoil HCTOpUH, OBIIO
COTBOPEHO (PU3UUECKOE TEJIO 4eJoBeKa. BeTomp, Takum oOpa3oM, CTaHOBUTCS
CHUMBOJIOM €0 IIOTCKOH Ipupoasl. O0pa3 e Kiajna, pagd KOTOPOro XyIOXKHUK
OCTaBIISIET MaTepHaIbHbIE IIEHHOCTH MHpPA, COOTHOCHUTCS C E€BaHIEIbCKUM
00pa3oM COKpOBHIIA, HAWJEHHOTO HEKUM YEIOBEKOM — ,,d OT PaJoCTH O HEM
uaeT u nponaér Bcé, yto uMeer’ (Mar. 13:44). TakuM COKpPOBHIILEM, TIO CIIOBAM
Xpucra, smisiercs lapctBo Hebecnoe. Jlpyrumu croBamw, ,,kian’ B CTHXO-
TBOPEHHM OKa3bIBAe€TCS JyXOBHOW COCTAaBJIAIOLUICH TPOMCTBEHHON CTPYKTYPBI
YeJIOBEUECKOW JHMYHOCTH, KOTOpas, MO XPHUCTHAHCKOMY YUYEHHIO, SIBISETCS
SIMHCTBOM JayXa, Tena u Aymu. [locnennss npencrasieHa 31ech B o0pase posuis
KaK COCyJla, COOTBETCTBEHHO HAIOJHIEMOIO APAaroleHHOW Bojoil — Jlyxom
(,I TsHeTCs, Kak 3a MOXOAHOI Quisiroi, [...] K posurto, 0ObdHO 0OMIIBHOMY
BJaroit / OrpoMHOro IymrHOTO Jjeta ctommil’). JleiicTBuTensHo, B bubmmm nmeet
MecTo n3o0pakenue Jlyxa CBAToro Kak ,,Bojabl xkuBoi”. Takum 00pa3om, TOBOPS
00 M3IMBAaEMOM U3 POSUIA ,,BiIare JieTa’, aBTOp aKTyaJIM3UPYyeT 37€Ch BEAYILYIO
TeMy BCETro LHKJIa — TEMY TBOPUECTBA T'eHUsI KaK sSBJICHUS HeOeCHON Oiaronary.

KynbMuHanus MMIUIMIMPYEMOTO CIOJKETa COAEPIKHUTCS BO BTOPOH HacTH
CTHUXOTBOPEHUS, B KOTOPOW XYyAOKHUK, TOiy4duB nap Jlyxa, oOperaeT 4epTs
BoMHA (,,ToxoqHast ¢usra”, ,,BOeHHas KapTa”) W BCTyMaeT B OpaHb C ,,rpO30M -
3BepeM (,,rpo3a 4eTbipbMs / llpppkkamMu OpocaeTcs K Oo4kam C IEeMEeHTOM),
YIPOXKAIOIMKUM THOEIBI0 YEIOBEUYECTBY, BEAb LEMEHT KaK CTPOMUTEIbHBIH
MaTepuajg — 3TO CBOETO pojia aHAJOI TOTrO K€ KHpIHNYa, TaK KaK €ro OCHOBOM
TakkKe sBJsieTcs TiuHA. Takum ,.3BepeM” B bubOnum mMeHyeTcs IbsBO
— BEKOBEUHBIH aHTaroHucT bora-Teopua. Kak u B 6ubneiickoM nepBOUCTOYHHUKE,
B cTuxoTBopeHuu [lacTepHaka OH B pe3yibTaTe CKOBaH M 00E3BpEKEH:
HApoKamuMy JanaMu JIMBHS Tpemsi”’, TO €cThb ,Ipems’, Kak memnbto. Cp.:
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LW yBUmen s AHrenma, CXOIAIIETo ¢ HeOa, KOTOPHIM MMEN K09 OT Oe3IHBI
1 OONBIIYIO TIeNb B pyKe cBoeil. OH B35 JIpakoHA, 3MHUS JIPEBHETO, KOTOPBIHA
€CTh JIMaBOJl W CaTaHa, W CKOBAN €ro [...] JMa0bl HE TperbINan y»Ke Hapombl .
OOpaiaer Ha ceOs BHMMaHHWE, YTO B KOHTEKCTE IMKJIA 00pa3y YMOMSHYTOTO
Amnrena cooTBeTcTByeT 00pa3 nuanucta (lllomena): o sBiseT B cebe JyXOBHOE
Hayajio, BO3BBIMIACTCS HAA 3¢MJIEH M B pyKax €ro ,,KJII0u OT Oe3MHBI” — JHBEHB
(mebecHas Biara). Kpome Toro, xak u OuOnelickue AHTEBI, KOTOPHIC BOCBAIH
npotuB apakoHa (Otk. 12:7-9), oH MyXOBHBIA BOWH, W B 3TOM, MO0 MHEHHIO
[TacTepHaka, 3akilodaeTcss BBICIIEE IMpeJHA3HAYCHUE XYMOKHHKA, UbE
TBOPYECTBO JOJDKHO OBITH OpYXKHEM, MOpaxkaloluMm 370. Hakonen, ciemyet
OTMETHUTH HaJMYUE 371€Ch MEKTEKCTOBOI CBSI3M M B Pa3pabOTKe TEMBI JbSBOJIb-
CKOTO ,,000JbIIIEHUsI HApOJOB”, KOTOpas B MPEIbIAYIIEM CTUXOTBOPEHUH
pa3BuBajach B MOTHBaxX HAI[MOHAIBHOM PO3HMW M TIOJIMTUYECKUX KOH(IINKTOB
M KOTOpOH yXe B paccMarpuBacMOM IPOW3BEJCHUH MPOTHBOTIOCTABICHA TeMa
Boxpelt moOBu Kk moAsM — B o0Opaze TBOPEHHS, aKTYaIU3HPYIOIIEM HIICHO
OOIIHOCTH MPOUCXOXKACHUS HAPOJIOB U MX OJHOPOJHOCTH B mia3ax Coznarens.

B cremyromemM CTHXOTBOPEHMH Kak pa3 M BO3HHKaeT o0Opa3 TBopia, B3N
Kotoporo kak Obl HampaBlieH 10 BEPTHKaIM BHHU3 — Ha 3eMII0. 371ech o0pas
YeJIOBEUYECKOTO SKHUIUIIA (,,JJ0Ma”), B3SATHI B KOHTEKCTE MPEANICCTBYIOIICTO
MPUTYEBOTO CIOKETA C €r0 MOTHBOM CTPOUTENBCTBA, BOCIPUHUMAETCS Kak
METOHUMHUYECKHH 00pa3 4yeloBeka, a o0pa3 KaHaBHI ,,IT0J JOMaMu~ — Kak o0pa3
ero maJieHWs, MpUYEM TaJCHUsS JYXOBHOTO, TaK KakK CJIOBO ,KaHaBa”
STHMOJIOTHYECKH CBSI3aHO C BEHEIMAHCKUM CJIOBOM kanaula — ,macte”, 4TO
aKTyalIn3upyeT o0pa3 yIOMSHYTOTO BBIIIE 3Beps, ,,UIIYIIEro KOro MOIIOTUTH .
JlelicTBUTEbHO, B CTUXOTBOPEHUHW MOSBISAETCS XapaKTepHBIH 00pa3 ThbMBI
»HOUN’), KOTOpas MOTJIoNmaeT HeOeCHBIH CcBeT (,,3api0”), HO MPHU ITOM
MpeJCTaBIsieTcst ero mojaoouem: ,,Ho eqsa mums 3apro jgokoHaB, / CHOBa po3oBa
HOYb, KaKk OHa, / 1 3a00p mopaxEn mapamokcom”. 3aMeTUM, YTO B XPUCTHAHCKOM
TpPaJIMIIUN CcaTaHy 4YacTo UMEHyroT Jlrorudepom (Jat. ,,yTpeHHsS 3Be3/1a”) Kak
,,TOPIICIIUBOTO M OECCUIILHOTO TMOJPaKaTeNsi TOMY CBETY, KOTOPBIH COCTaBISET
MHCTHYECKYIO «claBy» Ooxkectsa”!! (cp. ¢ camooGo3HadeHmeM Xpucra Kak
,,3BE3IIbI CBeTIION M yTpeHHen”, OTk. 22:16) — moapakarens, ,,000JIbIIarOIIero”
TakuM 00pa3oM Hapojabl Mogo0uMeM HWCTHHEL. [lpuMedarenbHO, YTO 3TOT CBET
B CTHXOTBOPECHHUHU COOTBETCTBEHHO CBsi3aH ¢ MH(EPHAILHBIMH MOTHBAMH JKapa
u apva (,,cotkoi 1 kokcoM / [To Bok3asiam jpIiiai u 3axercs’).

1 Mugher nHapooos mupa: Duumknonenus B 2 1., CoBerckas sHuukioneaus, Mocksa, 1988,
T. 2, c. 84.
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OnuieTBOpeHneM YeIOBEYeCTBa, OTBEPTHYBIIETO CBET WCTUHBI M BIIEKO-
MOTo OJIECKOM JIOKHBIX LIEHHOCTEH, BBICTYNAeT B MPOU3BEICHUN 00pa3 BOK3aja
— COOpPY’KEHHUS, KOTOPOE CBOMM Ha3BaHHMEM 0053aHO MAapKy M YBECEIUTEIBHOMY
3aBeneHni0 Bockxomn B mpuropone JlonmoHa. A TOCKOJIBKY 3TOT oOpas
SBIIAETCA TaK)Ke CHMBOJIOM JIIOfIeH, HAXOASIIMXCS B JOpOre, TO CTaHOBHUTCH
HEYIMBUTENHHBIM TMOABJICHHUE 3/IECh MOTHBOB €BAHTENILCKON MPUTYH O OIyIHOM
corHe. Tak, ecniu B MepBOM 4YacTH CTHXOTBOPEHHUS HMEIOT MECTO MOTHBBI
MyTEIIECTBHSA ,,B JTAIBHIOID CTOPOHY W ,,pacmyTHOH xm3Hn (JIyk. 15:12-13),
TO BO BTOPOH YacTH — MOTHBBI Pa304apoBaHUs U OJJMHOYECTBA:

U 6opmouet: mpepBu 10 yTpa

DTHUX COXJIBIX Oeaua KojaebaHne.
['pyHT yOUT U YepBHB 710 HYTpA,
X0 4yTKO, KaK Map B Kereanbane'?,

AB TpeTBeﬁ YaCTHu — MOTHUBBI ITIOKAAHUA .

W Ha yTpenHel T€pke TopLa
Ot 3apu, KaK OT XPEHHOH MTOJIOCKH,
ITpocTynaoT oTYETIMBO cNE3Ku '3,

OOpaiaer Ha ce0s BHMMaHHE TO, YTO, COINIACHO TPAJIUIIMOHHOW OMONercKkon
oOpasHocty, ,,0mynHoe” uenoeuecTBo [lacrepHak M300pakaeT Kak 3a0MynuB-
mryrocst oBiy (cm. Jlyk. 15:4-7): | BemrHuii BeTep, MIEBHOT U rpsi3ia’ (3aMETUM,
YTO CJIOBOM ,,IIIEBLOT’ HA3BIBACTCS TKaHb, U3TOTOBJICHHAS W3 IIEPCTH HICBHOT-
CKHX OBell). BaxkHO TO, YTO pa3Bs3ka KOH(JIUKTa MEXay Borom u 4enoBeKoM
B OMOMNeicKoi puTYe COMEPKUT UIeto 00 OTIOBCKOI F00BH TBopIa k CBOEMY,
ke 3a0mymamieMy, TBOpeHHI0O W Ero TOTOBHOCTHM W3JIMTh Ha HEro Oiaronarh
CBoeif MUJIOCTH W TIpOIICHUsA. BbIpazureneM 3TOH BOJIM B CTUXOTBOPSHUU
[TacrepHaka JOKEH BBICTYNATH JIMPUUYECKUM T'€pOH — MOCIAHHUK, CMEHUBIIUI
Illonena kak siBjicHHE HEOECHOU OmaromaTv (CUMBOJIHMYECH TOBTOP ,,JIHJIOBOTO”
[IBeTa), HO M3JIMBaeMOil HE B MY3BIKE, a B CJIOBE: ,,5l BUITY Ha mepe y TBopma /
KpymHoti karureit mioBoro jocka”. 9ToT 00pa3, CO3MA0NINI B CTUXOTBOPEHUH
pPaMOYHYIO KOMIIO3HIIMIO, BBIJBHUTACT HA TEPBBIH IUIaH MpoOIEeMy BBICOKOTO
Ha3zHaueHWs ModTa B 3ToM Mupe. OnHako, Omaromapst nmpuéMmy mapajuienu3ma,
aBTOp MOMYEPKUBACT Pa3HUILy MEXKJY HadalbHbIM U (DUHAIBHBIM 00pa3oM

12 B, Macrepuax, op. cit., T. 1, c. 204.
13 Tbidem.
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(cp.: ,,51 xperutroch Ha miepe y TBopiia / Teprikoit karieit rycToro cBuHIA™), 9TO
BBIpaKaeT MICI0 NPUHINIHAIBLHOIO HECOOTBETCTBHS MEXY 33JaHHON MHUCCHEH
nosTa u e¢ peanu3aned Ha MPaKTHKE, KOrAa, Tops HETOIOBAHUEM M KaXKIOU
MecTH (CUMBOJI — 00pa3 ,,TepIKOro”, TO €CTb PE3KOro, SI3BUTEIBHOTO CJIOBa-
,»CBHHIIA”), XyAOKHUK He ucmoiHseT Bodio llocwutaromero ero (repoi
»KpemuTca”, TO ecTh JEpKHUTCS, HE IMaJaeT), a MOAMEHSAET €€ CBOUMH
COOCTBEHHBIMH, YEJIOBEYECKUMH YCTPEMIICHUSAMH, Tepsisl, TaKUM o0pas3om, aap
Jyxa Cpsitoro (CHMBOJIMYHO U3MEHEHHE LIBETa B 00pase repost — oT ,,JIMI0BOTO”
K O€3KU3HEHHOMY, ,,CBUHLIOBO -CEPOMY).

Tema XynoxHHMKa, MPOMaTBIBAIOLIETO MOJNydeHHOE OT OTha HacleACTBO,
CTaHOBUTCS LIEHTPAJIbHON B TOCJIEIHEM CTHXOTBOPEHMHU LWKIa [led u nuwu,
HenpepvigHbIM nampyiem... E€ cHMBOJIMYECKUM BOILIOIIEHHEM SIBIISIETCS 31€Ch
o6pa3 PemOpanara Ha 3THKETKE ,,TPEXTOPHOTO” THBA, HAIUTOTO B KPYKKY
JUPUYECKOTO Tepos-No3Ta: Ha HEHl BOCHPOM3BOAMTCS ABTONOPTPET HUIEpIIa-
H/ICKOTO JKHBoIUcHa ¢ xeHol Cackuell Ha KOJEHSX — KapTHHA, MOJyYHBIIAs
Ha3BaHue bayousii cvin 6 masepne (1635). PemOpanaT m3o0paxEéH TyT
B BOGHHOH (hopMme, HO B €ro pykax HE OpYyXKHE, a HaIllOJOBHHY OCYIIEHHBIH
Ooxall, Ti1a3a 3aTyMaHCHbI, Ha JIMIEe — cyacTiiuBas yiubelOka. [1o cyTw, sBieHHas
B CTUXOTBOPEHHUH JEUCTBUTEIHHOCTH MOBTOPSET 3Ty KapTHUHY: IMMBO PACIUBACT
Y TepOH-TIoAT (,,[Ield W MUIIN), ¥ YIHIIBL, ,,I'YJISIONTHe o] pyKy B utone / C Kpyx-
KOIO IHBa, TOOOK MPUTYOJEHHOW’, — COOCTBEHHO, BECHh OKPYKAIOMIMA MUP
yHono0JieH TaBepHe:

3enenorniasas jkak1a TUraiTos!
TOHOJ'H) CTOJIBI OCBIIIACT HI/IKyJ'IHMI/I,

[lInanko#i, mmmnoBHUKOM. — TuIe, He rambTe! —

[lenuyT 1 enYyT MUBIA 3aroTy/IHHbI 4,

O0pa3 XymoXHHKA, KaK W BCE BOKPYT, OKa3bIBAETCS OXBAYECHHBIM MOTHBOM
,»3a0mynuBmierocs” yenaoBedecTBa. COOTBETCTBEHHO 3/€Ch K€ BO3HHKAIOT
JEMOHUYECKHUE MOTHBBI, CBUACTEILCTBYIOIINE O MPUCYTCTBUHU ,,KHS3S MHpa
cero”, a MMEHHO: B o0pase ,,HempepbIBHOTO HaTpymist” ((ppaHIy3cKoe MO
MPOUCXOXKIEHNUIO CJIOBO ,,IATPYyJb” BOCXOAHUT B CBOIO O4Yepelb K CIIOBY,
O3HAUaIOIIeMy «Jana, KOIBITO», akTyalnusupoBaHHoMy y Ilacrepnaka ero
MMAapOHUMHYECKUM CO3BYUHEM C COCEIHHUM CIIOBOM ,Jiamma’), B oOpase
,,[I0JIKapayaIBaOIINX~ (TO €CTh HMOACTEPETAIONINX, KAK XUIIHUK CBOIO J1OOBITY)
,»JIAMIT KEPOCHHOBBIX” (3TOT 00pa3 MEpPeKIMKAeTCsd C MOTHBOM JDKECBETA W3

14 Tbidem, c. 204.



214 Oksana Malcewa

MIPENBIIYIIET0 CTUXOTBOPECHUS). Ymymiaromas atMocdepa mepemaHa 37eCh
CJIOBOM ,,CTIEPTOCTH .

[lacTepHak pricyeT XyIoXKHHKA eIl€ He YTPATHBIIUM CIIOCOOHOCTb CIIBIIIATH
ronoc Jlyxa — BocIpuHUMAaTh OTKPOBEHHE CBBIIIE O CyTH Mpoucxofsmero. B ero
namsTH — ,,BUJIEHbS O MPOIIJIOM: Kak PeMOpaHAT B cuacTiIMBEHIINil B cBOEi
JKU3HU MOMEHT JTOBOJILCTBA U OE3MATEKHOCTH TOMHWJI O €BAaHTEIHCKOM Oiy-
IIHOM CBIHE (O TOM, YTO B CBOEH Cyap0e >KHBOIHCEIl MPOPOUYCCKU BHUICT
BOTUIOIIEHHE OWMONEHCKON MPUTYH, CBHIAETEIBCTBYET TOT (aKT, UTO, MEPEKHB
B JallbHEHIIeM TONbl yTpaT — CMEPTh OJU3KHX, OCTaBJICHHOCTh YYCHHKAMH,
0aHKPOTCTBO W HUIIETY, OOJIE3Hb U OJUHOYECTBO, — OH CO3/JaET KapTHHY
Bozspawenue 6myonozo ceina, 1668—1669), Tak U MUPUUECKUA TEPOU-TIOIT
B IMOXOXCH CHUTyal MOMHHUT O PeMOpaHATe M B TEKyIIEeM MOMEHTE Tpeady-
BCTBYET ,,ITPEITPO36e”:

Bypnas xpyxka ¢ TpéxropasiM PemOpanaTom!
CrnépTocTh MpeArpo3bs TeOst He UCIIOPTHIIA.
Hounto ObITE Oype. Bunenss, oopaTHo!
[MamsTh, TPyOU OTCTYILIEHbE K IOPTEPHOIA! >

3aMeTHM, YTO, 3arlyllasi BHYTPEHHIOIO TPEBOTY 3a0BIThEM (B ,,IOPTEpHOI”),
repoil ynogobnsercs ropHucTaM apMuu reHepana CaMCOHOBA, HE BBITOJIH-
WBIINM CBOEM MHCCHH — HE MPEIYNPEIUBIINM CBOUX O TPO3SIIEH OMacHOCTH
(,,B COH TIOTPYXEHHBIEC”) M B pe3ysbTare MOTHOIINM BMECTE CO BCEMH B ,,IITyOn
Maszypckux 03€p”. [opauCTBI (My3bIKaHTBI) CaMCOHOBa, TAaKUM 00pazoM, — 3TO
MPOPOKH, TMPOCHAaBLIME Bpara — U CMEPTh. YNOMHHaHUE (aMHIUHM TeHepaia
A.B. CamcoHnoBa, apmus kotoporo B 1914 romy Bo Bpems Boctouno-IIpycckoii
orepanuy Obljla OKpYXKeHa NMPOTUBHUKOM M TOHEC]Ia OTPOMHBIE MOTEPH, TaKxkKe
BRINVISIMT 3HAKOBBIM. OHa accormmpyercst ¢ Oubnelickum obpazom Boxbero
BomHa-Hazopes CaMcoHa, KOTOPBIH TOXE OJHAXKIBI MOTEPsT OAMTENHbHOCTD
U B COCTOSHHUHM O€3MATEKHOTO CHa OBbLI CXBaue€H KOBAPHBIM BparoM (cp. co
cnoBamu Benukoro kHs3s1 Anekcannpa Muxaiinosnda o6 ,,apmun reaepana Cam-
COHOBA, CO3HATENLHO OPOILIEHHOM B paccTapienHyto JIronenioppom oByiky”'0).

CBOWCTBO COOBITHI TOBTOPSTHCS BO BPEMEHH CBUAETENBCTBYET O MH(DO-
JIOTHYecKol ocHOBe NOATHKH [lacTepHaka. B (muHaNBHOM YacTH CTHXOTBOPEHHS,
B KOTOPOH «3a0IyAIInii» JINPUYECKU Tepoi-1o3T yKe B COBpeMEeHHOW MockBe
AHAJIOTMYHO HE 3aMeYaeT MPHUX0/a alOKAINITUIECKOTO ,,BCaIHUKA -aHTUXPUCTA

15 Tbidem.
16 4.B. Camconos, [online] <http://ru.wikipedia.org/wiki/Camconos>.
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(,,MoToIMKI Tapatopwi, / [ poMKuii 10 3BE31, KaK BTOpOE MPHUIIECTBHE. DTO OBLI
MOp”’), HECYIIEro JIOIsIM THOEIbh ¥ 3HAMEHYIOIIEero co0oii KoHell ,Jjera [ocro-
nuero”. CormacHo bubiwmm, Bpary poma 4eloBEeYeCKOro Torha OymeT Ha Bpems
MpefocTaBieHa monHas cBoboma naeiictBoBatb. C 3THM OOCTOSITEIBCTBOM, Kak
HaM TPEJCTaBISICTCs, CBA3aH M TYT YK€ BO3HUKAIONIMA B CTUXOTBOPEHHH 00pa3
,,Moparopust / CTpalrHBIX CYJ0B, HE CHE3KABITUXCSA K cecCHU’ (Cp. ¢ YIOMSIHY-
TBIM BBILIIE 0OPa30M CKOBAaHHOTO 3BEPSI).

Wrak, HazBanue nukina Cown 6 JsiemHiol0 HO4b, Ha HAIl B3DIAJ, Mepenact
MBICTTb O COCTOSIHHM JTyXOBHOTO HEOOIPCTBOBAHMWS JIMPHUUYECKOTO TEPOs, OTUETO
OH OKa3bIBAaeTCsl MPOCHABIINM ,J1eTo locrnoanee OmarompusatHoe”. [Ipoeunpys
CBO¢ TBOpeHHE Ha OJHOUMEHHYIO nbecy lllekcnmpa, aBTOp NMOAYEPKUBAET
OOIMHOCTh BEAYIIMX MOTHBOB OOOWX TMPOW3BEIACHWH, a UMEHHO — MOTHBA
Oy’XIOaHusl TepoeB MO Jiecy (CUMBOJ KHM3HU) MO JCHCTBHEM JIEMOHHYECKOTO
JypMaHa (CM. B CTUXOTBOPEHHH 00pa3bl NMuBa, Tabaka M T.II.), 3aCTaBIISIOICTO
WX PYKOBOJICTBOBAThCS JIOKHBIMU TIPEICTABICHUSMH O ce0e W O MHUpE, OTYETO
OHH €]IBa HE TIPOIAJi; MOTHBA CITACHUTEILHOW JIIsl 3a0NyTUBIINAXCS ,,Karuiu’”,
MPOJIMBAEMON IO BOJIE MHJIOCEPIHOTO OOra ero ciyKuTeleM (CM. mactep-
HAKOBCKUM 00pa3 XymoKHUKa-,,Kalljin’) W BO3BpAIIAONIEH UM HCTHHHOE
BOCHPUSATUE JICHCTBUTEIBHOCTH,; MOTHUB BPEIOHOCHOCTH JUIS JIFOACH ,,Karuiu’”,
MPOJMBAEMON IO COOCTBEHHOM, a HE BBICIIEH, BOJIE ATOTO CITYKUTENs (CM. 00pa3
XyIOXXHUKA-,,0TymHOTO cBhIHA”). KpoMe TOro, HeMajaoBa)kHO, YTO 31ECh
MPOUCXOAUT METOHMMHYECKOE CONMKeHHe 00pa3oB aBTOpa M BEIUKOTO
anrnuiickoro apamarypra. Jns [lacTtepHaka OBUIO CHMBOJMYHBIM TO, YTO
dbamunus ,Illekcriup”, KOTOpas MOXKET TEPEBOAUTHCS Kak ,,JIOTPSCAIONIHNA
KOIIbEM”, SIBJISIETCSl CBOETO PoJia CEMAHTHMYECKOM Mapajuiesiblo K obpasy Ieop-
TUs-TI00EI0HOCIIa — BOWHA, MOPAKAIOIIEro 3Mesl, Benb caMm [lacTepHak — moaT
YW XPUCTHAHWUH — BHUJAEN CBOE TpenHa3HadeHHE B TOM, YTOOBI OBITH MPOJIO-
JKaTeJaeM 3TOM AyXOBHOM Tpaaulluu B eBporelckoil Kynbrype. Hemapom repos
CBOETO 3HAMEHHUTO pOMaHa OH Ha30BET Opuem — nmeHem cB. ['eoprus.

Streszczenie

Szekspir, Chopin, Rembrandt i inni: Koncepcja geniuszu w chrzescijanskim paradygmacie
Borysa Pasternaka

W niniejszym artykule sa rozpatrywane aluzje historyczno-kulturalne cyklu Sen nocy letniej
z tomu wierszy Tematy i wariacje (1916-1922) Borysa Pasternaka. Na szczego6lna uwagg zashugu-
je poetycka interpretacja osobowosci tworczych Szekspira, Chopina, Rembrandta i innych twor-
cow. Gtownym problemem badawczym jest swoistos¢ koncepcji geniuszu w poezji Pasternaka
jako fenomenu Laski Bozej.
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Summary

Shakespeare, Chopin, Rembrandt and Others: Conception of Genius in the Christian Paradigm
of Boris Pasternak

In the present article historical and cultural allusions in the cycle A Midsummer Night's
Dream by B. Pasternak (from his book Themes and Variations, 1916-1922) are analyzed. The
special attention is paid on artistic interpretation of the images of Shakespeare, Chopin, Rembrandt

and others. Peculiarities of the Russian poet’s conception of genius as a phenomenon of grace of
God are investigated.

Key words: B. Pasternak, cycle, historical and cultural allusions, image of artist, biblical motifs.
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Innos$¢ kulturowa w reportazach Ryszarda Kapuscinskiego
i ich rosyjskich przekladach

Tworczo$¢ Ryszarda Kapuscinskiego od wielu lat cieszy si¢ duza popular-
nos$cia wsrod czytelnikow zardwno w Polsce, jak i za granica. Jego utwory, obok
ksiazek Stanistawa Lema, sa najcze¢sciej thumaczone na jezyki obce. Szacuje sie,
ze zostaly wydane w ponad 50 jezykach!. Do najcze$ciej thumaczonych tytutow
niewatpliwie zaliczy¢ mozemy Cesarza, Heban, Imperium, Wojne futbolowaq,
Szachinszacha, Podroze z Herodotem. Kluczem do tak wielkiej popularno$ci
statlo si¢ niewatpliwie dazenie autora do zblizenia kultur, ksztalttowania spote-
czenstw otwartych, $wiadomych roéznorodnosci kulturowej $wiata i jego glow-
nych problemow. Reportaze Ryszarda Kapuscinskiego stanowia poklosie jego
licznych eksploracji antropologicznych, psychologicznych, spotecznych. Zda-
niem Artura Rejtera, sprawozdawczy charakter tych podrozy, potaczony z obec-
noscia licznych komentarzy do prezentowanych faktow sytuuje teksty Kapuscin-
skiego wewnatrz gatunku reportazu podroézniczego?, chociaz sam autor, a za nim
inni badacze sa sktonni uwazaé, ze teksty te naleza do gatunku reportazu lite-
rackiego, opartego wszakze na ,,do$wiadczeniach wieloletnich podrézy po
Swiecie™.

Innos$¢ kulturowa jako nieodtaczna, konstytutywna cecha reportazu jest po-
strzegana jako warto$¢ poznawcza. | wlasnie t¢ tezg postaram si¢ w dalszej
czgSci niniejszego opracowania udowodni¢. Inno$¢ ta uksztaltowana jest po-
przez wspotoddziatywanie dwoch czynnikow: heterogeniczno$é poszczegdlnych
systemow kulturowych oraz otwarto$¢ jednostek taki system kulturowy tworza-
cych. Otwarto$¢ systemow kultury pozwala dostrzec zjawiska wspolne, jak tez
dyferencjujace takie systemy. Wlasnie zjawiska odmienne, ktoérych istnienie
stwierdzamy poprzez odniesienie do wlasnego sytemu kultury, leza u podstaw

' 7. Bauer, Antymedialny reportaz Ryszarda Kapuscinskiego, PAP, Warszawa 2001, s. 225.

2 A. Rejter, Ksztaltowanie sie gatunku reportazu podréiniczego w perspektywie stylistycznej
i pragmatycznej, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2007, s. 36.

3R Kapuscinski, 7en Inny, Znak, Krakow 2006, s. 9.
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kategorii innosci*. W ceche odmienno$ci wyposazone sa z reguly zjawiska kul-
tury trzeciej, ktora bedzie obiektem niniejszych badan. Kultura trzecia w kontek-
$cie przektadu jest postrzegana jako kultura zewngtrzna zarowno w stosunku do
kultury 1 jezyka oryginalu, jak i przekladu. Bedzie nia kultura afrykanska
(a whasciwie kultury afrykanskie) w powiesci Heban oraz kultury panstw, bytych
republik kaukaskich (Gruzja, Armenia, Azerbejdzan) i azjatyckich (Kazachstan,
Turkmenistan, Uzbekistan) w powiesci Imperium. Zatem obiektem reporterskie-
go opisu uczynit Kapuscinski kulture egzotyczna, odleglta w sensie geograficz-
nym i mentalnym (kultura afrykanska) oraz nieco blizsza — przynajmniej odbior-
com rosyjskojezycznym — kultur¢ bytych republik kaukaskich i azjatyckich,
wlaczonych w imperialng przestrzen Zwiazku Radzieckiego. Warto w tym miej-
scu zwroci¢ uwage na bardzo istotny fakt. Otoz, jak stusznie zauwaza Mariusz
Dzigglewski, ,,reporter stawia granice kulturowe ponad narzuconymi granicami
panstwa radzieckiego, opisuje kazdy obszar jako odrebna cato$¢ kulturowq’™.
Taka sytuacja ma miejsce w Imperium, w ktorym Kapuscinski opisuje kolejne
byte republiki, dzi$ niepodlegle panstwa z zachowana tozsamos$cia kulturowa.
Sam autor, zdumiony ocalonym bogactwem kulturowym tych narodow, tak
zwerbalizowal swdj podziw: ,,mimo sztywnego koszarowego gorsetu sowieckiej
wladzy, udato si¢ tutejszym, ale prastarym narodom zachowaé co$ ze swoich
tradycji, ze swojej historii, swojej z koniecznosci ukrywanej dumy i godnos$ci
wlasnej. Odkrytem tam roztozony w stoncu dywan wschodni, ktory w wielu
miejscach zachowal jeszcze dawne barwy 1 przyciagal uwage réznorodnoscia
swoich oryginalnych wzorow”®.

Analiza wymienionych tekstow, jak réwniez innych autorstwa Ryszarda Ka-
puscinskiego, pozwala zauwazy¢, ze sposrdd elementdéw kultury w jego reporta-
zach dominuja opisy artefaktow kulturowych, do ktérych odnies¢ mozemy po-
stacie, wydarzenia historyczne, obyczaje, wierzenia oraz przedmioty z nimi
zwigzane. W niektorych wypadkach, w celu zachowania autentycznosci przeka-
zu reporterskiego, autor stosuje oryginalne wtracenia jezykowe.

Porownanie przektadu z jezyka polskiego na jezyk rosyjski wspomnianych
utworow Kapuscinskiego jest mozliwe dzigki Rosjanom, ktorzy podijeli si¢ ich
thumaczenia. Mam tu na mysli Siergieja Larina i Kseni¢ Starosielska — autorow

4 Dokladne omoéwienie istoty i przejawdw kategorii innosci w pracy: M. Mocarz, Interkul-
turowos¢ w przewodniku turystycznym. Studium o odbiorze innosci w przektadzie, Wyd. KUL,
Lublin 2011.

5 M. Dzieglewski, Reportaze Ryszarda Kapusciniskiego. Zrédlo poznania spoleczenistw i kul-
tur, Wyd. KUL, Lublin 2007, s. 118.

6 Wszystkie cytaty z powiesci Imperium wykorzystane w tekécie pochodza z nastepujacego
wydania: R. Kapuscinski, Imperium, Czytelnik, Warszawa 2007.
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przektadu Hmnepua (Imperium). Siergiej Larin przetlumaczyl roéwniez Yeproe
Oepeso (Heban). Z rosyjska wersja Hebanu czytelnicy rosyjscy mogli zapoznad
si¢ juz 2002 r., natomiast Imperium w wersji rosyjskiej pojawito si¢ w 2010 .
— 17 lat po ukazaniu sig tej ksiazki w Polsce.

Podmiotem postrzegania i swiadomego kreowania innosci jako wartosci po-
znawczej jest autor reportazu. W sytuacji przektadu dodatkowym podmiotem
staje si¢ rowniez thumacz, skupiajacy w sobie dwie role — odbiorcy oryginatu
oraz nadawcy przektadu, ktory, podobnie jak autor oryginatu, ma mozliwos¢
tworzenia obrazu kultury trzeciej jako innej. Sposobem kreowania innosci staje
si¢ strategia egzotyzacji jako w pelni $wiadome konsekwentne dziatanie wspo-
mnianych podmiotéw — autora oryginatu i thumacza. W tekscie oryginalu egzoty-
zacja w kontekscie prezentacji zjawisk kultury trzeciej jest strategia niezalezne-
g0 opisu, w thumaczeniu zyskuje nieco inny status — staje si¢ strategia przektadu
w odniesieniu do istniejacego zewngtrznego obiektu deskrypcji lub narracji,
czyli poszczegdlnych elementow trzeciej. W obu przypadkach egzotyzacja jest
warunkiem spehienia kryterium poznawczego prezentowanej innosci. Dodajmy,
ze kolejnym podmiotem pozytywnie ustosunkowanym do innosci jest odbiorca
(zaprojektowany przez autora oryginatu, a nastgpnie thumacza), ktorym z reguty
jest tzw. zainteresowany czytelnik, nastawiony na uzyskanie nowych, interesuja-
cych informacji o fragmencie rzeczywistosci begdacej obiektem reporterskiego
opisu. Przyjrzyjmy sig¢ nastgpujacym przyktadom:

1. Szaripow zawi6zl nas na koniec wsi, w cien roztozystego czinara.

[ITapnnoB nprBe3 HaC Ha OKpaHY cella, B TeHb PACKUUCTON YHHAPBL. (Imperium)

2.0 tej porze czajchany sa petne Uzbekow. Siedza w kucki, w kolorowych tiubi-
tejkach na glowie, pija zielong herbate.

B a1y mopy B waiixaHax 1ojHo y30ekoB. OHM CHAAT Ha KOPTOYKaX, B IIBETHBIX
TIO0eTeiiKkax, BIOT 3eNCHbII Yail. (Imperium)

3. W tej pracowni wisza wspaniate ormianskie krzyze kamienne, tzw. haczkary,

ktore Ormianie rzezbili dawniej na skalach. W catej Armenii napotyka sig te
haczkary, bo byly one symbolem ormianskiej egzystencji lub znakiem granicz-
nym, a takze — czasem — drogowskazem. Stare haczkary mozna znalez¢ w miej-
scach najbardziej niedostgpnych, gdzie$ na szczytach urwistych skat.
B mMactepckoit CTOST M3yMHTENIbHBIE apMsSHCKHE KaMEHHBIE IIHTHI C KPEeCcTaMHy,
TaK Ha3blBaeMble XayKaphl, B IaBHHE BpeMEHa apMsiHE BBIpE3aJId TaKHe KPECTHI
Ha ckanax. [lo Bcell ApMEHHMH BCTpEYArOTCSl ATH Xaukapbl — BeIb OHU OBUTH
HalMOHAIBEHBIM CHMBOJIOM JIM0O CITY>KHJIM TIOTPaHUYHBIMHM 3HaKaMH, a TaKKe
— WHOIZIa — JIOPOXKHBIMH yKazarelmsiMH. CTapuHHBIE XadKapbl MOXKHO YBHJIEThH
B CaMbIX HEJOCTYIHBIX MECTaxX, IJe-HHOyJb Ha BEpIIMHAX OTBECHBIX CKall.
(Imperium)
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4. Nastawil nam magnetofon, zebySmy mogli postuchaé¢ patarakow. Pataraki to
rodzaj starych psalméw ormianskich, przejmujacych, pigknych.
OH BKJIOYHJI MarHuTopoH, 4TOOBl MBI MOTJAM MOCIyIIaTh maTaparu
— CTapHHHbIE apPMSHCKHE MCAIMbI, KpacuBble, BoHYytomue. (Imperium)

Zastosowanie egzotyzmow jako elementow jezykowych odnoszacych sie do
obiektow typowych dla danej kultury zarowno w wersji oryginalnej, jak i thuma-
czonej jest mozliwe dzigki eksplikacjom pojg¢, sytuujacych si¢ w ramach leksy-
ki o nacechowaniu egzotycznym. Eksplikacje takie, jak widzimy, moga przybie-
ra¢ posta¢ posrednich, tj. kontekstualnych (przyktady 1 i 2) i bezposrednich
(przyktady 3 i 4), minimalnych lub bardziej rozbudowanych (przyktad 6). Dzigki
takim mechanizmom egzotyzmy konstytuuja warto$¢ poznawcza prezentowa-
nych zjawisk. Spojrzmy na kolejne przyktady, tym razem z zastosowaniem bar-
baryzmow:

5. — Kuna nini? — pytam (w swabhili: czy stato si¢ cos$ ztego?). Nigdy nie odpowia-
daja, tylko pgdza dalej w tumanach kurzu, w toskocie Zelastwa.
— Kuna nini? — cnpammBaio s (Ha S3BIKE CyaxXWJIM 9TO O3HAYAeT: UTO-TO
ciayumiiock?). OHU HUKOT/IA HE OTBEYAIOT, TOJLKO MYATCS JAJbIIE B Ty4aX TBLTH
TI0J1 FPOMBIXaHHE CTAPOro, PACXJIAOAHHOTO Ky30Ba MamuHbl. (Heban?)

6. — Hatari? — pytam po jakims$ czasie (jakie$ niebezpieczenstwo?). Dalej milcza,
nie zwracaja uwagi.
— Hatari? (Kakas-To OmMacHOCTH?) — CHpaIINBaIO 51 OMITh Y€pe3 HEKOTOpoe
Bpemst. CHOBa MOJTYaHUE, Ha BONPOC HE oOpaInaroT BHUMaHu . (Heban)

Zastosowanie egzotyzmow (w przyktadach 1-4) oraz barbaryzméw (przy-
ktady 5-6) w reportazach niewatpliwe podnosi atrakcyjnos$¢ przekazu, swiadczy
0 jego pewnej autentycznosci, nie jest to natomiast zjawisko zbyt czgste. Skta-
niam si¢ raczej ku stwierdzeniu, iz Ryszard Kapuscinski, prezentujac szeroko
inno$¢ kulturowa, bynajmniej nie epatuje innoscia jezykowa. Wychodzac z zato-
zenia, ze jezyk jest czeScia ztozonego i1 rozbudowanego systemu kultury, mozna
stwierdzi¢ hiperonimiczna relacje¢ innosci kulturowej w stosunku do jezykowe;.
Kapuscinski jedynie ,,przemyca” pewne egzotyzmy, probujac zapoznaé czytelni-
ka nastawionego na poznanie inno$ci rowniez z wybranymi zjawiskami inno$ci
jezykowej. Oddzielenie innosci kulturowej od czynnika jgzykowego jest warun-
kiem opisu zjawisk kultury trzeciej przy uzyciu jezyka innego niz jezyk gene-
tycznie zwigzany z ta kultura. Jak zauwaza sam Kapus$cinski, wérod glownych

7 Wszystkie cytaty z powiesci Heban pochodza z nastepujacego wydania: R. Kapuscinski,
Heban, Czytelnik, Warszawa 1998.
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ograniczen w opisie innej kultury nalezy wymieni¢ nastepujace: jezyk, doswiad-
czenie kulturowe, stereotypy oraz rozne systemy wartosci®. Zreszta zaistniale
niedociagnigcia jgzykowe, nieco obnizajace wiarygodno$¢ jezykowych ekspo-
nentéw innosci, w pewnym stopniu poswiadczaja stusznos¢ spostrzezen poczy-
nionych we wcze$niejszej wypowiedzi autora. Mam tu na mysli zacytowany
powyzej (przyktad 2) wyraz tiubitejka, ktory zostal — najprawdopodobniej nie-
swiadomie — nieco znieksztatlcony przez autora: w jezyku rosyjskim stowo to,
pochodzace z jezyka tatarskiego, funkcjonuje jako mrmwobdemetixa, stad tez za pra-
widlowa formeg nalezy uznac tiubietiejke. Przypuszczalnie blad 6w jest wyni-
kiem niedostatecznej znajomosci jezyka: w tekscie oryginalnym pojawita sig
wersja zmodyfikowana fonetycznie (zgodnie z zasada redukcji dzwigkdw w po-
zycji nieakcentowanej).

Generalnie w analizowanych dwutekstach mamy do czynienia z paralelnym
przekazem zjawisk z zakresu kultury trzeciej, czemu niewatpliwie sprzyja wspo-
mniana strategia egzotyzacji. Nie zapominajmy jednak, ze trudno méwié o para-
lelnym stopniu kontaktow kulturowych pomigdzy kulturg trzecia (kulturami trze-
cimi) a kultura polska oraz kulturami trzecimi a kultura rosyjska. W gléwnej
mierze taki brak paralelizmu dotyczy obszarow kulturowych, ktore funkcjono-
waly w tytutowym Imperium. Fakt kilkudziesigcioletniej przynaleznosci do
struktur politycznych w systemie ZSRR przyczynit si¢ do blizszych kontaktow
etniczno-jezykowych spotecznosci uzbeckiej, kirgiskiej i in. ze spotecznoscia
rosyjska. W efekcie mieliSmy do czynienia z dominacja jezyka rosyjskiego na
obszarze geograficznym bylych republik, z drugiej strony — pewne zjawiska
kulturowe tych bylych republik zostaly zarejestrowane w jezyku rosyjskim. To-
tez badajac tekst przekladu Imperium w jezyku rosyjskim, mozemy zauwazy¢
zabiegi konkretyzacji poje¢, a zatem jednostronng egzotyzacje — wyltacznie jako
strategie przektadu:

7. Na wsiach sadzili bawelng wprost pod oknami domow.
B kunurakax cakajau XJIOMOK ITPSIMO IO OKHAMU JIOMOB. (Imperium)

8. Tutaj [w Turkmenii] herbata to zycie. Stary Turkmen bierze czajnik, nalewa
dwie miseczki — jedna sobie, druga podsuwa matemu blondasowi.
3nech [B Typkmenun| 4aii — xu3Hb. CTapblii TypKMeH OepeT YailHuK, HaJIMBaeT
JIBE€ MHAJBI — OJIHY ceOe, APYTyIO TOJICOBBIBAET MAJIEHHKOMY CBETIIOBOJIOCOMY
MalBauKy. (Imperium)

8 G. Lecka, Opisuje stany ducha. O , Hebanie” Afryce i zderzeniu innych kultur. Rozmowa
Gabrieli Leckiej z Ryszardem Kapuscinskim. ,,Polityka” 1999, nr 9, s. 46-48.
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W systemie leksykalnym jezyka rosyjskiego, co poswiadcza chociazby
Tonkoswlii cnosape pycckoeo szvika C.A. Ky3HemnoBa, zarejestrowane sa powyz-
Sze egzotyzmy:

Kkuunax — [Topk. xuwinax]. B Cpenneit Azumn — ‘HebomnbIoe ceneHue’.
nuana — [nepc. peyale]. B Cpenneit A3um — ‘cocy JUisi TUThSI B BUC PACIIU-
psIfoleiics KBepXy Jaliku 0e3 pydKH, H3TOTOBJICHHBIN 13 (hapdopa wnm dasiaea’.

W systemie leksykalnym jezyka polskiego natomiast tego typu egzotyzmy
nie funkcjonuja. Leksem kisztak, opatrzony podstawowa eksplikacja znaczenio-
wa ‘wies w Azji Centralnej’, pojawia si¢ jedynie jako ekwiwalent przektadowy
jednostki rosyjskiej xuwwax w Wielkim stowniku rosyjsko-polskim®.

Kapuscinski, a w $lad za nim réwniez ttumacze, probuja oswoic¢ egzotyke
poprzez stosowanie zabiegow metaforycznych, dzigki ktérym to, co inne, zostaje
zaprezentowane w sposob obrazowy na zasadzie zestawienia obiektu z innej
przestrzeni kulturowej z obiektem rodzimym, a zatem znanym. Na plaszczyznie
jezykowej mamy do czynienia ze zjawiskiem nominacji wtornej. Przyktad takich
zastosowan znajdujemy w ponizszych fragmentach:

9. Prawdziwych patarakdéw mozna réwniez postucha¢ w Armenii, kiedy pojedzie
si¢ pod Erewan, do Eczmiadzinu, ktory jest Watykanem Kosciola Ormian.
HaCTOﬂHlI/Ie nmataparu MOXHO YCJIbIIIAaTh U B ApMeHI/II/I, €CJIIN IIocXaThb
B Dumuam3un onu3 EpeBana — apmsanckuii Bamuxan. (Imperium)

Zastosowanie nazwy wilasnej Watykan w funkcji nominatu wtdrnego (fakul-
tatywnego), objasniajacego znaczenie obiektu w Armenii, nastapito wskutek po-
dobienstwa funkcji dwoch miejsc — Eczmiadzin, podobnie jak Watykan, jest
siedziba zwierzchnika Kos$ciola i jednocze$nie waznym os$rodkiem zycia reli-
gijnego.

Oprocz bezposrednich jezykowych mechanizmoéw wprowadzania innosci
Kapuscinski z pozycji zewngtrznego obserwatora opisuje inno$¢ jako $wiat od-
miennych wartos$ci, przekonan, zachowan i wierzen, ktére same w sobie, bez
jezykowych eksponentéw, stanowia odmiennos¢ kulturowa. Punktem odnie-
sienia do stwierdzenia tej innoSci staje si¢ etnocentryczna postawa podrozujace-
go Europejczyka, ktoérego odmienne zwyczaje afrykanskie czgsto szokuja lub
staja si¢ nawet zrodlem nieporozumien na tle kulturowym. Jak zauwaza sam
autor:

9 Wielki stownik rosyjsko-polski z kluczem polsko-rosyjskim, red. J. Wawrzyfczyk, PWN, War-
szawa 2004, s. 308.
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Kultura afrykanska jest kultura wymiany [...]. Wiele nieporozumien powstaje, kiedy
jedna ze stron nie rozumie, ze wymianie moga podlegac¢ wartosci roznego rzedu, na
przyktad warto$ci symboliczne wymieniamy na materialne i vice versa. Jezeli Afry-
kanczyk zbliza si¢ do Szkotdw, to obsypuje ich przeciez réznymi podarkami; obda-
rza ich swoja osobg 1 uwaga, udziela im informacji, ostrzegajac przed ztodziejami,
zapewnia im bezpieczenstwo itd. Jest zrozumiale, ze 6w hojny cztowiek oczekuje
teraz wzajemnosci, rekompensaty, zaspokojenia oczekiwan. Tymczasem widzi ze
zdumieniem, ze Szkoci robia kwasne miny, a nawet odwracaja si¢ tylem i odcho-
dza! (Heban)

Ten fragment reportazu, w zasadzie pozbawiony jezykowych eksponentow
innos$ci, doskonale opisuje roznice w sposobie zachowania, mentalno$ci przed-
stawicieli 16znych obszarow kulturowych. Jednoczesnie zaprzecza on przestan-
kom (a przynajmniej jednej z nich) innosci kulturowej jako warto$ci poznaw-
czej. O ile mozna potwierdzi¢ fakt heterogenicznosci konfrontowanych syste-
moéw kultury, o tyle trudno potwierdzi¢ ich obustronna otwartos$¢, co wigcej
— jest $wiadectwem antagonistycznego nastawienia Europejczyka do miejscowe;j
kultury afrykanskiej. W konteksScie postawionej tezy powstaje wigc pytanie: czy
faktycznie mozna moéwi¢ o innosci kulturowej jako pewnej wartosci poznaw-
czej, czy moze racze] stuszniej byloby przyjaé, ze mamy do czynienia z obco-
scia, ewokowana niechgcia czy wrecz wrogoscia? Przytoczony fragment tekstu
stanowi eksplikacje roéznic kulturowych, wskazuje bowiem na przyczyny i jed-
noczesnie jest swoista wskazowka dla czytelnika, potencjalnego turysty, jak
unikna¢ szoku kulturowego. Zatem mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze innos¢
kulturowa jako warto$¢ poznawcza, z punktu widzenia zaprojektowanego przez
autora czytelnika (tzw. zorientowanego czytelnika), jawi si¢ jako pewne post
factum w stosunku do prezentowanych opisow wydarzen, faktow. Zatem tekst
reportazu poprzez zastosowane strategie egzotyzacji i jednoczesne rozbudowane
eksplikacje staje si¢ swoistym medium shuizacym komunikacji interkulturowej,
oswajajacym inno$¢ kulturowa i dodajacym jej znamion warto$ci poznawcze;.
Zorientowany odbiorca reportazu, siggajac po tekst, jest nastawiony na kontakt
z fragmentem innej rzeczywistosci kulturowej, pragnie ja poznaé, przygotowac
si¢ na spotkanie z Innym, ktore, jak stusznie zauwaza sam Kapuscinski, jest

,,wyzwaniem XXI wieku”!0.

10 R, Kapuscinski, Ten Inny, s. 64.
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Pe3rome

Kynomypnoe unoe 6 penopmaoicax Petuwapoa Kanywunckozo
U UX nepeeooax Ha PyccKuil A3biK

KynerypHOe nMHOe 3TO HeoThemyieMas 4depTa »xaHpa pemopTaxa. OHa cUHTaeTCs
MO3HABATENIFHONW KaTeropue, OGraromapsi MPUCYTCTBUIO KyIbTYPHO OOYCIOBICHHBIX SJIEMEHTOB.
[MosToMy TepMHUHY uydcoe TpeATOYHTAETCS unoe. HeoNHOKpPAaTHO KyIbTYpHOE HHOE
COMPOBOXKIACTCS S3BIKOBBIM, OJarojapst NCIOIb3yEMBIM aBTOPOM MPSIMBIM 3aHMCTBOBAHHUSM Kak
B MCXOJHBIX, TaK U MEePeBOAHBIX TeKcTaX. CyObeKTaMy BOCHPHHIMAHUS M OCO3HAHHOTO IpoIiecca
CO3MaHMsI MHOTO SIBISTIOTCS aBTOP peropTaka M MONTydaTenb, JKeMAlOMUi MOTydUTh HHTEPECHYIO
nHPOPMAINIO O KOHKPETHOM ()parMeHTe NeHCTBUTENBHOCTH KaK OOBEKTE pPEHmopTepCKOTO
omncanusd. B ciydae mepeBoja JOMOTHHUTENBHBIM CyOBEKTOM CTaHOBHUTCA MEPEBOAUMK Kak
MOTyYaTedb MCXOJHOTO TEKCTa M OJHOBPEMEHHO aBTOp mepeBoaa. IlomoxkuTensHOe OTHOIIEHHE
K BOCTIPHATHIO KaTeTOPHM WHOTO B peropTaxax Primrapma Kamympackoro, a Takxke crocod
nepefaul WHOTO B MCCIEAYEMBIX TeKcTaxX (IMyTeM HCHONB30BaHMS SKCIUTHKANNI) MO3BOISIET
TIePEBOIINKAM TIPUMEHSTH SK30TH3AIMIO KaK OCO3HAHHYIO CTPATETHIo.

Summary
Cultural otherness in Ryszard Kapuscinski’s reportages and their Russian translations

Cultural otherness is an inherent feature of the literary genre of reportage. It is perceived as
a cognitive value due to the presence of culturally marked elements. Hence, a preferable term is
“otherness” than “strangeness”. Frequently, cultural otherness is accompanied by linguistic other-
ness, thanks to direct borrowings used both in source and translated texts. The subjects of perce-
iving and consciously creating otherness are the author of the reportage and the target reader
projected by him, expecting to gain interesting information about the part of reality which is the
object of the reporter’s description. In the process of translation, the translator also becomes an
additional subject as the recipient of the source text and the author of the translation. The positive
approach towards reception of otherness in Kapuscinski’s reportages as well as the way of presen-
tation of such phenonema in the studied texts (through the use of explication) makes translators
use exotisation as a well-thought-out strategy.

Key words: cultural otherness, reportage, linguistic otherness, exotisation.
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Koncept smieré w poezji emigracyjnej
Nadiezdy Teffi

Passionis beatitudini sacrum
Teffi, Passiflora

Smier¢ jest wieloaspektowym fenomenem kulturowym, ktérego zagadke na
przestrzeni wielu stuleci probuja rozwiaza¢ uczeni réznych specjalnosci nauk
humanistycznych i antropologicznych!. Smier¢ jako sacrum, zjawisko budzace
jednocze$nie zainteresowanie i strach stanowi przedmiot naukowej eksploracji
kulturologéw, lingwistéw 1 literaturoznawcow. Szczegdlna rola w ujgciu tego
fenomenu przypada literaturze rosyjskiej, w ktorej tematyka $mierci od najdaw-
niejszych czasow byla statym motywem. Badanie $mierci jako jednego z kon-
ceptow literackich jest istotne nie tylko z punktu widzenia analizy specyfiki
autorskiego rozumienia $§wiata, ale rowniez poznania szerokiej ,.konceptosfery
jezyka”, w ktorej gromadzone jest indywidualne do$wiadczenie pisarzy?.

Konceptualna analiza motywu $mierci w liryce rosyjskiej pozwala rozsze-
rzy¢ ramki tradycyjnego spojrzenia na problem ludzkiej egzystencji o perspekty-
We¢, zaproponowana przez tworce: ,,AHanu3 (EHOMEHa CMEPTH B paMKax
KOHIICTITA HA OCHOBE MOATHYECKOTO TBOPYECTBA TPEICTABISIETCS] YPE3BBIUAIHO
aKTyaJIbHBIM, T.K. JAET BO3MOKHOCTH YBH/IETh B3aUMOCBSI3H M PACXOMKIICHHS MEKITY
JIMHTBOKYJIETYPOJIOTHYECKAM KOHIICTITOM CMEPTH M CBOCOOpPA3HBIM aBTOPCKHM

BHJICHHEM JIAHHOTO (peHOMEHa >,

1. Popadeykina, Koncept , smier¢” w prozie Olgi Tokarczuk i Dmitrija Lipskierowa, ,,Rocz-
nik Instytutu Polsko-Rosyjskiego” 2012, nr 1 (2), s. 87. Por. H.B. leeBa, Modycwr Ovimus
yenoseka: JHCuUsHb (nonvimka unmepnpemayuu kouyenma), [w:] Konyenm. Obpas. [lonamue.
Cumeon. Koanexmuenas mownoepagus, non pea. E.A. Tlumenora, M.B. Ilumenosoii, 13x. UITK
LI paduka”, Kemeposo 2004, s. 141.

2 EB. J3106a, Konyenmor ,,ocuzus” u ,,cmepms” 6 nossuu M. U. [[eemaesoi, ,Jlonntuueckast
muareuctuka” 2015, nr 15, s. 181.

3 cnm. JepOenépa, Konyenm ,,cmepms” 6 nupuxe I. BeHna: KOZHUMUBHO-ABMOPCKUL NO-
x00, ,,J3Bectus camapckoro Hay4Horo neHtpa Poccnmiickoit akamemun Hayk” 2010, t. 12, nr 5,
s. 178.
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Celem podjetego badania jest przedstawienie semantycznej struktury kon-
ceptu smierc¢ 1 sposobow jej jezykowej reprezentacji w poezji Nadiezdy to-
chwickiej, przedstawicielki pierwszej fali emigracji rosyjskiej, znanej pod lite-
rackim pseudonimem jako Teffi. W charakterze materiatu badawczego wyko-
rzystano konteksty zawierajace bezposrednie nominacje konceptu smierc, jego
derywaty, bliskie znaczeniowo slowa oraz antonimy wystgpujace w liryce emi-
gracyjnej Teffi.

Wspotczesna lingwistyka nie dopracowata si¢ jednoznacznej definicji kon-
ceptu. Punktem wyjscia do rozwazan stalo si¢ okreslenie zaproponowane przez
Wiadimira Karasika: ,,koHIIENT — MHOTOMEpPHOE CMBICIIOBOE O0Opa30oBaHHE,
B KOTOPOM BBLJIENSIOTCS IIEHHOCTHAs, oOpasHas M MOHsATHiiHas cTopoHs™. Na
potrzeby niniejszego artykutu koncept bedziemy rozumieé, za Iring Popadeykina,
z jednej strony jako jednostki mentalne indywidualno-autorskiego obrazu $wiata,
werbalizowane w utworach literackich i reprezentujace wiedzg potoczna, z drugiej
— jako indywidualne, autorskie rozumienie istoty przedmiotow i zjawisk®.

O wyborze materiatu badawczego zdecydowal przede wszystkim fakt, iz
tworczos¢ poetycka Teffi nie byta dotychczas przedmiotem poglebionej analizy
literaturoznawczej. Rosyjska emigrantka zyskala uznanie wsrod czytelnikow,
krytykow i1 badaczy przede wszystkim jako autorka prozy. Sfera tworczosci po-
etyckiej pozostaje poza polem tej uwagi, a przeciez Teffi debiutowata jako poet-
ka i poezja niezmiennie zajmowata wazne miejsce w jej dorobku tworczym.

Pojedyncze wiersze opublikowane na tamach gazet ,,Pycckoe crnoBo”
i ,,Bupxessie BemomocTn” w latach 1905-1907 miaty satyryczny charakter.
Powstawaly pod wptywem wydarzen rewolucyjnych, ktorych §wiadkiem byta
autorka i odzwierciedlaty jej krytyczny stosunek do éwczesnych wydarzen.
Pierwszy tomik wierszy Cems ocnetl (Siedem ogni) zostat wydany w 1910 r., gdy
Teffi byla juz uznana felietonistka’. Jednak na tle ogromnego sukcesu jej prozy
pozostat niemal niezauwazalny przez krytykow, a czytelnicy na prézno szukali
w nich elementdéw satyry i humoru.

4 B.M. Kapacuk, Asvixoeoii kpye: Jluunocms, xonyenmol, ouckypc, Usn. Trosuc, Mocksa
2004.

5L Popadeykina, op. cit., s. 88. Por. E.B. [I3w006a, op. cit., s. 6; E.IO. Ilonomapesa,
Konyenmyanvuas onnosuyus ,,ocusHb-cmepns’’ 6 NOIMUUECKoM OUCKypce (Ha mamepuane nod3uu
/. Tomaca u B. bprocosa), duccepranus Ha COUCKAaHHE y4YEHOW CTEHNEHM KaHJHJATa
dunonornueckux Hayk, Tromenb 2008, s. 7; JI.A. IletpoBa, Xyodoowecmeennvii KoOHYyenm
6 coepemenHol nune8oKyavmyponoeuu, [online] <www.nbuv.gov.ua/portal/natural> (dostgp:
23.06.2015).

6 Pierwszy wiersz Mue cuuncs con, Gesymuuiii u npexpacnwil... ukazal sie 2 wrzesnia 1901 r.
w czasopismie ,,Cesep”.

7 Todu, Cemnv ocneii. Cmuxu, U, Iunosunk, Canxr-IerepGypr 1910.
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Najwazniejszy etap tworczosci poetyckiej Nadiezdy Teffi byt zwiazany
z doswiadczeniem emigracyjnym. Poetka nie mogta uskarza¢ si¢ na typowa dla
pisarzy emigracyjnych bolaczk¢ — ograniczone mozliwosci publikacji, bardzo
szybko bowiem osiagnegta popularno$¢ poréwnywalna z ta w Rosji. W latach
1920-1940 nalezata do najbardziej uznanych pisarek w $rodowisku emigracyj-
nym. Byta ulubienica w najwazniejszych centrach rosyjskiej emigracji: Paryzu,
Berlinie, Warszawie, Szanghaju, Harbinie?®,

Nalezy jednak pamigtac, ze Teffi spedzita poza Rosja ponad trzydziesci lat,
doswiadczajac wszystkich niedostatkow emigracyjnej egzystencji, z takimi jej
nieodiacznymi atrybutami jak tgsknota za ojczyzna, poczucie wyobcowania, osa-
motnienie czy borykanie si¢ z trudno$ciami materialnymi. Jak zauwaza Lidia
Spirydonowa, rosyjscy tworcy poszukiwali réznych drog wyjscia z emigracyjne-
go chaosu, z ktorych zasadniczych byto pigé: religia, nauka, sztuka, mito$c
i $mier¢’. Teffi przeszla wszystkie etapy tych drog, odwolujac sig¢ przy tym do
roznorodnych $rodkéw artystycznego wyrazu: od radosnego humoru zabarwio-
nego nutami smutnej refleksji przez satyrg socjalna az po pesymistyczng percep-
cje rzeczywistosci, w ktorej nie bylo juz miejsca na $miech, a zamiast niego
rozlegalo si¢ bolesne westchnienie: ,,bepu MeHs B TBOWO CMEpPTh — OHA JIyHIIe
xu3En” 10,

Emigracja dla Teffi to przede wszystkim czas rozterek egzystencjalnych
uwarunkowanych stanem swoistego zawieszenia pomigdzy krajem a obczyzna.
Poetka realnie doswiadczala owej pustki pomigdzy zyciem a $miercia czy tez
wregcz egzystowania w ,,martwej prozni”, zas jej tworczo$¢ dokumentowala ten
stan. ,,[Ipuesxkaror HammM OEKEHIBI, U3MOXJICHHBIC, TMOYEPHEBIINE OT TOJIOAA
W cTpaxa, OThENAIOTCS, YCIOKAWBAIOTCS, OCMATPHUBAIOTCS, KaK Obl HAaJaJTUTh
HOBYIO JKH3Hb, M BIPYT TacHYT. TYCKHEIOT I7a3a, OIYCKAaroTCs BSJIBIE PYKH
W BSIHET Jylla — JyIia, oOpamieHHas Ha BOCTOK. Hu BO 4To He BepHM, HUYETO HE
KJIeM, HIYero He XOTUM. YMepiu. bosutnck cMepTi G0JbLIEBUCTCKON — U yMEPITH
CMEpTBIO 371eCh. BOT MBI — CMEPTBIO CMEPTh TMOMpaBIIKe. JJyMaeM TOJIBKO O TOM,
4TO Temeph TaM. MHTepecyeMcsi TONBKO TeM, YTO HpUXomuT ommyoa”'! — pisata
w jednej z paryskich miniatur Hocmanveus (Nostalgia, 1920).

8 Utwory Teffi byly publikowane w periodykach emigracyjnych: ,,Bospoxenne”, ,,Ipsaymas
Poccus”, ,,3Beno”, ,,O6mee neno”, ,Ilepessonsr”, ,Ilociennune HoBOCTH”, ,,Pynp”, ,Pycckue
3anucku”, ,,Cerogus’, ,,CoBpeMeHHble 3anucku’, ,,)Kap-ntuma”.

9 JLA. Crmpuponosa (EBcrurneesa), Pycckas camupuueckas numepamypa navara XX eexa,
W3n. Hacnenue, Mocksa 1977, s. 156-170.

10 H.A. Toddu, 3emnan padyea, Vizn. um. Uexosa, Heio-Mopk 1952, s. 268.

N Togdu, Hocmanveus, [w:] Tobdn, cocr., Berym. cr. JI.C. Kamoxuas, M3matenscknii 1o
3Bonnuna-MI, Mocksa 2010, s. 162.



228 Iwona Anna NDiaye

Przygnebienie, tgsknota oraz brak perspektyw powrotu do kraju potggowaty
nostalgiczng tonacje, ktora coraz wyrazniej byto stycha¢ w jej utworach wiaczo-
nych do zbiorow poetyckich wydanych w 1923 r. w Berlinie: [lampam. Ilecnu
Bocmoxa (Shamram. Piesni Wschodu) i Passiflora'?. ,Youennas Pycp”
(,,Usmiercona Rus”) — tak w wierszu Ilepeo kapmou Poccuu (Przed mapq Rosji)
Teffi nazwata opuszczona ojczyzng. Odwolywata si¢ do symbolicznego losu
kobiety-Rosji (,,ymepreit, kak mHuiienka Ha conome”). Kochajacym ja pozosta-
walo jedynie patrze¢ na nia jak na ikone¢ i modli¢ sig o spokoj jej duszy:

B uyxoil cTpaHe, B 4y>KOM CTapoM JOMe
Ha cTene noselieH ee moprper,
Ee ymepmiei, kak HUIIEHKA, HA COJIIOME,
B Myxkax, KOTOpbIM UMEHH HET.

Ho 31eck Ha mopTpere oHa BCs, Kak Mpex/Ie,
OHa Oorara, oHa MOJIO/Ia,

Omna B CBO€H IIBIITHON 3€JICHOU OJIEIKIE,

B kaxoii pucoBanu ee Bcerja.

Ha ik TBOM CMOTPIO £, KaK Ha UKOHY...
2@ CBATHTCS MMs1 TBOe, yoneHHas Pycs!”
Opexny TBOIO PYKOH TUXO TPOHY
U 5Toii pyKoro mepekperrych 3.

[1977]

Motyw $mierci w wierszach emigracyjnych Teffi niejednokrotnie stanowi
intertekstualne nawiazanie do tematyki biblijnej w literaturze religijnej, filozo-
ficznej i literackiej'*. Taka funkcje spetnia np. wielosemantyczna posta¢ Rache-
li, zony patriarchy Jakuba, matki dwoch pokolen Izraela.

Wy o 6e3BOTHOI ITycThIHE

Wiy TBOM custonInii Kpai.

Te1 B pyOume Hume padbHn
Mol napcTBEHHBIN MypILyp y3Ha!

12 ponadto wiele jej wierszy opublikowano w tomach zbiorowych (Poowas semns, Pycckuii
cooprux, Konoc), a takze w antologiach (Sfxops, Ha 3anade, Anmonozus camupul u omopa).

13 Togdu, Iepeo xapmoii Pocuu, [w:] Mol ocunu mozda na nianeme Opyeoii..”: Anmonozus
nossuu pyccroeo 3apyoesicost. 1920—-1990: B 4 ku., xu. 1, 3n. MockoBckuii pabounii, Mocksa 1995, s. 68.

14 Szczegolowa analize obrazu Racheli w wierszu Teffi 40y no Geseoonoii nycmuine... przeprowa-
dzita Julia Kudriaszowa — zob. 10.U. Kynpsimosa, Paxuns — Gnasxcennas cmepmos 6 CmuxomeopeHuu
Tshgpu ,, oy no 6e3soonou nycmeine”’, ,,BecTHUK YaMypTckoro yHusepcutera. Mcropust un ¢uiio-
norus” 2010, t. 4: Ilosmuxa pycckoui aupuxu XX eexa, s. 77-83.
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S1 6M3KO OT PaOCTHOM TEINH. .
Kak sicen moii Tuxuii 3akar!
3BEHST TOJIEBBIE CBUPEIIH,
3BEHSAT KOJOKOJIBYUKH CTa...
TwI TOHMIITE OBEI] K BOIOIIOIO —
Kak sicen TBOM THXMIi 3aKart!
Kak crmagko moj JIerkoif CTOIO0
LIBeThI moeBBIE ITypIIaT!

TrI BcTaHems K CTEHE BOJIOEMA,
MowuM okuaHbSIM OIH3Ka,
Moero nymioro Biekoma

B nanexue cmoTpuuib Beka...

3aMydeHa 3HOEM U TBUIBIO,
Tockoro O€3BOIHBIX CTEIEH,

Tax BcTpeuych st ¢ THXOH Paxuiibio
BlaxeHHOI0 CMEPTHIO MOEH... "

Teffi wpisuje si¢ w tradycje poezji ,,srebrnego wieku”, bedacej odzwiercie-
dleniem idei jedno$ci mitosci i $§mierci, chrzescijanskiej koncepcji poszukiwania
Boga oraz ,,zbawiennej $mierci” (,,0makeHHass cMepth”) jako finalu ziemskiego
zycial®: ,CemanTuka oOpasza Paxuim B KOHTEKCTE BCEil KHMIM CTHXOB HE
orpaHWYMBacTCsI OONBHOW JJIsi SMHUTPAHTOB TeMou Poccwu. Pemmrmosusrit
MOTEKCT JIAHHOTO CTUXOTBOPEHUS M COOPHMKA B LIEJIOM BBIABUTAIOT HA MEPBBIH
TUIaH WHOM MOTHB — Paxmmy kak Olla)KeHHOM CMEpTH; SMUTPAHTCKas «Oe3moM-

HOCTBb» U TropCyUb CTAHOBUTCS YCCTHBIM MNPOABICHUCM Ooitee I‘J'IY6OKOI>i, MCTa(l)I/I-

3uueckoit, npodnemarukn”!’,

W procesie analizy wyeksplorowanego materialu odwotali$my si¢ do meto-
dologii zaproponowanej przez losifa Sternina, ktéra z sukcesem stosowana jest
w badaniach literaturoznawczych'®. Rosyjski jezykoznawca rozpatruje strukture

IS H. Todpdu, Moy no 6essodnoii nycmuine..., [w:] idem, Passiflora. Anmasnas noiis.
Paccraszwl, coct. E. Tpybounosa, U3x. Oxemo, Mocksa 2010, s. 68.

16 Jak odnotowata J. Kudriaszowa, roznorodne ujecia zwiazkéw Racheli z kategoriami Erosa
i Tanatosa mozemy odnalez¢ w wielu tekstach poetyckich przedstawicieli poczatku XX wieku
— Iwana Bunina (/po6nuya Paxuau, 1907), Wladystawa Chodasiewicza (Creszvr Paxunu, 1916),
Anny Achmatowej (Paxune, 1921), Siergieja Sotowjowa (HMaxos, 1924).

17 }0.M. Kynpsmosa, Paxune — 6Gnascennas cmepms 6 cmuxomeopenuu Trgpu ,, HOy no
be3so0noil nycmoine”, ,BectHuk Yamyprckoro yruepcurera. Mcropus m dumonorus” 2010, t. 4:
Ilosmuxa pyccrou aupuxu XX eexa, s. 78.

18 Metody badania, zaproponowane przez losifa Sternina, wykorzystaty m.in. Jelena Dziuba,
analizujaca $mier¢ jako fenomen jezykowy w poezji Mariny Cwietajewej oraz Irina Popadeykina,
omawiajaca koncept $mierci w prozie wspotczesnych pisarzy polskich i rosyjskich: Olgi Tokarczuk
i Dmitrija Lipskierowa — zob. E.B. JI3t00a, op. cit., s. 72; 1. Popadeykina, op. cit., s. 87—-104.
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konceptu z perspektywy pola, ktore posiada jadro i peryferie'®. Zastosowanie
takiego podejscia w przypadku tworczosci poetyckiej Teffi pozwolito wyrdznic
w strukturze konceptu smier¢ zar6wno sensy i wyobrazenia obiektywne, jak
i indywidualno-autorskie.

Za obiektywne bedziemy uznawac takie znaczenia dowolnego pojgcia, ktore
zostaty zdefiniowane w stownikach j¢zyka rosyjskiego i odzwierciedlajg t¢ sferg
wyobrazen o §wiecie, ktéra jest wspolna dla wszystkich ludzi. W stowniku jezy-
ka rosyjskiego mozemy odnalez¢ nastgpujace definicje $mierci: ,,1) Ilpekpa-
IICHUE KU3HEICSITEIBHOCTH OpraHu3mMa, 2) neper. KoHel, MmoiHOE MpeKparieHne
KaKkoi-H. gestensHocTn?Y, Zasadniczo taki opis obiektywnych sensow i wy-
obrazen konceptu smier¢ znajdziemy réwniez w poezji Teffi. Podstawowym
srodkiem werbalizacji semantycznego pola ,,$mier¢ jako koniec zycia” sa lekse-
my o charakterze mortalnym: cuepms, ymepems — ymupams, youms — youeams,
3amepems — 3aMupams, CMpadamv, ceopemsv — C2Opamv, NOpedalbHbIlL,
mepmesbitl itp. Poetka odwoluje si¢ rowniez do leksemow witalnych uzytych
Z zaprzeczeniem: Hedcusoll, auuier dcusHu (,,HUKOTa HE XHUBIIUX CHOB”) itp.
W ramach danego pola semantycznego $mier¢ jest postrzegana jako nieuchronna
i nicodwracalna. W tym znaczeniu pdzna poezja Nadiezdy Teffi ma charakter
pozegnania z bliskimi w obliczu nadchodzacej $mierci.

W wierszach Teffii mozna wyrdézni¢ dwa rodzaje $mierci — naturalna i nie-
naturalna. Smieré nienaturalna nastgpuje w wyniku spalenia na stosie
(Anexcanopum, Monaxuns, Opyano). Jednym z gtdéwnych znaczen $mierci ,,jako
ustania proceséw zyciowych” w poetyce Teffi jest idea wybawienia od cierpie-
nia 1 bolu. W tym kontekscie bohaterka liryczna wyraza pragnienie S$mierci
(,,O, ecmu 6, ecmu 6 s Morma, /Cropast ymepeTs!/ OTHUCTBIM BUXpPEM B3BEHCH,
mrima!l/ Topers xouy! T'opers!”; ,Uepes mmams orneil ounmmarommx,/ OTpuHYB
HaJekKIy U cTpax,/ Uay s k OmaxkeHCTBY croparoniux/ B 0e30rHEHHBIX YepHBIX
KocTpax”, ,,BIaKEeHHOI CMEPTHI0 MOeH”).

Konceptualizacja $mierci jako konca zycia jest wykorzystywana przez Teffi
nie tylko w znaczeniu dostownym, ale i przenosnym. Dotyczy ona uczué istot
zywych, a takze przedmiotow i1 $wiata przyrody (,,51 comHIleM poXIcHA W B
CONIHLE yMuparo...”, ,,5I BeTep no3Bana. Jpixanbem cmeptu ays’, ,,IlycTb Bech
MUp MOTHOHET JIFOTON cMepThio,/ Tombko 6 Th1 ObLT ['0cmomoM xpanumsblit!/ Eciu

19 M.A. Crepuun, Memoduxa uccredosanus cmpykmypel kouyenma, [w:] Memoouueckue
npobnemevl KoeHumueHou auneeucmuxu, non. pex. M.A. Crepuuna, Usx. Bopouexckuit
rocyaapcTBEeHHBIH yHUBepcuteT, Boponex 2001, s. 61-63.

20 C.U. Osxeros, H.IO. Ilsenosa, Torxoswiii crogaps pycckozo sszvika, W3n. A36GyKOBHHK,
Mocksa 1999, s. 735.
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KTO, CTpamas ymupaer —/ He paBHO 76 0H Omm3ok Ham u mopor!”; ,,HemasmxHa
sTa HOub. Kak (paken morpedanpHbIi/ KpoBaBas tyHa mbutaeT B Hebecax...”):

Jlail MHE paJOCTh HEXKHOTO MIPHUBETA,
MHe Ha KyApH CBOI BEHOK HaJICHb!
— B nesb pacuera pagocTHOrO Jera
Pacmyckanace Genast cHpeHb.

Jlack TBOMX X0uy 51 6e3 Bo3Bpara!
3HOMHO JOJTHX B JOJITO3HOMHEIN JIEHb!..
— B yac 3akara sgom apomara
OmnbsHsIA Oeast CHPEHb.

Jlenb yracHert, u yiiy s1 CHOBa
B Tenu Houm, npu3pavHas TEHb...

-B cHax ObL1oro HeGa 3010TOrO
21

-Ymupaina Oenasi CHpeHb .

Znaczenia indywidualne nie sa zapisane w stownikach, natomiast pojawiaja
si¢ w utworach literackich: ,,Znaczenia konotacyjne [...] okreslane indywidual-
nymi, niezaleznie od tego, czy sa obecne w konceptosferze innych uzytkowni-
kéw jezyka w rezultacie wspolnego doswiadczenia spotecznego, historycznego
i kulturowego. Znaczenie indywidualno-autorskie reprezentuja peryferie i zawie-
raja przestrzenno-czasowe, percepcyjne i aksjologiczne charakterystyki koncep-
tu $mieré”??,

Indywidualno-autorskie sensy i wyobrazenia konceptu smier¢ w poezji Teffi
obejmuja charakterystyki przestrzenno-czasowe oraz sensy percepcyjne. Smieré
z jednej strony jest zjawiskiej nieuniknionym, z drugiej — nie mozemy tego aktu
przewidzie¢ ani okres$li¢ w czasie. Znajduje to réznorodne egzemplifikacje
w tworczosci rosyjskiej emigrantki. Poetka przedstawia koncept w trzech aspek-
tach czasowych: jako dlugotrwaly proces, nagte zdarzenie i wiecznos¢, w ktorej
smier¢ funkcjonuje poza uktadem czasowym. W pierwszym z tych aspektow
koncept $mierci realizowany jest poprzez wykorzystanie roznorodnych srodkow
jezykowych, naczesciej czasownikow mortalnych w trybie niedokonanym, co
ma na celu podkreslenie dtugotrwatosci tego procesu (., ymuparo”, ,,1 mMomda
romest ymupars”’, ,,ToT Moiua uaer ymupars”, ,,Ymuparb 0e3 korna”). Z kolei
zastosowanie czasownikow (trybu dokonanego i niedokonanego) z tematycznej

21 HA. Tabou, Ilecns o 6enou cupenu, [w:] idem, FOmopucmuuecxkue paccrazvl, U3n.
XynoxxecTBeHHas nuTepatypa, Mocksa 1990, s. 68.
227, Popadeykina, op. cit., s. 89. Por. E.B. /31004, op. cit., s. 72.



232 Iwona Anna NDiaye

grupy czasownikdéw ruchu o znaczeniu przyblizania si¢ wskazuje na poszczegol-
ne etapy tego zjawiska (,,I momua momen ymuparp”’, ,,cMEpTh HE HECTymwia”,
,»CMepTh mpumuia”’, ,Buepa coxrim Moro cectpy”’, ,,3a 4TO s ymepia’,
,,J1 ymepna gaBHo”, ,,51 ymepia BecHOR”).

Sensy percepcyjne, obejmujace wzrokowe, dzwigkowe, motoryczne i doty-
kowe charakterystyki konceptu smierc, reprezentowane sa w poezji Tefii dos¢
skromnie. Odnotowalismy tylko dwa przyklady, w ktorych $mier¢ kojarzy si¢
z chlodem (,,MepTBBIif TOKOI”, ,,TF0Tast cMepTh”’). Natomiast warto podkreslic, ze
w procesie kreowania wiasnego idiolektu artystycznego Teffi chetnie angazuje
leksyke kolorystyczna. Jej wiersze stanowia ztozony system wzajemnych relacji
rytmiczno-malarskich, a symbolika koloru jest jednym ze sposoboéw wyrazu wila-
snej percepcji $wiata. Manifestacja indywidualizmu poetyckiego nastgpuje
przede wszystkim poprzez dobor odpowiedniej palety barw. Taka tendencj¢ mo-
zemy zaobserwowac juz w jej pierwszym tomiku Cems ocneu z 1910 r.,
w ktorym dominowat kolor czerwony. Pozostajac wierna kanonom modernizmu,
poetka utrwalata symbolike koloru czerwonego, zoltego oraz niebieskiego. Jed-
nak z chwilg rewolucji kolor czerwony zostat pozbawiony, zdaniem emigrantki,
swojego sensu ezoterycznego, przeksztatcajac si¢ w realny obraz krwi przelanej
przez bolszewikow. Purpurowe sztandary i flagi przypominaja juz nie o Wolno-
$ci, ale o tysiacach ludzi uciekajacych jak najdalej od glodu i przemocy: ,,Ot
KPHKOB M KPOBH BECh JYIICBHBIN MATMEHT UX 00CCIIBEUMBACTCS, TACHET DHEPTHSI
U TEPSAIOTCS BO3MOXHOCTH. YBUJCHHAsh yTPOM CTPyHKa KpPOBH y BOPOT
KOMHccapuara, MEJICHHO TON3yIIasi CTpyHKa TMOoINepeKk TpoTyapa Hepepe3biBacT
JIOpOTY JKM3HHM HaBcerna. llepemarHyTh depe3 Hee Henb3sl. MnTu nambiie
Henb3s. MOXKHO TOBepHYThCS M Oekarh. M oHM OeryT. DToil CTpyHKOH KpOBH
OHM OTpEe3aHbl HABCEIAa, W BO3BpaTa UM He Oymer”’ — jak pisala w pamigtnym
esejuz 1919 r.3

Emigracyjna rzeczywisto$¢ wyparta z obrazowosci poezji Teffi jasna i ja-
skrawa tonacje. W tomiku Passiflora dominowat kolor biaty, czarny i srebrzysty
(,,aepHBI TOPOYH”, ,,KapiHK, KOTOPBIH IMOracuil coiHie”, ,,0enblii Jedenp,
IJIAYyIIHN 32 CEBEPHBIMH O3epaMu’”’, ,,cepeOPHUCTHIN KOpabiib cMepTH’ itp.), zas
purpura stata si¢ symbolem §mierci:

OH HOUBIO IPUIUIBIBET HA YEPHBIX Mapycax
CepeOpsHbIi KOpadib ¢ MypITypHOIO KaltMOI0!

23 H.A. Toddu, Ha cxare Iepeecunckoii, Pacckasvi, coct. E. Tpy6unosa, U3x. Momomas
rBapaus, Mocksa 1990, [online] <http://ocr.krossw.ru/html/teffi/teffi-na_skale-Is_1.htm> (dostgp:
6.07.2015). Pierwsza publikcja — zob. , I'psayuwmit geus” 1919, nr 1, s. 34.
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Ho sronu He MONMYT, YTO OH NPUILIBLT 38 MHOIO
U cxaxyT — ,,BOT MyHa urpaer Ha BOTHAX ...

Kaxk uépnsIit cepadum Tpu mapHbIe KpbUIa,
OH BCKHHET Mapyca HaJ 3BEe3IHON THIIHHOIO!
Ho sronu He MOMMYT, YTO OH YIUIBUI CO MHOIO
U ckaxyT — ,,BoT oHa cerogus ymepina”,

Lacinska nazwa rosliny zwanej megczennica (tac. passio — cierpienie i flos
— kwiat; ros. Cmpacmoysem)®, wyniesiona do rangi tytutu calego zbioru po-
etyckiego, symbolizowata cierpienia Chrystusa i bezposrednio odwotywala si¢
do zasadniczego tematu $mierci w réznorodnych jej kontekstach: stawienia pa-
migci o meczenskiej Smierci Chrystusa (Passiflora); optakiwania przez Rus po-
legtych syndéw (Pycw), niezrozumiatego dla bohaterki lirycznej spotkania ze
$miercia (4 cepoyem kpomkas oOvina...) czy tez pragnienia smierci jako uwolnie-
nia od cierpienia (Chateau de mie, medoswiii 3aMOK...).

Zaprezentowany material udowadnia, ze tematyka mortalna zajmuje znacza-
ce miejsce w poezji emigracyjnej Teffi. Analiza pigédziesigciu utwordow, wyod-
rebnionych pod katem konceptu smier¢, pozwala stwierdzi¢, ze poetka mowi
o $mierci wprost, podkreslajac swiadomos$¢ jej nieuchronnosci, np. w utworach:
Anexcanopum (,,B comunie Ml BMecte ympeM”), lub tez nawiazuje do niej po-
srednio poprzez kontekst sytuacyjny, jak w wierszach Pexsuem nwobeu
(,,3a0BeHBbE TsDKENo¥W mmuTol/ Jlexutr Ha Mormne ee...”) 1 lacnem mos
aamnaoa... (,,I'acHer Mos nammnana../ Tenu kpyrom cimwiuck.../ Tuime!.. Mue
cie3 He Hao./ Thl 32 MEHsT MOJIKCH! ™).

Struktura owego konceptu zawiera zar6wno obiektywne, jak i indywidual-
no-autorskie sensy i wyobrazenia. Jadro konceptu reprezentuje $mieré w katego-
riach fizycznych jako koniec Zycia i ustanie procesow zyciowych. W ramach
pola semantycznego ,,smier¢ jako koniec zycia” poetka rozumie ja jako zjawisko
nieuchronne i nieodwracalne. Bol i cierpienie stanowia, zdaniem Teffi, nieod-

24 Togdu, On nousio npunivieem na uépnwix napycax, [w:] Tobou, Cemv ocneii, CaHkT-
-ITerepOypr 1910, s. 68.

25 Meczennica byla uzywana przez Indian w Ameryce Potnocnej i Ameryce Srodkowej do le-
czenia bezsenno$ci, histerii i epilepsji, rowniez jako $rodek przeciwbolowy. Stwierdzono, ze jej
kwiaty zawieraja substancje, ktore maja dzialanie uspokajajace i sa halucynogenne. Nazwg t¢ nada-
li rodlinie w poczatkach XVIII wieku misjonarze w Ameryce Poludniowej. Ich zdaniem roslina
symbolizowata ukrzyzowanie Chrystusa: 5 pylnikow — pig¢ ran Chrystusa, trdjdzielne znamig stup-
ka — trzy gwozdzie, ktérymi przybito go do krzyza, szyja stupka — ramig¢ krzyza, 5 platkow
i 5 dziatek kielicha — 10 apostolow (bez Judasza i Piotra), za$ postrzgpiony przykoronek — korong
cierniowa — zob. D. Longan, Pielegnowanie roslin pokojowych, przet. H. Gutowska, H. Szwedler,
Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Le$ne, Warszawa 1997.
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faczne elementy zycia ziemskiego. W zwiazku z tym $mier¢ mozemy traktowac
jako swoiste wybawienie od cierpienia i bolu. Peryferia konceptu tworza indy-
widualno-autorskie sensy, zawierajace obszerne charakterystyki przestrzenno-
-czasowe 1 percepcyjne.

Stowa ,,Passionis beatitudini sacrum” z tomiku Passiflora, wykorzystane
przez nas w charakterze epigrafu, mozemy umownie traktowac jako credo twor-
cze Nadziezdy Teffi. Rosyjska emigrantka odwotywata si¢ do chrzescijanskiej
postawy, pelnej pokory i cierpienia, prowadzacej do osiagnigcia zycia wieczne-
go: ,,B ocHOBy mosTHyeckoit cuctembl Passiflora TOJI0XEHO XPUCTHAHCKOE
JBOGMHUpHE: 3€MHasl )KU3Hb B CBETE CMEPTU M BEUHAsA KM3Hb. 3eMHas >KU3Hb
B COOTBETCTBMHM C XPHUCTHAHCKHM YYEHHEM OTPEACISETCS KaK HCIBITAaHHE,
KOTOpOE CIIeYyeT KPOTKO MPHHSTH, HO B Psijiec CTUXOTBOPCHHH BO3HUKAIOT
,,)K3UCTEHIIHANIFHBIE” MOTHBBI a0CYypIHOCTH/ WPPAMOHAIEHOCTH CYIIECTBOBAHHS
(Bnaeocnosenue bBooicvel decnuywl), HeCBOOOAB UenoBeka (A nezdeutnss,
A uzdanexa, A cepoyem Kpomkas Ovlia, Bom 3aeena s necewky) W TBOpYECTBa
(Ilena-nena 6enas nmuya)?®.
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Pe3rome

Konyenm cmepmsb 6 smuepayuontoul nossuu Haoeoxcovr Trghpu

Llenpro mcciaeqOBaHMs SIBISETCS aHANN3 CMBICIOBOIO HAMOJHEHHs KOHIIENTa «CMEPTh»
B OMUTPALHOHHON T033MH TAhdu M crnocobOB €ro JIEKCHYECKOH pPEenpe3eHTAlHH, BBISIBICHUE
0COOEHHOCTEH KapTHUHBI MHPA.

OOBEKTOM aHaNU3a SABISIETCS KOHILENT «CMEPTh», a TAKKEe OCOOEHHOCTH €ro CIOBECHOTO
BorutoneHuss B noasun H. Taddu, koTopbli paccmaTpuBaeTcss Kak SJIEMEHT WHIMBHIYalbHO-
-aBTOPCKON KapTUHBI MUpa. ABTOp y/eNsieT BHUMaHHE W3YUEHHIO MIHOCTHIIS TOATECCHI, €T0 KOHIIE-
NTYalIbHBIX MPU3HAKOB, TOHMMAEMBIX KaK CMBICIIOBBIE COCTABJISIOMINE XYy J0XKECTBEHHOTO TEKCTa.

Summary

Concept of ,,death” in the lyrics of Nadezhda Teffi

Nadezhda Teffi (former Buczynska, born as Lochwicka, 1872-1952) — poet and novelist, one
of the most interesting characters in Russian literature of the first half of the twentieth century. In
1920 Teffi left Russia supplying the same community of thousands of Russian immigrants. In
Paris, still accompanied by the opinion of eminent satirist, but a poetic works can trace many
aspects of the Teffi creative attitude, and especially reflective and nostalgic nature of the emigra-
tion work. The experience of exile provoked to think about the country, the world and herself in
this world. Similar sentiments reflect the poems included in the books of poetry: Ilampam. ITecru
Bocmoka (Songs of the East, Berlin, 1923), Passiflora (Berlin 1923) and in the poems published
in collective volumes and anthologies.

The article analyses the concept of death in the lyrics of Teffi. Semantical structure of this
concept includes both objective senses and individual imaginations of the author.

Key words: concept of ,,death”, Teffi, cognitive-creative approach.
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K Bompocy o0 ,,iocpenHuvecTBe” pyccKoOi JUTEPATyPhI
B Pa3BUTHH MOJIbCKO-TPY3MHCKHX JIMTEPATYPHBIX CBfA3eil

Ilepen kaxapIM, KTO H3y4aeT HCTOPHUIO B3aMMOJAEWCTBHS HaIlMOHAJIBHBIX
JUTEparyp, HEM30€KHO BCTAET BOIMPOC O MyTSX, MO KOTOPBIM OCYIIECTBISETCS
MEXIUTEpaTypHblid 00MeH. Tak, B OmNpeaeNeHHble MCTOPHYECKHUE MEePHOIbI
B CHJIy OTHOCHTENIBHON CIa0OCTH KyJIBTYPHBIX CBSI3€M M 3HAHUM MHOCTPAaHHBIX
SI3BIKOB, MHTEPEC OJHOM HAIMM K JOCTHKEHMSIM JHUTEpPaTypHOTO TBOpPYECTBA
JIpYTrol OCYIIECTBIISUICS, @ TOPOH OCYIIECTBISAETCS U TENepb, C MOMOIIBIO
TPEThEro, POACTBEHHOTO HJIM OMWU3KOTO MO PSAAY APYTHUX MPUYHH, S3bIKA.
JlelicTBUTENBbHO, TUTEPATYPBHl MOTYT TMOJYac HE CONMpPUKACAThCsS, HO OOIIEHHE
MeXIy HUMH OCYIIECTBIISIETCSA B CaMbIX IMHUPOKUX MaciiTabax. [Iponcxoaut 3to
C TTOMOIIIBIO ,,[TOCPEAHIYECTBA’ KaKOW-THOO TPEThel TUTEepaTyphl.

Hanpumep, ycunenne poMaHTHUYECKHX TEHIEHIMH B PYCCKOM JIMTEpaType
nepBoii yerBeptd XIX Beka ompenennino TIyOOKHH HMHTEpeC K 3amaJHOeBpO-
MeicKoMy HMCTOPMYECKOMY poMaHy M, MpexkJae Bcero, Kk pomaHaMm Banbrepa
Cxorra. Ho Bmots 10 30-x romoB XIX Beka Bamprepa CkoTTa mepeBOmsIT Ha
PYCCKHI SI3BIK HMCKIIOYUTEIBHO C (hpaHIy3cKoro M poib PpaHIMU B TMEPBO-
HayaJbHOM 3HAKOMCTBE PYCCKOTO YHMTATeNs C €ro poMaHaMH, TPYAHO MeEpeo-
nenuTs!. B TO ke Bpems monbckuil nuteparyposen Slnuna Kympunukas-Canonn
MUIIET O TOM, YTO pomanbl Omuis 3omsa npunuid B llombury Gmaromapst mx
TIOMYJISIPHOCTH B POCCHU M Yepe3 MepeBoibl Ha PYCCKHMiA S3BIK .

B pasBuTHH TOJIBCKO-TPY3MHCKHX JIUTEPAaTyPHBIX CBsi3eH OONBIIYIO pPOJb
CBITpaJii PYCCKHH A3BIK, pyccKas JIUTepaTypa M pycckas JuTepaTypHas
MEpPUOJMKa, BBICTYIIMBIIME B JAHHOM ClIydae B KadecTBE CBOCOOPa3HOTO
,IIOCPEIHUKA” WM ,Jiepeaaryuka’. VIMEHHO MOJ BIMSHUEM PYCCKOM MeuaTH
U TI0 NpUMEpY PYCCKOTO TeaTpa Ha CTpaHHUIAX TPY3MHCKOM MepHOAMYECKOM

1

>

I1.P. 3abopoB, JlumepamypHnoe , nocpednuuecmeo” 6 npoyecce 83aUMOOEUCMEUS
Hayuonanenblx aumepamyp, [B:] Bzaumoceasu u 63aumooeticmeus HAYUOHANLHBIX TUMEPAmyp,
Mocksa 1961, c. 312-314.

2 J. Kulczycka-Saloni, Miedzy Paryzem a Petersburgiem (kilka uwag o recepcji Zoli w Pol-
sce) ,,Przeglad Humanistyczny” 1959, Ne 4, c. 19-42.
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MeYaTu TMOABIAIOTCS TMPOW3BENCHUS MOJIbCKUX NHcaTeledl, a Ha CIeHax
TPY3MHCKOTO Tearpa ¢ OONBIIMM YCIIEXOM HYT MbECHI MOIBCKUX JIPaMaTyproB.

W3BecTHO, UTO CYIIECTBYIOT pa3iuYHble THUIBI ,,[IOCPEAHUKOB’: WHIUBU-
JTlyaJIbHBIE, TPYTITIOBBIE, TIOCPEIHUKH-TTIOMIH, TOCPEIHUKA-KHUTH 1 JIp.>

K wHanBHyanbHBIM MOCPEAHHWKAM dYallle BCEr0 OTHOCSTCS JIIOH, MMEHa
KOTOPBIX XOpOIO H3BECTHBI. Takod ¢Gurypoil Obul, Hampumep, HEMEIKHI
MucaTelb W IMHAPOKO W3BECTHBIA KapTBenoior Aptyp Jlaiict. 3amnTepeco-
BaBIIKMCh T'PY3MHCKHM HAapOJIOM, €r0 HUCTOPHUEH, KyJIbTYpOH, OH U3y4HJ Ipy-
3WHCKHH SI3BIK M TPY3UHCKYIO JINTEPATypy, CIIOCOOCTBOBAN €€ PacIpOCTPAHSHHIO
B l'epmanuu (ouepk 3abvimasn aumepamypa), a MO3AHEE CTAI MOMYJSIPU3aTOPOM
rpy3uHcKoil muteparypsl B [onsime. B Oueprax uz Ipysuu (Szkice z Gruzji)* on
MIOMECTHJI OTphIBKH W3 1o3Mbl Lllota PycraBemu Bumssze 6 mueposoii wikype,
BoImonHeHHble Kasnmeskem JlamumHCKHM, a Takke COOCTBEHHBIE MEPEBOJIBI
HeKoTopblXx mpousBeneHuil Wnbn YaBuaanze, Baxa IlmaBensi, Akakus
Leperenun. B ero mepeBone Obuta omyONMKOBaHA HMCTOpHUYECKAs MOBECTH
Anexcannpa Kazbern Onuco®. B 1900 romy JlalicT moMecTds B MOJIbCKOM
SHIMKJIONEUH KPaTKUii 0030p rpy3UHCKOl nuTepaTyphI®.

Cpenn MHIUBUIYaJbHBIX MOCPEIHUKOB YacTO HA3bIBAIOT ITYTEHIECTBEH-
HukoB. B XVI-XVIII Bekax, B CBSI3W C pacIIUPEHHEM TOPTOBOTO OOMEHA
3ananHoil EBponbl co crpanamu BocTtoka, yBenuuuBaercs uHTepec K Ipysum,
yepes KOTOPYIO MPOTEKaNIM BakKHbIE TOProBble NyTH. llyTemiecTBEHHUKH,
0 KOTOPBIX PAacCKa3blBa€TCsl B TPY3MHCKHUX HCTOPUYECKHX TpyJaX, 3HAKOMUIH
3apyOeKHBIH MUD C KH3HBIO M KyJIBTYpOW Tpy3WHCKOro Hapona. CeneHus 00
ucropun Ipy3un, ee KynapType nevaranuch B WUramuu, @panuuu, ['epmanuu,
Benrpun, HIeenuu. B XVI Beke MosBUIOCH MEPBOE KHMXKHOE YINOMHHAHHUE
o I'pysuu u B [Tonbure — 310 Tpyn Mapruna Bponnosckoro’.

Kax ObI10 OTMEYeHO BBIIIE, KPOME HHIUBUAYAIbHBIX ,,[IOCPEIHUKOB”,
CYIIECTBYIOT ,,TOCPEAHUKN KOJUIEKTHBHBIC. Cpey HUX ClielyeT YIOMSHYTh 00
0co00# poJM HEKOTOPBIX CTpaH U TOoponoB — 3t0 llIBelinapus, [omnanmus,
Benenus, [Mapux, [erepOypr, Bapiiasa, Tudunc u T.1. Cpeay KOJUICKTHBHBIX
(hakTOpOB CONMKEHHUS JUTEPATYp MOXKHO Ha3BaTh JBOPHI BIACTHUTEIEH CaMbIX

3 H.A. Kowpan, O aumepamypuom ,,nocpednuxe”, [B:] idem, 3anad u Bocmox, Mocksa 1972,
c. 329-344.

4 A. Lejst, Szkice z Gruzji, Warszawa 1886.

SA. Kazbegi, Eliso, Warszawa 1887.

6 A. Lejst, Literatura gruzinska, [B:] Encyklopedja powszechna ilustrowana, t. XXV-XXVI,
Warszawa 1900.

7 Bibliografia literatury polskiej. Nowy Korbut, Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii
Nauk, t. 2, Warszawa 1964, c. 46-47.
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pPa3HBIX PaHTOB, I/Ie YaCTO HAXOJIWJIM TPUOEKHIIE 3apyOeXHbIE IMMOITHI,
¢unocodsl, ydeHble, HalpUMep, NPU ABOPE MPYyccKoro kopois dpuapuxa
Bunerensma 1I, poccuiickoit ummnepatpuubl Exarepuns II, moasckoro xoposst
CranucnaBa Aprycra [lonaroBckoro, kHsA3s1 Anekcanapa YaBuaBanze u Jip.

OnHaKo KOHTAaKTHBIE MEXJIMTEpATypHBIC CBSI3H B OOJBIICH Mepe 3aBHCAT OT
pacupocTpaHeHUs CaMHX KHUT Ha COOTBETCTBYIOUIMX sA3bIKax. Bamepnii
BprocoB, nHampumep, mucai: ,,JaBHO W YOETUTEIHHO JOKa3aHO — MOIJINHHOE
BIMSIHUE Ha JINTEPaTypy OKa3bIBAIOT MHOCTPAHHbIE MUCATEIHM U TOJIBKO
B mepesonax’’®,

B nenrpe Harero BHIMaHUsI OCPEIHUK-PaccKas3, OIyOIMKOBaHHbIH B 1862 romy
B HosiOpbckoMm (11) HOMepe rpy3umHCKoro xypaana ,,luckapu” (,,3aps”),
KOTOPBIM PYKOBOJWJ OOIIECTBEHHBIM nesATedb, MOAT W myonunuct MBano
Kepecemmmze (1850—1892). D10 ObIT pacckas HEM3BECTHOTO aBTOPA, BBIMICAIITHI
oA Ha3BaHUEM [lonbcKull KOpoib u Iumogckuti 2emman B nepesone Muxania
Yurnanu, ¢ ykazaHHeM ,,c nonbckoro”. Coycts 12 nert, B 1874 roxy B deBpaib-
CKOM M MapTOBCKOM (2—3) HOMepax 3TOTO K€ >KypHaya, paccka3 ObLI
OmyOJIMKOBaH MOBTOPHO, 4TO OECCIIOPHO CBUACTENHCTBOBAJIO 00 MHTEpece
IPY3MHCKOTO YUTATeNs K paccKasy, pacKphIBaroIIeMy, Kak OyJeT MoKka3aHo HHXKE,
OJTHY W3 MHTEPECHBIX CTPAHUI] TIOIBCKOW HCTOPHH.

Jonrue roxapl MONBITKM HACHTU(GHUIUPOBATH WMs HEH3BECTHOTO aBTOpa
ocTaBaMCh OesycremHbMu. Ho, HakoHel, HaM ynanoch €ro ycTaHoBuTb. M
okazancsi Esrenmii IlerpoBuu Kapnosuu (1823-1885), poccuiickuii MCTOPHK,
MyOJHUINCT, TPO3auK U KYPHAIHCT, BBIXOJEI U3 COCTOSITEILHOTO TBOPSIHCKOTO
poda, KOpHU KOTOPOTo, Kak MHUIIYT ero Oworpadsl, BeayT B Yexuio (K coxa-
neHuro, Hacieane KapHOBHYAa 70 CHX MOp HE MPHUBIEKIO K cebe BHUMAHHSA
uccuenosareied u yureparyposenoB). Ilomyuns xoporiee nomaiHee oOpaso-
BaHue, 3aTreM okoHuuB [leTepOyprekuii megarornyecknii KHCTUTYT 1O OTAETICHHIO
Kkiaccuueckoil ¢umonorun, Kapuosuu B Teuenne 10 yer paboTan mpaBuTeneM
B KaHIIEISIPUH ToneunTtens BuieHckoro ydeOHoro okpyra. OTTyna Havajics ero
uHTepec Kk ucropun [lompim. Paboras Tam, OH BBIyYHIT MMOJBCKHN SI3BIK, U3YUHIT
n momoOmt uctopuro [lombImm, BCIEACTBHE YEro CTajl aBTOPOM HECKOJIBKUX
TpyAoB B 3TOH oOnacTu, a Takxe paboT IO TreHeaJoruu, repajbauke

" UCCJICAOBAHUAM 1O U3YUCHUIO NTOJIBCKUX CTAPUHHBIX HNUIAXCTCKUX (baMHHHfIQ.

8 B. bprocos, Ilpeducnosue nepesoouuxa, [B:] D. Ilo, Ilornoe cobpanue nosm
u cmuxomeopenuil, Mocksa — Jlenunrpazn, 1924, c. 7.

9 Mcnonp3oBaHel MaTepuansl caiita Borbuwas suyuxionedus pycckoeo napoda [online]
<www.rusinst.ru>; Snyukioneduueckuii crosaps, Mocksa 1985, c. 550.
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Jlureparypnas nestensHocTh KapHoBrya Hadanace B 1845 romy mepeBomoM
nByx komemwit Apucrodana — Obraxa w Jluzsucmpama. B nanpHelnieM oH
paboTas B pa3NMYHBIX KaHPax HCTOpUYECKOM mposbl. Hanbonee 3HaunMTENBHBIC
XyHAOKECTBEHHBIE Tpou3BeneHnss KapHoBrnYa B 3TOH 001acTH — 3TO POMAaHBI
Jloboev u xopona (1879), Manemuiickue pviyapu 6 Poccuu (1878 u 1880),
Ilpuosopnoe xpyaceso (1885), Cenvcrasn owcuzns (1886), Ilacyboa (1887),
SBIISTIOITUECS XYA0KECTBEHHONW WJUTIOCTpAllMel MHOTHX BaXHBIX SITH30/I0B
uctopuu Poccun XVIII u XIX Bekos.

Ero mepy mpuHaanexuT Takxke 2-X TOMHBI COOpHUK 3ameuamenvHuvle
u 3azadounvie auunocmu XVII u XIX cmonemuni (1884, 1893), xoropsiid
MOCBSIIACT YUTATENd B TalHBI MOJUTHYecKo OopwObl EBpombr m Poccun
Ha3BaHHOTO IE€PHOAA, AEATEILHOCTh MACOHCKHMX JIOK, aBaHTIOPHI M3BECTHBIX
MaroB M OKKYJITHCTOB.

B cBete n30panHOi TeMbl, 0COOBII MHTEPEC I HAC MPEICTaBIACT COOPHUK
Ouepku u pacckasel u3z cmapunnoeo ovima Ilonvwu. O4YEepKu M pacckasbl,
BOLIEIINE B COOPHHK, HA TPOTSHKEHUH HECKOJbKHX JieT (¢ 1857 mo 1863 rom)
nevaTainch B POCCHHCKON mepuoamyeckor mevatu (,,Cankr-IlerepOyprekue
Benomoctu”, ,,CoBpemennux”, ,,bubnmoreka ams ureHus’) W TOIbKO B 1873
BBIIIUIA OTAEITHHONW KHUTOW. B HUX M300pa)KeHbI y3J0BbIE MOMEHTHI TIOJIHCKOM
ncropunn XVI-XVIII BekoB, moka3aHbl cynbObl Hamboliee SPKHUX IpescTa-
BUTEJICH MMOJIBCKOW HAIMH, a TAK)KE ONMCAHbl HEKOTOPBIE KYPbE3HbIC HCTOPUH M3
KU3HU TIONBCKOM HUIAXTHI. Paccka3, MOsBUBIIMICS B TPY3MHCKOM IE€pEBOJE,
OTHOCHUTCS UMEHHO K 3TOMY LIUKITY.

OOpamasch K OTACHbHBIM 3mu304aM U3 ucTtopuH [lonpinu, ocoboe
BHUMaHue KapHOBWY yzenseT mocienHeMy MOJIbCKOMY Kopomro CTaHuciaBy
Arrycty llonstoBckomy (1732-1798), Tak Kak Ielb OYEPKOB M PaCCKa30B,
nocsimeHHbX [lonpme, KapHoBuu Buzen B TOM, YTOOBI MOKa3aThb B KakKOM
MOJ0XKeHUH Haxofuiachk [lonpmia mepes KOHIIOM CBOETO CaMOOBITHOTO
cymectBoBanusi. C oO6pa3om [ToHATOBCKOTO 4YHTaTENsI 3HAKOMHT, TIPEKIE BCETO,
ouepk Cmanuciae Agzycm, KOpolb NONbCKUL, a TaKXe pacckasbl [lanua
Onvocoema, Humra oicemuyea, Panie Kochanku, Kocmwowro. CTaHHCTaB
Apryct IloHsTOBCKMIT — onHAa W3 Hamboiiee SPKUX JTUYHOCTEH B UCTOPHH
[onbum. Kapeepa CranucnaBa ABrycra, Kak M3BECTHO, Havajach OJecTsILEH
JUIIJIOMaTHYECKON nesTenbHocThio B [lapmke, a HamrymeBmias J1r0OOBHas
HCTOpHS C BEJUKON KHATHHEH ExarepuHoil AjexceeBHOM, OymayIieil poccuiickoit
nMmneparpuneid Exarepunoit II, cnemana nepcony IIoHATOBCKOro mpubiie-
KaTeJIbHOM W 3aMeTHOM He Tojbko B Poccum um Ilombiie, HO ¥ B 3amagHoi
Espore.
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B ouepke Cmanucnas Aecycm, rxoporv nonvcxkuii KapHOBHY BeleT CBOE
MMOBECTBOBAHME CKOpee KaK HCTOPHK, YeM KaK NMHcaTelb. B HEM HET OCTpOTEHI
CIOKETa, HET JIIOOOBHOIO KOH(IMKTA, XapaKTepHOTO I XyHZ0XKECTBEHHOTO
MPOU3BEACHHUS, XOTS aBTOP M PACCKa3bIBae€T O MHOTOUYUCIICHHBIX JIOOOBHBIX
MOXOXKJICHUSX KOPOJIS, OTIIMYABIIETOCS C1a00CThIO K KEHCKOMY TOJTY, JIFOOOBBIO
K OJecKy M pOCKOIIM CBETCKOW >kM3HU. KapHOBWY JaeT B CBOEM oOuepKe
MCUXOJOTUYECKUNA TOPTpEeT mocieaHero kopouss [lompmmu, mokassiBaeT
MPOTUBOPEUYNBOCTD €r0 HATyphl, MPOSBISBINYIOCA KaK B JIMYHOM KU3HH, Tak
U TOCYJapCTBEHHOH nesTenpHOCTH. B xapakrepe CraHucnaBa ABrycTa, KaKuM
npeacTasiseT ero KapHoBud, KpOTOCTh coYeTanach ¢ JKECTOKOCTBIO, YIPSIMCTBO
C YCTYNMYHUBOCTBHIO, CHJIa BOJH CO CJIa0OCTBIO, JIOOOBH K OTEUECTBY C HECIIO-
COOHOCTBIO U HEYyMEHHEM 3allUIIaTh €r0 HHTEPECHI.

Pacckas [lanna Onvorcbema TOCBSIIEH OJHOMY STH30AY M3 KU3HU KOPOJIA,
CBA3aHHOMY C KpacaBHIEH-IIPOCTOINIOINHKON, KOTOPYIO, KaK IJIACUT MOJIBA,
KOposib OTOMJI y rermMaHa OTrHHCKOTO, HCIIOPTHB TE€M CaMbIM CBOM M TaK He
MIPOCThIE OTHOUIEHHS C OJHOW M3 aBTOPUTETHBIX M BIIMATENBHBIX JIMYHOCTEH
ITosibIM TOrO BpeMEHHU.

I'py3uHCcKUiT TiepeBomUMK TiepeBen paccka3 [lanna Onvocbema, HO JOTO-
JHWI €T0 OTJACNBbHBIMH JETasIMH, B3ATBIMH W3 ouepka Cmawnuciag Aszycm,
Koponb noavckuu. Takum 00pa3oM, B MEPEBEACHHOM TEKCTE JIFOOOBHASI UCTOPHSI
KOpOJISl U IEBYIIKU-TIPOCTOIIOIMHKY TTEPEMEXKAETC C HEKOTOPBIMHU JIEMEHTaMH
o4epKa O caMOM KOpPOJie — €ro MPOUCXOKACHUH, N30paHUU U 3MM30aM1 JTHYHOH
KH3HU. DTO OIpPEAETICHHO OBUIO BBI3BAHO JKEJIAHHEM T'PY3MHCKOTO MEepeBOAYHMKA
MpHUBJIEYb BHUMAHHE TPYy3WHCKOTO YUTATeNs K CTONb MOMynspHOil B EBpore
n Poccun nranoctn CranucnaBa ABrycra [IoHATOBCKOTO U JTydIrie TO3HAKOMHUTD
ero ¢ Heil. OO0 3TOM e TOBOPUT U M3MEHEHHE 3aIJIaBUsl NIEPEBEJICHHOTO TEKCTA.
[’py3unckuii nepeBoquuk nan pacckazam KapHoBuua cBoe 3arnaBue — llonbekuti
Koponb u aumosckuli eemman. TakuMm oOpa3oM, HaMHU HICHTHU(PHUIUPOBAHO
HE TOJIBKO WM aBTOpa, MOSBUBIIETOCS B XypHane ,lluckapu” pacckasza, HO
Y Ha3BaHUs CaMMX PaCcCKa3oB.

Msr1 cuntaem, uTo oOpa3 xopons CranncmaBa Aprycra lloHATOBCKOTO MOT
BBI3BaTh y MEPEBOMUMKA ACCOLMALMHN C XKU3HBIO U AEATEIBHOCTBIO MOCIEIHETO
rpy3uHckoro uapsi I'eoprus XII barparuonu u oH cTapajics BbI3BaTb UX
1 y TPY3UHCKOTO YHUTAaTENs. DTO JaBaJO BO3MOKHOCTH MPOBEIEHUS Mapaiieneit
¢ ucropuei I'py3uum mepuopa ee NpuUCOeAMHEHMsS K Poccuu M MONBITKON
OTBETHTHh Ha BaKHBbIE M 3JI000AHEBHBIE BOIPOCHI COBPEMEHHOW TPY3WHCKOM
JIEHCTBUTENFHOCTH. Y YEHBIMU-KOMIIAPATUBUCTAMHU JIaBHO yCTaHOBIIEHO, YTO
BO3HMKHOBEHHE II€pPEeBOJa TECHEWIIMM 00pa3oM CBSI3aHO KakK ¢ MOTPEOHOCTAMH
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obmecTBa, Tak W ¢ UCTOpHEH caMOil HAIMOHAJNBHOW JHUTEpaTypsl, HOO
MEPEBOANTCS, KaK IIPaBWJIO, TO, YTO COOTBETCTBYET 3I000JHEBHBIM BOIIPOCAM
BPEMEHH, OTBEYAET MOTPEOHOCTSAM JUTEPATYpPHOrO Mpolecca. ,,XylT0KeCTBEH-
HBI MepeBOJ] pa3BUBAETCS B OJHOM pycClleé C OPUTHHAIBHBIM TBOPYECTBOM,
— numetr O.KyHa3uu, — OH pa3BUBaeT fA3BIK, paclIUpseT Kpyr MOHATHH,
oboramaeT KyasTypy Hapozaa”',

[IpoBenenue mapainneneii MeXAy OCHOBHBIMH XW3HEHHBIMH BeXaMU
npasutene [lonpmm n ['py3un, npu KOTOPBIX UX CTPaHbI HPHUILUIN K KaTacTpode
— YTpaTWIM HAIMOHAJIBHYI0 HE3aBHCUMOCTD, MO3BOJISIET YBHJETh MEXKITYy HUMHU
Hemajo olrero.

CBoe moBecTBoBaHHe 0 CranuciaBe ABrycte KapHoBWY HauMHaeT
C TIPOUCXOXKICHUS ero poaa u ¢pammmmu. ,,Oamums [ToHITOBCKHX, — YATaeM
B OYEpKE, — OT KOTOPOW MPOUCXOAMWI MOCIEIHHUH IOJbCKUH KOPOJb, HE
ommyanack B [onble HU 3HATHOCTHIO, HU GorarcTBoM™ !,

I'oBopst 0 MPOMCXOKAEHUH IMOCIEIHEro MOJIbCKOro Kopois, KapHosuu
BBIJIBUTAET CBOIO BEPCHUIO, OTIMYAIOIIYIOCS OT MHEHHS MHOTHMX HCTOPHKOB,
4acTh U3 KOTOPBIX BO3BOAUT poj [lonsrosckoro k aunactuu Ilscro. KapHosuu
yTBepkaaet, uro [loHsiToBckMe Benmm cBoe Havyano ot Jlymonwga, repuora
CaKCOHCKOTO, a TaKXKe€ TOBOPHUT, YTO MPSIMBIM POJICTBEHHHUKOM [OHATOBCKHX OBLT
rpa¢ Topemn, xotoperii Beiexan B I[lompmy m3 WTamuum TONBKO B TMEpBOM
nonouHe XVII Beka. Topenu xeHuics Ha HacinegHuue umeHus [lonsiToBa,
npunsn pamunuio [ToHATOBCKOTO, MpuUmucaBmuch K repOy ,.Temen”!?.
JpeBHOCTh M 3HAaTHOCTH poaa barparnoHu He BbI3BIBAET B Ipy3un HU y KOro
comHenui. Pox napst I'eoprusa XII npuHannexuT K ApeBHEN HapCKOW JUHACTHUH.
Hcroprueckie Tpy3rHCKIE TIMCAHHS NCYMCIIAIOT XpoHoJormto barparronn ¢ VI Beka
H.3., 2 HEKOTOPBIE MCCIEAOBATENH, CChUIASICH Ha JIETONMUCHBIE WCTOYHHKH,
CUMTAIOT, YTO poj barpaTumonu BemeT cBoe Hayajgo OT OuOIEiickoro maps
JHasumal3.

JIuanocTes mwupoko obGpa3zoBaHHass W ojapeHHas IIOHATOBCKHI, Kak
M3BECTHO, OCTABWJI 3aMETHBIH CJe]] B UCTOPUHU U KYJIbType cTpaHbl. [loctaTtouno
CKasaTh, YTO OH OBLT TIaBHBIM aBTOpoM [lombsckoit Koncturynmu 3 mas 1791 rona,
KOTOpasi CHUCKaja 00IeeBPONEHCKYI0 H3BECTHOCTh U BbI3Bajla BOCTOPT MPOCBE-
TuTeNel pasHbIX crpaH. [loHATOBCKMI mpoBen B cTpaHe pedopmbl, Hampa-

10°0. Kynuzuu, ITepesoo u aumepamypuuiii asvix, [B:] Macmepcmeo nepesoda, Mocksa 1959,
c. 8.

W E 1. Kapuosuu, Cmanucnasé Aszycm, xopons nonvckuti, [B:] Ouepku u pacckasvi u3s
cmapunnoeo ovima Ionswu, Tunorpadus ®.C. Cyumnckoro, Caunkr-IlerepOypr 1873, c. 198.

12 Tbidem, c. 198, 199.

13 M.J1. Jlopakunannmze, Memopus u nosecmeosanue o bazpamuonax, Toumcn 1979, ¢. 14-19.
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BJICHHBIC Ha LICHTPAJIM3aLUI0 IOCYJapCTBEHHON BJIACTH M OIPAHUYEHHUE IPOU-
3BOJIa OJIMTApXOB, CTPEMIJICS K YPABHEHHWIO B IpaBaxX KaTOJIMKOB W IpaBOCIa-
BHBIX, CO3/all YAWUBUTEIBHBIH JIBOPLIOBO-TMAPKOBBIM KOMIJIEeKC JlazeHKH
B Bapmase, nmpesparnn cronuity [lonpim, B 01UH U3 KPYMHEHIINX KyJIbTYPHBIX
neHtpoB EBponsl U T.4. Henb3st He OTMETUTb, YTO NOCIENHUN Lapp Ipysuu
I'eopruit XII Barparnonn Bompeku KpaliHe KOPOTKOMY TEpHOLYy NpeObIBaHHS Ha
Tpone (c suBapa 1898 mo nmexabpr 1800), Taxke OCTAaBWII 3HAYUTEIBHBIN CIIEH
B HCTOPHMM CTpaHbl, BOLIEN B Hee Kak mHapb pedopmarop. OH 3a00THIICS
0 BOoccTaHOBJIeHNH cTomuilbl [ py3un Towmicy, paspyiieHHoH npaniiamu B 1795 romy,
CHOCOOCTBOBAJI BOCCTAHOBICHUIO THIOTPaduy, YTO OBIJIO BaKHO JUISI PA3BUTHS
TPY3UHCKOM KYJBTYpBI, IPOBEN pedopMy apMHH, OOPOJICS IPOTUB YTBEPKACHHSI
HMpPAHCKUX TOPSAIKOB B TOCYIapCTBE, CTPEeMMJICS K OOYyCTpPOMCTBY IepKBei
U €JUHCTBY I'PY3MHCKOIO M apMSIHCKOIO XpUCTHAHCTBA.

IToBectByst 0 Cranucnase Aprycre, KapHOBHY OCTaHaBIMBAET CHEUAIBHOE
BHUMAaHHE Ha MOMEHTE W30paHHsl €ro KOpPOJIEeM, TOBOPUT O MOIJICPKUBAIOIINX H
MpOTUBOCTOSIIUX eMy mnaptusax. [lomoxkenue Ilonmpmm B MOMeHT u3OpaHwus
CranucnaBa ABrycra — BHYTPEHHHE pa3/Iopbl, KOBApHBIE 3aMBICIBI COCEACH,
npexe Bcero, [Ipyccun u Poccrn, BO MHOTOM MOXOAWIIO Ha MoJiokeHue [ py3un
B MoMeHT Berymuienust Teoprust XII Ha mpecton. Mavexa I'eoprus, napuna
JapenkaH, y4uTbIBas pa3HONIACHsl MEXIy MacklHKOM M mapem Upakmumewm I,
BCSUECKU MPOBOLMPOBAJIA MEKA0yCOOHYI0 00pb0y Mexkay leopruem n cBoumu
CBIHOBBSIMH, KOTOpBIE, PaAN AOCTHXCHUS LIEIH, OB TOTOBBI MONTH Ha Jro0oe
comrameHue co 3neimmmu Bparamu [pysum — Typuwmeir m Mpanom. Bokpyr
apeBUYCH-TIPETCHICHTOB TPYNITHUPOBATUCH (eollalibl, yCHIHBAS MPOTHBO-
CTOSIHUE W CTaBsl IOJ yrposy cyiuecrBoBaHue Kapriuiicko-KaxeTuHckoro
naperBa. Typuust n MpaH, KOTOpble HE MOIJIM CMHpPHTBCS C YTPaTOd BIajbl-
yecTBa Haja Ipysueil, rotoBel ObTM B 71000 MOMEHT HamacTb Ha 00ECKpo-
BIICHHYIO CTPaHYy.

Takum oOpaszom, Haualo HapcTBoBaHMsS Kopois CraHuciaBa ABrycra
ITonsitoekoro u napst I'eoprust XII barpatnonu npunuiocs Ha TSKENbIN Ul UX
POIMHBI MEPUOA — NEPUOJ BHYTPEHHUX pa3AOpOB M BHEIIHENOJUTHYECKOU
HaNpsDKEHHOCTH, a KOHEI MX IMPAaBICHHs CBA3aH C yTPaTod MX ToCyJapCTBaMH
HaIlMOHAJIBHOM caMmocTosATeNnbHOCTH. He ciydwaiiHo, 4to B mctopuro [lompmm
kopoinb CranucnaB ABryct IlonaroBckuii, a B uctoputo I'py3un maps ['eopruii
XII barpatnoHu BOILIN C TPAarMYECKUM OIPENCICHUEM ,,TIOCIICIHII .

Bo Buemmne#t nonmutuke u naps [eopruit XII u xopons Cranncnas ABTycr,
MPUJIEPKUBATUCH NIPOPYCCKOM OpHEHTALMHM, HAJEsACh C IOMOIIBI PYCCKON
apMHH TOKOHYHUTb C BHYTPEHHEH CMYTOH M yIaJWTh BHENIHENOIUTHYECKOE
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nmookeHne crpanbl. K cokameHuio, HaJeXabl MOIBCKOTO W TPY3HHCKOTO
MOHapxoB Ha moMomb Poccum He ompaBmamuck. ['pys3us, BONpPEKH TOTOBO-
pEHHOCTH, yTBepXkKAeHHOW leoprueBckum TpaktaroM 1783 roma, mo KoTopoi
nocie cmeptr uaps [eoprust XII Bnacte B [py3un momkHa Oblia MEpeiTH K €ro
crapuieMy cbiHy JlaBuiy, BCKOpe TpeBparuiach B POCCHHCKYIO T'yOepHHIO,
BO3MIIABIISIEMYIO0 POCCHUCKUM HaMeCTHHKOM. llomibia, B mepuoa MpaBieHUS
CranncnaBa ABrycra, ,,yBepeHHO  MUIa K yTpaTe TOCYAapCTBEHHOH CamMOCTOs-
TENBHOCTH. AKTUBHO TpozBuras [IOHATOBCKOro Ha MOJIBCKHN TPECTOJN, BOMPEKH
KpallHeMy HEIOBOJILCTBY NOJBCKOM HUIAXTHI, umneparpuua Exarepuna Il mpe-
cliefjoBajia CBOM MOJMUTHYECKHE uHTepeckl. OHa ObUla yBepeHa B TOM, YTO TOT, KTO
MEHbIIIE JPYTUX UMeEIT MpaB Ha MOJBCKUIA MPEecTo, OObIIe IPYTUX, CTaB KOPOJIEM,
Oyzer yyBCTBOBaTh OnaromapHOCTh K Poccun. M ona wHe ormmbnack. [ToHsTOBCKMIA
JI0 KOHIIA OCTAJICS TIOCITYIITHBIM HUCTIOTHUTEIEM €€ IMIIePaTOPCKO BOIH.

WnTepecno, uro 1798 rox ObuT mpopodeckoid maTod Iuisi 00OMX BIACTH-
Teneil: sHBapb 1798 roga cTanm HavyalioM KpPaTKOBPEMEHHOTO MEepuoja Lap-
ctoBanus [eoprusi XII (mo mexaOpsi 1800), KOTOpBIA mociie cMEpTH Laps
Wpaknus 11 ObuT BO3BE/IEH, KaK €ro CTapiiuid ChIH, HA TPOH, a (eBpaib 1798 rozaa
— mocienHuM rojgoM >ku3HM CranuciaBa Aprycra. CyliecTByeT BepcHs, MO
kotopoit u CranucnaB Apryct Il u I'eopruit XII 6simrr oTpaBnensl. [loBoap! ms
3TOr0, KOHEYHO, OBLIH.

B n1uyHOW XW3HH MOJBCKOTO M TPY3MHCKOTO MOHApXOB MBI BHAUM
CYIIECTBEHHYIO pa3HuLly. CTaHHCIaB ABIYyCT yCHEIIHBIH JIOOOBHHK, CUUTATHCS
(haBOPUTKOIM KOTOPOTO KEHIIUHBI TIOYUTAIN 32 YECTh, TAaK M HE CO3JAJl CEMbH.
Uto ke kacaercs maps leoprus, To OH OBIT JBaXJbl )XKEHAT ¥ WMeEJN
MHOTOYHCIIEHHOE TTOTOMCTBO.

He wuckmrodeHO, 4TO MCTOPUKM HAWAYT Marepuan Ajis NPOBEACHUS
JTAIbHEHIIIEr0 COMOCTABIIEHHUS.

[logBons wroru, ciemayer OTMETUTh, YTO OTAEIbHBIE PACCKa3bl PYCCKOTO
uctopuka u nucarens E.Il. KapHoBuda, ocHOBaHHBIE Ha MaTepHalleé MCTOPHH
[lonpin 1 MepeBeneHHbIE Ha TPY3UHCKUM S3BIK, CHITPAJHM POJIb «IOCPEIHUKA
B 3HAaKOMCTBE TPY3WHCKOTO HYHTATENs C JACTAISIMHU JKM3HU U JIEITEIbHOCTH
nociuegHero nosbckoro koposa CranucnaBa Aprycta [lonarosckoro. OHm
JlaBalll TakKXe€ BO3MOXHOCTb YBHJETHh CXOJACTBO HEKOTOPBIX 3TaloB
B HCTOpUYECKOM pa3BuTHH [lombiu u [py3uu U onpeaereHHyo OIU30CTh POy,
KOTOPYIO CBHITpaIM B CyIb0ax CBOEH CTpaHBl MOCIENHUN KOpoJsib llombimm
CranucnaB Asryct llonaroBckuii m mocneauuii naps Ipysum I'eopruit XII
Barparnonn, 4to eme B OONbIIEH CTENEHH CIIOCOOCTBOBAJIO CONMKEHHUIO
MOJILCKOTO M TPY3HHCKOTO HapOJIOB.
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IIpencraBneHHbIil MaTepuall — 3TO €I11€ OJIUH SAPKUA TPUMED JTUTEPATyPHOTO
«MOCPEIHUYECTBAY» CTOJIb BaKHOTO B MCTOPUU MEXJIMTEPATyPHBIX OTHOLICHHMA
croco0a OO0IIEeHNs HAIIMOHATLHBIX JIUTEPATYP.

Streszczenie

Do sprawy o ,,posrednictwie” literatury rosyjskiej w rozwoju
polsko-gruzinskich zwiqzkow literackich

W artykule jeden z typow literackiego posrednictwa — opowiadanie — rozpatrywano na tle
historii polsko-gruzinskich zwiazkow literackich XIX wieku. Ukazano, ze przettumaczone na
jezyk gruzinski opowiadania rosyjskiego historyka i pisarza E.P. Karnowicza pt. Stanistaw August,
krol polski 1 Panna ElzZbieta, prezentujace epizody z dziejow Polski, niejako posredniczyly
w zapoznawaniu gruzinskiego czytelnika ze szczegdtami zycia i dziatalnosci Stanistawa Augusta
Poniatowskiego. Przeprowadzone badanie wskazuje na podobienstwo niektoérych etapow histo-
rycznego rozwoju Polski i Gruzji, na podobienstwo roli, jaka odegrali w losach swych narodow
ostatni krol Polski Stanistaw August Poniatowski i ostatni car Gruzji Georgi XII Bagrationi.

Summary

Mediating function of Russian literature in the development of the Polish-Georgian literary
relations

The article describes one of the types of the literary ,,mediation” — the mediator-story,
presented from the history of Polish-Georgian literary relations of XIX century. It is shown that
the stories of the Russian historian and writer E.P. Karnovich Stanislaw August, King of Poland
and Panna Elzbieta, reflecting the individual episodes in the history of Poland and translated into
Georgian, played the role of ,,mediator” in familiarizing Georgian reader with the details of the life
and work of the last Polish king Stanislaw August Poniatowski II. The study also gives the reason
to believe that the stories of Russian writer gave the opportunity to see the similarity of some
stages of the historical development of Poland and Georgia, and the proximity of the role played in
the destiny of their country last Polish king Stanislaw August Poniatowski I and the last king of
Georgia Giorgi Bagrationi XII.

Key word: literature, mediator, interrelation, closeness, history.
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VYxox JIbBa Toacroro (1910) B oneHnke pycckoii
U MOJILCKOH Mpecchl

Bocnpustue B [lonbie TBopuecTBa U PeIMIHO3HO-PHUIOCO(OCKUX B3IVISIOB
JIsBa TomcToro crano mpeaMeToM HAy4dHBIX WCCIEeMOBaHUM, HauuHas ¢ 50-x IT.
XX B.! B T0 e BpeMs moibcKas peuenuus Ouozpaguu PyccKOro IUCaTels,
OTpa’keHHasl MPEXkJe BCETO B OTPOMHOM KOJIMUYECTBE Ta3eTHBIX M KyPHAJIbHBIX
MyONMUKaIui, TOCBAIIEHHBIX ero yxony w3 SlcHor [lomstHer m cmepTH, 1O
CETONHANIHMI JIeHb OCTAETCsl TIPAKTUIECKH HeM3ydeHHoi”, [Ipu 5Tom, Ha Hain
B3IVISIN, B MIEPBYIO OuUepellb CIEAyeT OOpaTHThCS K PACCMOTPEHHUIO MyOIHKaluii
B NIEpPUOAMYECKUX M3aHusAX, neyaraBimxcs B Llapcte [lombckoMm u Ha ocTaib-
HBIX UCTOpUYECKH CBs3aHHBIX ¢ Iompuielt teppuropusix Poccuniickoit MMmnepuu.
VYka3aHHasi TOJIbCKasl Ipecca — MaTrepualn He TOJIBKO HEOOBIYHBIM, HO, MOXET,

1 3necs creayer 0coGo BEIENHTH TOCBANIEHHBIE 3TOW TeMaTHKe MOHOTpaduu

b. Bsanoxo3oeuya: B. Biatokozowicz, Lwa Tolstoja zwiqzki z Polskq, Ksiazka i Wiedza, Warszawa
1966 (cm. mpexnae Bcero riamy ,llepernmcka Toncroro ¢ momsikamu™); idem, Marian Zdziechowski
i Lew Tofstoj, Luk, Biatystok 1995; idem, Z polskiej karty Lwa Tolstoja. Nowe i zapomniane
o Tolstoju i jego percepcji w Polsce, Wyd. UWM, Olsztyn 2003. Ilonnyto Gubnuorpaduio pabor
b. Banoxo3zoBuua 1o yKa3aHHOIH TeMaTHKe cM. B KHUTre: W zgodzie z sumieniem, red. J. Strycharski,
Centrum Badan Europy Wschodniej UWM w Olsztynie, Olsztyn 2012, c¢. 91-151 (cocraButens
oubmmorpadun: 1. Rudziewicz). CMm. Taxke BaxkHeimre pabOThl APYTHX HCCIEAOBATENCH MO TeMe
peueniuu JIeBa Toncroro B [lonbmie: A. Semczuk, Prus o Lwie Tolstoju, ,Kwartalnik Instytutu
Polsko-Radzieckiego” 1954, Ne 3, c. 140-168; idem, ,, Zmartwychwstanie” Lwa Tolstoja w polskiej
opinii, ,Kwartalnik Instytutu Polsko-Radzieckiego” 1956, No 3/4, c. 3—64; F. Sielicki, Lew Tolstoj
w polskiej krytyce literackiej lat 1918—1939, ,Slavia Orientalis” 1960, Ne 1, c. 33—68; P. Grzegor-
czyk, Lew Tolstoj w Polsce. Zarys bibliograficzno-literacki, PIW, Warszawa 1964; A. Semczuk,
Bolestaw Prus jako krytyk Lwa Tolstoja, [B:] O wzajemnych powiqzaniach literackich polsko-ro-
syjskich. Tom poswiecony VI Miedzynarodowemu Kongresowi Slawistow w Pradze, pod red.
S. Fiszmana i K. Sierockiej przy wspotudz. T. Kotakowskiego, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich,
Wroclaw etc. 1969, c. 143-158; E. Tymoczko-Tichoniuk, Krakowska , Krytyka” o tworczosci Lwa
Tolstoja, [B:] Lew Tolstoj i kultury stowianskie, pod red. B. Bialokozowicza, Wyd. UWM, Olsztyn
2005, c. 143-151; D. Matyszek, Zygmunt Mitkowski wobec pogladow Lwa Tolstoja u schytku XIX stule-
cia, ,,Studia Polonijne” 2007, t. 28, c. 135-145.

2 Ham u3BecTHBI QMLIb [BE CTaThi 1o 5Toil Teme: J. Ortowski, Ostatnie lata zycia Lwa Tolsto-
ja w zwierciadle prasy lubelskiej, ,,Slavia Orientalis” 2010, Ne 4, c¢. 499-510; A. Semczuk, Echos
polonais a la mort de Tolstoj, traduit du russe par M. Aucouturier, ,,Revue des études slaves”
2010, t. LXXXI, c. 47-52.
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naxe YHUKaIBbHBIH. C OMHOW CTOPOHBI, OHA MPEACTABIIUIA HE COBCEM ,,Ty)KOM~’
B3I Ha PoccHio — MpPHYAacTHOCTh K 3TOMY TOCYNapCTBY CKas3bIBalach Ha
COoleP)KaHUU TMOJBCKONH IeyaTh (10 CPAaBHEHUIO C MOJBCKHUMH Ta3eTaMH
U KypHaJaMH, KOTOpbIe BBIXOAMIN Ha TEPPUTOPHSX, OTHOocUBIIMXCS K [Ipyccun
n ABcTpuH, nosibcKosi3bIuHas npecca Poccuiickoit MMmepuun ropasno wvarie
1 oOcTosiTenbHEe OMUCHIBAaTa 1 KOMMEHTHpPOBAJIa TEMBI, CBs3aHHBIE ¢ Poccueit).
C npyroit cTOpoHBI, 3TO OBIT B3IVIS]] HECOMHEHHO WHOKYJIBTYPHBIH, B3TST JTEOJCH
B OCHOBHOM HE IIPAaBOCJIABHBIX, BOCIIUTAHHBIX B JPYTHX OBITOBBIX TPaAWLMAX,
K TOMY € — B3IJISI/L JIIOZICH, 110 BoJie caMoi Poccuy moTepsIBIINX HE3aBUCHMOCTb.

B 3T0#1 cBSI3M NEpCIEKTUBHOCTD M3yUEHHsI 03HAYEHHOTI0 Marepuana odecrie-
YHMBAIOT €0 HOBU3HA, 3HAYMMOCTb JUIsl TOJICTOBEICHHSI U MCTOPHKO-KYJIBTypHAsI
IEHHOCTh B IenoM. He MeHee BaKHBIMH MBI CUMTAEM TEOPETHYECCKHI
M METOJIOJIOTHYECKHI acCTeKThl, T.€. BBIIBICHHE W OCMBICICHHE (PaKTOPOB,
00yCIOBIMBAOIINX T.H. ,,KyJbTypPHBIH TpaHcdep”, a TakkKe MEXaHHU3MOB
(hopMupoOBaHUs PECCOi onpeeIeHHOro 00pasa qpyroil KyJIbTyphl.

Jlanee MBI paccCMOTPUM OIICHKH W HHTEpIpETalnuu yxoia ToicToro w3
Scnoii TTonsuer (28 oktsiopst 1910 1) B m3manmsx Llapcrsa [lombckoro, HO 110
TOr0 0003HAYMM OCHOBHBIE TCHACHIIMH B XapaKTepe BOCHPHUSITHSI STOTO COOBITHS
pYyCCKOI TIpeccoi.

OmHrM U3 NEpBbIX NEYaTHBIX BBICTYIUICHUH 110 3TOMY HOBOXLY ObLT ()elnbeToH
Anexkcannpa AnexceeBuda W3maiinoBa Jlecenoa XX eexa, omyONMKOBaHHBIH
B IMOepasbHON eN0BOM meTepOyprckoi rasere ,,bupkesbie BemomocTH .
MMeHHO 3TOT TEKCT IIUTHPOBATIM M TEepecKa3bIBajid MOJIbCKHE Ta3eThl, Ja
¥ MHOTOUYHUCIICHHBIC PYCCKHE TICPHOIUYUCCKUE W3IaHUs TMOBTOPSIIA (C pa3HBIMH
BapHaIUsIMH) TIPEJICTABIEHHYIO B HEM MHTEPIPETAINI0 yxoaa ToncToro.

Tak, M3MaiisioB, BBICOKO OLIEHHBAas MOCTYIOK ToicToro, paccMarpuBaeT €ro
KaK OCYILECTBJICHUE IMHCATEIEM Ha Jeje MOJOKCHWH CO3MaHHOTO UM YUEHHS.
Jns 3TOr0 (PenbeTOHUCT OTTAJIKMBAETCS OT PACHpPOCTPAHCHHBIX MHEHHH
0 HecoBmajaeHuu ,,caoB” ToscToro m ero ,jen’ (Hampumep, MPOMOBENb
OTIPOIICHHS M B TO K€ BpeMsl — oOecriedeHHast Ku3Hb B armocdepe mpucraib-
Helmel 3a00Thl CO CTOPOHBI CeMbH). ToycToro mo yxoma VM3maiiioB BUAWT
gyepe3 cyxiaenue Kuyra I'amcyna: ,,«B 3Tom mucarenxe m MbIciauTene MHe
qyBCTBYETCS KaKasi-TO yecTHasl (aJibliby, — Hanucas onHaxasl o Toncrom Kuyt

3A. Wsmaiinos, Jlecenoa XX eexa, ,,bupxessie Beromoctn” 1910, Ne 11996 (30 oxTs6ps, Bed.
BBIIL), C. 2. Bce myOnuKanuu B pycCKOil Mpecce HMUTUPYHOTCS M0 aHTOJOTHU: Vx00 u cmepms Jlbsa
Toncmozo. Koppecnonoenyuu. Cmamou. Ouepku, COCT., IOJATOT. TEKCTAa, KOMMEHTapHH, yKasar.,
cratba A. C. Anekcannposa, 3. K. AnexkcanapoBoii, Bcrym. cratest B. E. barno, nmoxn pen. A. B. Jlas-
posa, MU3a. Ilymxunckoro Jloma, Cankr-IlerepOypr 2010.
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I'amcyH, mpekpacHO (HOPMYIHPYsS MBICTB, Pa3lesieMyl0 OTPOMHBIM YHCIIOM
Hameii [pycckoit — M.I1.] uaremrenuun™. Ho, o MHenuro M3maiinosa, CBOUM
yxonom u3 ScHoii IlonmsHbl ToNCTOW YyHWUYTOXHI ATy ,,4€CTHYIO (ablib”,
,»KECTOKYI0 (asipllib” cBOEH XM3HU. B 3akmoueHue myOnuuucT muier: ,,lo,
4ero Tak HepocTaBalo ToiacToMy, — Jella, 3aBEpILIAIOIIEIO CIOBO, — TENEepb
Hasmio. Ha 37aHMe ero ydeHus TOJIOKEH MOCIEIHUI KaMCEHB ™. IIpu stom
NzmaitnoB BBoauT moctymok Tosxcroro B OoJee MUPOKNI KyIbTYpPHBIH KOHTEKCT,
BHUIS B €ro yXOjAe Kak ,,9TO-TO OBUIMHHOE, THUIIMYHO pycckoe”, Tak U Ou-
Oneiickoe: ,ecnu ObI [...] HE BepHyNICSs M Mcuye3” 3TOT ,,MACTHTHIA nampuapx
[3nech U panee kypcus Ham — V.I1.] Hamel nuteparypsl”, Ka3aBIINUNCS ,,KAKHM-
TO OnadCeHHbIM WIN MAadeHyem”, TO, KaK NpeaBuauT V3Maiios, ,,MHpOBas
ucropus B 20-M Beke mosydmia Obl IUICHUTENBHOM KpacoThl JETeHAY, OT
KOTOPOH BesTIO OBl CHIIOI0 nepauix ckazanuu bubauu’.

B npeoOnagatonieM OOJBIIMHCTBE MOCIEAYIOMINX BBICTYIIICHHH B PYCCKOM
nedaTd yxox TolcToro MHTEPHPETHPOBAICS CXOTHBIM 00pa3oM U ObIT BOC-
NPUHAT ¢ OOJBIIMM YBaKeHHEM M TouTeHueM. [IpuBesem numib 1Ba mpumepa:
,,BEJIMKUI THcaTesb [...] OCyIIeCTBIII peajibHO TO, YTO MAEABHO TMOJCKa3bIBaIa

eMy BCs IIpeIIIeCcTBOBABINAS JeATeIbHOCTh "

— mumeT MyOauIHuCT TeTep-
Oyprckoro ,,COBpEMEHHOTO CJIOBa”’; €My BTOPHT >KYPHAIHCT TPOBHHITHAIBEHOM,
JKUTOMHUPCKOM, razeTsl ,,BosbiHp”: ,,ToNCTOW B TeueHHUE BCEH CBOEH XU3HU
MOCIIEIOBATEIbHO, IIIar 3a IaroM CTPEMHJICS K TOMY, YTO OH cjienai Ternepb. OH
HUKOTZIa HE OBLI TOJBKO TPOIOBEIHUKOM, TOJIHKO MOPATHCTOM, Pa3BUBAIOIIIM
BCEBO3MOYKHBIC OTBJICUCHHBIC MCTUHBI, HO TIPEIOCTABIISIIONINM OCYIICCTBICHUE
3THX UCTUH JPYTMM [...] OH TOCTEIEHHO YXOJMJ OT MHpa M OOIISCTBA U BOT
JIOBEJI CBOE JIeJIo /10 KoHia”’
JTAaHHBIE KYPHAITUCTaMH KaKk caMoMy ToJCTOMY, Tak M ero mocTynky. HazoBem
BCETO IIMIIb HEKOTOphle M3 HUX: TONCTOW — 3TO ,,llapCTBEHHBIN 1B ayxa’s,
,,TCHUAIIbHBIH ChIH Poccum, ee CBET W CBETOY, [...| OPWIUIMAHT B JyXOBHOM
KOpOHE POJUHBI-MaTepH”’, , IUTaHT, MOAHABIIMICS HaJ yTILIM MUPOM, MYJIpEIl,

. IlokaszarenpHbl B 3TOM IUIAHE XapaKTEPUCTHKH,

AMsI KOTOPOTO YK€ B HACTOAIISE BPEMsS CTOWT HA OJHOM YPOBHE C MMEHAMHU
IIYXOBHBIX BOXKJICH deOBEYECTBA, MPOPOK, 3HAUCHUE KOTOPOTO OymeT Tem

4 Ibidem.

5 Ibidem.

6 An. Osxwuros [H. II. Amemos], K 6euHomy nokoio, ,,CoBpemeHHoe cioBo” 1910, Ne 1015
(31 okts6pst), c. 1.

7 Amnpenes, bez ar066u u nonumanus, ,Bonsias” 1910, Ne 303 (4 HOs10pst), C. 2.

8 1. H. Horanenko, Beiukoe 0dunouecmeo, ,,bupxeBsie Begomoctn” 1910, Ne 11997
(31 oxrs06ps, yTp. BhIIL), C. 2.

9 An. Osxwuros [H. II. Aurermos], op. cit., c. 1.
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OonbIlee, YyeM ganblie OyleT ymanaTtbcs OH B myOmnbl uctopun”'®. Vxon
Toncroro u3 Slcuoit ITonsHbl — ,,0ecTpeneTHblii mar”!!, | Beaukunii ¥ cTpamHbIi
HOABUI”, KOTOPHIA ,,eMy ogHOMY [...] M HO cuiaM B HacTosmiee Bpems’'2,
,,COOBITHE [...] OTPOMHOI BEIWYMHBI’, ,,BEIUKAN CHMBOJI, BEIIMKas JIereHja”,
,,DaKT GONBIIOrO JYHIEBHOTO YENOBEYECKOro Momsura’'3, .. pakT HeObIBaNbIi
B HCTOPMHM MUPOBOH JUTepaTyphl” 4. DTOT P MOXKHO MPOTOIKUTS.

[TomuMO npencTaBIEHHON IOMUHHUPYIOIIEH HMHTEPIPETALMOHHON JIMHUU,
Cpeny BBICTYIUICHHH B PYCCKOM IeyaTH, Kak NPaBHJIO, NIPaBOTO M KOHCe-
PBaTUBHOTO TOJIKA, BBIPHCOBBIBACTCS Apyras, KpUTHUYEcKas, JUHUS, TPHUO-
Opetaromiasi pa3Hble OTTEHKH. 3/€Ch TOJCTOBCKMH yX0J OOBIYHO MpEACTaeT
CPEZICTBOM CaMOpEKJaMbl; COOBITHEM, KOTOpPOE€ ,,pa3ayin’ >KypHajaucTel. Tak,
Hampumep, rasera ,,Komoxon” (mepuonndeckoe M3laHHE YEPHOCOTEHHOTO Hall-
paBIileHHs) BBICKa3aja MPEnnojoKeHue, 9To ,,Fa3eTHRIA IIyM~ BOKpPYT TOJCTOTO
CO3/1aH ,,KJIMKO~ CTOPOHHUKOB JIHOEPaTbHBIX HIEH, MCIONB3YIomEel (Gurypy
nucarens B COOCTBEHHBIX MOJUTHYeCKnx nensx'd. Taszera ,,Pycckas semus”
(opran Pycckoro Monapxuueckoro Coros3a) yBuiena B YXOA€ YETKO MPOIY-
MaHHBIH, pacCUMTaHHbI Ha myOnuky mar ToncToro, sKOOBI ,,HACTOWYHBO

216

TpeOyroniero k cebe HampspkeHHoro BHHMaHus °. . JleB Tonctoi, — mmcana

rasera, — HE MOXET JKHTh 0e3 IIymMa BOKPYT cBoero mMeHH. [...] OH, Kak
uHAMICKNN (hakup, HaCcTaXAaeTcs co3eplaHueM cOOCTBEHHOTO IynKa 1 OoJblie
HUYEro 3HaTh HE XoueT. [...] O HeM MoJuYanu HEKOTOpOe BpeMs, Telepb O HeM
orATh ToBOpAT. M1 oH OeckoHeuHO cyacTimB. YTO ke, MyCTh MOTEIIaT 3TOro
craporo miazenna!l”!’.

OO0parmascy K BOCHIPUATHIO yXoaa TOICTOTO MOJIbCKUMHE Ta3eTaMu, YKaKeM,
YTO TIPU CPaBHEHWH C PYCCKOW MPECCON PAaCcXOKACHUS OOHAPYKHWBAIOTCS YXKe
B crioco0e HOMMHaluHU. Bce mosibckue rasersl 4yTh JIM HE B 00S3aTEIbHOM
nopsiike yromuHatoT rpadekuii Tutyn Tomcroro: ,,rpad Jles Toncroit”, ,,rpad

Toncroit”, uHorna mpocto ,,rpad”. 3HAYUTENBHO pPekKe BCTPEUAIOTCS ApPYyTHE

18

XapaKTepUCTUKH, TAaKUE Kak: ,,BEIMKUM PYCCKHM mnucarens’ °, ,BEIUKUU

10° A, AnexcanmpoB, Bracmo semmu u enacmo neba, JOxnas 3aps” 1910, Ne 1332 (3 Hosips), c. 1.

1A, Jo6poxoroB, Beruxuil wae, ,,.Ytpo Poccun™ 1910, Ne 288 (31 okrsi6psi), c. 2.

12 An. Oxuros [H. 1. Amenros], op. cit., c. 1.

13 cC. p [C. C. Paeukuii], beeccmeo usz eenuxoco nieua, ,,YTpo Poccun” 1910, Ne 288
(31 oxrs0ps), c. 3.

14 [b.1.], Beceowr ¢ uumamensimu, ,,.Bpems” 1910, Ne 76 (31 oktsa6ps), c. 2.

I3 K., I've on?, ,Konoxon” 1910, Ne 1383 (2 Hosi6ps), c. 1.

16 Tyucron, Toncmoii u ¢pasa, ,Pycckas semus” 1910, Ne 239 (4 nosi6ps), c. 2.

17 Ibidem.

18 b., |, Ucieczka” Tolstoja, ,Kurier Warszawski” 1910, Ne 318 (17 (4) listopada), c. 14;
m., Chory lew..., ,,Kurier Polski” 1910, Ne 318 (17 (4) listopada), c. 2.
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2919 2920 2921

, »,3HAMCHHUTBIA MMHCATEIb , 5 TIOKHUIION

22 nMcaTenb IOYTEHHBIX JIEeT 23, | pycckuii
925

IHCcaTellb
nucarenb n3 Scuoit [lomsapr”
XyIOKHHUK TOYTEHHBIX JIeT >4, | M3BECTHBI pyCCKUil MMCATelb U MBICAUTEND >,
,BenKuii crapen u3 SIcHoit [Tonsuer”, , MBICIMTENb NOYTEHHBIX J€T”, ,,00bEKT
MPEKJIOHCHUSI Y BOCXMILCHUS JJIi MHOTOYMCIICHHBIX MPEICTABUTEINICH PYyCCKOTo
Hapona”?’, ,,3aKOHYEHHbIH arHOCTHK’ (XapaKTEpHCTHKA U3 KaTOJIHYECKOTO
wsnanus ,,Polak—Katolik™), | neB” (urpa cios B 3aronoske bonvroil ne6”),
noxunoii Jles Toncroi™, | Benuknii Jles Toncroii™3!. Dtum cnuckom mpa-
KTHYECKH HWCUYSPITBIBAIOTCS XapaKTEPHUCTHUKU, MaHHBIE TOJICTOMY ITOIbCKOM
npeccoif. Takum 006pa3oM, MOJIBCKHE KYPHAIMCTHI aKIEHTHPYIOT BHUMAaHHE
CBOMIX YHUTAaTeNel Ha CIEAYIOIINX AIEMEHTaX: BEICOKOE TOoKeHue Torcroro Ha
COITMAIBHOM JIECTHUIIE, €T0 MUCATEeIhCKAs ACSITEILHOCTD, MOTyYUBIIAs MUPOBOE
MpU3HaHWEe, TIOYTSHHBIM BO3PACT M aBTOPUTET y pycckoro Hapomna. [Iporo-
BEIHUYECKasl MIIOCTACh TOJICTOrO, €ro HPaBCTBEHHO-GUIOCOPCKAST ACATEITh-
HOCTb, KOTOpasi Oblila 3HAUUMa JIJIsl PYCCKHUX KYPHAJIMCTOB, B TOJIBCKOW Ipecce
MPaKTHYECKA HHUKAK He OTpakeHa (B KadecTBe WCKIFOUEHHS MOXKHO paccMma-
TpUBATh pa3Be 4TO XapaKTepUCTUKU B rasere ,,Polak—Katolik”, moguepku-
BalolIel oTrnajieHre ToJICTOro OT Pesurum).

Or1ieHKH ¥ UHTEPIIPETAITUU yXoma ToracToro B MOJMBCKOM TIpecce MOXKHO, Kak

, »aBTOp BoiiHvl u mupa

B ClIy4ac C pyCCKHUMU ra3€TaMu, pasaACiiuTb Ha ABC I'PYIIIbIL.

19 [B.p.], Odnalezienie hr. Tolstoja, ,Kurier Polski” 1910, Ne 316 (15 (2) listopada), c. 1;
[B.p.], Lew Tolstoj, ,Kurier Poranny” 1910, Ne 320 (18 (5) listopada), c. 1.

20 [B.p.], [b.t.], ,,Kurier Poranny” 1910, Ne 315 (13 listopada / 31 pazdziernika), c. 3; [B.p.],
Znikniecie Tolstoja, ,Kurier Polski” 1910, Ne 315 (14 (1) listopada), c. 1.

2y, |, Ucieczka™ Tolstoja, op. cit., c. 14.

22 [B.p.], Toistoj ukryl sie, ,Stowo” 1910, Ne 515 (12 listopada / 30 pazdziernika, numer
wieczorny), c. 1; [B.p.], Znikniecie Lwa Tolstoja, ,Kurier Polski” 1910, Ne 314 (13 listopada /
31 pazdziernika), c. 1.

23 [B.p.], Znikniecie Lwa Tolstoja, c. 1; [B.p.], Tolstoj ukryt sie, c. 2.

24 [B.p.], Choroba Tolstoja, ,,Stowo” 1910, Ne 523 (17 (4) listopada, numer wieczorny), c. 3.

25 [B.p.], Znikniecie hr. Lwa Tolstoja, ,Nowa Gazeta” 1910, Ne 519 (12 listopada / 30 paz-
dziernika, wyd. popotudniowe), c. 4; [B.p.], Zaginienie hr. Lwa Tolstoja, ,,Polak—Katolik” 1910,
Ne 258 (12 listopada / 30 pazdziernika), c. 3.

26 [B.p.], Zaginienie hr. Lwa Tolstoja, ,Kurier Warszawski” 1910, Ne 313 (12 listopada /
30 pazdziernika, dodatek poranny), c. 5; [B.p.], Choroba Tolstoja, ,Nowa Gazeta” 1910, Ne 529
(18 (5) listopada, wyd. popotudniowe), c. 6.

27 [B.p.], Choroba Tolstoja, ,,Nowa Gazeta”, c. 6.

28 [B.p.], Zaginienie hr. Lwa Tolstoja, ,,Polak—Katolik”, c. 3.

29 m.: Chory lew..., c. 2.

30 [B.p.], Choroba Tolstoja, ,Nowa Gazeta” 1910, Ne 527 (17 (4) listopada, wyd. popotudnio-
we), c. 5.

3Um.: Chory lew..., ¢c. 2.
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K mepBoi#i rpynme Mbl OoTHeceM IMyONWKaWW, ISl KOTOPBIX XapaKTepHBI
YMEPEHHOCTh TOHA, YCTAHOBKA HAa OOBEKTUBHOCTH M HEHTpanbHOCTH. Peub umer
B IEPBYIO ouepeab O KOMMEHTAapUAX B JABYX BapIIaBCKUX Tra3eTax
— ,Kurier Warszawski” u ,,Gazeta Warszawska”.

Tak, B 3aMeTKax, OMyOIMKOBaHHBIX BeAyIleH, camoil untaemoi B LlapcTse
IMonmsckom raseroit ,,Kurier Warszawski”, kortopasi He Oblla OpraHOM KakoO¥H-
00 TapTHH, aKICHT JellaeTcs Ha He3aypsmHoi muanoctd Toscroro: ,,B Toi-
CTOM, — UUTAEM B 3aMETKE, — BCEIZa COSIUHSIINCH MUcaTeb-0e/uIeTpucT U GuiIo-
co(-uneanuct, oOuEeCTBeHHBIN pedopmarop M co3arellb CEKThl, MBICIUTEND,
B KOTOPOM HAaIlMOHAJIBHOE Hayajo COYETANIOCh C CHIIBHOW MHINBUAYAJIBHOCTHIO,
HaKOHEI, MCKJIIOUMTENbHAs CKIOHHOCTh K acKeTM3My M MHUCTHIU3MY 2. Tlpu
3TOM 0Cc00O0€¢ BHHMaHHE OOpalleHO Ha MPHUCTAIbHBIA HHTEpPEC 3araJjHOCB-
poreiickoii mpecchl K yxoay ToisicToro, mpeBOCXOIAIINN Aaxe, M0 MHEHHIO
ra3eTsl, HHTEPEC BOCTOYHOEBpOIeickoi mevaru. ,Kurier Warszawski” o0Obs-
CHSIET ATy CUTYAIHIO TeM, 4YTo ,,TaM [B 3amamHoii EBporie — W. I1.] Bcerna Oyner
B 3HAYMUTEJIbHOW Mepe HEMOHSATHBIM AYIIEBHBIH TOPBIB aBTOpa Bounbi
u mupa”. Kak BUAMM, KYPHAJIUCTHl HUCHOIB3YIOT ONIO3ULMIO ,,BocTouHas
— 3anagHas EBpona”, 9T00b! HOAYEPKHYTH ONM30CTh MOJSKOB K PYCCKUM M TaKUM
00pa3oM akIeHTHPOBATh, YTO CYIIHOCTh yxXo/a ToJICTOro MOHATHA ¥ MOJISIKAM.

I'oBopst 0 BocmpusaTuu razeroit ,,Kurier Warszawski” mocrtymka Toscroro,
HEOOXOAMMO OTMETUTH €IIE€ OAWH MHTEPECHBII MOMEHT: HECMOTPS Ha TO, YTO
ra3era JIOBOJIBHO IIHMPOKO HCMOIb30BajIa MaTepraibl U3 PYCCKOM MPecchl, KPaTko
u3aras ux cojepaHue, oHa He YIOMSHYyJa HU OJIHOTO BBICTYIUICHHUS, I/IE YXOX
paccMarpuBaeTcss B KOHTEKCTE TOJICTOBCKOTO YYEHHs, KaK OCYIIECTBIICHHE
ToncTeiM COOCTBEHHBIX HJEH (Takas TPaKTOBKAa, KaK MbI ITOMHHM, JOMHUHH-
poBaJia B pycCKO 1edaTn).

VYcraHoBKa Ha OecHpHUCTpacTHOE MPECTaBICHHE TOJCTOBCKOTO YXOia
XapaKkTepHa TaKKe JUIs Jpyroro JOBOJBHO TOMYJspHOro u3gaHusa — ,,Gazeta
Warszawska”, koTopoe BBIpa)kaJio MHTEPECHl KOHCEPBAaTOPOB C HaIlMOHAIH-
CTCKHM YKJIIOHOM. ['azera ykas3bIBaeT, 4TO ,,pyccKas Ipecca O4YeHb BBICOKO

OIIEHMBAET MOCTYNOK ToJICTOro, BU/SI B 3TOM JIOCTOMHBIN BEHEI] €ro yquH}o”34,

32w osobie Tolstoja jednoczyt si¢ zawsze pisarz-beletrysta i filozof-idealista, reformator spotecz-

ny i tworca sekty, umyst, w ktorym kojarzyly si¢ pierwiastki narodowosciowe z silng indywidualnoscia
wlasna, a wreszcie sklonno$¢ wybitna do askezy i mistycyzmu”. b., ,, Ucieczka” Tolstoja, c. 14.

33 tam [w Europie Zachodniej — J. P.] bowiem zawsze pozostanie w znacznej czesci niezrozu-
mialy odruch psychiczny autora Wojny i pokoju”. Ibidem.

34 Prasa rosyjska bardzo wysoko podnosi czyn Tolstoja, widzac w nim godne uwienczenie
jego nauki”. [B.p.], Miejsce pobytu L. Tolstoja, ,,Gazeta Warszawska” 1910, Ne 312 (14 (1) listo-
pada), c. 3.
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OJTHAKO OHA HE COTMPOBOXKJIAET 3Ty KOHCTATAIMIO KAKMM-THOO KOMMEHTapHeM.
[TyOnukarus TakOHHYHOTO M3JI0KeHus (enberoHa V3maiinosa Jlecenoa XX eexa
Mora Obl OBITH apryMEHTOM B TOJNB3Yy TOro, uto ,,Gazeta Warszawska” 1o
OONBIIOMY CHUETY pasAessieT TOYKy 3peHust aBropa. OgHako madoc MU3MaiioB-
CKOTO TEKCTa B Iepeckase, C/IeJJaHHOM Ta3eToi, Ol u3MeHeH: ,,IIporuBopeune
MEXJy Y4eHHEM 00 ONpOIICHWH, 00 OTKa3e OT JIIOOBIX MHPCKHX Onar u Oap-
CKHMH YCJIOBUSIMH, B KOTOPBIX kK ToncToi, ObUTO MOMCTHHE TTOPAa3UTEIbHBIM.
Vxe Kuyt ['amcyH [...] 3ameTu, 4To sku3Hb 3T0r0 4esoBeka [T.e. Toncroro — U. 11.]
OCHOBBIBAaCTCSl Ha «4ecTHOH ¢anpmm». Ha ncxome cBoelt xu3HH, Oymydu
82-netHuM ctapueM, ToJICTOH, 6eposmHo, el ¢ 3TOW «UECTHOW (habLIbIO»

»35 Kiod K NMOHMMAaHHMIO pas3jinuvs Mexay (eITbeTOHOM M €ero

MMOKOHYHUTh
MTOJIECKUM M3JIOKEHUEM JICXKHUT B CIOBE ,,BeposaTHO”. Ecim ams M3maiinosa yxon
MMEeT OMHO3HAUHBIM cMbIcn — Toncroit mokunyn Slcayro [lomsHy, 94TOOBI
OCYILLIECTBUTh Ha JIEJI€ CBOE YUYCHHE, TO B H3JIOKEHUU HTa UHTEpIIpETaIUs He
MpeJICTaBlieHa Kak a0CONIIOTHO BEPHAs, €MHCTBEHHO BO3MOXKHAS, €CTh KaKas-TO
JIOJISI COMHEHHMSI B TOM, YTO UMEHHO TaK HY>KHO TOJIKOBAaTh IMOCTYMOK MHUCATENS.

Jl1s1 oNMbCKUX MyOIMKAINi, OTHOCSIIIIMXCSI KO BTOPOM TPYIIE, XapaKTepHO
OTKPBITO BBIPAXKEHHOE HETaTUBHOE BOCIIPHSTHE yX0aa TOICTOTO U €ro JMYHOCTH
B IIeJIOM. BapbupyIoTCs MHIb OTTEHKH WHTEPIPETAIIHN M CTIOCOOBI BEIPAKCHUS
KPUTHUKHU.

Tak, razera ,,Slowo”, UCHBITBHIBAIOIIAsl BIHUSHUE MPUMHPEHIEB, CTOPO-
HHUKOB COTPYOHHYECTBA C BIACTHIO, PACCMATPUBAET yXOI Kak ,,HOBYIO HEO-
OBIYHYIO HWJICI0”, OYEPEHOE MPOSBICHHUE ,,HCKOTOPOW OPUTMHAIBHOCTH WIIH,
MOXET, Jake HeHopManbHocTH 3¢ TonacToro. DTO MOCTYNOK, MUIIET Ta3eTa,
B JyX€ ,,IIEJI0OTO PsAlla CTPAHHBIX JEUCTBHNA TOJCTOTO B MOCIETHUE TOIBI, CPEIU
KOTOPBIX ,,TO COYETaHHE YMOOHBIX TAajaT SCHOIMOJSHCKOTO JBOPIA C KPECThs-
HCKOM CEepMsroi, TO OTKa3 OT TOHOPApPOB, MOJYyYAEMBIX 32 MPOU3BEIACHUS,
0 KOTOPBIX, OJTHAKO, MPOJIOJDKaIa 3a00TUThCS CYTIPyTa MUCATesl, TO BECh 00pa3
KM3HHU, TO TIOCIEIHHUE IyOnuUHble BICTYIUIeHHS 3. C TOYKHM 3pEHHs Ia3eThl,

35 | Sprzeczno$¢ miedzy nauka o ubdstwie i wyrzeczeniu sie wszelkich dobr ziemskich i wiel-
kopanskiem otoczeniem, ws$rod ktorego Tolstoj mieszkal, byta zbyt uderzajaca. Juz Knut Hamsun
[...] zauwazyt, ze zycie tego czlowieka jest oparte na «uczciwem klamstwie». Totstoj u schytku dni
swoich, jako starzec 82-letni, postanowil widocznie skoficzy¢ z tem «uczciwem ktamstwem»”. Ibi-
dem.

36 [B.p.1, Totstoj ukryt sie, c. 2.

37 Czy to potaczenie wygodnych salonéw [B mcrounnke oreuarka — ,,salonach” — J. P.] jasno-
polanskiego patacu z wie$niacza sukmana, czy to wyrzeczenie si¢ wszystkich dochodow z dziet,
ktoremi jednak nie przestata si¢ opiekowa¢ malzonka pisarza, czy caly tryb zycia, czy ostatnie
wystapienia publiczne”. Ibidem.
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Toncroit eciim He cymaclmeqUUi, TO, O KpailHEd Mepe, dylak, U TakKuM
00pa3oM clielyeT BOCTIPUHUMATH €ro YXo u3 ScHoil [TonsHbL.

B cBoro ouepens raszera ,,Goniec™®
YKIIOHOM, HpejicTaBwia nocTynok TojicToro BMecTe ¢ HOCIEAyIOIIEdl Ha Hero
peakiueil kak coObITHE PEIKOE 110 CBOEMY KOMHU3MY. B 3aMeTke 101 3arol0BKOM

, OpraH HnpaBbIX C HAIIMOHAJIMCTCKHUM

Pobunzonaoa ep. Jlvea Torcmoeo unrtaem: ,Ipad Jle Tonctoit, KOTOpBIH
TPUANATE JIET «TOMHUJICS) B BeNUKojenmHoM nBopie Scuoit IlomsHel, [...] ucaes
BIPYT [...] BMECTE CO CBOMM JIMYHBIM BPa4oOM, JI-pOM MakoBHIKHM. [...] Dddexrt
ObUT OrpoMHBIM. [...] Bece uyBcTBHTENBHBIE M JKaXIyLIME CEHCALMM Cepala o
Bcell EBpone 3aapoxanu B MpUATHOM BOJHEHUH. Kakoil-To coBpeMeHHBIN pyc-
CKHUH IucaTesb y)Ke HAKMCall YSPHBIM 10 OenioMy B buporc|esvix]| sed|omocmsix]:
«Ecmu rp. ToncToil He BEpPHETCS, HO UCYE3HET, TO MUPOBas UCTOpHsI B XX BEKe
MOJYYNT TUICHUTEIHHOW KPacOThl JETEHAY, OT KOTOpPOW OyJeT BESTh CHIIOIO
HEPBHIX CKazaHmii bubmun»°. ABTOp 3aMeTKH NMPHBOAMT OTPHIBOK U3 (hesbe-
ToHa V3MmaiisioBa, HO JIUIIb IS TOTO, YTOOBI BBICMEATH €ro nadoc. IToT mpuem
— capkacTHyecKkas TpPaKTOBKa BO3BBIIIEHHBIX peakuuil Ha yxon ToscToro
— UCIOJB30BAJICA JXKypHajlucTaMd W B jnanbHedmeM. Kpome Toro, razera
JIOBOJIbHO aKTHBHO IUTHPYET MCTOYHUKH, T/IE MpeJCTaBleHa HeraTHBHAs TOYKa
3peHHs Ha TOCTYTOK mucaress. YToOsl MOAYEpKHYTh Pa3iuyus B BOCTPUSATHH
TOJICTOBCKOTO yXO0Ja MNPEACTaBUTEISIMH PYCCKOW M 3amaJHOEBPOIEHCKOM
KyJIBTYpBI, Ta3eTa MPUBOJANUT BbickasbiBaHue IlaBna Xeiize, HeMenKkoro mucaress,
naypeara HoOeneBckoii mpemun mo sureparype 3a 1910 roa: ,,Toncroit
— KOMeamaHT. JTo KoMmenuitasle HoMmepa. Kto 80 mer xuia B cOOCTBEHHOM
WMEHUH, TOT CHOKOWHO MOT OBl TIPOXHTh B HEM OCTaroK jaHel cBoux. Ecnm
Toncroit cOexan u3 Scnoit IlongaHer He MO CeMEWHBIM MPUYMUHAM, TO OH 3TO
clenaj OT cTapdeckoi apsaxiaoctn uimn co ckykn™. T'azera ,,Goniec”, kak paHee
,Kurier Warszawski”, akryanusupyer omnmo3uiuio ,,Bocrounas — 3amamHas

38 Tasera BhIXO7MNA B JBYX BaphaHTax — yrpennem (,Goniec Poranny”) u Beuepuem (,,Goniec
Wieczorny™).

39 Hr. Lew Totstoj, ktéry od trzydziestu lat ,,meczyt sie” we wspaniatym patacu Jasnej Pola-
ny, [...] zniknat nagle [...] wraz ze swym lekarzem przybocznym, d-rem Makowickim. [...] Efekt
byt ogromny. [...] Wszystkie tkliwe i spragnione sensacji serca w catej Europie zadrzaty w lubym
niepokoju. Jaki$ aktualny pisarz rosyjski napisal juz czarno na bialem w Birz. Wied. [,Birzewyje
wiedomosti” — J. P.] ,,Jezeli hr. Tolstoj nie wroci, ale zginie, — dzieje $wiata w XX wieku pozyska-
ja legende upajajacej pigknosci, od ktorej powieje moc pierwszych rozdziatow Biblji”. [B. p.],
Robinsoniada hr. Lwa Tolstoja, ,,Goniec Wieczorny” 1910, g 522 (14 (1) listopada), c. 2.

40 Tolstoj jest komedjantem. To sa komedjanckie szusy. Kto przez lat 80 mieszkal we wia-
snem majatku, mogtby z powodzeniem przezy¢é w niem tg resztg lat zycia, ktora mu pozostaje.
Jezeli Totstoj nie uciekt z Jasnej Polany ze wzglgdow na stosunki rodzinne, uczynit to z powodu
starczej zgrzybiatosci, lub z nudy”. [B.p.], Toistoj i Heyse, ,,Goniec Poranny” 1910, Ne 533 (20
(7) listopada), c. 6.



Vxo00 Jlvea Toncmoeo (1910) 6 oyenxe pycckoil u nOTbCKOU npeccol 255

EBpoma”, tme Bocrounas EBpoma — 3T0 BOCTOpKEHHOE, T.e. HeaJeKBaTHOE,
a amaymHas EBpona — ckenrtmyeckoe, T.€. ageKBaTHOE, BOCIIPUSTHE TTPOHCXOJS-
mero. TakuM oOpa3oM, yka3zaHHast ONIIO3UIINS TIPEJICTaBICHA B IOJIBCKOI Mpecce
JIBYMsI IPOTHUBOIIOIOKHBIMH HJICOJIOTHUECKUMH BapHaHTaMu: eciu ,,Kurier War-
szawski” ¢ ee IOMOIIBI0 CTPEMHJICS YKa3aTh Ha OINPEICIICHHYIO0 OJIN30CTh PyC-
CKMX W TIOJNSKOB, B YaCTHOCTH, B BHJCHUM TOJCTOTO W €ro yxojia, TO ra3era
,,Goniec” TpW TOMOIIM TOTO € MPOTUBOTIOCTABICHHUS THITACTCS TOAYEPKHYThH
Pa3IHYMS MEXIY PyCCKHMMH M TOJITKAMU M CXOJICTBA MOCIICIHUX C 3araioM.
HWrax, 3aMHTEpecOBaHHOCTh MOJILCKOH Tpecchl yxoxoM Torctoro Oblia CTONb
e BBICOKA, KaK PyCCKOHM TeyaTH, OHAKO B XapaKTepe PEeLEINU 3TOT0 COOBITHS
MOJBCKAMH M PYCCKHMH Ta3eTaMH MPOCIIEKUBAIOTCS CYIIECTBCHHBIC Pa3THUUSL.
B pycckoli nmepuoau4ecKkoil rneyatv Ha MEPBbIA IJIaH BBIIBUIAETCS BOCIPUSATHE
yxona ToncToro B KOHTEKCTe ero yueHHs. [1oJIbCKUe ke ra3eThbl, paccMaTpuBast
TOJICTOBCKHH TOCTYTIOK, KOHIICHTPUPOBAIINCH HA JTMYHOCTH MHCATEIIS, U BUICIH
B HEM JIM0O0 YeoBeKa HEOOBIYHOTO, HEe3aypsAHOTO (KakK IPaBUIIO, allOJINTUYHBIC
u3aHus), MO0 uYygaka M KoMequaHTa (KaK NpaBUiIO, TEYaTHBIC OPTaHBI
KOHCEPBaTOPOB M TIPABBIX, B3I KOTOPBIX Ha yxoa Tonctoro OIM30K €O B3IISIOM
PYCCKHX KOHCEPBATHBHBIX M3aHui). HecMoTpst Ha To, 4TO Bes MOJIbCKasi pecca
WCIIONTb30Baja MaTepHalibl U3 PYCCKOS3BIUYHON Ieuar, yKa3aHusl Ha 3HAUUMOCTh
co31aHHOTO TOJCTBIM y4YeHHs Ui MHTEPIPETAlUd €ro yXola B ITOJIBCKHUX
raserax MpPaKTHYeCKH OTCYTCTBYIOT. IIpimumHa 3TOro — Xapakrep OoOpaiieHus
C PYCCKMMH ITyONUKAIMsAMH, aKTyaIU3UPYIOIIMMH 3TOT acIeKT: M3MEHEHUE HX
coJiepkaHusi MO0 BOoOOIIe WTHOPUPOBAaHHE TOJOOHBIX BBICTYIUIGHHH. DTy
CUTYallMI0 MOXHO OOBSICHUTH MPEkKJEC BCETO COBEPIICHHO HHBIM CTaTyCOM
TojcToro B TONBCKOM KYJIBTYPHOM TIPOCTpPAHCTBE (THCATENh, aBTOP XyHdOXKe-
CTBEHHBIX MPOW3BEJCHUI, a HE HPAaBCTBEHHBIN aBTOpHUTET). BOo3MoOXkHO, ciemxyeTr
YUHUTBIBaTh TAKXKE PEIUTHO3HBIN aCHEKT TOJCTOBCKOTO YYEHHs, OTPHIAIONIETO
JIOTMaTH4YeCKre OCHOBBI XPUCTHAHCTBA, U 3HAUUMOCTD JUISI IIOJILCKOTO 00IIecTBa
KaTOJIMIIM3Ma KaK BaKHOTO JIEMEHTa HAIIMOHAJIBHOW MICHTHYHOCTH.

Streszczenie
Ucieczka Lwa Tolstoja (1910) w ocenie rosyjskiej i polskiej prasy

W artykule oméwione zostaly reakcje prasy rosyjskiej i polskiej (przede wszystkim — war-
szawskiej) na stynna ucieczke Lwa Tolstoja z Jasnej Polany w 1910 r. Analiza poréwnawcza
publikacji pozwolita zauwazy¢, ze gazety polskie pisaly o tym zdarzeniu stosunkowo duzo
i czgsto, lecz interpretowaly je odmiennie niz gazety rosyjskie. Prasa rosyjska odczytywata uciecz-
ke glownie w kontekscie stworzonej przez Tolstoja nauki, natomiast prasa polska w kontekscie
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osobowosci pisarza — jako czyn niezwyklego czlowieka lub tez, podobnie do rosyjskiej prasy
konserwatywnej, jako desperacki krok szalenca czy komedianta. T¢ zasadnicza rdznicg¢ w interpre-
tacji mozna thumaczy¢ przede wszystkim odmiennym statusem Tolstoja w rosyjskiej i polskiej
przestrzeni kulturowej — dla Polakow Tolstoj byt w glownej mierze wybitnym pisarzem, nie za$,
jak dla Rosjan, autorytetem moralnym. Istotnym czynnikiem moégt by¢ réwniez $wiatopoglad
poéznego Tolstoja, zwlaszcza jego poglady religijne, i znaczenie dla spoleczenstwa polskiego kato-
licyzmu jako jednego z waznych elementow tozsamosci narodowe;.

Summary
Leo Tolstoy’s escape (1910) in the opinion of Russian and Polish press

The paper discusses reactions of Russian and Polish (first of all — Warsaw) press to the
famous Leo Tolstoy’s escape from Yasnaya Polyana in 1910. A comparison between publications
shows that Polish newspapers wrote relatively much and regularly about the event, but interpreted
it in a different way than the Russian ones. While the Russian press explained Tolstoy’s escape
mostly in the context of his beliefs and views, the Polish one clarified the situation through the
personality of the writer, as an act of an extraordinary person or a desperate step of a madman or
of a pretender (such interpretation was also presented by the Russian conservative press). This
fundamental difference in interpretation can be explained first of all by another status, which
Tolstoy had between the Russian and Polish people — for the Poles he was mainly not, as in
Russia, a moral authority, but an outstanding writer. Tolstoy’s world-view could also play an
important role, especially his religious views, and the significance of Catholicism for the Polish
people as one of the most important elements of the national identity.

Key words: Leo Tolstoy, escape, Yasnaya Polyana, Russian press, Polish press.
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Obcy i swoi. Polacy w cyklu Czerwone Kolo
Aleksandra Solzenicyna

Czestaw Milosz pisal w Rodzinnej Europie, ze ztozona i niestety pelna
niecheci wzajemna relacja Polakow i Rosjan jest w gruncie rzeczy do$¢ typowa
dla stosunkéw migdzy sasiadami: ,,Nie jest wykluczone, ze Polacy wiedza
o Rosjanach to, co Rosjanie wiedza o sobie samych, nie chcac si¢ do tego
przyznaé, i odwrotnie”!. Autor Doliny Issy oczywiscie przychylat si¢ do opinii,
ze bezposrednimi przyczynami zasztoSci sq wydarzenia historyczne, w $wietle
ktorych obydwa narody mogg czu¢ si¢ ofiarami. Zwracat jednak uwagg, ze przy
wydawaniu jakichkolwiek ocen nalezy dazy¢ do obiektywizmu i zda¢ sobie
sprawe z catej sieci powiazan oraz uwarunkowan, dotyczacych najbardziej dra-
matycznych dla obydwu krajow wydarzen, ktore tkwia u podstaw animozji. Na
pewno literatura dostarcza w tym wzgledzie nieocenionych materialow, nie dla-
tego, ze miataby by¢ obiektywna, ale przekazuje sytuacje i ciagi zdarzen, pozwa-
lajace — nieraz wbrew intencjom autorow — wyabstrahowa¢ takie zjawiska, jak
resentymenty, ujgcia stereotypowe, poczucie krzywdy, ale takze sympatig, po-
dziw, sprzeciw wobec dyskryminacji itp. Oczywiscie trzeba przy tego typu roz-
myslaniach zachowa¢ nalezny dystans, pamigtajac o wyjatkowosci dzieta literac-
kiego i regutach obcowania z nim.

Obraz Polaka w literaturze rosyjskiej roznych epok oraz wzajemne oddzia-
tywanie kultury polskiej i rosyjskiej juz od dawna przyciagato zainteresowanie
badaczy komparatystow i temat ten doczekat si¢ bardzo wnikliwych i wielo-
stronnych analiz?. Sam przywolany na poczatku Mitosz omawiat stosunek Ro-
sjan do Polakow na przyktadzie wielkiej powiesci realistycznej drugiej polowy
XIX wieku, a mianowicie dziel Fiodora Dostojewskiego. Tego rodzaju szkice

' Cz. Milosz, Rosja. Widzenia transoceaniczne, t. 1: Dostojewski — nasz wspotczesny, wybor
B. Torunczyk, M. Wojciak, opr. B. Torunczyk, wstgp C. Cavanagh, wyd. Zeszyty Literackie, War-
szawa 2010, s. 19.

2 Zob. Polacy w zyciu kulturalnym Rosji, red. R. Luzny, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw 1986; Chrzescijanski Wschod a kultura polska. Studia pod redakcjq R. Luznego, Redak-
cja Wydawnictw KUL, Lublin 1989 i in.
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nie sa oczywiscie analizami literaturoznawczymi, ale realizuja w jakims$ sensie
postulaty dzisiejszych kierunkéw badan humanistycznych nakierowanych na re-
fleksje nad obrazem ,,innego” i stanowia pewna inspiracje dla zamierzonych
przeze mnie rozwazan. Monumentalne dzieto Aleksandra Sotzenicyna Czerwone
Koto moze bowiem z powodzeniem postuzy¢ jako materiat do podobnych badan.
Nalezy ono do pdznej tworczosci autora Zagrody Matriony, gdyz poczynajac od
1971 r., kiedy ukazata si¢ pierwsza powie$¢ z cyklu, bylo wielokrotnie popra-
wiane, az do 2005 r. Podczas pracy nad ostatnia redakcja Czerwonego Kofa miat
wigc Sofzenicyn za soba do$wiadczenie cztowieka wydalonego z ojczyzny, emi-
granta i repatrianta. Prozno jednak szuka¢ w wielotomowym dziele $ladow tego
doswiadczenia, nie ma tez refleksji nad tozsamoscia, obcoscia czy inno$cia cha-
rakterystycznych dla kondycji wspotczesnosci, a manifestujacych si¢ z wielka
sita w filozofii postmodernistycznej’. Celem nadrzednym przy$wiecajacym pisa-
rzowi podczas pracy nad catym zbiorem prozatorskim jest odtworzenie prawdy
dziejowej*. Cykl taczy w sobie cechy powiesci historycznej i dokumentu, jako
ze wsrdd rozdzialow przedstawiajacych losy fikcyjnych bohateréw autor wplata
takze wydzielone graficznie teksty archiwalne, pochodzace z przedstawianej
epoki oraz fragmenty analizy historycznej’. Solzenicyn — jak sam podkre$la
— stara si¢ by¢ obiektywny nawet wtedy, gdy uzywa chwytéw nastawionych na
ekspresje, gdy celowo ,,zageszcza farbe”®, gdy ironizuje lub gniewnie wykrzyku-
je. Ukazujac newralgiczny dla przysztosci Rosji okres krystalizowania si¢ idei
wywrotowych w pierwszych latach XX wieku, pisarz dazy do nadania kazdemu
zjawisku odpowiedniej proporcji, dostrzezenia i odnotowania wszelkich czynni-
kow, ktore wptynety na powodzenie przewrotu. Rewolucja i jej konsekwencje
niewatpliwie sa tematem zaréwno catego cyklu, jak i kazdej oddzielnej jego
czesci. Nic nie moze rownac si¢ z rozmiarami tej dziejowej tragedii rosyjskiej,
dlatego prozaik przedstawia ja drobiazgowo, koncentrujac si¢ niejednokrotnie na
faktach z pozoru zupetie nie zwigzanych z motywem przewodnim.

Wsrdd licznej grupy bohaterow, a jest ich wedhug obliczen samego autora kilku-
set, nalezy wigc spodziewa¢ si¢ wielu Polakow, ktorzy przeciez w przedstawianym

3 Zob. Postmodernizm. Antologia przekladéow pod redakcjq Ryszarda Nycza, Wyd. Baran
i Suszczynski, Krakéw 1997, tu teksty J. Derridy, F. Jamesona, J. Clifforda, Z. Baumana, C. Owensa.

43 B Baxrenb, Hazao k nemonucam: Comicenuywirickoe ,, Kpacnoe Koneco”, przetl. B.A. Epxosa,
[w:] Conorcenuyvin: Movicaumens, ucmopuk, xyooocHuk. 3anaowas xkpumuxa: 1974-2008, red.
9.0. DOpukcon, Pycckuit myts, Mocksa 2010, s. 628—629.

5 O metodzie tworczej Solzenicyna zob. X Husa, IHosmuxa Conocenuyvina memncoy
L 0onvuumu” u ,, mareimu” hopmamu, ,,3Be3na” 2003, nr 12, s. 143-148.

6 Por. Solzenicynowskie oceny emocjonalno$ci opisu literackiego np. A.M. COmKeHHIBIH,
Usan Lmenés u eco ,,Cornye mépmevix”. U3 ,,Jlumepamypnoii kornekyuu”, ,Hosblii mup” 1998,
nr 7, 186-187.
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okresie nie byli w Rosji rzadkoscia. Poza oczywistym faktem, Ze terytoria pol-
skie wraz z mieszkajacymi tam Polakami pozostawaty zalezne od Imperium
Rosyjskiego lub byly wprost inkorporowane do Rosji, nasi rodacy zyli przeciez
w 16znych innych zakatkach panstwa carow. Poszukujac perspektyw albo tez
rzuceni w dalekie strony przez los czy wol¢ monarchy stanowili do$¢ zwarta
grupg narodowosciowa, prowadzaca ozywiona dziatalno$¢ kulturalna, naukowa,
ekonomiczng i1 spoleczno-polityczna, ktora jest ciagle obiektem badan history-
koéw’. Warto zaznaczyé, ze akcja utworu, ogarniajaca ogromne polacie ladu od
Jezior Mazurskich po Kaukaz, nieraz rozgrywa si¢ na terenach, ktore — bardziej
lub mniej licznie — zamieszkiwali Polacy. Jednakze nasi rodacy zaskakujaco
rzadko pojawiaja si¢ w ogromnym cyklu prozatorskim jako oddzielni bohatero-
wie®. Sotzenicyn po$wigca im niewiele uwagi, mimo ze w relacjonowanych przez
niego ze stenograficzna doktadnos$cia posiedzeniach Dumy, a potem réznych
organéw wiadzy porewolucyjnej tzw. kwestia polska miata niebagatelne znacze-
nie. I chociaz zwykle pisarz stara si¢ wyjasnia¢ podobne zawile problemy poli-
tyczne, ktore byty dyskutowane w owych gremiach, to kwestia polska jest pozosta-
wiona wilasciwie bez komentarza. Solzenicyn przedstawia ja raczej jako problem
drugoplanowy, komplikujacy i tak juz niezwykle ztozona sytuacje wewngtrzng
Rosji. Polacy sa w jego wizji cze$cia ludnosci Imperium Rosyjskiego
i ich dazenia niepodleglosciowe sa nieuzasadnione. Dyskusja nad sprawa polska
w tym ujeciu spowalnia funkcjonowanie parlamentu lub rzadu i odsuwa w czasie
konieczno$¢ zajmowania si¢ kwestiami kardynalnymi. Decyzje odnoszace si¢ do
przysztosci Polski podejmowane przez rézne wcielenia nowej wladzy maja cha-
rakter propagandowy. Rozne formacje aspirujace do przejecia wladzy, przyznajac
Polakom za pomoca jezyka performatywnego prawo do samostanowienia, staraja
sig utwierdzi¢ swoja pozycje, a nawet legitymizowac istnienie. Dobitnie przedsta-
wia t¢ sytuacj¢ migawka z przygotowan Stankiewicza do narady rewolucyjne;:

A TI0Ka MBI JIOMaeM TOJIOBY HAJ10 BCEMU 3TUMU HpO6J'I€MaMI/I " TAHCM — a )KU3Hb I/IZ[éT,

U 4YTO-TO HaAO peuarb, U BOH BpeMeHHOC NpaBUTEIBCTBO 0€e3 BCSIIKOTO

VupemurensHoro CobpaHust yTBEpIHIIO akT 0 camocTosresbHocT [onmbum. Hemano,

7 Zob. A. Kijas, Polacy w Rosji od XVII wieku do 1917 roku. Slownik biograficzny, Inst.
Wydawniczy PAX, Poznan 2000.

8 Oczywiscie uwzgledniajac fakt, ze Polacy w ogodle nie naleza do narodowosci zajmujacych
w rosyjskiej $wiadomosci potocznej szczegdlnie znaczaca pozycje. Zob. K. Diaczenko, Polak
i Polka w oczach Rosjanina, [w:] Narody i stereotypy, red. T. Walas, Migdzynarodowe Centrum
Kultury, Krakow 1995, s. 161.

9 A. Comxennusin, Cobpanue couunenuii ¢ mpuoyamu momax, t. 15: Anpers Cemnadyamozo,
Bpewmst, Mocksa, 2006, s. 54. Dalej cytaty pochodzace z tego samego wydania oznaczone sg nume-
rem tomu i strony.
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Kwestia polska bywa wigc w fabule dzieta okazja do zaistnienia w dyskur-
sie publicznym i zdobycia sobie przychylnosci mniejszosci narodowych. Wiele
znaczacy jest fakt, ze bardzo krytycznie przedstawiany przez Solzenicyna Kie-
renski — polityczny parweniusz zabiegajacy o jak najwigksza popularno$¢
— wsrdd wielu przeczacych sobie wzajemnie gestow, obliczonych na przykucie
uwagi ttumu, wypowiada si¢ przychylnie na temat polskich dazen niepodlegto-
Sciowych:

Hecmotpst Ha mo3iHee BedepHee BpeMs (HO CIEIMAIBHBIA MOE3]] KIal ero 10
JF000T0 BpeMEHHM), OH €II€ 3aMYascs B MOJbCKUI JEMOKPATHUSCKHA KIIy0 — U TaM
MOJi OYepEe/HbIE AIIOJAMCMEHTHI Pa3bsCHHI, UYTO HE YAUBISETCS MOJSAKAM,
OTHOCHUBIIIUMCSI C HEJIOBepreM K Poccuu: J1eno B TOM, YTO U PYCCKHE JIO0 CHX MOp
He Bepwm camu cebe. (13, 592)

W rzeczy samej, na tle catej przedstawionej w utworze plataniny proble-
méw wewngetrznych, przed ktorymi przyszio stana¢ Rosji walczacej w tym sa-
mym czasie z wrogiem zewng¢trznym na frontach I wojny $wiatowej, podobne
deklaracje solidarnosci z Polakami poteguja tylko zamet w panstwie. Sotzenicyn
celowo tak konstruuje fabule utworu, aby uwydatni¢ niezwykle skomplikowany
moment dziejow i ukaza¢ jasno, jakim zlem z punktu widzenia rosyjskiej racji
stanu sg dazenia separatystyczne poszczegélnych narodow. Jedno$¢ Rosji jest
zagrozona z powodu swobod udzielonych innym narodom wchodzacym w sktad
imperium. Pisarz przekazuje t¢ mys$l z emfaza i mozna odnies¢ wrazenie, ze
Rosja pada ofiarg wlasnych obywateli, ktorych przygarneta, i o ktorych zadbata.
W catym cyklu Czerwone Kolo dominuje taki rosyjski punkt widzenia. Nie jest
to wigc — jak deklaruje Sotzenicyn — wizja obiektywnie prawdziwa, ale narracja
historyczna w sensie White’owskim, operujaca srodkami modyfikujacymi sens
wydarzen historycznych!®. Za narratorem, ktéry w dziele okresla siebie jako
pisarza-historyka badajacego dzieje kraju na podstawie losow jego mieszkan-
cow, stoi niewatpliwie Rosjanin poszukujacy materiatéw dla udowodnienia swo-
ich, z géry uznanych za prawdziwe, tez. Pozycja reprezentowana przez narra-
tora w wypowiedziach innego typu nazywana bytaby nacjonalizmem, a w przy-
padku utworu literackiego moze by¢ traktowana jako przejaw dyskursu kolonial-
nego'!.

10 7ob. H. White, Proza historyczna, red. A. Domanska, przet. R. Borystawski, T. Dobro-
goszcz, E. Domanska, D. Kotodziejczyk, J. Mydla, M. Nowak, A. Zychlifiski, Universitas, Krakow
2009, s. 146-149.

I por. L. Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, postowie E. Domanska,
przetl. J. Serwanski, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008, s. 127-129.
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Zastosowanie teorii postkolonialnej w badaniach nad kulturg literacka Euro-
py Srodkowej i Wschodniej budzi wprawdzie wiele dyskusji, ale przyznaé trze-
ba, ze idea tekstualizacji §wiadomos$ci imperialnej w jaki§ sposob objasnia wi-
doczne w dziele Sotzenicyna marginalizowanie mniejszo$ci narodowych!?. Ewa
Thomson twierdzi nawet, ze ,,wymazywanie gtdéwnych mniejszosci imperium”
w pierwszej czesci Czerwonego Kola, powiesci Sierpien Czternastego ,,moze
by¢ jedna z przyczyn, dla ktorych zestarzala sie ona tak szybko™!3. Wedtug teorii
postkolonialnej przedstawiciele rozleglego imperium nawet nie dopuszczaja do
siebie mysli, ze zdominowane kraje nie sa wdzigczne za cywilizacyjne i poli-
tyczne dobrodziejstwa ptynace z faktu podporzadkowania silnemu panstwu.
Ukazane w Czerwonym Kole dazenia Polakow do niezaleznosci wydaja sig nie-
zrozumiate 1 tak wlasnie sa ukazywane na poziomie fabularno-narracyjnym cy-
klu. Sotzenicyn ilustruje to fragmentem obrad rady rewolucyjnej z lutego 1917 r.,
kiedy przedstawiciele wszystkich sil politycznych byli zaskoczeni idea uznania
niepodlegtosci Polski, wysunigtymi przez Sokotowa:

CoBeT JO/DKEH MPUHSTH MPUBETCTBHE K MOJBCKOMY HAPOAY M 3asBUTH, YTO BCS
JieMoKpaTst Poccun CTOMT Ha TOYBe Mpu3HaHWs He3aBucumocT [lombmm. Ho
CIIyIIAIA €r0 PacCesHHO, OTMAXUBAIUCH. OJHH 3aHSATHI OBUIM MEPEE3/IOM, APYTrue
HE MODJIU MOHTh, MOYEMY MMEHHO HE3aBUCHMOCTH [lOJBIINM — CErojHs CaMblil
MIEPBEII 1 ocTphIi Bompoc. (13, 706)

Zdaje sig, ze dobrym podsumowaniem watku polskich dazen do niezawisto-
sci w cyklu Czerwone Kofo jest fraza pojawiajaca si¢ przy opisie dziatalnosci
Pawla Milukowa: ,,HemomepHbIe TPETCH3UM W3 TOAYUHEHHOTO KOPOJICBCTBA
cpa3y OOpaTHTHLCSI B BEJHMKYIO JIEpXKaBy, MPUXBATS MOOOJBIIE PYCCKUX 3€MEIb” .
Trudno okresli¢ jednoznacznie, do kogo nalezy ta opinia. W skomplikowanej
strukturze narracyjnej cyklu przywolana wypowiedz znajduje si¢ gdzie$ pomig-
dzy narracja personalna a podejsciem badacza dziejow — moze wigc jednocze-
$nie wyrazac osobiste poglady Milukowa, ale moze by¢ rowniez czgscia oceny
postaci ministra przez narratora-historyka. Solzenicyn zreszta przyznawal, ze
dazac do odzwierciedlenia postawy zyciowej jakiego$ bohatera historycznego,
pozwalal sobie na uzupehnianie portretu psychologicznego danej postaci'®.

12.70b. E. Domanska, Badania postkolonialne, [w:] L. Gandhi, op. cit., s. 162—164; M. Ja-
nion, Niesamowita Stowianszczyzna. Fantazmaty literatury, Wydawnictwo Literackie, Krakow
2006, s. 12, 223-229.

13 E. M. Thomson, Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, przet. A. Sierszul-
ska, Universitas, Krakow 2000, s. 236.

14 A H. Jlarsianna, Conxncenuyvin u mut, ,,HoBbrid mup” 1990, nr 1, s. 241-258.
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W takim razie ,,wybujale ambicje Polski” moga by¢ traktowane jako fakt bez-
sporny, bedacy miernikiem liberalizmu polityka, a cale okreslenie bedzie przy-
ktadem sensotworczego dyskursu kolonialnego.

Mimo stosunkowo niewielkiej liczby wystepujacych w utworze Polakdw,
jego fabuta przekazuje catkiem niemato wtraconych jakby mimochodem wzmia-
nek o spotkaniach z polskimi delegatami lub o dziatalnosci politycznej polskiej
mniejszosci. W narracji Czerwonego Kota polskie akcenty sa oceniane zwykle
jako aktywno$¢ powodowana egzaltacja, budzaca znuzenie innych obywateli
i jeszcze mocniej komplikujaca zlozona sytuacje kraju. A sprawa polska, wedhug
Solzenicyna, po prostu zostata zatatwiona przez wtadze Zle. Nie byta ona kwe-
stig pierwszorzgdnego znaczenia, ale takie wlasnie mato wazne sprawy, ktore nie
byly nalezycie przemyslane, bardzo ostabity Rosj¢ 1 rozbudzity apetyty niepod-
legtosciowe innych grup narodowo$ciowych. Winnym upadku jednosci impe-
rium, wedlug wizji pisarza-historyka, jest za$ przede wszystkim Mikotaj II, kto-
ry poprzez seri¢ pochopnych posunie¢ i sktonnos¢ do otaczania si¢ pochlebcami
zachwial sita militarng Rosji, ostabit jej wewngtrzna jednos$¢ i narazil kraj na
rewolucyjna burze. Wladza cara zapewniata bowiem trwato$¢ panstwa, zas po
jej zniesieniu kraj ulegt rozktadowi (13, 378).

Polacy w $wiecie przedstawionym utworu znani sg ze swej nienawisci do
Rosjan i marzen o wolnosci. Dobrze oddaje t¢ postawe formuta: ,,Becr cet ropu
oruém, numib Okl Obuta cBoOOmHA Ilompma™ (16, 241). Wrogosé, jaka narod
polski obdarza Rosje, wedhug narratora jest niezastuzona i nieracjonalna. Dobrze
znany w teorii badan postkolonialnych dyskurs hegemona jest w Czerwonym
Kole bardzo wyrazny. Sotzenicyn ukazuje na przyktad, ze Rosjanie niosa na
swoich barkach cigzar wielkosci Imperium, ktére jest gwarantem dobrobytu
wszystkich mniejszosci. Narrator wspomina, ze na frontach I wojny §wiatowe;j
obecne byly polskie putki, lecz — jak pisze — nie budzity one zadnego szacunku
nieprzyjaciela (9, 23). Bohaterskich czynow dokonywali za to prosci Rosjanie ze
wsi wielkoruskiej, wyrdzniajac si¢ przy tym bezprecedensowym mestwem, od-
daniem 1 sprytem. SolZenicyn nie szczedzi przyktadéw indywidualnego hero-
izmu Rosjan, przede wszystkim w Sierpniu Czternastego. Nieliczni zas w ogrom-
nym cyklu bohaterowie Polacy jawig si¢ jako postacie niejednoznaczne — przez
Rosjan sg traktowani jako ,,swoi”, bliscy i nalezacy do jednego organizmu pan-
stwowego, a jednak ,,inni” — niezalezni, nieprzewidywalni. Sotzenicyna zupehie
nie interesuje Polak jako przedstawiciel obcej kultury. Nie wspomina ani razu
o polskich zwyczajach, osiagnigciach sztuki czy spusciznie literackiej. Nie stara
si¢ takze wnikna¢ w sytuacje¢ Polaka otoczonego zywiotem rosyjskim. Refleksja
nad obcoscia — jak twierdzi Michel Foucault — zakltada bowiem w pierwszym
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rzedzie pytania o wlasng tozsamosé: ,,czego trzeba bym byl, ja, ktory mysle
i jestem swym mysleniem”!5. U Solzenicyna za$ — jak si¢ wydaje — kwestie
wlasnej, rosyjskiej tozsamos$ci nie podlegaja zadnej dyskusji. Polski uczony
Mieczystaw Dobrowolski zauwaza, ze pojawienie si¢ we wspotczesnej kulturze
dyskursu innoéci i akcentowanie r6znic kulturowych jest zwiazane z zatamaniem
si¢ panujacego powszechnie jeszcze do I wojny $wiatowe] przesSwiadczenia
,,0 stabilno$ci naszego $wiata, o niezmiennosci zasad nim rzadzacych”, ktore
byto ,,oparte na dualistycznej logice i metafizyce chrze$cijanskiej”!'®. Sotzenicyn
niejednokrotnie w swoich utworach i wystapieniach publicystycznych pokazat,
Ze jego wizja rzeczywistosci jest wlasnie niezmienna i stabilna. Co wigcej, Swia-
dom zagrozen, jakie niesie ze soba hybrydyczna nowoczesnos$¢, doktadat wysit-
kéw, aby zachowac tradycyjny, wolny od tozsamos$ciowych dywagacji, system
wartosci 1 model funkcjonowania §wiata. W Czerwonym Kole realizowat wigc
te swoista strategi¢, w ktora wpisuje si¢ rowniez sposdb ujmowania spraw pol-
skich.

Warto przypomnie¢, ze Solzenicyn starat si¢ przekaza¢c w swojej relacji
prawde historyczna, na ktorg sktadaja si¢ indywidualne i nietypowe przemysle-
nia poszczegdlnych osob, a takze sady ogolne, powszechne przekonania, popu-
larne odczucia obywateli 6wczesnej Rosji. Wedlug takiego wigc ogdlnego prze-
konania Polacy sa ,,swoi” i takimi powinni pozostac. Jest to relacja akceptujaca
i pelna sympatii, ale tylko do momentu, w ktorym zaczynaja demonstrowacé swa
odrgbnos¢ narodowa. Podobne apodyktyczne traktowanie Polakow jest zwiaza-
nie z przekonaniem o kompletnosci i nienaruszalnosci terytorialnej Rosji. Swoj-
sko$¢ nie oznacza wigc akceptacji innosci. Z chwila, gdy nardéd manifestuje swa
odmiennos¢, staje si¢ obcy, a nawet wrogi. Przyjazn i sympatia przedstawiona
przez Sotzenicyna nie dopuszcza wigc zgody na odrgbnos¢ czy indywidualnosc.
Ten stosunek do Polakow pisarz ilustruje poprzez obrazy kilku postaci, z ktorych
dwie zastuguja na wspomnienie z powodu ich roli w warstwie zdarzeniowe;j.

Pierwsza z nich — inzynier Obodowski to Polak, ktéry poswigcit swoje
zycie, wiedze 1 umiejetnosci Rosji. Jego oddanie nowej ojczyznie jest bardzo
silnie waloryzowane przez narratora. Bohater 6w pojawia si¢ w kilku czg$ciach
Czerwonego Kola, najwyrazniej za§ w Marcu Siedemnastego. Narrator wielo-
krotnie podkresla jego dziatalnos$¢ polityczna i naukowa, zaangazowanie w bu-
doweg nowego tadu. Obodowski jest niemal wzorem nowego inteligenta, ktory

15 M. Foucault, Czlowick i jego sobowtory, przel. T. Komendant, ,Literatura na Swiecie”
1988, nr 6, s. 215.

16 M. Dabrowski, Swéj/Obcy/Inny. Z problemow interferencji i komunikacji miedzykulturowe;,
Swiat Literacki, Izabelin 2001, s. 22.
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podporzadkowuje wszystkie swoje sity i dazenia idei lepszego panstwa. Wpro-
wadzony do fabuly w pierwszym wezle Czerwonego Kota od razu przedstawio-
ny jest jako posta¢ wyjatkowa:

Eme Buyepa OBLT AMHIpPaHT, MO3aBYepa — TOCYNAPCTBEHHBINH MPECTYIHUK M Tpe-
CIEyeMBIl PEBOJIOIMOHED, [...] — U TPETHH MECSI] COBEPIIACT MO HWHKCHEPHBIM
y3nmam Poccum HermacHbIl TpuyM@aiabHBIH 00BE31, ¢ 0COOBIM TEIUIOM BCTpE-
YaeMBbIi U 3a SPKUI TaJaHT, ¥ 10 CBOEMY PEBOIIOIIMOHHOMY TIponuiomy. (7, 436)

Histori¢ Obodowskiego Sotzenicyn ukazuje w kategoriach heroicznego wy-
sitku uwienczonego sukcesem. Jednak dopiero w Pazdzierniku Szesnastego nar-
rator wspomina, ze dawny rewolucjonista jest Polakiem:

[Mpoucxoxaenbs: O60M0BCKUi OBUT MONTBCKOTO, HO K [losbiiie He mpuyucis ceds,
XKW Beereno oxHoi Poccwmeit. (9, 329)

Kreacja postaci inzyniera podkresla jego swojskos¢. Obodowski moze by¢
ukazany jako swdj, gdyz odzegnuje si¢ od wilasnego pochodzenia i inno$ci
w imi¢ wspolnej sprawy — rewolucji. Sotzenicyn z nieukrywana sympatia
w licznych ustgpach Marca Siedemnastego szczegdtowo ukazuje dokonania
Obodowskiego po przewrocie lutowym i podkresla jego prorosyjska postawg.
Warto takze zatrzymac si¢ nad chwytem artystycznym, ktory pisarz zastosowat
przy konstruowaniu tej postaci. Natalia Sotzenicyna w Krotkich objasnieniach
do Sierpnia Czternastego pisze, ze pierwowzorem dla figury inzyniera byt zastu-
zony uczestnik rewolucji lutowej Palczynski!”. Sam za$ autor Czerwonego Kota,
wyjasniajac metode tworcza opowiesci w ustalonych odcinkach czasowych,
twierdzi, ze w budowaniu wigkszosci watkow opierat si¢ na autentycznym mate-
riale historycznym i staral si¢, aby postaci historyczne funkcjonowaty w fabule
pod wilasnymi nazwiskami. W przypadku za$§ jakichkolwiek modyfikacji ich
losow, pisarz zmienia nazwisko lub imiona'®. Posta¢ zruszczonego Polaka jest
wigc efektem modyfikacji prawdziwego zyciorysu. Taki chwyt pozwolit Sotzeni-
cynowi dowarto$ciowa¢ zmiang identyfikacji narodowej i przyjgcie nowej
wspolnej tozsamosci przez przedstawicieli narodow zaleznych od Rosji .

Inng za$ postacia, o ktorej tu wspomng, jest hrabia Adam Zamojski. Figura
ta nie pelni waznej roli w kompozycji dzieta, nie pojawia si¢ takze czgsto w fa-
bule, ale stanowi doskonaty przyktad stereotypowego ujecia Polaka, do ktdrego

17 H. Comxenuupina, Kpamxue noscuenus, [w:] A. ComkeHHIbIH, op. cit., t. 8, s. 483.
18 A H. Jlarsinuna, op. cit., s. 241-258.
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odwotuje si¢ Solzenicyn. Zamojski, mtody wojskowy, jest przedstawicielem ary-
stokracji petnym romantycznej wiary w odrodzenie Polski. Nietrudno w tej po-
staci odnalez¢ podobienstwa do typu heroicznego bojownika o wolno$¢ ojczy-
zny. Niedo§wiadczony Zamojski jest najwyrazniej uksztattowany pod wpltywem
wzorcow literatury romantycznej, gdyz poznajemy go w chwili, gdy odgrywa
patetyczna sceng przed cesarzowa Aliks:

Bamre mmepatopckoe BemmuectBo! OkazaBmmcs cirydaitao B [lerporpane u Oymydn
CBHJETENEM COOBITHI, s MOYEN 3a JONT He Bo3Bpamarbcs B CTaBKy, HO SBUTHCS
K BaM U TIPEJIOKATE BaM CBOIO Immary. M crosii, ropao-noarutensHo. (11, 415)

Solzenicyn wyraznie ironizuje na temat dramatyzmu owej sceny i dodaje jej
nieco lekcewazacego odcienia, w dos¢ tradycyjnej formule ofiarowania pomocy
wspominajac nie o polskiej szabli, ale o brzmiacej dos$¢ teatralnie i romansowo
szpadzie. Zreszta ta podmiana ma takze pewne modyfikujace znaczenie dla cha-
rakterystyki samej cesarzowej. Zauwaza ona bowiem, ze na wyposazeniu woj-
skowym adiutanta nie ma szpady, lecz prosta zokierska szabla, jednak mimo to
stowa Zamojskiego rozczulaja ja do tez. Czulostkowos¢, sentymentalno$¢ i ide-
alizm romansowej proweniencji sa wigc cechami wspdlnymi Zamojskiego
i Aliks — przedstawicieli obcych narodowosci w Rosji. Narrator podsyca jeszcze
to wrazenie dodajac pompatyczny komentarz: ,,AX, MOJbCKHI TOHOP! — ThI
necpaBanM!” (11, 415). W ten sposob cate zdarzenie zyskuje znamiona groteski.
Pisarz zreszta zadbat o to, aby zdemaskowac sztucznos$¢ zachowania Zamojskie-
go i skonfrontowac ja z wyidealizowanym rosyjskim rozsadkiem, kiedy jeden ze
znajomych adiutanta, reprezentant niewielkiej, ale z wielka atencja przez Solze-
nicyna ukazanej grupy $wiadomych rosyjskich oficeréw, reaguje $§miechem na
wies¢ o catym zajSciu. Watek Zamojskiego ma takze znamienne zakonczenie,
ot6z przesiaknigty ideami patriotycznymi wojskowy po jakim$ czasie znéw zja-
wia si¢ u Aleksandry, aby w podobnym tonie oswiadczy¢, iz po abdykacji cara
czuje si¢ zwolniony z danego wczesniej stowa: ,,I kpome Toro, Ternepp OH, Kak
TMOJISIK, JOJDKEH OTaaTh cebs cmyxenuto [lombire” (13, 238). Narracja Solzenicy-
na podkresla niezrozumialo$¢ i obcos¢ podobnego zachowania. Postawa honoro-
wego Polaka, oddanego sercem idei narodowej jest wigc w sumie oceniona
negatywnie — jako niekonsekwentna i nienaturalna.

Pewne wyjasnienie takiego, a nie innego obrazu Polakow w cyklu Czerwone
Koto mozna znalez¢ w wypowiedziach publicystycznych Sotzenicyna, poczaw-
szy od artykutu Skrucha i ograniczenie jako kategorie zycia narodowego (1973)
po prace ,, Kwestia rosyjska” pod koniec XX wieku (1994). Polscy badacze, tacy
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jak Jan Orlowski, Jerzy Litwinow czy Robert Andrzejewski'®, zgodnie odnoto-
wuja w owych tekstach niescistosci historyczne i niekonsekwencje charaktery-
styczne dla rusocentrycznego punktu widzenia. Warto przypomnie¢, ze w szkicu
Kwestia rosyjska pod koniec XX wieku pisarz analizuje wielowiekowy wysitek
narodu rosyjskiego, kosztem ktérego imperium scalato pod swoim panowaniem
ogromne terytoria. W §wietle tej pracy zagarnigcie tak duzej czgsci Polski pod-
czas rozbiorow byto bledem, lecz Polacy znajdowali si¢ w o wiele lepszej sytu-
acji niz rdzenni obywatele Rosji: ,,Poccust nBaskpl 3aruiaTuia 3a MEYTATEIILHO-
B3JIOpHYIO 3aTero AJiekcaHapa | mepikaTh IOJ CBOMM «IIONEYUTEIHCTBOM)
— Tonbury. Hackonbko Hamo ObLIIO HE YyBCTBOBAaTh BPEMEHH, BEKa, 4TOOBI CTOJb
Pa3BUTHIA, KYJIBTYPHBI M WHTEHCHUBHBIA HapoJl, KaK IOJbCKUM, JEpXkaTb MpU
Nmneprun B momumuénnoi pomu! (O6Ga 3TH MONBCKHE BOCCTAHHUS BBI3BAIH
Oonpuioe couyBcTBUe B 3amanHoii EBpome m otmanuck Poccum HOBOIA
BpakJIeOHOCTBIO U M30ysueit. )20,

Polskie dazenia niepodlegtosciowe owocowaty za$ nie tylko oslabieniem
samej Rosji, lecz takze wrogoscia, z jaka spotykala si¢ ona ze strony opinii
publicznej Zachodu. Migdzy innymi ze wzglgdu na Polakéw Rosja byla wigc
postrzegana jako obca i wroga przez wielu politykéw zachodnich. Lucjan Sucha-
nek interpretuje tekst Sotzenicyna konstruktywnie — jako rozliczenie z mocar-
stwowa przesztoscia i ,,wolanie o rowne prawa narodu rosyjskiego™?!. Ludmila
Saraskina odnotowuje za$, ze takie uSwiadomienie sobie wihasnych historycz-
nych btedow byto potrzebne Rosjanom na progu XXI wieku, przezywajacym
bolesnie upadek ZSRR, odczuwajacym rozklad panstwa jako narodowe upoko-
rzenie??. Trudno jednak zaprzeczyé, ze proba dowarto$ciowania rosyjskiego du-
cha narodowego odbywa sig¢ u Solzenicyna za ceng deprecjonowania innych
punktéw widzenia.

Wytlumaczenie marginalizujacego stosunku do Polakéw w Czerwonym Kole
znajduje si¢ takze w samej warstwie narracyjnej i zdarzeniowej cyklu. Prawzo-
rem postawy implikowanej w narracji dziela jest niezwykle korzystnie przedsta-

19 7ob. J. Ortowski, Historia Polski w ocenie Aleksandra Sotzenicyna, [w:] Aleksander Solze-
nicyn i Polska, red. J. Litwinow, Wyd. UAM, Poznan 1997, s. 9-21; R. Andrzejwski, Polska
i Polacy w oczach rosyjskiego demokraty, ibidem, s. 39-51; J. Litwinow, Aleksander Solzenicyn
w kregu spraw polskich, ibidem, s. 70-80.

20 A. ComKeHHIBIH, ,, Pycckuit eonpoc” k konyy XX eexa, ,,HoBbiit Mup” 1994, nr 7, s. 151.

21 L. Suchanek, Aleksander Sotzenicyn. Dramat w czterech odstonach. Na okoliczno$é smierci
pisarza, ,Slavia Orientalis” 2008, nr 4, s. 459.

22 1. Saraskina, Rosjanie w zwierciadle wlasnym, przet. A. Kepinski, [w:] Narody i stereoty-
py..., s. 150-151.
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wiany przez Solzenicyna Piotr Stotypin?®. Pisarz z wyraznym upodobaniem
przywotuje najbardziej spektakularne sukcesy polityki wewngtrznej premiera,
szczegotowo odtwarza wybrane fragmenty jego wystapien parlamentarnych
i podkresla jego szlachetne zachowanie. Jako jednoznacznie korzystne przedsta-
wia wigc zaproponowane przez Stolypina zmiany zmierzajace do ograniczenia
w parlamencie liczby postéw reprezentujacych inne narodowosci, cytujac pate-
tyczna wypowiedz premiera:

locymapctBennas Jlyma momkHa OBITH PyCCKOIO MO Iyxy. MHBIE HapOIHOCTH,
Bxozsmue B coctaB JepxaBbl Hamiel, nomkuHel uMets B Jyme mpeacraBureneit
HYXJ CBOWX, HO HE JOJKHBI M HE OyIyT SBIATHCS B YHCIE, HAIOMEM HM
BO3MO)KHOCTH OBITH BEPIIUTEIISIMH BOIIPOCOB YHCTO-pyccKuX. (8,180)

Niewatpliwie obiektem najwickszej troski Stotypina byta Rosja, jej dobro-
byt i spokdj. Sotzenicyn, odmalowujac wyidealizowany portret premiera, daje
wyraz swojego poparcia dla idei i przedsigwzig¢ tego polityka. Stosunek do
Polakow wyrazony w badanym cyklu ma wigc realizowaé Stotypinowskie zasa-
dy polityczne i troske o nardd rosyjski. W tych okolicznosciach mozna stwier-
dzi¢, ze $wiat przedstawiony w Czerwonym Kole jest spolaryzowany i nietrudno,
mimo zilustrowania ogromnej réznorodnosci pogladow i idei, okres$li¢ w nim,
kto jest wrogiem, a kto przyjacielem. Jednak okreslenia ,,sw0j” i ,,0bcy” nie sa
przypisywane bohaterom na stale, nie sa takze uwarunkowane przez jakie$ cechy
permanentne, takie jak na przyktad przynalezno$¢ narodowa. Polacy, pod wielo-
ma wzgledami bliscy Rosjanom, sa jednoczes$nie uznawani za swoich i obcych.
Wedlug specyficznej dialektyki ta sama osoba moze by¢ wrogiem i przyjacielem
w zaleznosci od aktualnej sytuacji. Swoista ironia losu sprawia, ze Sotzenicyn,
znany ze swojego radykalizmu, w Czerwonym Kole przychyla si¢ do takiego
ambiwalentnego pojmowania swojskosci i obcosci. Podstawa za§ wszelkiego
wartosciowania jest dla niego zawsze Rosja. Jej dobro i jedno$¢ stanowia naj-
wazniejsze kryterium oceny bohateréw, zarowno rodowitych Rosjan, jak i cu-
dzoziemcow.

23 Wigcej na temat tej postaci w cyklu Czerwone Kolo zob. M. Sidor, Obrazy literackie Piotra
Stolypina i Mikotaja Il w Aleksandra Solzenicyna narracji o historii. , Sierpien Czternastego”,
[w:] Wschod — Zachod. Dialog jezykow i kultur, red. J. Kazimierczyk, P. Gancarz, Wyd. Naukowe
Akademii Pomorskiej w Stupsku, Stupsk 2012, s. 124-130.
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Pe3rome
Yyorcue u ceou. Ilonaku 6 yuxne ,, Kpacnoe Koneco” Anexcanopa Condxcenuyvina

Pomannsiii tukn Kpacrnoe Koneco — oqHO U3 BaXKHENIINX U MEHEE U3BECTHBIX MPOU3BEICHUI
Anekcannpa COIDKEHHUIIBIHA — TIPEJCTABISET COO0M OYeHb OOTaThIil MaTepHa JJIsl NCCIeOBAHUI
BONIPOCOB HAIMOHAIBHON HMICHTHYHOCTH, & TaK)KEC B3aMMOOTHOIIEHHUI IMOJIIKOB M PYCCKHX.
AHamu3, colep)Kamuxcsi B HeM 00pa3oB TOJITKOB B KOHTEKCTE OMITO3HMILUH ,,9yK0i~ — ,,CBON”
SIBIISIETCSL TeM 0oJiee MHTEPECEH, YTO KacaeTcss 0COOEHHO 3HAUMMOro st [1oibm HeTopudecKoro
BpeMeHH. COJDKEHHUIBIH TMOAPOOHO IMOKa3bhIBaeT IEPHOJ HMCXO0Ja MHOTOHApPOJHOW HMIIEpHUH,
KOTOPBIl BeOb CYMUTAETCS CAMBIM BaKHBIM MOMEHOM B HCTOPUHU MOJBCKOTO CTEMIICHHUS
K TOCYJapCTBCHHOU HE3aBUCHMOCTH.

Summary
Strangers and own people. Poles in the ,, The Red Wheel” cycle by Alexandr Solzhenitsyn

The cycle of novels The Red Wheel, one of the most significant and yet least-known works of
Alexandr Solzhenitsyn, offers a profound insight into the issue of national identity and relation-
ships between Poles and Russians. The analysis of how Solzhenitsyn depicted Poles in the cycle,
in terms of their being strangers or own people, is all the more interesting for the fact that it relates
to a specific point in history. Indeed, in The Red Wheel novels, Solzhenitsyn provides a detailed
description of the period of decline of the multinational Russian Empire, which, by extension, was
a pivotal time in the history of the Polish quest for independence.

Key words: national identity, Russian Empire, strangers, Poles, Russians.
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Wschod porwany? Obraz westernizujacej si¢ Polski
w eseistyce Wiktora Jerofiejewa i Andrzeja Stasiuka

Pochodzacych ze wschodnioeuropejskiego kregu kulturowego Wiktora Jero-
fiejewa 1 Andrzeja Stasiuka laczy korzystanie z formy eseju oraz gatunkoéw
publicystycznych, dekonstrukcja ograniczen rodzimej kultury w duchu gorzkie-
go patriotyzmu, odwotywanie si¢ do motywu podrozy jako perspektywy ogladu
lokalnej rzeczywisto$ci czy wreszcie konstruowanie narracji o tozsamosci
wschodnioeuropejskiej w dobie ponowoczesnosci. Jednym z czynnikdéw spajaja-
cych $wiaty artystyczne autordw jest w szczegolnosci wizja Europy Srodkowo-
Wschodniej jako przestrzeni tracacej swoja oryginalno$¢ pod wpltywem ekspan-
sji liberalnej demokracji i zachodniej kultury masowej. Tworzony w ten sposob
obraz regionu bedzie przedmiotem rozwazan w przedktadanej analizie. Za mate-
riat badawczy postuza szkice Jerofiejewa zebrane w tomach Rosyjska apokalip-
sa, Swiat diabla i Mezczy#ni oraz eseje podrozne Stasiuka pt. Fado i Dziennik
pisany pozniej’.

Tytut niniejszego artykulu nawiazuje do glosnego eseju Milana Kundery
Zachéd porwany albo tragedia Europy Srodkowej, opublikowanego po raz
pierwszy w 1983 r. Czeski prozaik utrzymuje w nim, iz region Europy Srodko-
wej jest pod wzgledem kulturowym immanentna czg¢$cia cywilizacji zachodniej,
natomiast na Wschodzie znalazt si¢ za sprawa arbitralnych rozstrzygnig¢¢ poli-
tycznych. Kundera utozsamia Zachdd ze spuscizna tacinska, do ktorej zaweza
réwniez kategori¢ Europy jako formacji historyczno-kulturowej. Z tak konceptu-
alizowanej Europy zostaje wykluczona Rosja, stanowiaca zdaniem autora Zartu
odrebng przestrzen cywilizacyjna, rzekomo kompletnie obca $rodkowoeurope;j-
skiej kulturze. Obok zawlaszczenia regionu przez Zwiazek Radziecki prawdzi-
wa tragedig jest dla Kundery bierna postawa Europy Zachodniej, $wiadczaca

U'W. Jerofiejew, Rosyjska apokalipsa. Préba eschatologii artystvcznej, przet. A. de Lazari,
Warszawa 2008; idem, Swiat diabla. Geografia sensu Zycia, przet. M.B. Jagietto, Warszawa 2009;
idem, Mezczyzni, przet. M. Buchalik, Warszawa 2006; A. Stasiuk, Fado, Wolowiec 2006; idem,
Dziennik pisany pozniej, Wotowiec 2010. Bezposrednie odwotania do wskazanej literatury podmio-
tu beda dalej zaznaczone w nawiasie przez wskazanie akronimu tytutu i numeru strony.
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o kulturowym regresie tego regionu. Europa Srodkowa okazuje si¢ wobec tego
jedyna obronczynia ogolnoeuropejskich wartosci, czego dowodzi¢ maja liczne
protesty przeciwko wiadzy komunistycznej? .

Wiktor Jerofiejew i Andrzej Stasiuk konstruuja tymczasem przeciwstawny
obraz Europy Srodkowo-Wschodniej — integralnej czesci cywilizacji europej-
skiej, zarazem wszakze przestrzeni wyraznie odmiennej od zachodniej czgsci
kontynentu. Warto przy tym nadmieni¢, iz obaj pozostaja sceptyczni wobec ter-
minu ,,Europa Srodkowa”. Jerofiejew podkresla w gtownej mierze polityczny
i antyrosyjski charakter tej kategorii opisu przestrzeni. Dystansuje si¢ od niej
rowniez Stasiuk, po wydaniu wraz z Jurijem Andruchowyczem Mojej Europy
uznawany czg¢sto za propagatora koncepcji srodkowoeuropejskosci. Analiza ko-
lejnych esejow podréznych autora pozwala jednak sadzi¢, ze bardziej adekwat-
nym pojeciem jest w jego przypadku Europa Wschodnia. Swiadczy o tym kon-
struowanie narracji o kulturze europejskiej wokoét binarnych opozycji Wschod-
-Zachdd, a takze rozwdj drogi tworczej laureata Nike, ktory decyduje si¢ wila-
czy¢ Rosj¢ do dyskusji o tozsamo$ci regionu.

W badanej tworczosci Europa Wschodnia, obejmujaca kraje bytego bloku
socjalistycznego wraz z Rosja, stanowi w punkcie wyjscia unikatowy obszar
kulturowy, poddawany przez autoréw z réwnym zaangazowaniem zardéwno re-
konstrukeji, jak i dekonstrukcji. Wsroéd pozytywnych cech kojarzonych z regio-
nem wymieniaja oni chociazby spontanicznos¢, dazenie do wolnosci, wyrazi-
sto$¢ czy gotowos¢ na wszystko, natomiast jako lokalne ograniczenia wskazuja
migdzy innymi uwiktanie w historig, batagan, kruchos¢ bytu, kompleksy oraz
paradoksalnie towarzyszaca tym kompleksom mani¢ wielkosci. Powyzszych
wlasciwosci pozbawiona jest tymczasem przestrzen Europy Zachodniej, ktéra
uwolnita sig od przesziosci i osiagneta dobrobyt za ceng utraty charyzmy.

Eseistyke Wiktora Jerofiejewa i Andrzej Stasiuka wolno w $wietle powyz-
szego uzna¢ za probeg konserwacji dychotomicznego podzialu kontynentu
wzdhuz granicy zimnowojennej. Z tej przyczyny adekwatnym kontekstem do
analizy ich tworczosci wydaje si¢ eseistyka innej stowianskiej autorki — Dubra-
vki Ugresi¢. W zbiorze Kultura ktamstwa wspomina ona o zanikajacej powoli
kulturze wschodnioeuropejskiej jako wspolnocie do$§wiadczen wyptywajacej
z systemu politycznego, ktory odcisnat pieczeé na kulturze, ,,niezaleznie, czy
rozwijala si¢ ona zgodnie z zadaniami ideologii, czy wbrew nim”3. Oczywiscie

2 M. Kundera, Zachéd porwany albo tragedia Europy Srodkowej, ,Zeszyty Literackie”
1984, nr 5.

3 D. Ugresi¢, Kultura klamstwa (eseje antypolityczne), przet. D. J. Cirli¢, Wolowiec 2006,
s. 247.
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zastrzezenia wymaga fakt, iz pojecie Europy Wschodniej nie pelni w dyskursie
roli neutralnego toponimu, lecz uleglo niebywatemu upolitycznieniu zgodnie
z wlasciwa gatunkowi ludzkiemu logika konstruowania map mentalnych oraz
stygmatyzacji przestrzeni. Namacalnych zrodel polaryzacji Europy nalezy upa-
trywaé w gospodarczym podziale Starego Kontynentu, ukonstytuowanym
w poznym s$redniowieczu wzdhuiz rzeki Laby, umocnionym w okresie zimnej
wojny i — zdaniem Immanuela Wallersteina — po dzi§ dzien nieprzezwycigzo-
nym, o czym $wiadcza ciagle niezatarte roznice w poziomie zycia obywateli.
Rzeczywista odmienno$¢ obu czgsci kontynentu jest jednak poglebiana przez
szereg praktyk dyskursywnych, najczgsciej utozsamiajacych kategori¢ Europy
Wschodniej z krajami gorzej rozwinigtymi, peryferyjnymi wobec lepiej sytu-
owanego Zachodu. Na cigzar semantyczny poj¢cia sktada si¢ orientalizacja do-
konywana przez dyskurs zachodni, przypisujacy mieszkancom regionu szereg
specyficznych, zwykle negatywnych cech i kwestionujacy na tej podstawie ich
europejskos¢, najczesciej w celu podkreslenia wiasnej wyzszo$ci. Omawiani
autorzy maja petna $wiadomos¢ wilasnego uwiklania w powyzsze regresywne
praktyki, dlatego tez z uzyciem strategii autoironii staraja si¢ podkresla¢ kon-
wencjonalno$¢ narzuconych narracji przestrzennych. Mimo wszystko tworczos¢
Jerofiejewa 1 Stasiuka wypada uzna¢ za intencjonalng rekonstrukcje dualnego
podziatu Europy. W dalszej czgsci rozwazan zostanie podjeta proba wskazania
odpowiedzi na pytanie o motywy lezace u podstaw wyboru takiego kierunku
drogi tworczej.

Tozsamo$¢ wschodnioeuropejska jest przez Jerofiejewa i Stasiuka konstru-
owana w wyraznej opozycji wobec Europy Zachodniej. Zachdd kontynentu oka-
zuje si¢ zdehumanizowana przestrzenia wymuszonej koegzystencji, pograzona
w impasie wobec hipertrofii poprawnos$ci politycznej. Takie spostrzezenia
w przypadku Wiktora Jerofiejewa moga budzi¢ zdziwienie polskiego odbiorcy,
czgsto postrzegajacego rosyjskiego pisarza jako okcydentaliste i kontestatora
przede wszystkim rodzimej rzeczywistosci. Nalezy zatem zdecydowanie podkre-
sli¢, iz uprawiana przez Jerofiejewa dekonstrukcja regresywnych struktur nie
ogranicza si¢ wylacznie do kultury rosyjskiej i dotyka rowniez $wiata zachod-
niego. Autor Zycia z idiotq przypatruje si¢ kierunkowi rozwoju kultury zachod-
niej z coraz wigkszym sceptycyzmem. Dla przykladu esej Niezwykly faszyzm
(RA, 208-213) stanowi wyraz ironicznej krytyki przesadnej poprawnosci poli-
tycznej, ekologizmu i nachalnej promocji zdrowego stylu zycia, ktore w swej

4 M. Starnawski, P. Wielgosz, Kapitalizm nad przepasciq, spoleczeristwa wobec wyboru,

[w:] I. Wallerstein, Analiza systemow-swiatow. Wprowadzenie, przet. K. Gawlicz, M. Starnawski,
Warszawa 2007, s. XXX.
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radykalnej formie okazuja si¢ nieludzkie, zaprzeczajac utozsamianej z Zacho-
dem idei humanizmu i prowadzac do mentalnego regresu. Nieludzkos¢ Zachodu
przejawia si¢ rowniez w dazeniach do wyeliminowania instynktow gl¢boko za-
korzenionych w naturze cztowieka, nie wylaczajac agresji i popedu seksualnego.
Krytyczne oko Jerofiejewa dotyka w szczegdlnosci kondycji wspotczesnych
mezezyzn, ktorzy, rzekomo z obawy przed oskarzeniami o seksizm, popadaja
W marazm i wyzbywaja si¢ cech postrzeganych za typowo meskie. Wyczerpaniu
ulegly précz tego osiagnigcia rewolucji seksualnej, po ktorej seks ,,wrocit do
swego koryta” i nawet w tak intymnej czynno$ci cztowieka bedzie wkrotce
mogta zastapi¢ maszyna (SD, 114-115). Europa Zachodnia stata si¢ ponadto
obszarem pozbawionym wyraznych punktéw odniesienia — w wymiarze poli-
tycznym obserwuje si¢ zanik tradycyjnego podziatu na lewicg i prawicg, nato-
miast w sferze religijnej niepozadane staje si¢ deklarowanie zarowno gorliwej
wiary, jak i ateizmu. Klasyczne europejskie warto$ci, takie jak wolno$¢, huma-
nizm czy autorefleksja, albo ulegly zdaniem Jerofiejewa dewaluacji i zostaly
zastapione przez konsumpcjonizm, pogon za moda i prestizem, albo ewoluuja
w niebezpiecznym kierunku i grozi im niepozadana przez autora hipertrofia:

Demokracja przeksztalcita si¢ w poprawnos¢ polityczna. Liberalizm przeksztatcit
si¢ w tolerancjg. Wyeliminowano hierarchiczno$¢ kultury jako formg braku szacun-
ku dla elektoratu. Kultura przyjeta pozycje pozioma. Wiadza zachowala uktad
piramidy, ale o tym nie wypada mowi¢. (SD, 113)

W tym miejscu rozwazania Jerofiejewa staja si¢ bliskie krytyce zachodniej
liberalnej demokracji konsekwentnie prowadzonej przez Andrzeja Stasiuka.
Réwniez zdaniem polskiego eseisty przesadne doskonalenie wypracowanych
wartosci moze prowadzi¢ do skutkow odwrotnych od zamierzonych. Zachod
Europy to w $wiecie artystycznym Stasiuka przestrzen znudzona wtasna dosko-
naloscia. Przyjgte zasady tolerancji 1 pokojowej koegzystencji wymuszaja thu-
mienie wszelkich emocji, a uzyskana w ten sposob nadwyzke energii kieruje si¢
ku hedonistycznej satysfakcji z osiagnigtego dobrobytu. Uzyskanie pozadanego
poziomu cywilizacyjnego dziata zdaniem Stasiuka demotywujaco wobec braku
dalszych perspektyw rozwoju.

Unaoczniong sytuacja zdecydowanie bardziej zatroskany wydaje si¢ Wiktor
Jerofiejew, ktory podkresla mozliwe konsekwencje polityczne niemocy Zacho-
du. Pograzenie w $wiecie konsumpcji i nader szeroka tolerancja skutkuje bo-
wiem przyzwoleniem na odradzajacy si¢ w catej Europie dyskurs nacjonalistycz-
ny badz pozornie tylko mu przeciwstawny fundamentalizm islamski, ktore dla
wielu stanowia antidotum na ponowoczesny dyskomfort pustki. Rozwazania
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rosyjskiego eseisty sa zatem bliskie spostrzezeniom Terry’ego Eagletona, prze-
konanego, iz wbrew postulatom filozofii postmodernistycznej niektére metaopo-
wiesci, jak na przyktad idee wolnosci jednostki czy sprawiedliwo$ci, powinny
zawsze pozostawa¢ w mocy°. Jerofiejew podziela przeSwiadczenie brytyjskiego
neomarksisty o granicach tolerancji, ktora nie moze stac¢ si¢ usprawiedliwieniem
biernosci 1 przyzwolenia na przemoc. Akceptacja praktyk antyhumanitarnych
pod pozorem krzewienia wielokulturowosci jest dla Jerofiejewa dziataniem bez
watpienia autodestrukcyjnym, w dtuzszej perspektywie prowadzacym do anihi-
lacji projektu europejskiego rozumianego jako koncept kulturowo-aksjologicz-
ny. Rowniez w opinii Andrzeja Stasiuka brak adekwatnej autorefleksji grozi
schytkiem starej Europy. Tymczasowym $rodkiem zaradczym jest jednak nadzie-
ja na eksport zachodniej liberalnej demokracji 1 dostatku ku najdalszym peryfe-
riom kontynentu, przy§wiecajaca kolejnym rozszerzeniom Unii Europejskie;j.

Wobec tak konstruowanego wizerunku Europy Zachodniej warto zastanowié
si¢ nad tym, w jaki sposob w analizowanej tworczosci ksztattuje si¢ obraz Pol-
ski, ktora aspiruje wszakze do bycia integralng czgscig $wiata zachodniego.
W $wiecie artystycznym szkicow Wiktora Jerofiejewa Polska, niegdys$ przypo-
minajaca wyzwolona, pelna temperamentu mtoda dziewczyng, obecnie jest po-
chlaniana przez zarysowana wyzej nijaka przestrzen, przy czym nigdy nie stanie
si¢ jej pelnoprawna czgscia. Sama zreszta wydaje si¢ w danych okolicznos$ciach
zadowala¢ rola peryferyjnego konsumenta zdobyczy pdznego kapitalizmu, jaka
przeznaczyt dla niej Zachod:

Kiedy przyjezdzasz do nowej Europy w rodzaju Polski, widzisz, jak smutna jest ta
Europa. Warszawa stata si¢ przedmiesciem Wiednia. Kijow ma nadziej¢ sta¢ si¢
przedmiesciem Warszawy. (SD, 113)

Obaj pisarze burza europejskie mity zjednoczeniowe. Na kartach eseju Fado
Andrzej Stasiuk sugeruje, ze jednos¢ Europy moze ogranicza¢ si¢ do wolnego
przeptywu towaréw, ushug i kapitatu, nie obejmujac transgranicznej wymiany
warto$ci duchowych. Podobnie jak u Jerofiejewa, wschodni Europejczycy
w tworczosci Stasiuka sa spoleczenstwem uwiktanym w roznorodne dylematy
tozsamosciowe. Mimo postgpujacej integracji kontynentu ciagle nie sa oni goto-
wi do uznania europejskosci za konstytutywna cechg indywidualnej i zbiorowe;j
$wiadomosci. Europejskos¢ Wschodu nie jest w petni honorowana rowniez
przez Zachdd, ktory z nie mniejsza konsekwencja kultywuje dychotomiczny
podziat kontynentu:

5 T. Eagleton, lluzje postmodernizmu, przet. P. Rymarczyk, Warszawa 1998, s. 155-157.
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[...] trudno nam Europg jako cato$¢ uznac za swoja wlasnosc, za swoja ojczyzng, za
swoje dziedzictwo. JesteSmy w niej obcy, przychodzimy z zewnatrz, z krain,
o ktorych sama Europa ma mgliste pojecie, traktujac je raczej jako zagrozenie niz
czg$¢ siebie samej. (F, 81)

Z wlasciwa sobie ironig Stasiuk i Jerofiejew obnazaja powierzchownos$¢
popularnej narracji o dialogu kultur. W istocie krajom wschodnioeurope;j-
skim ma ich zdaniem wystarcza¢ import zachodniego dobrobytu w postaci
pomocy finansowej i dobr konsumpcyjnych. Perspektywa wyzbycia si¢ tradycyj-
nej konserwatywnej mentalnosci na rzecz wartosci liberalnych skutkuje moralna
histeria i duchowym rozdarciem. Import zachodniej duchowosci, artefaktow
kultury wysokiej czy mysli naukowej wydaje si¢ sprawa drugorzedna. Zda-
niem Stasiuka nie jest on rowniez celem Zachodu, ktory nie wykazuje zaintere-
sowania ani eksportem wlasnego dorobku mys$lowego, ani tym bardziej par-
tycypacja w dziedzictwie kulturowym Europy Wschodniej. Wyltaniajaca si¢
w procesie europejskiej wymiany asymetria dotyczy wobec tego zaréwno kie-
runku transferu osiagni¢¢ kultury, jak i rodzaju przekazywanych dobr. Co wig-
cej, lektura wspomnianej eseistyki pozwala sadzi¢, iz przejmowanie zachod-
nich wzorcow konsumpcji odbywa si¢ w sposob bezrefleksyjny i powierz-
chowny, bedac raczej reprodukcja wyobrazen o nowoczesno$ci niz rzeczywista
modernizacja. Wprost méwi o tym Stasiuk, Jerofiejew natomiast w opisie pro-
blemu odwotuje si¢ do obrazowej metafory w szkicu Jaskraworézowe majtki
Europy Srodkowej, konstatujac, iz pstra bielizna, przez Czeszki uwazana
za krzyk mody, na Zachodzie tak naprawde nie cieszy si¢ popularnoscia (M,
84-85). Zdjecie wierzchniej czesci ubrania odslania zatem rzeczywisty pro-
wincjonalizm Europy Srodkowej, réwniez przez Stasiuka uznawany za imma-
nentng wlasciwos¢ regionu, przez nieporadne kopiowanie Zachodu jedynie uwy-
puklana.

Jak zaznaczono, obaj autorzy nie stronia od bardziej lub mniej bezposred-
nich refleksji politycznych. Andrzej Stasiuk w jaskrawy sposob czyni to
w Drzienniku pisanym pozniej, z gorzka ironia nawiazujac do wojen w bylej
Jugostawii 1 sytuacji w Polsce po katastrofie smolenskiej. W $swietle faktu, iz
kult zdobyczy kapitalizmu thumi w $rodkowych Europejczykach instynkty po-
strzegane jako typowo stowianskie, w ich poszukiwaniu podréznik musi udac si¢
na Balkany — do krajow o ,,wyrazistej osobowosci”, ktére w obliczu lokalnych
animozji byly gotowe na otwarta konfrontacjg. Tymczasem w Polsce doby po-
smolenskiej, cho¢ zauwazalny jest wzrost wewnetrznego napigcia, ciagle pozo-
staje ono w sferze werbalnej. Konflikt jugostowianski, podobnie jak w publicystyce
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Slavoja Zizka®, funkcjonuje u Stasiuka w roli burzyciela fukuyamowskiego mitu
o koncu historii i uniwersalizmie pokojowego wspotistnienia w demokracji libe-
ralnej jako najlepszym z mozliwych systemow. Jednoczesnie region Batkanow
jest swego rodzaju budulcem zachodnioeuropejskiej tozsamosci, na zasadzie al-
ter ego utwierdzajacym stara Europe we wilasnej doskonatosci i umozliwiajacym
projekcje thumionych instynktow na peryferia kontynentu. Kraje postjugosto-
wianskie mozna zatem uznaé za pars pro toto Europy Wschodniej, wobec eks-
pansji zachodniego konsumpcjonizmu i bylejakosci urastajace do rangi depozy-
tariusza wschodnioeuropejskiej autentycznosci. Polsce, ktora nie ma odwagi na
rozlew krwi, pozostaja juz tylko wakacje last minute i korzystanie z bogatej
podazy:

Dlatego jezdze do Srebrenicy, zeby o tym wszystkim mysle¢. O mojej ojczyznie,
ktora placze za masakra, ale juz nie ma odwagi jak Batkany i musi optakiwac stare
trupy. Wykopuje z grobow i wlecze przed oczy. [...] Po tygodniu zostaje tylko
skrobanie stearyny z trotuaréw. I znowu Tunezja i chipsy. Postmodernizm i nekro-
fagia. (DPP, 138)

Logika pankonsumpcjonizmu wdziera si¢ jednak i w przestrzen Batkandw,
ktére wraz z rozszerzeniem Unii Europejskiej beda stopniowo wlaczane w eks-
kluzywny krag liberalnej demokracji. Losy westernizujacej si¢ Polski moga by¢
w tym kontekscie dla krewniakéw z Potudnia prognoza.

Podczas gdy Stasiuk w Dzienniku pisanym pozniej opisuje polska niemoc
agresji, Jerofiejew koncentruje si¢ na problemie niemocy reakcji na budzaca si¢
agresjg, sytuujac t¢ niemoc przede wszystkim po zachodniej stronie Odry.
W eseju Trzy Polski porownuje on ojczyzng Stasiuka nie tylko do paskudnie
starzejacej si¢ kobiety, owtadnigtej strachem i niepewnej swojej atrakcyjnosci.
Drugie jej wcielenie to nieufny, ksenofobiczny chtop, ktéry nie jest juz postrze-
gany wylacznie jako zabawna egzotyka, lecz z powodzeniem odnajduje si¢
w pierwszej linii walki politycznej. Wyraznie nawiazujac do realidéw polskiej
sceny partyjnej, autor Rosyjskiej pieknosci wspomina o ,ludziach o lisim
usmieszku i ze starymi wrzodami w rodzaju nacjonalizmu i antysemityzmu”,
ktorzy ,,z zapalem prowincjonalnego mesjanizmu zaczgli decydowa¢ o losach
Polakéw” (SD, 128). Opisywana w powyzszy sposob Polska nie moze rzecz
jasna by¢ obronczynia klasycznych europejskich wartosci, lecz raczej miejscem
ich brutalnego zaprzeczenia. Odradzajacym si¢ nastrojom nacjonalistycznym nie

6'S. Zizek, Raduj sie swoim narodem jak sobq samym!, przet. A. Chmielewski, ,,Nowa Kryty-
ka” 1999, nr 10, [online] <http://nowakrytyka.pl/spip.php?article78> (dostgp: 28.06.2013).
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towarzyszy odpowiednia reakcja zblazowanej Europy, ktora ,bardziej niz pol-
skiego nacjonalizmu boi si¢ polskiego hydraulika” (SD, 128). Energii do prote-
stu w unaocznionej sytuacji brakuje réwniez polskiej inteligencji, ktorej etos
zostal unicestwiony przez banalng kultur¢ konsumpcji — w ocenie Jerofiejewa
jej pielggnowanie staje si¢ ostatnio postulatem wazniejszym niz cele natury
moralnej.

W tak kontekstualnie sytuowanej europejskiej przestrzeni wyraznym outsi-
derem pozostaje Rosja. Dzigki zachowaniu wyrazistej tozsamos$ci staje si¢ ona
adekwatnym punktem obserwacji westernizujacych si¢ panstw nowej Europy.
W przestrzeni tworcze] Wiktora Jerofiejewa zderzenie z zachodnim brakiem
fantazji pozwala podmiotowi literackiemu doceni¢ specyfike tak czgsto pigtno-
wanej przez niego rodzimej kultury. Kraje Europy Srodkowej i Zachodniej ener-
getycznie znacznie ustgpuja tetniacej zyciem Moskwie, ktoéra nie ma powodow
do odczuwania kompleksow typowych dla miast peryferyjnych. Jerofiejew przy-
znaje, ze odczuwa z tego powodu pewna satysfakcje opuszczonego kochanka
— permanentne deprecjonowanie Rosji przez odczuwajacych cywilizacyjna wy-
75z0$¢ Polakow w nowym uktadzie kulturowo-politycznym traci racj¢ bytu.
Przestrzen rosyjska zaczyna by¢ wlasciwa perspektywa ogladu polskiej rzeczy-
wistosci réwniez dla Andrzej Stasiuka, ktéry wobec okcydentalizacji ubostwia-
nych Batkandéw poszukuje nowych kierunkdéw penetracji tworcze;j:

Potem dalej i dalej, ale zawsze na potudnie. Poniewaz czutem, Zze na péinocy, na
zachodzie nic dla mnie nie ma, a wschod ze swoja pograniczna bandyterka byt
wyzwaniem ponad sity. Teraz jednak wiem, ze powinienem byt sta¢ w tych cuchna-
cych kolejkach albo wciska¢ prikordonnym szemrancom trzy dolce w tapg, zeby
puszczali przed wszystkimi. Tak powinienem byt robi¢. Poniewaz poja¢ Polonig,
znaczy tyle, co patrze¢ na nia ze wschodu. Patrze¢ ze wschodu jak sig przebiera,
jak si¢ drapuje, jak bigkitne majtki w zlote gwiazdy przymierza, by si¢ przypodo-
ba¢. (DPP, 132)

Wezesniej wykluczana z europejskiej przestrzeni Rosja jest dzi$ przez auto-
ra Murow Hebronu wtaczana do mentalnej mapy Europy Wschodniej, a nawet
urasta do rangi przedluzenia i intensyfikacji polskosci.

Dotychczasowe rozwazania sktaniaja do konstatacji, iz przedstawione kon-
ceptualizacje europejskiej przestrzeni w dobie ponowoczesnej wykazuja duza
zbiezno$¢, jesli chodzi o diagnoze sytuacji. Zasadnicza rdznica migdzy nimi
dotyczy natomiast oceny procesu dekadencji Zachodu. Mimo iz obaj autorzy
opisuja spodziewany schylek tego regionu z pewna doza satysfakcji, Jerofiejew
sktania si¢ ostatecznie ku krytycznej ocenie zjawiska z pozycji moralnej, upatru-
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jac w nim nie tylko szansg, ale przede wszystkim zagrozenie dla przysztosci
Rosji. Pograzanie si¢ w marazmie hipertroficznej demokracji czyni bowiem za-
chodni model nieatrakcyjnym dla Rosjan, a przez to zwigksza prawdopodobien-
stwo niepozadanej apokalipsy, utozsamianej z autorytarng stagnacja. Tworczos¢
eseistyczna autora Dobrego Stalina moze by¢ z tego wzgledu czytana jako apel
do odbiorcy europejskiego o dokonanie rewizji wlasnej drogi rozwoju, ktora
powoli przestaje by¢ w Rosji postrzegana jako alternatywa. Jerofiejew odnoto-
wuje to z wyraznym niepokojem, gdyz cho¢ odzegnuje si¢ od miana okcydenta-
listy, ciagle uwaza ideowa spuscizng Zachodu za godna glebszego zakorzenienia
w rodzimej kulturze. Rosja nie moze rzecz jasna zadowalaé si¢ statusem pan-
stwa peryferyjnego. Jerofiejew jest jednak przekonany, iz modernizacja nie musi
wiazac si¢ z zatraceniem lokalnej specyfiki:

Jestesmy na tyle oryginalni w przejawach kulturalnej dziatalnosci, na tyle bogaci
w wyobraznig, ze zadna globalizacja nie jest w stanie pozbawi¢ nas osobowosci.
(R4, 324-325)

Analiza eseistyki Andrzeja Stasiuka pozwala sadzi¢, ze réwniez Polsce
i — szerzej — Europie Srodkowo-Wschodniej w obliczu westernizacji uda sig
zachowa¢ autentyczno$¢. Przesadza o tym wiasnie charakterystyczny, powierz-
chowny i nieporadny sposob adaptacji dorobku zachodniego oraz niemal imma-
nentna niemoc unifikacji z tym lepiej rozwinigtym regionem. W Fado niedbate
kopiowanie zdobyczy zachodniego dobrobytu okazuje si¢ jedynie maska i pozo-
rem, w groteskowy sposob przedtuzajacym mu zycie, ale i obnazajacym nieosta-
teczno$¢ osiagnigtego punktu rozwoju. W Dzienniku pisanym pozniej narrator
wypowiada si¢ juz w bardziej optymistycznym tonie, dazac do pogodzenia
z wylaniajaca si¢ hybrydyczng kultura wspolczesnej Polski. Stasiuk zdradza
wyrazng fascynacje¢ pograniczna tozsamoscia, ,Jlezeniem na boku” migdzy
Wschodem a Zachodem i spektakularnym przej$ciem od feudalizmu wprost
w epoke postkonsumpcji (DPP, 134-136). Ponowoczesna przestrzen Europy
Wschodniej jawi sig¢ zatem jako heterotopia — w rozumieniu Michela Foucault
miejsce spotkania rdznych, czesto niekompatybilnych dyskurséw’. Przyszitosci
regionu nie przekresla takze Jerofiejew, upatrujac szansg przezwyci¢zenia impa-
su w ponownej fascynacji kultura rosyjska, a takze w ciagle krytycznej postawie

7 D. Kotodziejezyk, Trawersem przez glob: studia postkolonialne i teoria globalizacji,
,Er(r)go” 2004, nr 1, s. 21. Cyt. za: E. Rybicka, Zwrot topograficzny w badaniach literackich. Od
poetyki przestrzeni do poetyki miejsca, [w:] Kulturowa teoria literatury 2. Poetyki, problematyki,
interpretacje, red. T. Walas, R. Nycz, Krakow 2012, s. 333.
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wschodnio-europejskiej inteligencji, ktora mimo wszystko ciagle potrafi ,,odréz-
ni¢ humanizm od programéw partii lewicowych” (RA4, 210).

W $wietle tak tworzonego kontekstu myslowego wypada przyja¢ konkluzje,
iz eseistyka Wiktora Jerofiejewa i Andrzeja Stasiuka, przychodzac z odsiecza
porywanemu Wschodowi, jest platforma negocjowania wschodnioeuropejskiej
tozsamosci w warunkach paradoksalnie sprzyjajacych temu proceséw globaliza-
cyjnych. Cho¢ zaproponowany przez autoréw sposob konceptualizacji procesu
integracji europejskiej nosi znamiona regresywnego dyskursu samoorientalizuja-
cego 1 przyczynia si¢ do reprodukcji podzialu kontynentu w $wiadomosci inter-
pretatora, mozna go uzna¢ za probg wypracowania wlasnej narracji w obliczu
prob jednostronnej okcydentalizacji regionu. Co wigcej, tworczos¢ stowianskich
pisarzy mozna rozumie¢ jako swiadomy apel do czytelnika zachodnioeurope;j-
skiego o refleksje nad przysztoscia kontynentu. Obaj pisarze korzystaja ze statu-
su tzw. insideréw, przedstawiajacych wschodnie racje z perspektywy mieszkan-
ca regionu®, cieszac si¢ przy tym popularno$cia zar6wno wsroéd wiasnych
narodow, jak i czytelnikow zachodnich. Owa szczegdlna pozycja wiaze sig
z dysponowaniem odpowiednim kapitatem symbolicznym, pozwalajacym zywic¢
nadziej¢ na podjecie przez odbiorcoOw wyzwania ograniczenia asymetrii we wza-
jemnej recepcji oraz uznania Europy Wschodniej, ze wszystkimi jej przywarami
i zaletami, za immanentna czg$¢ europejskiej przestrzeni kulturowe;.

Pe3rome

,, Vkpaoennoiii Bocmox?” Obpas secmepruzyiowetics [Tonvwu 6 scce Bukmopa Epogecsa
u Anoocess Cmacioxka

Hacrosimasi cTaThCs SIBISIETCS TIOIMBITKON KOMITAPATHBHCTCKOTO aHANIM3a H30paHHBIX dcce
Bukropa Epodeea n Anmxes Cracioka. K ¢axTopam, oO0BeTUHAIONNAM TBOPYECTBO aBTOPOB,
NPUHAUICKUT n300paxkenne IleHTpanbHo-Bocroynoit EBponbl B KadyecTBe pErHOHA, JHIIAIO-
IIerocst CBOEil MOAIMHHON KyJNbTYPbI IOJ JABJICHHEM SKCHAHCHH 3alagHOi JnOepaibHON
nemokpaiun. O0beauHstomasics EBpona okasblBaeTcs B JaHHOM KOHTEKCTE JEryMaHU3HU-
POBAHHBIM MPOCTPAHCTBOM BBIHYXJEHHOT'O COCYIIECTBOBAHHUS, OKAa3aBLIIMMCS B TYINHKE
BCJICICTBHE TMIEPTPO(HUN MONTUTKOPPEKTHOCTH. T10MbIIa KaXkeTcs B yKa3aHHBIX 00CTOSITEIBCTBAX
BIIOJIHE YJIOBJIETBOPECHHOIl POJBI0 MepupepuiHOTO MOTPeOUTENs 3aBOEBAHUN IMO3/HETr0
KanutanuiMa. YeTKyr HJICHTHYHOCTb COXpaHSeT B CBOK ouepenb Poccus, cTaHOBSIIAsCs
6Jarofapsi 5TOMy COOTBETCTBYIOIIEH TOYKOW HAOIO/ICHHS 32 BECTCPHH3UPYIOIIUMHUCS CTpaHAMH
,,HOBOIT EBpombl”. HeoTbeMJIEMYyI0 4acTh NPEAIaraeMoro aHalh3a COCTaBISeT KpUTHYecKas

8 Zob. M. Koch, ,My” i, Oni”, ,,Swoj” i ,,Obcy”. Batkany XX wieku z perspektywy kolonial-
nej i postkolonialnej, ,,Porownania” 2006, nr 6, s. 82.
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OLICHKA MPHUHATHIX IHCATEISIMH CTpAaTEernii KOHCTPYHMPOBAHMS HApPaTHBA, CBUICTEIHCTBYIOIINX
0 TiyOOKOH CBSI3M C COOCTBEHHOH KyJIbTYpOl M HEBO3MOXHOCTH HOJHOCTBIO IPEOIOJIETH
BOCIIPOHM3BOJIIMBIE € (aBTO)CTEPEOTHIIHI.

Summary

., The stolen East?” The image of Poland being westernized in the essays of Victor Erofeev and
Andrzej Stasiuk

The article is an attempt of comparative analysis of selected essays by Victor Erofeev and
Andrzej Stasiuk. One of the factors uniting their work is the vision of Central-Eastern Europe as
a region which has been losing its genuineness due to the expansion of the Western liberal
democracy. In this context the uniting Europe turns out to be a dehumanised space of forced
coexistence, having reached a deadlock owing to the hypertrophy of political correctness. In the
outlined circumstances Poland seems to be fully content with the role of peripheral consumer of
the gains of late capitalism. Meanwhile Russia manages to save a distinctive identity and is thus
becoming an appropriate viewpoint on the westernized countries of ,,the new Europe”. An integral
part of the proposed analysis is a critical assessment of the writers’ narrative strategies, that prove
a deep connection to the own culture and an inability to completely overcome (auto)stereotypes
reproduced by this culture.

Key words: Victor Erofeev, Andrzej Stasiuk, Eastern Europe, westernization, European Identity.
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yHara CTaHOBimYa Kparo. AJHaK caMa pidaicHacub, PyX dKaHaAMidHBIX
(dapMarpii abymoymiBam 3pyxi ¥ rpamajackail cBagomacti. Ha >xamb, agmena
npbIroHHara mpasa ¥ 1861 roxze HsmmMar 3MsiHina ¥ néce OobIuaciii CsUISH, ITO
abBocTpaHa ajdyBaiacs JICMIIBIMI TpajcTayHikaMi TaradacHail Oemapyckaii
THTOJITSHIBI, CarpayaHbIMI MaTPBIETaMI.

Poznina i mamaGeHCTBA ¥ TOMATBEIYHBIM a0CsTY, TAJIOYHBIX MaThIBaX, YPIIIIIIEe
TBOPUYBIM METaJ3€ aCIHCABAHHS JKbIILEBara MardpbisLy IMOJbCKa-OenapycKimi
nmastami Binmpcem Kapareiackim 1 Sukam JlyysiHaM y 3HaYHa#l CTymleHi
BBI3HAYAIOIIIa aryJdbHACLIO 1 aJpO3HEHHEM iX KbIIUEBBIX Oisrpadiil. Anzin
3 Maxo/KaHHS — HagHEMAHCKI CeJIsSHIH, JAPYTi — IHTAJIICHT, MiHYaHIH, aje
abonByX iX XBaysBay JIEC cessHIHA.

Binmacr Kapareracki (1831-1891) HanmexsIp @ HEMIMATikaidl KaropThl
MPaJICTayHIKOY CSUISHCTBA cApaA3iHbl XIX craromnass, sKis Im4aciiBeIM 30eram
abcTaBiH MeJi MardsIMacilb 3aCBOIIb 3Aa0BITKI JiTapHAN NIISXEIKAH KyIbTyphI
1 cTaup BSAOOMBIMI JroA3bMi Taro vacy. Sluka JlyusiHa (SIn Hecmyxoycki, IBan
Hecnyxoycki) (1851-1897) maxon3iy ca crapajgayHsra nuisixeikara pojy,
aTpbpiMay noOpyro amykanbiro ¥ Mincky 1 [lensapOypse. AGozaBa micaii Ha
Oemapyckail i moIbCKail MOBaXx.

Y masme Tamina (1858) B. KaparbiHcki macmpabaBay makasanpb yIacHYIO
BepCil0 pavaicHACIl, afpO3HYIO aJf BapbIsIHTAy MiCbMEHHIKAY MUISXeIKara
Maxo/KaHHs, y ThIM y JiKy Binipara /Jlynina-MapuinkeBiua. ¥ agpo3HeHHE af
B. lynina-MapiiinkeBiua, siKi ¥ cBaiX TBOpax HaHIepII anThIMICTBIUHA CIaa3sera
Ha Mapa3’yMEHHE MaMiX JOOpbIM MMaHaM 1 CEJITHIHAM, MacTalKa-3CTIThIYHAe
aITFOCTpaBaHHE paYaicHACIIl, KaHIPNTyaIbHBI ol Ha sie ¥ B. Kapaterackara
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BEJbMI IE€CIMICTBIYHBIA. Y HajgHéMaHCKara Ia’Ta HsIMa acBETHILKIX 1IIO31H,
ynacuiBeix B. JlyHiny-MapminkeBiuy, ¥ mapadopMeHHall TBOpUacii sSKoTa
MpacoyBacIlia BEPHACHb ACBETHILKIM KaHOHAM.

OMaublTHAIBHBIM INTYPIIKOM JUISl HamicaHHA laminsl, Bigaub, ObBLIO
navdyié mparscTy cymnpalb arylbHamnpbiHATara i HempeiMaeMara KaparbslHCKiM
CTayNeHHsl Ja CsisHCTBAa. MoOXHa MepkaBalp, mTo KapaTbhlHCKI IMKHYYCS
rmakasamb abpa3ok 3 HapomHara JKBIIII SK CBOEacaONiBYIO UTIOCTPAITBIIO Ja
YIMACHBIX SCTATHIMHBIX MOMIAAAY. EH Jiubly, mTo ,,TBOpYACIL — I3Ta JIiH3a, MITO
KaHJPHCye TIPOMHI JyMaK cydacHara samy cBeTy”!. I'anoyHbl repoii masmel Mae
YinacHae iMs 1 3’syisenua OpajacTayHIKOM IM3yHara, CsIIHCKara cacioys.
VY BoOpasze cemstHina Tawminel masT packpeiBae BoOpa3 Oenapyca mapadop-
MEHHara 4acy, Iparasitara racrajapa, MapajibHa TpblBajiara yajiaBeka, Baprara
Jlernmai moii. AIHaK, 3arHaHbl ¥ KyT HECIpaBsUTIBACIIO, MMa30ayIeHBl BOIII,
rajJjloyHsl T€poi BBICTyNae ¥ sIKacli axBspbl HECHPBISJIBHBIX abcTaBiH, SK
OecxapakTapHas aco0a.

[Nagarak masMel apra”isyenua pagaclio 1 CBETJIAH TYroM JiipblyHara repost
NPl BAPTaHHI ¥ POAHBIS MSICILIHBL. ,,J[3skaBanps bory! Xomp kimonar BIpIa3ils,/
Jbl st Ycé x BspHyycs na HiY npanssgoyckix” (115). Biraenmma €x mrusipa
3 Hémanam — cBaiMm csOpam aja MajieHCTBA, MPBIHEMAHCKAN BECKAH, 3 3sUTEHBIMI
HiBami. CBeT He 3MsHiYcs, BECKa, K 1 paHEH, ,,3polIBae MoTaM Ha/3ei Mmaiocki,
a 3710 He 3Hikae [...]”. SIk 370 akpaciiBaroIa carbisIbHas HECIpaBsTiBacIlb,
313€K HaJl YajaBeKaM Ipailbl, BEUHbI TOIa;

Tonan cipaasexy,

3 SIKIM TYT IIpIUTIBa a0BBIKIIICS 3HAIIA,
I po3ym, 1 cistbl, 1 IIATY J1a TIparbl —

VYcé andipay makpbixy ¥y yanaseky. (121)

[mermia sk 1 paHew ,,HaJT TUTyTaM MYXKbIX raTakcama’ (115). JIlippraasr repoit
0avbIIh 3HAEMBIS IPIBBI, OYCISIHKI, KPBIHIUKY, ajie YKo ,,Apyras ma Bomy 30srae
I3STyYbIHA”, ,,paBecHikay MHoOriX 3amiina makpeuta” (116). Tamina ag3Hadae,
LITO CsUITHE YBECh 4Yac CHaA3fIoNNa Ha MaJSIIIPHHE CBAWHTO CTaHOBINIYa,
BBICIIBBAIOYBICS HA TIOJII:

Tyto % TyT cerollb HaJ3€10 Ha yiaqy,
A KHYIIb, 5K 1 HEKaJTi, MapHacpb Haazel. (117)

I'B. Kapartsincki, 76opsei, yki. npaa. Y. Mapxens, Minck 1994, c. 177. Jlaneii npbl criachlIibl
Ha riTae BbIAAHHE ¥ JIy)KKax Iajaelia CTapoHKa.
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I Ypomrme gaBoa3imma iM ,,IOCIINb ceM MATHIN Ha TeiaHi” (121), ane raTa He
nmpdapMye iX TamaHOTHBIX aTHOCIH Jja 39MIi, a XjaebapoOdaii mparb:

Crakoif Tabe, mpara, Ma3oi IsDKKis!
Crakoif Tabe, HiBa, 3arOH y3apaHsbl!
Crakoii y iMs YcearynbHaii nama#nsl. (117)

Tamina ajuyBae CBar0 CHIHOYHIOH 3pOIIYaHACIh 3 HEypaJDKailHall pojHai
3sIMIIEH, IITO BBIAYIISENIA ¥ pa3ropHyTail Metadapsl:

Ha no6e maim pana 310¥yKaHBIX JeTay
Baposssl kmanse, sk Ha Bambsix mpacrtopax. (115)

IMacnst mipeiuHara 3a4blHy Mad3T 3HAEMIIb YbITa4a 3 TAJIOYHBIM TepoeM
nasmbl. Bock crapsl Tamisnia, HacyHyyIIbl ,,Ha BYIIbl IIANKY 3 ay4bIHBI,/
n3ipaByto cBiTKy Ha cminy” (120), aps, cee mone. [lagransie crpaiaBaHara,
CTOMJICHATa, K i caM, KaHs. EH IIYbIpa CrIavuyBae JKbIBEIIHE:

JKBageii xa, [I1p>CcThI, MO KOHIK aTaHbI!
3aKoHUYBIM apanp, aarmadHeM aboe,

Tapr Hamaro ¥7K0 KpBIHIYHAN BaI0I0

I cenam 1516e HaKapmuTio 1 TyXMSHBIM. (119)

I'on BeImayca HeypamxkaiiHbiM. CTapbl Ma3blubly BSACHOIO Y NaHA HAcCEHHE,
a BOCEHHIO pa3iiubllia HiMa 4bIM. Tamina rnaxaBay cblHa 1 )KOHKY 1 3acTaycs Ha
cTapaciii 3 KJornaram Ipa MajlaJeTHIX yHykay. Hsmruacii chlumona Ha ctapora
aJIHO 3a JIpyTiM, BbIiclss €H He 3Haxom3inb. Hekami x Tamina Obly mepiisiM
racrmajapoM y BaKOJIIEI, STO Oaramifio 3al3apocCIiii, MamTaiics, MmTo &H
gapoyHik. [lickMeHHIK Maka3Bae HeHaJ3eWHACIh, KPOXKAcCIhb CsUISTHCKAara
mrgactisg. AJ ObUTOTa 3aMOKKa ¥ CeNsIHIHA He 3aCTallocs Hidora.

3 yHyKkami OegHacIs IPBIAIIIIA HA acTaTak,
Paccemacs ¥ xame i 3’ena ycé ckopa:

I'ymMHO sk nmanMeneHa, mycra ¥ KaMopsl
I x7eba amomHi Yo 60XaH MavaTH;
Cabaxa, i xor, i [LspacTsl, Bsmoma —
VYBech TBOH HaOBITaK. (120)

Jlacrarak i racmajapka CIUIbLII, SK STO MalagoClb i Cijla, ajle X He
nparynsy ix Tamina. HaBar maH y yac pa3MoBBI 3 CEJISIHIHAM aj3Havyae, IITO TOH
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IIparye KpbIBaBa, sK BOJ y sipMe”, IITO ,,HE Tparlils HajeBa, Hampasa” (129).
Ane Taminy HiMa YbIM IUTaLilb, HAMA Yaro Be3wi ¥ ropax Ha npoxpax. Ila 3aramy
naHa siMy Tp30a mpajab KaHsd. Byayls rposl aggans A0YT 1 MpakapMinua aa
BscHBI. Cné3bl HAILIBIBAIOLG HA SITO BOYBI, Kalli €H Jymae Mpa CBAalo aroNIHIOI0
Haj3er0 — KoHika. Ciisi3a — Kpoy JyIibl a1 ISIPHOBBIX Kajrouak. Tamisia mpociilb
JiTacii Y maHa: if3e 3iMa, He Oyji3e 4YbIM JIPOY MPBIBE3I Jaxarhl, BICHOK HE
Oya3e sk TpariaBaib Ha ToJli 1 MaMpyIlh SIT0 MaJeHBbKIS YHYKI 3 Tonaxy. Ale maH
3 yCMeNIKail ajka3Bae, INTO ,¥ JKbUIaX y XxJjoma/ arHio &cip Hamana” (129).
Hesmapma Tamina amus § xame BesibMi mepaxbiBae CycTpady 3 maHam. Cama
nyMka ab cmarkaHHi Oyn3ine y iM mpagdyBaHHI a0 JiXim: ,,3ApaHLBeY HEsK,
pocmaydy cKyThl,/ 3HsBara JayIibl a0o ey MmakyThl”. Xallsl raBapbuli, IIITO
ISTIepalIHi MaH HE TakKi CAPI3ITHI, ,Jbl MaMsIlb Mpa 3J0€ — TO K MaMsllb Ha
Beki!” (124).

Tamina cBaé OsimoTHae >KBINUE TIyMadbllb JEcaM, BBILIDHIIAKA NpaaBbI-
3HAYaHaCIIO, 3 YbIM 3Marania HemardsiMa. BspHyyiibeics aa mana 3 pamsHHEM
npajnans KaHs, €H ,,Joyra crasgy yTtpanéssl, 0e3 aymki, 0e3 ruraay” (130).
LsprutiBa 3HOCSYBI YAAphI JIECY, CETSTHIH MOXKa Hapakallb TOJIbKI Ha JIOJO:

Ox, ToNleuka X Hara, aKyiab Thl Taciana’?

I many nakpeIya3ilb MsIHE HElliKaBa,

1 ¥ BEcIbI MKy IO yce Maix J3eTaK;
3maenia, mparyio — 3-maj pyk yuskae...

JIBI IITO TYT YBIHIIG, Kali CymKkaHa ratak. (130)

Cgae cracyHki ¥ ayTapa masmel i 3 boram. fro repoii — Bepyroubl 4asiaBek,
I3sikye bory, mominma simy, dacta xpelcuminua, ,,sIK Mali Haydajga siro 4
masiora” (123). Tamina He cTaBilb MMaj] CyMHEHHE Napajki Ha cBele: ,,L1i s rata
nanpayasze mnarp30oHa yc€ bory? He nmam nanerramnna...” (130). Ayrap xa
nakasBae, ITo OOCKai BOJISH TIIyMadblllhb cBae HsIIYacii sk Tamisia, Tak i ma,
KaJlll amMayise CKpBIYKaHaMy JKBIIIEM CENSHIHY. ,,JIpl IsDKKa 3MSHIIb, IITO
HazHadaHa... boram™ (129), — raBopsIls €H y cBa€ anpayaaHHe.

lopan aranoMmiery crapora, 4aiaBeubl HATOYTI ,,[TAIIXHYY, 3aKPYXKbIY 1 TaHEC
aro ¥ Tiayme”. Ha TaThl TIyM 1 MITYCHIO ca CTpoMail rapbl Tropaja nasipae 3amak
3 Mingo¥yrasaii Bexaif, ki MHOra maGadely Ha cBaiM BsKy. EH mamsaTae
MinyYymyeiny. CydacHaclb, y mnapayHanui 3 €#, 3apaOHena i 3Mi3apHena.
CensHiHy Topaj arascamiliBaellla 3 aMapajibHACI[Io, I’ SHCTBaM: ,,KapuOMKi
qactiel, a KppDkbl apaasemi” (135), 3a3exam:
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Exse miByH, mITO mMavay aj’saana,
Ili man akaHOM, IIITO HiSIK HE a1’ ecIia,
L1i noGpa-taki Yo ax’ersl naH paana. (135)

B. KaparbiHcki maka3Bae, IITO TMPOCTHIS JIFOA31 ca CTpaxy mepaja yhanait
craBsp bora i mana nmob6au. He ajpo3HiBaronp BEINIBIHI 1 3HAURHHA [Ocnana an
¢iryps! nana:

[TaHOK 260 KPBIKOK — a JIFOJ] YTParéHbl
AJTHOJIbKaBa Hi3Ka CX1JIsie TaJoBbI

I ag0iBae makopHa MakKIOHbI

[Tpax nmanam cycBety i maHam BsickoBbIM. (135)

CrapoMy cemnsHIHYy AT0 KOHIK, 0€3aJKa3Hbl IMAMOYHIK 1 TaBapbIll, CBEIKA
YCiX HANTYACIY, IITO A0PBIHYJIICS ¥ aroIHis Tajbl Ha STO0, 3/1aelia OSICIPHHBIM
(,,30;maTamM MOkHA ackimank Takora” [140]). AnHak MaKyIHIKI 1 TIPOCTa TeIadbl
,»3HaX0MI341b He BapTacli — 0avans 3aransl’” (140) xaus. Ypomme Tamina npanay
[lsapacrara piraHaM, a Ha 3aKaHUdHHE Yy KapuMe TamajiaM Ta 3aKoHy ObIY
BHIMITHl Oapeimn. Haiynara, m’siHara censiHiHa abakpani. Taminy HsiMa 3 9bIM
BApTAIlIa JaMOY, 13¢ JaKarollb TaJTOIHBIS YHYKI.

Y MHOTIX ayTapckiX aJCTyIMIEHHSX TakcamMa TyYblllb JyMKa TIpa
HaKaHaBaHACIh JIECY, MIpa CIPAJABEYHYIO HECIPaBsITiBACIb Ha 3sIMIIi, 1 BBIBA],
mTO ,,CBET Ha acHOBaxX cBaix maxicHyThl” (118). lllmsaxoy, kab® 3MsHIUB
craHoBimva Hapoaa, B. KapareiHcki He Oa4bly, TaMy CTOJNBKI CKPYXi 1 TapKOTHI
¥ Sro pa3BaykaHHIX Mpa KbILIE YajlaBeKa Mpallbl:

CBinmsAIa akoHIIBI, SIK BOYYbIST BOYEI,

Yopuae BECKI, 5K JIeC € YOPHEI,

VY xaTkax IpeITOpOIEHBIX, IeMpail 3aCITaHbIX,
HaxineHsIx nomy MaykiiBa, MakopHa,

SIK cTiHBI CAIISH mepas BoOikaM maHa

I mymxi 3ararBae miempa takas x [...]. (121)

[Nauynmi csuisH, cxaBaHBIS aJl 4ykora, rnapayHoysarorma B. KaparsiHckiM
y ma’sMe 3 KOHIKaMm, [14aciiBa YKPITEIM ¥ TpaBe. AyTap raBopbIlb:

He pa3 3HsBa)kaHbIs KPBIy a0 3I1010,
Sue! maminmii nax gomkail rpyaHoro. (131)
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Tak, mpocTsl HapOI TPBHIBBEIK Ja HECHpaBsAmIiBacIli i 3m3epcTsa. Jlemm
MDA csaa3enp y cBa€i THiNaW Xare, YbIM TOJIacHA JgaMaraifia Jerniaii
OyIy4bIHi:

Jlo6pa 6, kab MBI yce arTyxJi, acieri,
Bo dopr sxi Yuye, 3 nanocam nampanmna. (149)

Crpax mepan manami anbipae ¥ CsJIsTH HaJ3€l0 Ha TOJHAe i CIpaBsiliBac
JKBINIIE.

Tpariunsl n€c Taminel naka3aHel pa3 BIpTaHHE ¥ MiHyjIae KpaiHbl (armoBen
npa pa3OypdIHHE TaTapami Kaciéna i repaiuHyro mepamory Xpwiciisa [126]),
pa3 3BapoT Jia HApOIHBIX MalaHHIY Oenmapycay (mpa mauBapy-kadety [152], mpa
crapora gapaynika [157]), ga mpeituay (mpa myusHHe Kara [122]), a Takcama
npa3 MapajbHacupb Oenapyckara HapofgHara cBeTaOauaHHA. SIK masT-censiHiH,
Kaparbiacki no0pa Begay pranbHae bIOIE MPBITOHHANH BECKI, aje ¥ TBOpdYacii
€H Tak mi iHaKm Myciy apbleHTaBallla Ha JITapaTypHBIS T'YCTHl agyKaBaHai
HnuUIsXenKai ayapiTopbli. Takas jaBaicTacip mNajka3Bajia HeaOXOJHACIh BBIMpa-
OYKi mdyHara crocaly BbIKa3zBaHHA. KapaTbIHCKI cradyBay cBaiiMy Treporo
— Tamirne, mepaxsiBay pazam 3 iM HICTa4bl i O€3BBIXOAHACIH. AJIE pa3aM 3 THIM
,,IPBIMYyIIIAY AT0 Tpaiicii npa3 JaHIyT (aTalbHBIX BeIIpadaBaHHAy 2. , Sk HIXTO
3 cyuacHikay, — 3ayBakae npacienyslk Irap 3ampyncki, — €H ammocTpaBay
CSUISTHCKAe JKBILIE, SIKOe Belay He Y 3HEIHIX MpasBax, a Ba YHyTpaHail cyTHacL,
criasHaHaill Ha YIacHBIM BOMbIIE ™,

Bsnikyto pomro ¥ cTBapaHHI BoOpasza Oenapyca, akpdCcIliBaHHI HaIlbIs-
HaJIbHBIX pbIcay sr0 XapakTapy HamnpbikaHibl XIX craromuss aasirpay Sxka
Jlyuasina. 3Bapot micbMeHHikay kanua XIX crarognsst na BoOpasa censiHiHa Obry
aOyMoyieHsl He TOJIbKI marp’0ail wacy, aje, SK rata Bigaub i ¥ massii
S1. JlydbiHbl, 3aXaluleHHEM TBOpYACIIO MarsipiaHikay. MeHaBiTa TBOpYacub
mipHiKa BsickoBara Ynajzicinasa Celpakomiti Oblia BenbMi Onizkaii copiy sik SHKi
Jlyustaer, Tax 1 Binmaca Kaparwsiackara. JlipHIK BSICKOBBI, SK ajf3Hauyae
Y. Mapxensb, ,,iMKHYYCS Taka3amb BBICOKIS MapalbHBIA SKacIi IMpocTara
JajaBeKa, asBay sro CyMJeHHAclb 1 JaOpbIHIO, MyApaclb 1 cHaraJliBacib,
CXIJSIY YblTaya Ja IyMKi, IITO campayHas BbICAKapoOJHACIb yiacliBa SKpas3
MPOCTaHAPOI3I0, @ ¥ MaHOy sHa YsyHas, 1 CTaBiy THIM CaMbIM IBITAaHHE a0

npaBax abs310/IEHBIX HA POYHACIb 1 3AMHOE Iruacie’™.

2 1. Banpyucki, Cmpamoeis ysaemadsesnns aymap-usimay y meopuaii cnaduwine B. Kapamuin-
ckaea, [y:] Binysco Kapameincki y benapycrka-crassauckin aimapamypiolm yzaemaosesanni, c. 118.

3 Ibidem, c. 119.

4V, Mapxens, Tsopuacys Yaaosicaasa Ceipaxomni, Minck 2005, c. 47-48.
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Haitznauneim TBopam 1. JlydsiHBI 3’gynsgeriia moibCKaMOYHas TMasMa
lHanayniveiss axeapanvki 3 Ilaneccs, sikasg najakaMm aanaBsjae Oesapyckamy
KyJIbTYypHaMy KaHOHY. Y TBOPBI packa3Baellla Mpa *bIIué i moObIT Oenapyckara
Hapoza, a TaJOYHBIM TepoeM sie 3’syisiena MpocThl OeIapycKi CemsiHiH, JSICHIK
I'peimika, siki ycimi cBaimi Kiomarami i cripaBami HemapblyHa 3BsI3aHbI 3 POAHAM
3saMIEH 1 akansitouaid mpeipopaid. S1. JlyusiHa Oararta kapbIcTaeiia ¥ TBOPEI
Oemapyckail raBopKaii, JIekcikaif i ppazeanorisid.

VY BoOpase necHika [ phIlIKi 1a3T pacKpbIBae *KbIBbI HALBITHAIBHBI XapaKTap
Oenapyca, JajaBeka pa3yMHara, a-HapogHaMmy BbIHaxommiBara. Tak, y an3iH
MOMaHT €H CTBapae 3 KaBajka Ofpo3bl KUKy Ha jJac€y. Y JSCHOH ITyIIvbl
I'peimka amuyBae csib6e sik y cBaéit xame. [Ipeipoga i 3BbIYai, 3BSI3aHBIS
3 MaJsBaHHEM, TaKa3aHbl ¥ PO3HBIA MOPHI Tofa K, HANpBIKIA[, Ha KYIIIO.
Crapbl naygyHIYB JacKaHalla BeJjae KOKHYIO MACIIIHY, 3BBIUKI 3BSPOY 1 MTYIIAK,
YBaKIIIBBI Ja KOXKHAra pyxy i I'yKy HpPbIPOABI.

4. JlydpiHa an3iH 3 TepUIBIX y HOBail Oelapyckai JiTaparypbl ¥ Takou
CTYIEHI anasThI3aBay NPBITaKOCIb POJHAN MPBIPOJIBL:

IIpeIroxsl, HEKpaHYThI Kpail epaja MHOIO,
Yapot 0s3MexHBI, IMyIya 3 CiHsi MbIoiHEo,
J13e XBOU BBIHOCICTBIX 3aBEPIIIaHbI CTAXKOK,
Sk ranaBy, Tpaxa macepaOpbiy cHsKOK. (40)

V nasme . JlydslHBI Jlec-aa3ic® Mae TaKyl0 caMmylo BapTacipb Ul Oeja-
pyckara cemnsHiHa sK 3smis ¥ TBopbl B. Kapareiackara. [l I'peimiki npeipona
3’yIsena ,,i13anaM rapMoHii, K icHacIb oI, Xaus BapTa y3rajaip, MITo
i ¥ Tamine npeipona HaspiBaeua poxHail maii’. [Taneckas mynrya BbIsyIise
KBIBYIO, TYXOYHYIO iCHacupb TpbIpojbl. SHa ¥ cBadil mmarcraiiHacii HaObIBac
ACTATHIYHYIO KAIITOYHACIb, aubllllyac i y3BhIIae YajaBeKa:

Sk copra pantam IDKKal CITiCHEIa TyToH,
Sro cynenibIs Mymrdsl IyM Hajg ranaBoi. (81)

Crapsl I'pblmika He Xo4a MipbIa 3 HOBBIMI MapajKaMi: yamy IIpa3 sro
ponnae IManecce Oynse npaBensena ubirynka?! En Gainua, mro 3Hinmdsina
IyOYHAs TMajeckas MphIpoja, 3HIKHE 3Bep, ,,[IaMpd TaBOJIBHBIM CKOHaM 3yOpa

5 G. Gorski, Narracja w ,, Akwarelkach mysliwskich z Polesia” Jana Niestuchowskiego, ,,Acta
Albaruthenica. Literatura, jezyk, kultura: tradycje i wspotczesno$¢”, Warszawa 2011, nr 11, c. 71.

6 J1. Vnansikoyckas-Kanarnsuik, Axeapani aobosi, Minck 2000, c. 105.

7 B. Kaparsiucki, Teopui, yiii. npaa. Y. Mapxens, c¢. 131.
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¥V benasexsr” (37), a Takcama 3rinyns Ha [lamecci ,,maMaTKi KHA3EY, THIX
Pypeika Hamraagkay” (37).

Crapbl ajiuyBae, MITO 3MSHSIONIA 1 aJHOCIHBI TTAMDXK JFOJ3bMI, SKisl paHei
KBUII 3TOIHA 3 MPBIPOJA, 3 HAPOAHBIMI 3BbIYasMi 1 abpanmami. f. Jlyusina, sk
1 xkbIxapbl He ToJibKi [lameccs, ane i 1pnaii bemapyci, Oamoua ycBemamisy
HsYXUIbHAe pa30ypiIHHE aJBEUHBIX OEIapyCKixX TPaJbIlblid, agHaK TepaMEHEBI
HeMarybiMa ObLIO 3aTphIMallb.

[IpeI3HanHE MasTa, MITO CIXKAT Ma3Mbl ObLY Y3ATHI 3 SITO YIACHBIX Ha3ipaH-
HSY, CBEAUBINb TIpa ayTadisrpadivHacips TBOpa. MarysiMa, y BoOpa3e TaHiua,
AKI XOI3ilb 3 aXBOTail Ha MalsBaHHE 3 JIECHIKOM, yBacoOieHbl cam malT. Ha
JICTHISL 1 3IMOBBIS KaHiKyJbl cTyI3HT [. Hecmyxoycki 3aycénbl nphisi3mkay a
OarpKoy — y MeHck i MapxadoyuaeiHy, TYI0 camyto, Ky paHel, sirad ¥ 30-s
rajpl, apannaBay Oanpka Y. Ceipakomuti. Ampada nansBanHs JIydsiHy IiikaBina
Takcama pblOanka. Y masMe €H CTBApbIy LYIOYHYIO KapliHy, y SIKOM IHasiIHaHbI
1 rpavackast Midaroris, i eypareickas KyabTypa, i HapoaHbI (aibKIop:

3 nmyublHal SICHAIO HA YOYHE KaJIBIYHBIM,

Hi6sr Hentyn 3 TppI3y06am, 3 BOCLIeHEM J1ayTiM
[TneiBe anBaxkub! cbiH [laneccs, BEcki yoOoraii,
He yBexaBeusry moHm3ans PamOpanTa Takora,
Y MpOKyY IpBbI CBATIIE JIyYbIHbI BEK-BSIKOM
3naeria JyxaM JajiaBek, Baa3siHikoM. (58)

S. JlyusHa mamkpachiBay y mictax na 3sHOHa llmracmeliikara, mrTo sro
Axeapanvki OBLII HE BBIHIKaM (QaHTaszii, a TBapBUIICS ¥ aamaBegHAcI
3 KBIIEBAN TIpaynaro: ,,sHBI apbITIHATBHBIA 1 MpayA3iBes, sSK ¢ararpadis, 00
criicanbl sSHBI 3 canpayaabix ¢dakmikay” (183). [lefizax i sTHarpadigabIs 13TaT
MOOBITY MPOCTHIX JIOA3EH, a Takcama IakKa3 rajoyHara repos y pO3HBIX
abcTaBiHaX MalBAP/HKAIONb, ,,IITO ¥ aIroCTpaBaHHI KBIIIEBBIX 3’5y JlydpiHa
HE ajpbIBaycs aj plajbHail MIeObl 1 MITO Y caMiM XapaKTapbl BbIOapy
MaT3pBITy 3 pAYaicHACI, caMOil MaHephl Tajadbl BOOPA3HBIX MalllOHKAY EH
npeITpeIMIiBaycs V [lanayuiuvix akeapsivkax piajiicThIYHAra crocady
y3HAYJIeHHA MasHaHBIX iM Gakoy kbiusg bemapyci®. AGoasa michMeHHiKi
KapbICTANICsl PAAICTBIYHBIM MaJBIX0JaM J1a pIYaiCHACIl 1 THIM CaMbIM IaKazali
1HIIBISL BOOpasbl CsJISTH, aJANaBeHbBIS TEPBIALY KBIII ayTapay — CelsHiHa
csipan3inbl 1 kana XIX craromiss.

8y, Mapxens, Kpoiniysr namayi, Minck 1990, c. 163.
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Y xapakTaphl 1 MaBoA3iHAX CTapora MajsTyHidara mpheIBaOIiBaroOb BRICOKAS
MapaJibHaCIlb, CYMJICHHACIh 1 criarajriBaciie. [pelllika — raTa KO UajaBek
3 madynnéM ynacHaii rogmacii. EH yacTa makapae Manajora IaHida, siKi, Ha Sro
JIyMKY, HE aJiaBeHa MaBo/3ilk csiOe ¥ mynrdsl. TakiM ubiHaMm, JlydbrHay repoit
Mae ¥KO aJBary HaBydallb MAHCKae J3illsd, He Oailllla IISHYIb sSMYy MPOCTa
¥ Boubl. EH ByubIlb naniua mo6iip ycé xKbeIBoe, He 3a6ipalb 6e3 maTpa0bl Hiubé
KeIé (paszoszen llepuiae maé nanseanne nHa nacéy), maBakamb XJeod
1 gapaxsiib iM (pazasen /ozad). lllto » THYBINIA TaNIBaHHS, TO TYT CTaphl
I'peimka yBoTyse Hemepay3bI3eHbI 3Hay1a. [laniy 3rajpkaeria ca cTapbiM, IITO
¥ Jmamnisax jgarBeit Xaa3ile ma CHese, IITO HeJlbra Kyphlllb y Jiece, 00 3Bep ajbii3e,
Kaji mayye HempbleMHbI max. JISCHIK Bydblllb TapajJCcKora XJoria ObIIb
ISPIUTIBBIM, TACISIOYHBIM y BBbIKaHaHHI cBaix Hamepay. [Ipsl TeiM JlydbiHay
CeTISTHIH Mae aJBary Takcama criarajjiiBa majcMeiBaria HaJ MaHiqoM, Kali TOH
He TaTparriik IiXa 3axoyBalia y jece i ymyckae 3Bepa:

Jlaci He Bepabeiiki, mayrapy mrd» pas,

A copamy 3rapaiib, K YISIKYIb 3-T1a]] HOCY.

A Boxa x moii! I1aHid sikyro ¢cTpaas0y HOCIIb!
edy! 3 pynay vemra ceimera, madad, camo. (39)

Henpra paaria Hanepaz, He Bearoubl, IITO TaM 4akae: ,,llocnex yon3sam Ha
cmex” (40) — BydBIIb CcTapbl NMaNAyHIUBL [phIIka ajBakHa, HE TaK SK IMaHIY
»JpBIK3Y yBech, HiIOBI Kicenb aycsubel” (53), paiup nwisxme i ciayxOoynam
ciyXalp sro 1 0sipa Ha cs10e poJIro KipayHika abnaBaii Ha Baykoy. CelnsHiH cTaillb
Ha Harax ymdyHeHa, IBEp/A, 3 y3HeceHal Bbicoka ranaBod. Crapsl ycnamiHnae
TakcaMa KaJi-HiKaii paHeWIIbIs Yachl, Kajl MPOCTHl YalaBeK OBy MPBIHIKAHBIM
CIIyTOU TaHa, sIKi afdipay y sTo amommHi kaBaitak xjeda. Ha 3prxomse crarommss
Xapakrap Oenapyckara ceisHiHa MPBIKMETHA 3BAIOLBLIHIPYE.

1. Jlydslna cTBapae pIalicThIYHBI BOOpa3 Oenapyckara censHina kanna XI1X
cTarojI3s, My/para, HacTOMIiBara, ajie i 3 yJaaciiBbIMi siMy citadacisiMi. [ydsr
Ha TaJsIBAHHE, CTaphl 3aKIIAOYaHbl, Kad TOJBbKI HE CyCTpIIla 3 )KaHUbIHAH, ITO
aba3znavae HsAymady Ha maxsBaHHi: ,,He cTtpani 6abwl — ymaua Oyzaze
anmeiciioBaii” (39). Ex He mo6ins raBapsInb Tpa 31bIX AyXay i 1 a0mikay, sKis
KBIBYIIb Y TyIIYbl 1 Jakapae maHa, sKi, Bearoubl Ipa raTy ciadacus [peiiki,
nazabiBae sAro Ha Takisg pasMoBbl. JIroa3i, BbIXaBaHbIs ¥ Tapajax, HE Bepalb
y TOPBIKMETHI i Mariunyro ciity 3’sy npeipoasl. Crapbl 3a3Hadae, MITO MOXKa
¥ ropajze o3l i MyIpaHIIbIs, ajie TOJNbKI TYT, Ha BECIIBI, YalaBeK ajdyBae csioe
BOJILHBIM, JXBaBEHWIIBIM 1 IIyaciiBedmeiM. Bepa § mpBIKMETH HisIK He
repamkamkae [peIKy 1Bspo3a 1 KPBITHIYHA AyMallb 1 aamaBeHa IMaBOM3IIh
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cs6e ¥ oxpmni. Ha mamsBanni €H pas3miuBae He Ha JOOpBHIX abo 3IBIX AyXay,
a TOJIbKI Ha YIIacCHYIO KeMJIiBacIlb 1 BBIHAXOJUTIBACIIh, 4 YacaM i ciy. Y MHOTIX
smi3omax Mbl OaubiM [pBINIKY K campaynHara dajaBeKa-acijika, MOIHAra He
ToNbKI (i3iuHa, ane i cBaél HapoaHAW MyApaclLio, pa3BaKIiBaCIiO, BOIBITAM.
[TasT ckipoyBae rajoyHyr yBary 4piTaya Ha JTYII3VHBI CTaH celisiHiHA [phImKi.
EH, HATIEA3S9Bbl HA CBAIO MIYHYIO ¥KO HAMOITIACIb, 3BA3aHYIO Ca CTapacilio,
31I0JIey BBICAUBIIL 1 3a0iIb BelizapHara MsI3BEN3s, SKi TPBIHOCIIL IIKOTY
a/IHaBsACKOYIIaM. ['3Ta crpaBa Aro roHapy i abaBs3Ky, TITa YpoIIIle MardbIMacib
CIBEP/3ilb csa0e.

Amnanizyrousl [lanayniueia axeapanvki 3 Ianeccs, J1. Ynaapikoyckas-Kana-
IUISIHIK aJi3Havae: ,,HarpistHaIbHBI CBETAIIOISIT BRISBIY cs0e mpa3 yBacaOlieHHE
¥ Macrankix BoOpasax Oejapyckara HallbIsiHaJIbHara CBeTaadyBaHHs, CBETa-
OavyaHHs, cBeTapasyMEeHHs — Mpa3 TOW TIBIOOKI TPYHT HallbIITHAJbHATa CBETAIlO-
ISy, SIKi ISDKKA 3HINT9aera crarom3smi’. Bob6pazam ['permki Jlyusina y3uéc
XBaJly YaJlaBeKy-IpalayHiky, armadsThl3aBay sro Culy i ITyNIDYHYIO TPBIraXKoCIb.
S. JlyusiHa cynacrayise Oenapyckara MY>KbIKa 3 aHTBIYHBIMI, TpPaJIbIlIbIiiHA
BBICOKIMI MEepCaHaXkami sIKk poyHara 3 poyHbIMI:

S n3épcst mpa3 KycThl, pa3HOCITICS Yaapsl,

Ay HaboxubIka [Bayka] Y€ I'prlmka KieM xKapsbry,
UbIHIY 3 axBspbI 3/13€K, SIK aHsAMeY ObIY Jiec,

Sk 3 Tpyma I'exrapa kamiceini Axinec. (50)

[TasT He TONBKI Maka3ay TaleHaBiTara, CIliluiara, My)KHara, HgpIUTiBara
yajaBeka, a 3pabiy 3 sro campaynanara repos kaHma XIX craromgmss —
arasThi3aBay Oenapyckara CelsiHiHa.

I'peimika y3apIMaelia HaJi TeposiMi IHIIBIX TBOpAY CBAMro yacy MIBIPHIHEH
OauyaHHs p3YaiCHACI[, IMKHCHHEM CIIACI[iTHYIlb 3MEHBI ¥ KbIilii Hapoja. Ctapsl
OagpIllb, IMTO, M3¢ paHeW OblIa abmora, pasjemniacs ToJje, TaroBae aa CsyOBbI,
BBbICyIIaHA OayioTa, Ha SIKIM pacle OyiHas Tpasa. Ase IsDKKa sSIMy Maraisinua
3 HOBBIM KpasiBiZaM, XOIb 1 ajdyBae, IITO 3MEHBI A0aBS3KOBBISA, HETa30CKHbIS.
[Ipa3 Hekanpkix ramoy maniu npeisizmkae Ha [lajmecce i Oaublup, WTO crpay-
JUKBAOIIIAa MECIMICTBIUHBIS TpajKa3aHHI crapora maisyHidara. [Ipwira-
KOCIIb TIPBIPOJIHATa CBETY HEepa3yMHa HIlIYbIIIA, Oararlle crycramaerniia — Haj
yciM TMaHyIONb TOJBI Pa3iiK 1 KapbICIb. ATaBsSOalbHIK-TTaHIU BBIMYIIAHbI
MPbI3HALIB!

9 JI. Vmameikoyckas-Kanarmnsik, Akeapani 110606i, c. 53.
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Jb1 mto Takoe?... a3e nsicel? Li sk kpait Tol caMbl?
Xi6a abmap BOCh TOH, MyCTATBHS Tast 3 MHAMI

I €cup Kpyrmina, n13e Ob1y ntymak crey Haykomn?...
Bsipo3sl a3e mrymenti, xBoi i aciusl? (77)

ArioniHsie cnatkaHHe crapora ['peimki 1 siro yro0imMara naHiya BBIKITIKae
cyM, ajie i po3ayMm Haja OynyubiHsi [laneccs-Benapyci. SAHbl npsl cBaix
CyCTpa4ax BYYBUIICS aJ31H aJ Jpyrora: CTapbl, pacKa3Baroubl, By4Ybly IaHida
JIHO0IIb POJIHBI Kpal, sSro MPbIPOY, IIaHABALb JIFOA3CH Ipallbl, 3BbIYal 1 a0paibl,
aro L,npeianiu” (78) makasBay siMy pOJIIO Tparpdcy i HaByKi ¥ JacArHEHHI
Jieniara, InJacjiBedinara >KbIIs: ,,AO0bl HalIdajak HpanaBiThl ObIY,
cymiieHHBI (80). Ypomre ['primka ¥ KaHITB! TadMbI TTaKa3Baellla YaaaBeKaMm, sKi
pasyMee HeaOXO[HACIb HaBYKi, Belay Yy JKbIIII HApoja, sIKi 3 TITHIM 3BS3Bac
IIYACITiBYrO OyIy4bIHIO CBaiX yHYyKay-Oeapycay.

TBopuacup . JlydsiHbel cBaiMi TOMami i BoOpazami ajuroctpaBana
MEHTaJlbHACIh Oellapyckara Hapoaa Ha MsDKBI cTaromassy. [last, mMaOwInb,
pasymey, HITO HallbISTHAILHBI XapakTap Oeliapyca pacKkpbiBaellla He TOJbKI mpas3
sTHarpadiyHa-ObITaByt0 cdepy Sro KbIII, ale ¥ Mepiyr yapry — npas nakas
STO YHyTpaHara CBeTY, yCIIpbIMaHHE PIYaiCHACIII.

Hansynivvis axeapanvxi 3 Ilaneccs S1. Jlydwinsl, ,cary ab Oemapycax sk

10 MHOris jacienublKi CTaBAIb y aa3iH

cBa00/1aIF00IBBIM 1 LISAPILIIBBIM HAPO3E
pal 3 BBIIATHBIMI TBOpami mpa Oenapycki Kpaii 1 siro jKeIxapay: pIoHecaHcaBaii
Iecnsii npa 3yopa Mikonbel ['ycoyckara 1 smanestii nepinaii nansossl XIX cra-
ronmzs [lan Taoseyw Anama Minkesiva.

J3eBarHanarae craroan3e 3’synsena juisi Oemapyckaid JiTaparypbl
nepeisiiaM y3HiKHeHHs1 1 (¢apmipaBanHs Oenapyckail HalbIsTHAJIbHAW 1191,
CTBapdHHS HaIllbISTHANIbHATra Xapakrapy Oemapyca. Xapakrapy, siKi TpaJblbliiHa
arasicamiiiBaycsi i TBopdYa aJJIFOCTPOYBaycCsl I35IKyrOubl BOOpasy CejsHiHa, SIK
TBOPIIBI YCATO HalbIsTHaNbHara. Campayael, raJoyHeIM TepoeMm Oemapyckait
mitaparypbl ¥ XIX craromasi Obly mpocThl censHiH. [anoyHas 3acityra TBopuay
raTara mephisiay 3aKIovanacs ¥ ThIM, IITO SHBI 3 TAYyMIEM BsUTIKAld aaKa3HACII
3a OyaydblHIO Hapoja y3apiMajii ¥ cBaéil TBOpuacii mpabiieMy calblsibHa
HECTIPaBs UTiBaCIIi 1 aJJHauacoBa BBICTYIAJl CyNpallb HallbIsIHAJIbHATA MPBITHETY
Oenapyckara Hapoja. Menagita ,,specyficzne odbicie w literaturze mentalnosci
chlopskiej przyniosto w rezultacie i te elementy historycznie uksztattowane,

10 Tbidem, s. 52.
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ktore potwierdzaty stopniowe dochodzenie chtopstwa do rozumienia spraw na-
rodowych i potwierdzenia wiasnej odrebnosci spotecznej”!!.

,,Chlopstwo, — cussapmxae FO3ad Xnst0oyusik, — to potencjalna baza spo-
leczna procesu narodotworczego™!?
¥ csAsiHaX MphIXaBaHYI0 MYXKHACIH 1 YHYTPaHYIO MPBITaXOCHb. SIHBI IMKHYITICS

. IMaster B. Kaparbiacki i S. Jlyusina Gausuri

BBICBETIIIIF MapalibHBIS SKACIli YayiaBeKa Tparbl, Y3BBICIIb ST0 CYMIJICHHACID
1 TIpamaBiTacip, Mmakasarb, IITO Mpaya3iBail BRICAKAPOIHACITIO HAA3EICHBI SKpa3
NPOCTHI HApOA, SIKI Takcama 3aciyroyBae 3sIMHOTA II4acis. TBOpPYBI MeTan
abonByX IMadsTay, ajanaBeqHa CeJsHIHA 1 IHTAMIreHTa, ObIy OMi3Ki pIajicTEIYHAMY
acOHCABAaHHIO pAYAICHACIII.

Streszczenie

Obraz chlopa w poematach Wincentego Korotynskiego i Janki Luczyny (,, Tomito” i ,, Akwarelki
mysliwskie z Polesia”)

Glownymi bohaterami dziet Wincentego Korotynskiego i Janki fLuczyna byli ludzie prosci,
chtopi — tworcy 1 nosiciele podstawowych pierwiastkéw narodowych. Ludzie prosci poshugiwali sig
jezykiem bialoruskim, kultywowali zwyczaje i obrzedy przodkéw, na co dzien korzystali
z madros$ci ludowych, zaczerpnigtych z folkloru. Korotynski w poemacie Tomifo dazyt do ukazania
mentalnosci tych ludzi i stawat w ich obronie. Luczyna w utworze Akwarelki mysliwskie z Polesia
ukazatl pozytywny wizerunek Biatorusina schytku XIX, okreslit cechy narodowe jego charakteru.
Wglebiajac si¢ w dusze prostego czlowieka, jego $wiat wewngtrzny, mowiac o jego przezyciach,
uczuciach 1 zmartwieniach, poeta poruszat w swoich utworach problemy spoteczno-narodowe.

Obaj pisarze, przedstawiajac w poematach rézne oblicza chtopa biatoruskiego, byli bliscy
realistycznego ukazania jego rzeczywistosci.

Summary

The image of peasant in poems of Wincenty Korotynski and Janka Luczyna (,, Tomito” i ,, Akwa-
relki mysliwskie z Polesia”)

The main heroes of Wincenty Korotynski and Janka Luczyna’s works were simple people,
peasants — authors and bearers of main national elements. Just these people spoke Belorussian,
they cultivated customs and rituals of their ancestors. They used folk-wisdom in their everyday
life. W. Korotynski in Tomito aspired to show mentality of working people, who also deserved for
better lot. J. Luczyna in Akwarelki mysliwskie z Polesia showed positive image of Byelorussian
people of decline of XIX century, determined national features of their character. Delving in
a simple man’s soul, his internal world, saying about his experience, feelings and troubles the poet
showed social and national problems in his works.

Both writers were close to realistic showing the reality, but they showed different faces of
byelorussian peasant in their works of the middle and end of XIX century.

Key words: Byelarussian literature of XIX century, realizm, picture of the Byelarussian people,
byelorussian peasant, poems of XIX century.
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