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WSTEP

1. Normatywne podstawy instytucji dowodow
skladowych w Polsce w ujeciu historycznym

Szczegolowa analiza ksztaltowania sie instytucji dowodéw skladowych
i zwigzanych z nimi domo6w sktadowych nie miesci sie w ramach tematycznych
niniejszej monografii. Niemniej jednak syntetyczne ujecie wskazanej proble-
matyki stanowi wprowadzenie konieczne dla realizacji zalozonych w tej pracy
celow.

Przede wszystkim nasuwa sie refleksja natury ogdlnej, ze w momencie od-
zyskiwania przez Polske niepodleglosci obie instytucje mialy juz zakorzeniong
i utrwalong pozycje w porzgdkach prawnych panstw europejskich. Wynikalo to
z faktu, ze poczatek ksztaltowania sie instytucji dowodow sktadowych i doméw
sktadowych mial miejsce w XVII w. w Angliil, rzadziej wskazuje sie Holandie?2.
Dla Europy kontynentalnej, w tym takze dla przysztych polskich regulacji
dowodow skladowych i domow sktadowych, szczegdlne znaczenie miato prawo-
dawstwo francuskie w tym zakresie. Chodzi o dekret z dnia 21 marca 1848 r.
zmieniony nastepnie przez ustawe z dnia 28 maja 1858 r. o negocjowaniu
towarami zlozonymi w magazynach publicznych, udoskonalong przez dekret
z dnia 12 marca 1859 r., ustawe z 23 maja 1863 r. oraz dekret urzgdzajacy
z 31 sierpnia 1878 r.3

Na ziemiach naszego panstwa w 1918 r. obowigzywalo pie¢ systemow praw-
nych regulujacych instytucje domow sktadowych. W bylym zaborze austriackim
dowody skladowe i domy sktadowe funkcjonowaly w oparciu o wzorowang na
francuskim prawie ustawe z 28 kwietnia 1889 r. o zakladaniu i prowadzeniu
publicznych domoéw skladowych i o dowodach sktadowych, ktore domy takie
wystawiaja?. Na ziemiach bylego zaboru niemieckiego obowigzywaly w tej
materii przepisy par. 416-424 HGB z 10 maja 1897 r.5 Na ziemiach wcho-
dzacych w sklad bytego Cesarstwa Rosyjskiego sytuacja byla zroznicowana.
O ile w wojewodztwach wschodnich problematyka ta byla normowana przez

LS. Ortowski, Warranty i sklady publiczne, Poznan 1890, s. 3; A. Boistel, Wyklad prawa han-
dlowego, Warszawa 1877, s. 355; W. Andrychiewicz, Sklady towarowe i warranty, w: Encyklopedya
handlowa, Warszawa 1891, s. 766; J. Namitkiewicz, Podrecznik prawa handlowego, wekslowego
i czekowego, Warszawa 1922, s. 166—-167.

2 B. Helczynski, Domy skladowe i warranty, w: Encyklopedja podreczna prawa publicznego,
tom I, Warszawa 1930, s. 110.

3 A. Boistel, op. cit., s. 356 i Andrychiewicz, Sklady..., s.767.

4 Zob. Ustawa handlowa wraz z ustawami dodatkowemi w ttémaczeniu Prof. Dra Jézefa Ro-
senblata. Wydanie trzecie z objasnieniami Prof. Dr. Stanistawa Wroblewskiego, tom II: Ustawy
dodatkowe, Krakow 1917, s. 278 i n.; Prawo handlowe, Krakow 1914, s. 17-21.

5Zob. T. Zborowski, Niemiecki kodeks handlowy z dnia 10 maja 1897 r., z uwzglednieniem
ustaw uzupelniajgcych, na jezyk polski przelozyl i wydal Tadeusz Zborowski radzca sgdu okre-
gowego w Inowroctawiu, Poznan 1912, s. 118-120; B. Helczynski, op. cit., s. 111; J. Namitkie-
wicz, Podrecznik prawa handlowego, wekslowego, czekowego i upadlosciowego, Warszawa 1919,
s. 155.



przepisy art. 766845 ustawy handlowej rosyjskiej (tom XI cz. II Zbioru Praw)®,
o tyle w Krolestwie Kongresowym w ogoéle nie istnialy w tym przedmiocie zadne
regulacje’. Dodatkowo na obszarze Spiszu i Orawy obowiazywaly przepisy art.
434—452 wegierskiej ustawy handlowej (Artykut Ustaw XXXVII z 1875 r.)8.

Prace zmierzajace do regulacji instytucji domoéw sktadowych podjeto wkrot-
ce po zakonczeniu I wojny $§wiatowej, ale nie wyszly one poza etap projektu®.
Pierwszg polskg regulacje domoéw sktadowych i dowodow sktadowych stano-
wily przepisy art. 16 i n. rozporzgdzenia z dnia 28 grudnia 1924 r. o pra-
wie o odmach skladowych!®. Normy prawne tego aktu prawnego zostaly na-
stepnie zamieszczone w co do zasady niezmienionym ksztalcie w przepisach
art. 647—-681 kodeksu handlowegol!l. Przepisy te formalnie utracily moc obo-
wigzujacg na podstawie przepisu art. VI § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
— Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny!2.

Instytucje dowodow skladowych i domoéw sktadowych zostaly ponownie
wprowadzone do naszego porzadku prawnego przepisami ustawy z dnia
16 listopada 2000 r. o domach sktadowych oraz o zmianie Kodeksu cywilne-
go, Kodeksu postepowania cywilnego i innych ustaw13, ktore w zasadniczej
czesci weszty w zycie w dniu 4 stycznia 2001 r.14 Przepisu u.d.s utracity moc
obowiagzujaca z dniem 1 lipca 2011 r. na podstawie art. 104 ustawy z dnia
25 marca 2011 r. o ograniczaniu barier administracyjnych dla obywateli
i przedsiebiorcow!®.

Powyzsze uwagi pozwalaja dostrzec immanentny normatywny zwigzek
pomiedzy dowodami sktadowych oraz domami sktadowymi, ktory w aspekcie
historycznym dostrzegalny by} od samego poczatku ksztaltowania sie obu tych
instytucji.

6 Zob. W. Andrychiewicz, Sktady..., s. 769-772; Andrychiewicz W., Studya Wiadystawa Andry-
chiewicza poprzedzone wspomnieniem o nim skreslonem przez Adolfa Suligowskiego, Warszawa
1903, s. 245-249, J. Kozlowski, W. Szawlowski, Kodeks handlowy obowigzujacy na ziemiach
wschodnich, Tom XI, cz. IT Zbioru Praw Cesarstwa Rosyjskiego wyd. 1912, Warszawa 1929,
s. 69-711 86.

7Zob. S. Szer, Domy skladowe, w: Encyklapedja podreczna prawa prywatnego pod redakcja
Henryka Konica, tom I, Warszawa, brak daty wydania, s.229; B. Helczynski, op. cit., s. 111;
S.A. Kempner, L. Kotowicz, C. Lagiewski, Z. Pietkiewicz, J. Wizel, w: Dzieje gospodarcze Polski
porozbiorowej w zarysie, red. S.A. Kempner, t. I, Warszawa 1920, s. 246; A. Siebeneichen, Prawo
o domach sktadowych, PiH 1925, z. 2, s. 31.

8 Szerzej na ten temat zob. M. Hejbudzki, Domy skladowe jako wyraz ewolucji prawa sktadu
na ziemiach polskich w okresie do 1918 r., Studia Prawnoustrojowe 2013, nr 21, s. 13 i n.

9 Zob. A. Gorski, Projekt ustawy o domach sktadowych, zredagowany w mysl wskazéwek
Sekcji prawa handlowego Komisji Kodyfikacyjnej na posiedzeniu czerwcowym 1921, Czasopismo
Prawnicze i Ekonomiczne rocznik XIX, Krakow 1921, s. 140.

10Dz, U. 1924, Nr 114.

11Dz, U. 1934, Nr 57, poz. 502.

12Dz, U. 1964, Nr 16, poz. 94 ze zm.

13 Dz. U. 2000, Nr 114, poz. 1191 z pézn. zm.

147 wyjatkiem art. 3 i art. 6 ust. 1 pkt 1 tej ustawy w czesci dotyczacej spotek komandytowo-
-akeyjnych, ktore weszly w zycie z dniem 1 stycznia 2001 r.

15Dz, U. 2011, Nr 1086, poz. 622.
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2. Zasadnos¢ restytucji dowodow skladowych do prawa
polskiego

Pozornie mogloby sie wydaé, ze wyeliminowanie w 2011 r. z polskiego sy-
stemu prawa domoéw sktadowych i dowodow sktadowych obylo sie bez szkody
dla zycia gospodarczego naszego kraju, co wiecej, ze w obrocie gospodarczym
w ogole nie zostal zauwazony ten brak. Jednakze odczucia te sg konsekwencjg
szeregu chybionych rozwigzan prawnych przyjetych na gruncie u.s.d., ktore
sprawity, ze funkcjonowanie domow sktadowych i dowodow skladowych nie
moglo sie prawidlowo rozwijac, a co za tym idzie, nie byto mozliwe poznac zalet
pltynacych z wykorzystanie obu tych instytucji.

W konsekwencji wszelkie proby skatalogowania przyczyn, dla ktorych za-
sadne jest powrocenie do prac nad prawem o domach skladowych i dowodach
sktadowych wskazuja, ze w zasadzie katalog ten jest tozsamy z tym, ktory legt
u podstaw wprowadzenia tych instytucji przepisami u.s.d.

Nalezy zatem zauwazyc, ze jedng z najistotniejszych przyczyn unormowa-
nia instytucji doméw sktadowych i dowodéow sktadowych w 2000 r. stata sie
perspektywa przystgpienia Polski do struktur Unii Europejskiej. Warunkiem
wstepnym integracji bylo zblizenie istniejgcego i przyszilego ustawodawstwa
do prawa wspélnotowegol®. Szczegélna pozycje na tle rynku wewnetrznego
stworzonego w ramach Jednolitego Rynku Europejskiego zajmuje polityka
rolna Wspélnoty Europejskiejl?. Jej celem, wynikajacym z art. 33 (uprzednio
art. 39) Traktatu ustanawiajgcego Wspdlnote Europejska (zwanego dalej TWE),
jest m.in. stabilizacja rynk6w oraz zapewnienie zaopatrzenia w produkty rol-
ne. Osiggnieciu tych celow ma stuzy¢, obok innych srodkéw wspélnej polityki
rolnej (okreslonych w art. 35 TWE), wspolna organizacja rynkéw rolnych (art.
34 TWE)18. Bylo oczywiste, ze w wyniku uzyskania czlonkostwa we Wspélno-
tach Europejskich prawo wspoélnotowe stanie sie czescig polskiego systemu
prawnego, a nasz kraj poddany zostanie oddzialywaniu ponadpanstwowych
procesow gospodarczych. W polskich realiach oznaczato to potrzebe doglebnej
restrukturyzacji sektora rolnego, wynikajacej z wystepujacych na obszarach
wiejskich zapdznien cywilizacyjnychl?. Z tego wzgledu polski parlament przy-

16 Zob. szerzej P. Czechowski, Problemy harmonizacji prawa w zwiazku z integracja polskiego
rolnictwa z Unig Europejska, w: Polskie prawo rolne u progu Unii Europejskiej, red. S. Prutis,
Bialystok 1998, s. 43 i n.; P. Czechowski, Problematyka harmonizacja prawa w zwigzku z inte-
gracja polskiego rolnictwa z Unig Europejska, w: Polskie prawo rolne na tle ustawodawstwa Unii
Europejskiej, red. P. Czechowski, M. Korzycka-Iwanow, S. Prutis, A. Stelmachowski, Warszawa
1999, s. 239-249.

17 Zob. szerzej A. Jurcewicz, B. Kozlowska, E. Tomkiewicz, Polityka rolna Wspélnoty Euro-
pejskiej w §wietle ustawodawstwa i orzecznictwa, Warszawa 1995, s. 44.

181, Jedrzejewski, Wspolna polityka rolna, w: Unia Europejska. Przygotowania Polski do czlon-
kostwa, red. E. Kawecka-Wyrzykowska, E. Synowiec, Warszawa 2000, s. 206.; M. Ciepielewska,
Wspolna polityka rolna EWG, Warszawa 1981, s. 751 n.

19 A, Lichorowicz, Podstawowe kierunki rozwoju polskiego ustawodawstwa rolnego w okresie
przedakcesyjnym, w: Prawo rolne. Problemy teorii i praktyki, red. R. Budzanowski, A. Zielinski,
Kluczbork 2002, s. 54-57.
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stapil do przygotowywania i nowelizacji kilkudziesieciu ustaw dotyczacych
regulacji rynkéw rolnych zgodnie z zasadami Unii Europejskiej20.

Powszechne byto przekonanie, ze przystapienie Polski do Unii Europejskiej
i otwarcie polskiego rynku rolnego na produkty rolne z panstw cztonkowskich
spowoduje potrzebe zapewnienia wiekszej konkurencyjnosci rodzimych pro-
ducentéw rolnych tak, by mogli oni z powodzeniem rywalizowac z podmiotami
z pozostalych obszaréw Unii2l. W tym celu niezbedne stalo sie wprowadzenie
okreslonych regulacji prawnych, ktore pozwolityby na funkcjonowanie w na-
szym kraju nowoczesnego rynku rolnego?2.

W obecnym ksztalcie naszego ustawodawstwa do aktow prawnych, kto-
rych celem bylo stworzenie normatywnych podstaw dla rynku rolnego, nalezy
zaliczy¢ przede wszystkim ustawe z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o grupach pro-
ducentéw rolnych i ich zwigzkach oraz o zmianie innych ustaw?3 oraz ustawe
z dnia 26 pazdziernika 2000 r. o gieldach towarowych?%. Do 1 lipca 2011 r. za
integralng czes¢ ustawodawstwa tworzacego nowoczesny rynek rolny w Polsce
nalezalo uznac réwniez przepisy u.d.s.

Drugiej zasadniczej przyczyny przywrocenia w 2000 r. do naszego prawa
instytucji domow skladowych, a wraz z nimi dowod6éw skladowych, nalezalo
doszukiwac sie w ogolnych prawidtowosciach wystepujacych w gospodarce wol-
norynkowej. Domy skladowe i wydawane przez nie dowody sktadowe stanowig
wyraz ewolucji i ksztaltowania sie prawa skladu na przestrzeni wiekéw2>. W
rozwinietym panstwie instytucje domoéw sktadowych i dowodow skladowych
sg naturalnym etapem prawidlowo rozwijajacej sie gospodarki w sektorze
skladowania rzeczy.

Podsumowujgc te czes¢ rozwazan trzeba stwierdzi¢, ze obecnosé Polski
w strukturach unijnych od ponad 10 lat pozwala wnioskowaé, ze wskazana
wyzej przestanka przywrocenia instytucji domow i dowodow skladowych nie
tylko zachowala swojg aktualno$é, ale z perspektywy uptywu dekady ule-
gla poglebieniu. Z uwagi na funkcje, jakg dowody skladowe powinny petnic
w prawidtowo dzialajacej gospodarce takze druga ze wskazanych przyczyn nie

20 M. Borowski, Polski rynek rolny a Unia Europejska, w: Dostosowywanie polskiego rynku
rolnego do wymogow Unii Europejskiej, Warszawa 2003, s. 13; E. Tomkiewicz, Kompetencja wiadz
narodowych do stanowienia prawa w zakresie wspélnych organizacji rynkowych w §wietle orzeczni-
ctwa Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci, w: Polskie prawo rolne u progu Unii Europejskiej,
red. S. Prutis, Biatystok 1998, s. 85 i n.

21 J. Dabrowski, Z. Krzyzanowska, Rolnictwo polskie w procesach dostosowawczych do Unii
Europejskiej (Czes¢ druga), Szepietowo 1999, s. 5; J. Dabrowski, Z. Krzyzanowska, Polski sek-
tor rolno-zywnosciowy. Skutki integracji z UE na tle koniecznych dostosowan, Warszawa 2003,
s. 7, A. Danilowska, Kredyt rolniczy w Polsce w warunkach czlonkostwa w Unii Europejskiej, w:
Agrobiznes 2005. Zmiany w agrobiznesie po przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej, t. I, red.
S. Urban, Wroctaw 2005, s. 144.

22 A, Lichorowicz, Podstawowe kierunki rozwoju polskiego ustawodawstwa rolnego w okresie
przedakcesyjnym (ocena stanu prawa rolnego), PL 2001, nr 1, s. 114 i 115.

23 Dz. U. Nr 88, poz. 983 z pbzn. zm.

24 Teks jednolity: Dz. U.2005r., Nr 121, poz. 1019.

25 szerzej zob. M. Hejbudzki, Domy..., s. 13 i n.
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utracita na znaczeniu. Okolicznosci te sklaniajg do powrocenia do koncepcji
ponownego uregulowania domoéw sktadowych i dowodéw sktadowych w prawie
polskim?26,

3. Cel pracy

Catoksztatt unormowan dotyczacych domoéw skladowych, analiza prze-
stanek restytucji instytucji domow skladowych w 2000 r. oraz zadania i cele,
ktore wigzaty sie z ich dzialalnoscig pozwalajg na postawienie tezy, ze rola
dzialalnosci domoéw sktadowych bylo pelnienie okreslonych funkcji gtéwnie na
rynku rolnym. W oparciu o caloksztalt przepisow u.s.d. mozliwe i zasadne bylo
kreowanie trzech podstawowych funkcji doméw sktadowych, z ktérych pierw-
sza zwiazana byla z przechowywaniem towaréw rolnych??, druga dotyczyla
usprawnienia obrotu towarowego, natomiast trzecia polegata na wprowadzeniu
nowej podstawy udzielania kredytu, ktorego zabezpieczeniem mialy by¢ towary
rolne. Zasadniczym instrumentem prawnym stuzgcym realizacji dwoch ostat-
nich funkcji miaty sie sta¢ dowody skladowe, stad w dalszych rozwazaniach
uwzglednienie funkcji przechowania zostato ograniczone do tych jej aspektow,
ktore wigzaly sie z wykorzystaniem dowodow sktadowych.

Odnoszgc sie do funkgji usprawnienia obrotu skladowanymi, nalezy zauwa-
zy¢, ze dzieki wyposazeniu doméw sktadowych w prerogatywe wystawiania
towarowych papierow wartosciowych sktadajgcy otrzymali mozliwo$¢ dokony-
wania obrotu ztozonym towarem przez szybkie i tatwe zbycie rewersu (dowo-
du skladowego) w drodze indosu. Rozwigzanie to stwarzalo dla skladajacych
szanse szybkiego wyzbycia sie towaréow rolnych w momencie, kiedy uzyskiwaly
one atrakcyjna cene. Sprzyjal temu rowniez fakt, ze zmiany w sferze wiasci-
cielskiej mogty by¢ dokonywane bez fizycznej translokacji towaru, ktory wciaz
pozostawal w tym samym miejscu w konkretnym domu sktadowym. Na skutek
wprowadzenia odpowiednich unormowan zachowane zostato takze bezpieczen-
stwo obrotu rzeczami zlozonymi w domu sktadowym, poniewaz nabywca mial
pewnos¢, ze uzyskuje rzeczy o cechach wskazanych w towarowym papierze
wartosciowym. W konsekwencji odpadaly koszty transportu oraz ryzyko, ktore
z nim sie wigzato.

Dzigki funkcjom przechowania i usprawnienia obrotu towarowego domy
skladowe wpisywaly sie rowniez w dziatalnos¢ gield towarowych. Domy

26 Nalezy odnotowa¢, ze w literaturze przedmiotu zostal takze wyrazony i szczegélowo uzasad-
niony poglad przeciwny, w $wietle ktore reaktywacja domow sktadowych raczej nie nastapi, zob.
K. Zacharzewski, Domy sktadowe i dowody sktadowe de lege derogata, PPH 2012, nr 2, s. 46.

27 M. Hejbudzki, Specyfika stosunku obligacyjnego sktadu z udzialem domu skladowego,
Studia Prawnicze 2007, nr 3, s. 97 i n.; idem, Kwalifikowany charakter umowy sktadu zawieranej
z domem sktadowym, w: Europeizacja prawa prywatnego, red. M. Pazdan, W. Popiolek, E. Rott-
-Pietrzyk, M. Szpunar, Warszawa 2008, s. 427 i n.; idem, Ewolucja rezimu prawnego umowy skladu
w prawie polskim, w: Prawo handlowe XXI wieku. Czas stabilizacji, ewolucji czy rewolucji. Ksiega
jubileuszowa Prof. Jozefa Okolskiego, red. M. Modrzejewska, Warszawa 2010, s. 273.
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sktadowe doskonale nadawaly sie do zapewnienia prawidtowego funkcjonowa-
nia rynku towarow rolnych poprzez zawieranie z gieldami towarowymi umoéow
o Swiadczenie ushug na potrzeby tego rynku, gdyz wystawiane przez domy skia-
dowe rewersy, jako towarowe papiery wartoSciowego, mogly by¢ przedmiotem
obrotu na gietdach.

Druga funkcja domoéw sktadowych z udzialem dowodéw sktadowych pole-
gala na wprowadzeniu nowej podstawy dla udzielania kredytu. Rozwigzanie to
uwalniato skladajgcych od przymusu niezwlocznej sprzedazy towaréw rolnych
w chwili nadwyzki podazy i niskich cen towaru po to, zeby pozyskac¢ srodki
finansowe. Wykorzystujac instytucje warrantu sktadajacy mogli niezwlocznie
po ztozeniu towaru uzyskac kredyt, zabezpieczajac jego splate zastawem usta-
nowionym na ztozonym towarze. Prawne regulacje warrantu wprowadzajace
zabezpieczenie rzeczowe zwiekszaly prawdopodobienstwo zaspokojenia sie
kredytodawcy w przypadku braku sptaty wierzytelnosci. Tym samym warrant,
przynajmniej w zatozeniu, powinien by¢ atrakcyjniejszy dla kredytodawcy
lub pozyczkodawcy anizeli weksel, ktory daje jedynie zabezpieczenie osobiste.
W przypadku, gdy warrant nie zostat we wlasciwym czasie wykupiony, jego
posiadaczowi przyshugiwalo prawo zadania sprzedazy towaru w drodze licytacji
publicznej. Prawo przeprowadzenia licytacji przystugiwato domom sktadowym.
Pozasgdowy tryb zaspokojenia sie wierzyciela sprawial, ze zaoszczedzano czas,
koszty 1 niedogodnosci zwigzane z sgdowym dochodzeniem roszczen. Z uwagi
na to, ze domy skladowe byty przedsiebiorcami zaufania publicznego i podle-
galy szczegolnym rygorom, kredytodawca mogt mie¢ pewnos¢, ze oznaczony
na warrancie towar w rzeczywistosci istnial. Jednak nawet jezeli uzyskana ze
sprzedazy towaru suma nie pokrytaby w calosci zabezpieczonej wierzytelnosci,
dodatkowym zabezpieczeniem byta wekslowa odpowiedzialno$¢ indosantow
warrantow.

Pomimo powyzszych zatozen, zalet i korzysci zwigzanych z zastosowaniem
dowodow skladowych dla realizacji przez domy sktadowe przypisanych im
funkcji badania empiryczne pokazaly, ze dzialalnosé¢ domoéw sktadowych oraz
wykorzystanie dowodow sktadowych w Polsce w latach 2001-2011 nie zdotaty
sie rozwingc, a nawet w tym okresie zamarly. Zaskakujgca rozbieznos¢ miedzy
teorig, oczekiwaniami ustawodawcy i przedstawicieli doktryny a rzeczywistos-
cig sktonita Autora do zbadania zasadnosci, celowos$ci, racjonalnosci i prawid-
towosci norm prawnych kreujacych dowody sktadowe. Wyniki badan ptyngce
z analizy poszczegdlnych regulacji uzasadnily postawienie tezy, ze ustawodaw-
ca wprowadzajac w 2000 r. do polskiego prawa instytucje domow skladowych
i powierzajac im okreslone funkcje z udziatem dowodow skladowych, zbyt
bezkrytycznie recypowat regulacje z rozp. z 1924 r. i k.h., a takze dopuscil sie
zaniedban na polu wlasciwych rozwigzan systemowych i instytucjonalnych
stuzgcych do realizacji tych funkcji. Nie zostaly przez to uwzglednione zaist-
niale zmiany gospodarcze i technologiczne, a takze calkowicie pominieto kon-
tekst uwarunkowan spotecznych, w jakich miaty dziatac rolne domy sktadowe
i w jakich miat sie odbywac obrot dowodami sktadowymi. W rezultacie zupeinie
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niestlusznie wyeliminowana zostala z polskiego prawa konieczna i potrzebna
dla rozwoju rynku rolnego instytucja doméw sktadowych, a co za tym idzie
dowodow sktadowych.

W konsekwencji bezposrednim celem niniejszej pracy stalo sie zdiagnozo-
wanie dotychczasowych rozwigzan prawnych zawartych w przepisach u.d.s.
dotyczacych dowodow sktadowych i ich ocena po to, azeby wskazane postulaty
de lege ferenda stuzyly pomoca przy pracach nad kolejna, ulepszong juz ustawg
o domach sktadowych i dowodach sktadowych, tak aby ustrzec sie powtorzenia
bted6éw popelnionych na gruncie przepisow u.d.s.

4, Przedmiot i zakres rozwazan

W zamysle ustawodawcy dowody sktadowe miaty pelni¢ zasadniczg role
w obszarze aktywnosci domow skladowych. Stad wtasciwa regulacja instytucji
dowodow sktadowych w duzej mierze przeklada sie na powodzenia dziatalnosci
doméw sktadowych. Dlatego przedmiotem rozwazan zawartych w niniejszej
monografii stala sie¢ prawna analiza unormowan dowodow skladowych jako
instrumentu realizacji funkcji domow skladowych w Polsce w latach 2001-2011
jako podstawa do formulowania wnioskow de lege ferenda.

Przepisy u.d.s. pozwalaty podzieli¢ wszystkie domy skladowe na dwa rodzaje
w oparciu o kryterium rodzaju przyjmowanych na sklad rzeczy. Mianowicie
mogly to by¢ domy sktadowe przyjmujace na sktad towary rolne albo towary
przemystowe. Kazdy z wymienionych rodzajow domow sktadowych charak-
teryzowal sie pewnymi odmiennosciami w regulacji. Roznice dotyczyly m.in.
organu prowadzacego rejestr przedsiebiorstw skltadowych?8 oraz odmiennego
uksztaltowania obowiazku ubezpieczenia przyjetych na sklad rzeczy?9.

Zakres rozwazan w niniejszej pracy zostal ograniczony do prawnych regu-
lacji dowodow sktadowych wystepujacych w zwigzku z dziatalnoscig rolnych
domoéw sktadowych. Decyzja taka podyktowana zostala znaczeniem, jakie zo-
stalo nadane tym domom skladowym.

Przede wszystkim prawodawca powierzyt rolnym domom sktadowym pet-
nienie pewnych zadan o charakterze nadrzednym, istotnym z punktu widzenia
realizacji polityki spoteczno-gospodarczej i rolnej panstwa. Do takich nalezalo
zwlaszcza redukowanie majgcej miejsce zwykle w kazdym roku sezonowosci
nadpodazy i okresowego spadku cen, w dtuzszej zas perspektywie eliminowanie
negatywnych konsekwencji powodowanych cyklicznymi okresami nadwyzek
i niedoborow. Wykorzystanie zapaséw zgromadzonych uprzednio w domach
sktadowych miato uniezalezni¢ gospodarke panstwa od okresow nieurodzaju
i zwigzanego z tym spadku zbioru produktéw rolnych, zwlaszcza zb6z, owocow
1 warzyw.

28 Zob. art. 4 u.d.s.
29 Zob. art. 22 u.d.s.
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Ponadto w wyniku dzialalnosci rolnych doméw skladowych realizowane
mialy by¢ zadania polegajgce na budowie nowoczesnego rynku towarowego.
Dotyczyly one zwlaszcza zorganizowania odpowiedniego zaplecza magazynowe-
go dla gietd towarowych, utrzymywania ptynnosci rynkowej w ramach poszcze-
golnych segmentow rynku, w szczegolnosci poprzez wiekszg liczbe uczestnikow,
w tym gietdowych, oraz wdrozenia kontraktéw z okreslonymi terminami dostaw
— tzw. kontraktéw ,forward i futures”30.

7 kolei sposrod celow, do ktorych osiggniecia dgzyto panstwo m.in. po-
przez wykorzystanie instytucji doméw sktadowych nalezalo przede wszystkim
wskazac na probe stworzenia warunkow, w ktorych producenci rolni mogliby
uczestniczy¢ w wymianie rynkowej jako rownorzedni partnerzy, ktorym przy-
stuguje wybor miedzy sprzedaza, skorzystaniem z ustug domu sktadowego
lub przechowaniem we wlasnych magazynach. Szczegélnym zamierzeniem
ustawodawcy byta poprawa kondycji finansowej rolnikow, w tym m.in. poprzez
dodatkowa forme finansowania rolnictwa dzieki wprowadzeniu warrantu31l.
Nadto intencjg panstwa byto usprawnienie monitorowania stanu zapaséow
i zwiekszenie stopnia transparentnosci transakeji rynkowych.

Dziatalnosé rolnych doméw sktadowych koncentrowata sie na rynku rolnym.
Termin rynku rolnego nie jest pojeciem jednorodnym wskutek wyksztalcenia
sie branzowych rynkéw rolnych32. W Polsce udzial doméw sktadowych w po-
szczegolnych rynkach rolnych byl zréznicowany. Dotychczasowe doswiadczenia
w Polsce pokazaly, ze domy sktadowe przyjmowaty na sktad jedynie pszenice,
zyto, jeczmien, owies, kukurydze, rzepak i pszenzyto33. Dane te pozwolily na
umiejscowienie aktywnosci domow sktadowych jedynie na rynku zboz i prze-
tworéw zbozowych. W innych rynkach branzowych rola doméw sktadowych
sie nie ujawnila.

Znaczenie instytucji domoéw sktadowych, a tym bardziej dowodoéw sktado-
wych, na rynku rolnym w latach 2001-2011 bylo znikome.

Po pierwsze, z danych3* uwzgledniajacych domy skladowe, ktore faktycznie
podjety i efektywnie wykonywaty dzialalnos¢ wynika, ze w latach 2001-2004
mozna bylo obserwowaé powolny aczkolwiek systematyczny wzrost liczby do-
mow sktadowych: w 2002 r. ich liczba wynosita 20, w 2003 r. — 32. Apoge-
um przypadlo na rok 2003, po ktorym nastapito zatamanie idgce tak daleko,
ze w 2004 r. trzy domy skladowe prowadzily efektywnie swojg dziatalnosc,
aw 2005 r. z siedemnastu wszystkich domoéw sktadowych wpisanych do reje-
stru przedsiebiorstw sktadowych taka dziatalnos¢ prowadzily zaledwie dwa
domy skladowe. W styczniu 2006 r. wszystkich domow sktadowych bylo 9,

30 Broszura informacyjna Izby Doméw Skladowych, s. 41 5.

31 Komunikat po Komitecie Ekonomicznym Rady Ministréw z dnia 07.01.1999r., s. 1-2, www.
kprm.gov.pl z 14.09.2006 r.

32 Szerzej na temat rynku rolnego zob. m.in. B. Jezynska, A. Oleszko, Prawo rolne i zywnos-
ciowe. Zarys wykladu, Krakéw 2003, s. 245 i n.

33 Dane pochodza z Rejestru przedsiebiorstw sktadowych.

34 Zob. Sprawozdania z dziatalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2002 r.,
2003 r., 2004 r., 2005 r., 2006 r.
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ale liczba tych, ktore rzeczywiscie prowadzily dziatalnos$¢ nie wzrosla.
W 2007 r. do rejestru przedsiebiorstw sktadowych bylo wpisanych 8 doméw
sktadowych, lecz zaden z nich w rzeczywistos$ci nie prowadzit dziatalnosSci.
W marcu 2008 r. z rejestru przedsiebiorstw sktadowych zostal wykreslony
ostatni dom sktadowy?3°.

Po drugie, jak wynika z danych z omawianego okresu, w 2002 r. dwadzies-
cia istniejgcych wowczas domoéw sktadowych wystawilto lacznie 1014 dowo-
dow sktadowych3®, w 2003 r. trzydziesci dwa domy sktadowe wystawily 900
dowodow skladowych3?, natomiast w 2004 r. trzydziesci trzy domy skladowe
wystawily zaledwie 14 dowodow skladowych38: P°dczas gdy w latach 2005-2011
nie wystawiono ich w ogole.

Po trzecie, liczba ton wszystkich zboz przyjmowanych do doméw sktadowych
w okresie obowigzywania przepiséw u.d.s. miala marginalne znacznie wobec
zbioréw tych zb6z wyrazonych w tonach, a co za tym idzie wplywala takze na
mala liczbe wystawianych dowodow skladowych. Obrazuja to dane3?, z ktérych
wynika, ze domy skladowe przyjely na sktad w 2002 r. — 184000 t, w 2003 r.
— 153146 t, w 2004 r. — 4828,07 t, w 2005 r. — 7000 t towaréw rolnych.

Niniejsza monografia zatem ma glownie charakter teoretycznoprawny
i obejmuje ocene normatywnych rozwigzan dotyczacych dowodow sktadowych
jako instrumentu realizacji okreslonych funkcji doméw sktadowych na rynku
rolnym w latach 2001-2011. Zawarte w niej rozwazania stanowig podstawe do
formutowanych postulatow de lege ferenda, ktére mogg okazac sie przydatne
w toku przysztych prac legislacyjnych zmierzajacych do restytucji instytucji
domow i dowodow skladowych. Natomiast normatywny system zabezpieczenia
dziatalnosci domow sktadowych oraz uwarunkowania ekonomiczne i kontekst
spoteczny, w ktorych dziatalnosé ta miata by¢ wykonywana, zostaty uwzgled-
nione tylko w zakresie, w jakim dotyczyly instytucji dowodéw sktadowych.

5. Metoda badan

Poniewaz w omawianym przedziale czasowym w zasadzie trudno bylo-
by méwic¢ o jakiejkolwiek zauwazalnej na rynku rolnym dziatalnosci doméow
sktadowych i wykorzystaniu dowodoéw sktadowych, podstawowym materiatem
weryfikacyjnym przy ocenie zasadnosci poszczegdlnych rozwigzan prawnych
uczyniono regulacje prawne. Dlatego badania zarysowanej problematyki zosta-
ty oparte w gtéwnej mierze na metodzie dogmatycznej jako najefektywniejszej
W procesie egzegezy norm prawnych. Stanowisko takie jest konsekwencja przy-
jetego zalozenia, ze optymalna prawna regulacja dowodow sktadowych powinna

35 Rejestr przedsiebiorstw sktadowych, stan na kwiecien 2008 r.

36 Sprawozdanie z dzialalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2002 r., s. 1-2.

37 Sprawozdanie z dzialalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2003 r., s. 1-2.

38 Sprawozdanie z dzialalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2004 r., s. 1-2.

39 Zob. Sprawozdania z dzialalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2002 r., 2003 r.,
2004 r., 2005 r., 2006 r.
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by¢ jednym z zasadniczych warunkow atrakcyjnosci i spotecznej akceptacji tej
instytucji.

Rozwazania przedstawione w niniejszej pracy zostaly uzupelnione w nie-
zbednym zakresie badaniami empirycznymi, ktérych przedmiotem uczyniono
aktywnos$¢ domow sktadowych i wykorzystanie dowodow sktadowych w czasie
obowigzywania norm u.d.s. Zasieg i mozliwosci tych badan byly jednak ogra-
niczone, co wynikalo ze stosunkowo kroétkiego czasu obowigzywania przepisow
u.d.s., jak tez sladowej iloSci rzeczywiscie dzialajagcych domow sktadowych oraz
wystawionych dowodow sktadowych.

Jako uzupetniajgca w odniesieniu do ewolucji przepisow w przedmiotowym
zakresie zostala wykorzystana metoda historyczna.

Pomocniczo postuzono sie takze metodg poréwnawcza dla ukazania nor-
matywnego tla analizowanych zagadnien, przyjmujgc za punkt odniesienia
regulacje obcych systemow prawnych obowigzujgce co do zasady w okresie
obowigzywania przepisow u.d.s.
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ROZDZIAL 1. POJECIE DOMU SKLADOWEGO
I DOWODU SKLEADOWEGO

Uwagi wprowadzajace

Z istoty dowodow sktadowych wynika, ze sg one nierozerwalnie zwigzane
z domami sktadowymi. Dlatego podtozem dla rozwazan dotyczacych okreslenia
optymalnego ksztaltu normatywnego dowodow sktadowych jako instrumentu
realizacji funkcji domoéw skladowych powinno by¢ uprzednie zdefiniowanie
instytucji domow sktadowych.

Rowniez szczegolowa analiza prawna rewersu i warrantu, jako wlasciwych
srodkow prawnych wykorzystywanych w dziatalno$ci domow sktadowych wy-
maga uprzedniego zbadania konstrukeji samych dowodow sktadowych.

1. Jurydyczna konstrukcja domu skladowego
A. Definicja domu skladowego w Swietle przepisow u.d.s.

Od poczatku obowigzywania przepisow u.d.s. zdefiniowanie pojecia domu
sktadowego rodzito trudnosci. Opierajac sie na art. 18 ust. 5 u.d.s. mozna bylo
zdefiniowa¢ dom skladowy jako przedsiebiorce, ktory uzyskat wpis do rejestru
przedsiebiorstw skladowych i posiadal prawo uzywania w nazwie wyrazow
»,dom skladowy”. Definicja ta ujmowala domy sktadowe od strony formalnej
i akcentowata kwestie proceduralne zwigzane z rozpoczeciem dzialalnosci oraz
firmg domu sktadowego. Nie koncentrowala sie natomiast na wyeksponowaniu
cech klasyfikacyjnych podmiotow prawa bedacych domami sktadowymi.

Zasadniczg role odrywala definicja legalna domu sktadowego, ktora zostala
zawarta w art. 2 pkt 11 2 u.d.s. W §wietle tej regulacji okreslenie dom sktadowy
oznaczalo przedsigbiorce uprawnionego do prowadzenia przedsiebiorstwa skta-
dowego w sposob okreslony w u.d.s. Z kolei okreslenie przedsiebiorstwo skla-
dowe oznaczalo przedsiebiorstwo stuzace §wiadczeniu ustug skltadu w sposob
okreslony w u.d.s. Istniejgca definicja powstala po uwzglednieniu zglaszanych
w doktrynie zastrzezeh! do wezesniejszej definicji domu skladowego zawartej w
art. 2 pkt. 4 projektu ustawy o gieldach towarowych i domach sktadowych?.

Z powyzszych uwag wynikalo, ze dom sktadowy by} przedsiebiorcg upraw-
nionym do $wiadczenia ustug skladu w sposob okreslony przepisami u.d.s.
Zdefiniowanie domu skladowego nastgpito przy uwzglednieniu kryterium
podmiotowego, co oznaczalo zerwanie z przyjetg przez ustawodawce w prawo-

L A. Szajkowski, Opinia o projekcie ustawy o gieldach towarowych i domach sktadowych (pro-
jekt ustawy z dnia 8 maja 1998 r.), PL 1998, nr 1-2, s. 261.

2W $wietle przepisu tego projektu domem sktadowym bylo przedsiebiorstwo zarobkowe stuzace
$wiadczeniu ustug sktadu w sposob okreslony w ustawie, zob. Druk z 1997 Nr 2137.
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dawstwie przedwojennym koncepcjg normowania instytucji doméw sktadowych
z wykorzystaniem kryterium przedmiotowego. Zarowno art. 16 rozp. z 1924 r.,
jak rowniez art. 647 k.h. stanowil bowiem, ze domem sktadowym bylo przed-
siebiorstwo skladowe. Wskazane tutaj nowe rozwigzanie zawarte w przepisach
u.d.s. nalezalo oceni¢ pozytywnie. Skoro takze przedwojenne regulacje nie
wzbudzaly zastrzezen, ze dom sktadowy byl przedsiebiorcg3, to tym samym
oparcie definicji domu sktadowego na kryterium podmiotowym lepiej oddawato
istote tej instytucji.

B. Analiza krytyczna definicji domu skladowego na gruncie
przepisow u.d.s.

Wprowadzong przepisami u.d.s. definicje domu sktadowego nalezalo uznac
za chaotyczng i niepelna, a przez to niezastlugujaca na akceptacje.

Po pierwsze, zastrzezenia budzita merytoryczna tres¢ definicji domu sklado-
wego, poniewaz eksponowala ona swiadczenie ustug sktadu stuzgcych realizacji
funkcji przechowania. Wprawdzie w omawianym okresie byla to najwazniejsza
funkcja domoéw sktadowych na polskim rynku rolnym, niemniej jednak to nie
Swiadczenie ustug skladu stanowilo differentia specifica doméw sktadowych.
Tym, co je odrozniato od innych przedsiebiorcow sktadowych, byt atrybut wy-
stawiania dowodow skladowych oraz zbywania przez licytacje publiczng rzeczy
zlozonych na sktad. Dlatego te prerogatywy powinny byé wyartykulowane
w definicji domu sktadowego. Stusznie dat temu wyraz ustawodawca w art. 16
rozp. z 1924 r. oraz art. 647 k.h. Natomiast w normach art. 2 pkt 1i 2 u.d.s.
nie zostal uwidoczniony immanentny zwigzek wspomnianych uprawnien
z instytucjg domoéw skladowych, co nalezalo oceni¢ jednoznacznie negatywnie.
Z tresci przytoczonych przepisow mozna byto nawet wysnuc wniosek, ze inten-
cja ustawodawcy bylo wydzielenie problematyki dowodéw skladowych z obszaru
bezposredniej dziatalno$ci domow sktadowych. Art. 1 u.d.s. tgczyt bowiem poje-
cia domu sktadowego i dowodow sktadowych réwnorzednym spdjnikiem ,oraz”,
za$ art. 2 u.d.s. wymienial je na tej samej ptaszczyznie klasyfikacyjne;j.

Takie umiejscowienie dowodoéw skladowych prima facie mogtoby wrecz
sugerowac, ze prawodawca przewidywal w przysztosci wykreowanie jeszcze
innego podmiotu wyposazonego w uprawnienie do ich wystawiania. Norma-
tywny zwigzek dziatalnosci domoéw skladowych z funkcjonowaniem dowodow
sktadowych oraz przeprowadzaniem licytacji publicznej zostat expressis verbis
wyrazony dopiero w odlegtym art. 18 ust. 1 u.d.s.

Po drugie, definicja domu sktadowego nie byta zharmonizowana z przepi-
sami innych aktow prawnych, co uzasadniato zarzut braku zachowania w tym
zakresie spojnosci systemu prawa.

3T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy, Komentarz, Krakéw 1936,
s. 647; na temat pojecia kupca zob. S. Janczewski, Pojecie kupca w kodeksie handlowym, PPH
1935, rocznik XI, s. 49 i n.
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Przede wszystkim nalezy dostrzec, ze zawarta w art. 2 pkt 11 2 u.d.s. defi-
nicja domu sktadowego?® niczym nie odrézniala go od przedsiebiorcy sktadowego
jako strony umowy skladu regulowanej przepisami Tytulu XXX k.c. Gdyby
jednak, opierajac sie wylacznie o wspomniang definicje domu sktadowego,
zatozyc, ze dom sktadowy i przedsiebiorca sktadowy oznaczato to samo, to roz-
wigzanie takie pozostawatoby w kolizji z podstawowymi dyrektywami wyktadni
jezykowej zakazujacymi nadawania réznym zwrotom tego samego znaczenia®.
Wyjasnieniem dla tej sytuacji byta dopiero dalsza egzegeza przepisow u.d.s.,
z ktorej wynikalo, ze ze wzgledu na szczegdlne cechy dom sktadowy byl kwali-
fikowanym przedsiebiorcg sktadowym, co uzasadnialo przyznanie mu odrebnej
nazwy. Jednakze wnioski takie powinny wynikac juz z poprawnie zbudowanej
definicji domu sktadowego. Dlatego de lege ferenda pod rozwage powinna byta
zostaé wzieta propozycja uzupetnienia definicji domu sktadowego o prawo wy-
dawania dowodow sktadowych i zbywania przez licytacje publiczng przyjetych
na sklad towarow®.

Ponadto rozbieznosci przy ustalaniu znaczenia domu sktadowego powsta-
waly na tle redakcji art. 11 ust. 2 pkt 15 ustawy o gieldach towarowych?,
w ktorym postuzono sie pojeciem domu skladowego stosujac kryterium pod-
miotowe i funkcjonalne. Z jednej strony prawodawca traktowal dom sktadowy
jako przedsiebiorce, o czym Swiadczg zawarte w tym przepisie zwroty typu
yswarunki techniczne i finansowe, ktorym ma odpowiadac¢ dom sktadowy” oraz
yswarunki, jakie musi spetni¢ regulamin domu sktadowego, ubiegajacego sie
o podpisanie umowy”. Jest oczywiste, ze warunki moze spetniac¢ okreslony
podmiot prawa, podobnie jak tylko podmiot, a nie regulamin, moze ubiegac sie
o podpisanie umowy. Watpliwosci nie pozostawial sam ustawodawca wskazu-
jac, ze chodzi tu o ,dom sktadowy w rozumieniu przepiséw o domach sktado-
wych”. Dlatego zdziwienie budzi uzycie w tresci art. 11 ust. 2 pkt 15 ustawy
o gieldach towarowych8 pojecia domu skladowego w znaczeniu funkcjonalnym,
jako okreslenie pewnego rodzaju dziatalnosci. Dowodzi tego sformutowanie
41 jego (domu sktadowego — przyp. M.H.) prowadzenie”. W ten sposob ustawo-
dawca mimowolnie wprowadzit do porzgdku prawnego nowg definicje domu
sktadowego przy jednoczesnym obowigzywaniu poprzedniej. Nie rozstrzygnat
przy tym kwestii, czy dopuszczalne byto postugiwanie sie pojeciem domu skia-
dowego w obu wskazanych znaczeniach tylko na gruncie ustawy o gietdach
towarowych, czy takze na tle przepisow u.d.s. Poszerzenie definicji domu skta-
dowego uczynione poza zrebem zasadniczych przepisow regulujacych te insty-
tucje, a w dodatku w jedynym tylko przepisie ustawy o gieldach towarowych

4 P. Pogonowski, Domy skladowe. Przedsiebiorstwa sktadowe. Dowody sktadowe jako papiery
wartosciowe. Umowa skladu, Warszawa 2001, s. 28.

5 L. Morawski, Gléwne problemy wspélczesnej filozofii prawa. Prawo w toku przemian, War-
szawa 2000, s. 173.

6 M. Hejbudzki, Reglamentacja dziatalnosci gospodarczej doméw skladowych, Studia Praw-
noustrojowe 2011, nr 14, s. 106.

7Dz. U. 2000, Nr 103, poz. 1099 z pézn. zm.

8 Przepis ten formalnie obowiazuje, ale jest on normatywnie pusty wobec uchylenia z dniem
1 lipca 2011 r. ustawy o domach sktadowych.
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traktujgcym o domach sktadowych, musiato wywolywac zastrzezenia. Kon-
statacja ta prowadzi do wniosku, ze rozwigzania przyjete w nowym prawie
o domach sktadowych powinny te usunagc.

Po trzecie, powazne watpliwosci dotyczyly techniki legislacyjnej przepisow
definiujgcych domy sktadowe w u.d.s.

Przede wszystkim opory wywolywalo zamieszczenie niezmiernie waznej
definicji domu sktadowego w ogdélnym stowniczku poje¢ zawartym w art. 2
u.d.s. Wydaje sie, ze ranga tak kluczowego zagadnienia powinna przemawiac
za jego redakcjg w osobnym artykule. Dostrzegal to ustawodawca juz w regu-
lacjach przedwojennych. Tym bardziej wiec zastanawiala swoista ,degradacja”
tej definigji i zrownanie jej do tego samego poziomu, na ktorym znajdowala sie
definicja towaréw rolnych, towaréw przemystowych czy rzeczy ztozonych na
sktad.

Nie bylo takze jasne, dlaczego definicja zostata unormowana w dwoch punk-
tach. Taki zabieg nie wydawal sie wtasciwy z punktu widzenia zasad poprawnej
techniki legislacyjnej i byt wyjatkiem od dotychczasowych regulacji zawartych
w rozp. z 1924 r. oraz k.h., w ktorych definicje instytucji domow sktadowych
miescily sie w jednym przepisie. Stanowil tez utrudnienie przy ustalaniu zna-
czenia domow skladowych.

Ponadto za niefortunng nalezato uznac definicje przedsiebiorstwa skta-
dowego wyrazong w art. 2 pkt 1 u.d.s., jako obarczong btedem ignotum per
ignotum, gdyz normodawca wyjasniat w niej, ze przedsiebiorstwo sktadowe to
przedsiebiorstwo stuzgce Swiadczeniu ustug skltadu.

Oprocz tego nie byla zreczna kolejnosc pkt 11 2 art. 2 u.d.s. Wydaje sie, ze
pkt 1 art. 2 u.d.s. stanowil rozwiniecie definicji zawartej w pkt 2 art. 2 u.d.s.,
stad przepisy te, jesli mialyby pozostaé w niezmienionej postaci, to przynaj-
mniej powinny by¢ zamieszczone w odwrotnej kolejnosci.

Rowniez samo sformulowanie ,,uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja” na-
lezalo uznac za nieprecyzyjne w stosunku do domu sktadowego rozumianego
jako przedsiebiorce. Dom sktadowy, ktorego ustawodawca chciat traktowac jako
podmiot, nie mogl by¢ jednoczesnie ,okresleniem”, bowiem odnosi sie ono do
pojec, terminéw, ewentualnie przedmiotow. Ponadto zamiast stowa ,,oznacza”
wiasciwszy bytby zwrot ,jest to”. Dom sktadowy bowiem w Swietle interpretacji
literalnej przepiséw u.d.s. byt przedsiebiorca, a nie oznaczal przedsiebiorce.

Konkludujac, przedstawione wyzej uwagi wskazuja, ze stworzona przez
ustawodawce definicja domu sktadowego obaczona byla licznymi btedami, ktore
mogly negatywnie wplywaé na wykorzystywanie dowodow sktadowych, skoro
nawet samo zdefiniowanie domu sktadowego (jako podmiotu uprawnionego
do wystawiania i wydawania dowodow sktadowych) stato sie zrodtem kontro-
wersji.
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C. Propozycje de lege ferenda definicji domu skladowego

Zastrzezenia zgtaszane wobec definicji domu sktadowego zawartej w prze-
pisach u.d.s. sklaniajg do poszukiwania lepszych rozwigzan na potrzeby przy-
sztego prawa o domach sktadowych.

Nalezy rozwazy¢ koncepcje, wedtug ktorej definicja domu sktadowego po-
winna sie opiera¢ na kryterium przedmiotowym. Zdefiniowanie domu sktado-
wego jako przedsiebiorstwa sktadowego bytoby kuszgce z jezykowego punktu
widzenia. Sam zwrot dom sktadowy w powszechnym odczuciu do dzi§ wywotuje
blizsze skojarzenia z budynkiem, elewatorem lub skladem w potocznym tego
stowa znaczeniu®. Ponadto mozna wyréznié systemy prawne, w ktérych dom
sktadowy przyjmuje takie wlasnie znaczenie. Przykladem sg liczne przepisy
francuskie, w ktorych jest mowa o ,wlascicielu zaktadu uzytkowego jako skila-
du”10, wlascicielu domu sktadowego”!l. Wynika z tego, ze dom sktadowy nie
jest tu traktowany jako przedsiebiorca, lecz jako przedsiebiorstwol2. Nieco
bardziej ztozona sytuacja wystepuje w prawie USA. Przepis § 7-102 Ujednolico-
nego Kodeksu Handlowego definiuje pojecie domu sktadowego (,warehouse”) od
strony podmiotowej stanowigc, ze jest nim osoba zajmujgca sie prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej w zakresie skladowania towarow. Jednakze inne zna-
czenie pojeciu dom sktadowy zostalo nadane w regulacji szczegolnej, ktorg jest
art. 2 (7. U.S.C. 241) United State Warehouse Act oraz art. 735.3 Regulations
for the United States Warehouse Act, albowiem wedtug tych przepiséow dom
skladowy oznacza budowle albo inne zaakceptowane przez Ministra Rolnictwa
albo specjalnego zastepcel? urzadzenia stuzace do skladowania, w ktorych
produkty rolne mogg by¢ sktadowane. Zatem termin dom skladowy wystepuje
jako przedsiebiorstwo w znaczeniu przedmiotowym. Obok tego istnieje pojecie
,swarehouse operator”, ktore oznacza osobe zajmujgcg sie legalnie dzialalnoscig
gospodarczg w zakresie skltadowania albo przetadunku produktow rolnych.

Mimo powyzszego faktu, zastosowanie w polskiej definicji domu sktadowego
pojecia przedsiebiorstwa skladowego mogloby okazaé sie niezreczne. Przyje-
cie formuly, ze przedsiebiorstwo sktadowe jest uprawnione do wystawiania
dowodow sktadowych oraz zbywania w drodze licytacji rzeczy, oznaczaloby
pomieszanie pojec. Zakladajac, ze chodzitoby tu o przedsiebiorstwo w znaczeniu
przedmiotowym!4, o ktérym mowa w art. 551 k.c., koncepcja taka bylaby trudna
do uzasadnienia. Przedsiebiorstwo takie nie moze byé podmiotem praw. Stad
zwrot ,przedsiebiorstwo sktadowe uprawnione do...” spotkalby sie z glosami

9 P. Pogonowski, op. cit., s. 29.

10 Zob. art. L 522-1 C.d.C.

L M.in. art. L522-5, L 522-12, L 522-15, L 522-16, L 522-20, L 522-39 C.d.C.

12 Na temat kupca w prawie francuskim zob. Encyklopedia podreczna prawa prywatnego
zalozona przez Henryka Konica pod redakcja Fryderyka Zolla i Jana Wasilkowskiego, suplement
do tomow 11 II, Warszawa, brak daty wydania, s. CXXVI.

13 T5. DACO.

14 Szerzej na temat znaczenia pojecia przedsiebiorstwa zob. S. Buczkowski, Z. Nowakowski,
Prawo obrotu uspotecznionego, Warszawa 1971, s. 11-13.
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krytyki. Alternatywa bylaby interpretacja, ze chodzi tu o przedsiebiorstwo
w znaczeniu podmiotowym. Stanowisko takie byloby zgodne z pogladami przed-
wojennej doktryny, w ktorej nie ulegato watpliwosci, ze dom skladowy jest
przedsiebiorca (kupcem)!®. Nalezy jednak zwazy¢, ze od znaczenia tego wspol-
czesnie sie odchodzil®. Ponadto nawet przyjecie tego znaczenia oznaczaloby de
facto powrot do definicji zawartej w przepisach u.d.s., w ktorych byta mowa
o przedsiebiorcy. Expressis verbis potwierdzat to art. 2 pkt. 3 projektu ustawy
o skladowaniu artykuléw rolnychl?, ktéry wyjasnial, ze przez pojecie przedsie-
biorstwa skladowego rozumie sie przedsiebiorce (osobe fizyczng lub prawng),
zajmujgca sie, w sposob zgodny z przepisami tego projektu oraz na podstawie
uzyskanej koncesji (zezwolenia) skladowaniem artykulow rolnych.

Dlatego rozwazajac przyszla definicje domu sktadowego nalezatoby jg oprzec
na kryterium podmiotowym.

Po pierwsze, podmiotowa koncepcja rozumienia doméw sktadowych spo-
tykana jest takze w systemach prawnych innych panstw. Przykladu dostar-
czajg przepisy C.C.I., w ktorych sformulowania np. ,domy skladowe ponoszg
odpowiedzialno$é¢”18, ,domy sktadowe (...) moga przeprowadzi¢ sprzedaz skla-
dowanych towarow”19, czy ,dom skladowy (...) jest zobowiagzany do wystawie-
nia skladowego dowodu posiadania” przesadzaja, ze w $wietle tego prawa
domy skladowe sa przedsiebiorcami a nie przedsiebiorstwami?!. Poza tym
jednoznacznie pojeciem domu sktadowego jako przedsiebiorcy postuguje sie
ustawodawca kanadyjski, ktory w art. 1 Warehouse Recept Act stanowi, ze
dom sktadowy oznacza osobe, ktora za wynagrodzeniem przyjmuje towary do
magazynowania.

Po drugie, pomocne dla stworzenia nowej definicji mogtoby okaza¢ sie na-
wigzanie do przedwojennych wzorow, z tym zastrzezeniem, aby nie oznaczalo
ono dokladnej recepcji wowcezas obowigzujgcych unormowan. W §wietle stosow-
nych przepiséw?2 domem sktadowym bylo przedsiebiorstwo skladowe, ktore na
mocy koncesji uprawnione byto do wystawiania zbywalnych przez indos dowo-
dow sktadowych oraz do sprzedazy przez licytacje publiczng zlozonych u siebie
rzeczy na zgdanie osoby uprawnionej do rozporzadzenia tymi rzeczami.

W oparciu o powyzsze ustalenia nalezy stwierdzic¢, ze w toku przysztych
prac nad prawem o domach sktadowych nalezy przyjac definicje, w Swietle

15T, Dziurzyhski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit, s. 647; na temat pojecia kupca zob.
J. Namitkiewicz, Nowe prawo..., s. 1; S. Janczewski, op. cit., s. 49 i n.

16 Najbardziej reprezentatywnym przykladem uzycia pojecia przedsiebiorstwa w znaczeniu
podmiotowym jest art. 1 ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r. o przedsigbiorstwach panstwowych,
tekst jedn. Dz. U. 2013, Nr 1384.

17Zob. Druk Sejmowy nr 615 z 1998 .

18 Art. 1787 C.C.I.

19 Art. 1789 C.C.I.

20 Art. 1790 C.C.I.

21 Nalezy jednak zauwazy¢, ze w prawie tym domy skladowe ujmowane s niekiedy takze jako
przedsigbiorstwa w znaczeniu funkcjonalnym np. art. 2 i 4 rozporzadzenia z 1926 r. o organizacji
doméw sktadowych, ktére mowig o prowadzeniu domu skladowego.

22 7ob. art. 16 rozp. z 1924 r. oraz art. 647 k.h.
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ktorej dom skladowy jest to przedsiebiorca skladowy uprawniony do wysta-
wiania dowodow sktadowych oraz zbywania przez licytacje publiczng rzeczy
zlozonych na sklad na zgdanie niezaspokojonego posiadacza warrantu. Z tego
tez wzgledu przedmiotem rozwazan w niniejszej pracy zostat uczyniony dowod
sktadowy jako instrument realizacji funkcji domow sktadowych rozumianych
tak, jak w zaproponowanej definicji.

2. Systemy dowodow skladowych

Zawarte w przepisach u.d.s. unormowania dowodzilty tego, ze ustawodawca
polski opowiedzial sie za koncepcjg podwojnych dowodow sktadowych, chociaz
nie byto to jedyne mozliwe rozwigzanie. Ocena, czy byt to to wybor optymalny,
jak rowniez ewentualne w tym wzgledzie propozycje de lege ferenda nalezy
poprzedzié¢ kilkoma spostrzezeniami.

Przede wszystkim warto zauwazy¢, ze dowody sktadowe moga funkcjono-
waé w oparciu o rézne systemy. Przeglad porzadkéw prawnych wybranych
panstw pozwolil wyszczegolni¢ grupy krajow posiadajgcych zblizone rozwia-
zania w zakresie regulacji dowodow sktadowych, a co za tym idzie wyodrebnic
pewne modelowe systemy ujecia struktury i zasad funkcjonowania dowodow
sktadowych.

Historycznie starszy jest system pojedynczych dowodow skladowych.
W doktrynie nie ma zgodnosci pogladéw w sprawie miejsca, gdzie po raz pierw-
szy zaczeto wystawiac¢ pojedyncze dowody skladowe. Niekiedy wskazuje sie,
ze pierwszy znany przypadek wystawienia dowodow sktadowych wystgpit
w XVII w., kiedy holenderska Kompania Wschodnio-Indyjska wydawata swoim
klientom dowody zlozenia towaréw23. Przewaza jednak stanowisko24, ktére
geneze dowodow skladowych laczy z pojawieniem sie w XVII w. w Anglii doméw
sktadowych, ktore poczawszy od polowy XVIII w. zaczely wystawiac te doku-
menty (tzw. weights — notes i warranty)2?.

Dla pojedynczych dowodow sktadowych przyjela sie nazwa warrantow2,
aczkolwiek okreslenie to funkcjonuje takze w systemie podwdjnych dowodow

23 B. Helczyhski, Domy skladowe i warranty, w: Encyklopedja podreczna prawa publicznego,
t. I, Warszawa, 1930, s. 110.

24 [[lepurenesnu I.®. Kypc Toprosoro mpasa, t. II: Tosap. Toprossie cremkn, Mocksa 2003, § 102;
S. Ortowski, Warranty i sklady publiczne, Poznan 1890, s. 3; A. Boistel, Wyklad prawa handlo-
wego, Warszawa 1877, s. 355; W. Andrychiewicz, Sklady towarowe i warranty, w: Encyklopedya
handlowa, Warszawa 1891, s.766; J. Namitkiewicz, Podrecznik prawa handlowego, wekslowego
i czekowego, Warszawa 1922, s. 166—-167.

25 B. Helczyhski, op. cit., s. 110-111.

26 3. Orlowski, op. cit., s. 4 i 5; W. Andrychiewicz, Sktady towarowe..., s.765-766; Encyklo-
pedia handlowa Orgelbranda, t. II, Warszawa 1914, s. 157; J. Namitkiewicz, Podrecznik prawa
handlowego, wekslowego, czekowego i upadlosciowego, Warszawa 1919, s. 157; J. Namitkiewicz,
Podrecznik prawa handlowego, wekslowego i czekowego, Warszawa 1922, s. 169; M.H. Kozinski,
w: Papiery wartosciowe, red. M. Baczyk, M.H. Kozinski, M. Michalski, W. Pyziol, A. Szumanski,
1. Wiess, Krakow 2000, s. 483.
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skladowych, gdzie oznacza dokument stuzacy do zastawienia zlozonych na sklad
rzeczy. Omawiany system odznacza sie znacznym uproszczeniem procedur
zwigzanych z jego wykorzystywaniem, poniewaz posiadacz dowodu sktadowego
moze przy jego wykorzystaniu albo przenies¢ prawa do skladowanej rzeczy, albo
obcigzy¢ ja zastawem. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze na zgdanie sktadajgcego
dom skladowy wydaje oprocz warrantu tzw. note wagi (weight note), ktora
oznacza m.in. objetosé, iloéé, wage, gatunek, ciezar skladowanych rzeczy?’.

System ten w praktyce cieszyl sie szerszym zastosowaniem anizeli pod-
wojne dowody skladowe juz od pojawienia sie instytucji doméw sktadowych.
Przede wszystkim zostatl przyjety w panstwach o wysoko rozwinietej gospodarce
i dominujacej pozycji w handlu, takich jak Stany Zjednoczone, Niemcy, Anglia
i Holandia2®, a poza tym m.in. w HiszpaniiZ®.

Popularnos¢ koncepcji pojedynczych dowodow sktadowych byta na tyle sil-
na, ze znalazla swoich zwolennikow rowniez w polskich kregach skupiajacych
osoby zainteresowane unormowaniem instytucji doméw sktadowych i dowodow
sktadowych. Znamienne jest to, ze w pierwszym polskim projekcie z 1921 r.
regulujgcym funkcjonowanie domow sktadowych przyjeto w art. 15-21 system
pojedynczych dowodow sktadowych zwanych kwitami sktadowymi. Stuzyly one
albo do przeniesienia wlasnosci towaru, albo do ustanowienia na nim prawa
zastawu. Proba wprowadzenia w zycie norm porzadkujacych wykorzystanie
dowodow skladowych wynikata z potrzeb gospodarczych kraju, w ktérym po-
wszechne bylo zbywanie lub zastawianie sktadowanych rzeczy poprzez sprze-
daz lub zastaw zwyklych poswiadczen sktadowych albo poprzez dokonywanie
odpowiednich zapiséw w ksiedze sktadownika, co nie odpowiadato 6wezesnym
tendencjom wystepujacym w prawie o domach sktadowych panstw o wysokim
poziomie rozwoju30.

Po raz drugi okazja do inkorporowania do polskiego porzadku prawne-
go systemu pojedynczych dowodéow skladowych pojawila sie wraz z praca-
mi zmierzajgcymi do restytucji instytucji domow skltadowych w latach 90.
XX w. Idee tej koncepcji promowatl projekt ustawy o skladowaniu artykutow
rolnych3l. Art. 25-29 tego projektu sytuowaly pozycje dowodu sktadowego jako
dokumentu potwierdzajgcego tytul wtasnosci do artykuléw rolnych oznaczonych
co do jakosci i iloSci, przyjmowanych na terytorium RP. Dowdd sktadowy mogt
by¢ tylko imienny, a jezeli miat by¢ zbywalny powinna by¢ w nim pozostawiona
rubryka, w ktorej sktadajacy lub upowazniony przez niego przedstawiciel mo-
gli wpisywaé informacje o zastawach lub innych obcigzeniach nalozonych na
sktadowane artykuty rolne. Charakterystyczne byto to, ze dowdd sktadowy miat

273, Orlowski, op. cit., s. 159.

28 K. Petyniak-Sanecki, Domy skladowe i obrét warrantowy, PPH 1925, nr 3, s. 159.

29 J. C. Veiga, Fideicomiso de warrants: (El ,warrant” como instrumento de financiacién),
Madrid 2001, s. 23 i n.

30 Zob. A. Gérski, Projekt ustawy o domach sktadowych, zredagowany w mysl wskazéwek
Sekcji prawa handlowego Komisji Kodyfikacyjnej na posiedzeniu czerwcowem 1921 przez Dra
Antoniego Gorskiego, Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne, rocznik XIX, Krakow 1921, s. 142.

31 Druk Sejmowy nr 615 z 11.09.1998 r., s. 1-37.
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by¢ sporzadzany w czterech egzemplarzach, przy czym tylko jeden w formie
oryginatu, ktory otrzymywac miat sktadajacy.

Druga koncepcja dotyczaca systemu dowodow skladowych zaklada
rozbudowang strukture dowodu sktadowego ztozonego z dwoch czesci. Jedna
z nich, zwana rewersem, stuzy do zbywania sktadowanych rzeczy, a druga,
okreslana jako warrant, jest wykorzystywana do ustanawiania na nich prawa
zastawu, przy czym kazda z nich moze by¢ przenoszona przez indos. System
podwdjnych dowodow sktadowych nie wynikal z praktyki obrotu gospodarc-
zego 1 nie posiadal w tym wzgledzie utrwalonych zwyczajow, lecz od poczatku
regulowany byt przez akty normatywne. Ojczyzna tej koncepcji jest Francja,
w ktorej pierwsze regulacje w tym zakresie zapoczatkowal dekret z 1848 r.
System podwojnych dowodow sktadowych w pelnym ksztalcie wyrazala ustawa
z 28 maja 1858 r. o negocjowaniu towarami ztozonymi w magazynach pub-
licznych32. Rozwiazanie to zostalo utrzymane w kolejnych aktach prawnych,
m.in. w rozporzadzeniu z 1945 r. o domach skladowych33 i w dekrecie z 1945 r.
przyjetego w celu zastosowania tego rozporzadzenia3* oraz w C.d.C.3% Pra-
wodawstwo francuskie stalo sie wzorem dla porzadkéw prawnych szeregu
innych panstw, m.in. Belgii, Austrii, Wegier i Wtoch. Sporadycznie system
podwéjnych dowodow skladowych spotykany byt takze w Niemczech, np.
w Bremie, gdzie oprocz Lagerschein, pelnigcego role rewersu, wystawiano takze
Lagerpfandschein o funkcji warrantu3®.

Odmiennos$ci zachodzace pomiedzy podwojnymi dowodami sktadowymi
w roznych porzgdkach prawnych pozwolily na wyodrebnienie pewnych jego
postaci, co umozliwito klasyfikowanie ich w grupy w oparciu o przyjete
kryterium.

Ze wzgledu na zewnetrzng budowe mozna przyjac¢ podsystem francuski
i austriacki. W pierwszym z nich wystawiano dwa potgczone ze sobg i iden-
tycznie brzmigce dokumenty, czyli rewers i warrant, natomiast drugi znal
jeden dokument wyciety z ksiegi jukstowej ztozony z dwoch czesci, rewersu
i warrantu, ktére mozna bylo rozdzieli¢37.

Z kolei przyjmujac za kryterium m.in. geneze, konstrukcje prawng i zna-
czenie ekonomiczne mozna byto wsréd dwuczesciowych dowodow sktadowych
wyro6znic typ angielski i francuski. Wprowadzenie tego podziatu byto mozliwe
dzieki temu, ze niektorzy traktowali wystawiane w systemie pojedynczych

32 Zob. szerzej A. Boistel, op. cit., s. 356 i n.

33 Ordonnance n° 45-1744 du 6 aott 1945 relative aux magasins généraux zostal uchylony
w 2000 r. za$ zawarte w nim regulacje w niezmienionym co do zasady ksztalcie zostaly wlgczone
do dzialu 4 C.d.C. obejmujgcego art. L 522-24 — L, 522-37.

34 Décret n° 45-1754 du 6 aotit 1945 pris pour I'application de I'ordonnance n°® 45-1744 du
6 aolt 1945 relative aux magasins généraux, obecnie nowi nazwe Décret n° 45-1754 du 6 aott 1945
pris pour l'application des articles L. 522-1 a L. 522-40 de code de commerce.

35 Szerzej na temat francuskiego kodeksu handlowego zob. A.M. Klimaszewska, Code de
Commerce — Francuski Kodeks Handlowy z 1807 r., Sopor 2011, s. 86 i n.

36 J. Kunert, Transakcje w handlu morskim, Warszawa 1958, s. 290 i 291.

37T, Seifert, Domy skladowe, w: Encyklopiedja nauk politycznych, t. I, Warszawa 1936,
s. 920.
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dowodow sktadowych wagi noty na rowni pod wzgledem znaczenia z rewersami,
co pozwalalo kwalifikowaé¢ Anglie do krajow o podwojnym systemie dowodow
skladowych?38.

Mimo ze system podwdjnych dowodow sktadowych byt doskonalszym two-
rem legislacyjnym, aktywnosé domoéw skladowych dziatajacych w jego ramach
nie byta tak duza jak tych, ktore funkcjonowaly w oparciu o jednoczesciowe do-
wody sktadowe. Na szczegolng uwage zashugiwala austriacka ustawa z 1889 r.
o zakladaniu i prowadzeniu publicznych domoéw sktadowych i o dowodach skta-
dowych, ktore domy takie wystawiaja3?. Mimo ze wymieniona ustawa bardzo
szczegotowo regulowata kwestie dowodow sktadowych i byta prawniczo dobrze
skonstruowana, domy skladowe rozwijaty sie stosunkowo stabo. Podobnie byto
na Wegrzech40,

System podwdjnych dowodoéw zostal przyjety rowniez w polskim porzgdku
prawnym. W zasadzie fundamentalne znaczenie odegralo tutaj rozp. z 1924 r.,
ktorego regulacje dotyczace dowodow sktadowych dosé wiernie wzorowane byty
na pawie austriackim z 1889 r. Zawarte w tym rozporzgdzeniu unormowania
zostaly, w niemal niezmienionym ksztalcie, recypowane do k.h., a nastepnie
do u.d.s. Warto przy tym zauwazy¢, ze dominacja koncepcji dwuczesSciowego
dowodu skladowego ujawnila sie przy pracach nad tworzeniem prawa o do-
mach skladowych w latach 90. ubieglego wieku, poniewaz na niej opieral sie
zaréwno projekt ustawy o gieldach towarowych i domach skladowych?!, jak i
projekt u.d.s.42

Okreslajac kierunek przyszitych prac legislacyjnych dotyczacy wyboru
systemu dowodow skladowych nalezy uwzgledni¢ przede wszystkim cel, kto-
remu regulacja ta bedzie stuzy¢. Zakladajac, ze jedng z przestanek przywroce-
nia instytucji dowodow sktadowych, rozumianych jako techniczny instrument
zapewniajacy cyrkulacje skladowanych rzeczy bez ich fizycznej translokacji,
bedzie realizacja funkcji usprawnienia obrotu towarowego, nalezatoby sie opo-
wiedzie¢ za koncepcja dwuczesciowych dowodow skladowych.

Za stusznoscig takiego wyboru przemawia fakt, ze tylko ten system zapew-
nia mozliwosé obiegu sktadowanych rzeczy podczas ich jednoczesnego obcigze-
nia zastawem. Zalety te dostrzegane byly réwniez w doktrynie niemieckiej43,
mimo przyjecia tam generalnie odmiennego systemu. System podwéjnych
dowodow skladowych usuwa takze ograniczenia, ktore istniejg w systemie

38 8. Szer, Dowody skladowe wedlug polskiego prawa o domach sktadowych, PPH 1929,
nr 3-6, s. 1191 120.

39 Zob. Ustawa handlowa wraz z ustawami dodatkowemi w tlémaczeniu Prof. Dra Jézefa
Rosenblata, Wydanie trzecie z objasnieniami Prof. Dr Stanistawa Wroblewskiego, t. II: Ustawy
dodatkowe, Krakow 1917, s. 279-299.

40 B. Helcezyhski, op. cit., s. 111.

41 Zob. Druk Sejmowy nr 2137 z 22.01.1997 r., warto nadmienié, ze w pierwszym czytaniu
za przyjeciem tej ustawy opowiedzialo sie 251 postéow przy sprzeciwie 115 i 40 gloséw wstrzymu-
jacych sie.

42 Druk Sejmowy nr 890 z 22.02.1999 r.

43 0. Goldberg, Das Deutsche Lagerhausgeschift, Zittau 1901, s. 33—34, http:/dlib-pr.mpier.
mpg.de/m/kleioc/0010/exec/bigpage/%22140289_00000038.gif%22, dostep z dnia 13.06.2014 r.
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pojedynczych dowodow skladowych, a ktore wyrazajg sie w tym, ze podczas
znajdowania sie dowodu skladowego w rekach zastawnika, zastawca pozba-
wiony jest mozliwosci zbycia przedmiotu zastawu.

Poglady o wyzszosci systemu podwojnych dowodow sktadowych, jako ,nie-
watpliwie wytworu najdoskonalszego”, uznawali nawet zwolennicy wprowa-
dzenia do naszego porzadku prawnego systemu jednoczesciowych dowodow
skladowych wzorowanych na prawie niemieckim44. Wyrazana przez nich kon-
cepcja wprowadzenia pojedynczych dowodow skladowych motywowana byta
raczej obawami, ze system podwdjnych dowodow sktadowych okaze sie zbyt
skomplikowany jak na warunki polskie.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze opracowane w Polsce projekty w istocie nie
zawieraly czystej koncepcji jednoczesciowych dowodow sktadowych. Projekt
z 1921 r. dopuszczal wprawdzie kilkakrotne indosowanie kwitu skladowego,
aby przenosi¢ wlasnosé towaru, ktory byt juz uprzednio obcigzony prawem
zastawu, lecz ze wzgledow etycznych zabranial zbywania rzeczy obcigzonej
zastawem lub przeniesienie przez zastawnika jego praw na osobe trzecig?®.
7 kolei poselski projekt z 1998 r. przewidywat, ze dowdd sktadowy co do zasady
bedzie imienny, jego zbycie nie miato nastepowaé przez indos, a stosowanie
przepisow o cesji znacznie by utrudniato obrot nim. Wynikato z tego, ze polskie
projekty stanowily raczej hybryde rozwigzan obowigzujacych w panstwach
o jednoczesciowym systemie dowodow skladowych. Z tego powodu wprowa-
dzenie w zycie rozwigzan w nich przyjetych nie doprowadzitoby do wykorzy-
stywania dowodow sktadowych na takg skale jak w innych krajach o systemie
pojedynczych dowodoéw sktadowych.

Jednakze w toku przyszlych prac nad nowym prawem o domach sktado-
wych nie mozna pomingé zglaszanej juz podczas prac nad u.s.d. propozycji
zamieszczenia w naszym prawie obu systeméw dowodéw sktadowych?6. Pomyst
ten zakladal oparcie sie na pojedynczych dowodach skladowych na zlecenie,
do ktorego tresci, egzekucji, sprzedazy przymusowej i amortyzacji znalaztyby
zastosowanie przepisy regulujgce podwdjne dowody sktadowe. Jednoczescio-
wy dowod sktadowy stuzylby do przenoszenia praw do skladowanej rzeczy
albo do ustanawiania na niej zastawu. Do jego obiegu mialaby by¢ wykorzy-
stana instytucja indosu. Wyboér podstawy prawnej ustanowienia zastawu
(art. 327-335 k.c., art. 19 pr. weksl., oddanie w zastaw na podstawie zwyklego
indosu) zostalby pozostawiony jego posiadaczowi?’.

Niewatpliwie wlasnie prostota pojedynczych dowodow sktadowych jest ich
glowng zaletg. Proponowane rozwigzanie przyjecia do polskiego porzadku praw-
nego obu systeméw dowodéw skladowych wystepowalo w Rosji%® oraz swego
czasu w regulacjach Szkocji i Stanéw Zjednoczonych, gdzie w ten sposob mogty

44 A, Gérski, Projekt..., s. 142.

45 Ibidem, s. 142 i 143.

46 R. Jastrzebski, Dowody sktadowe w prawie polskim, PUG 1999, nr 11, s. 4.

47 R. Jastrzebski, Pojedyncze dowody skladowe, PUG 2000, nr 7-8, s. 36.

48 A, Siebeneichen, Prawo o domach sktadowych, PiH 1925, z. 2, s. 32, niektérzy rozwigzanie
takie upatrujg rowniez w prawie angielskim, zob. S. Szer, op. cit., s. 119.
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by¢ trzymane w skladach zelazo i zboze*9. Wprawdzie w literaturze przedmiotu
wyrazane byly poglady, ze wspotistnienie obok siebie tych dwoch systemow
w ramach jednego porzadku prawnego poglebitoby i tak skomplikowang nature
dowodow sktadowych®? ale nie wydaje sie, aby byta to ocena trafna.

Dlatego wydaje sie, ze w przysztych pracach nad ustawg o domach skia-
dowych nalezaloby przyja¢ dwa wspolistniejgce obok siebie systemy dowodow
sktadowych tzn. zaréwno podwdjne dowody skladowe, jak tez pojedyncze do-
wody skladowe. Sukces pojedynczych dowodéw sktadowych w szczegdlnosci
w USA przekonuje, ze takze w Polsce moglby stac sie on atrakcyjny zwlaszcza
dla tych wszystkich beneficjentow, ktorzy z gory zakladali korzystanie z jednej
tylko funkgcji, jaka pelilyby domy sktadowe.

3. Przeslanki wystawienia dowodu skladowego

W $wietle unormowania zawartego w u.d.s. wystawianie dowodow sktado-
wych zostalo uczynione wylgcznym atrybutem domow sktadowych. Jednakze
skorzystanie przez tych przedsigebiorcow z przystugujacego im uprawnienia
a zarazem obowigzku wystawienia dowodu skladowego zostato uzaleznione
od uprzedniego zgdania sktadajacego. Pod tym wzgledem natura dowodu skta-
dowego, a Scislej rewersu, ulegla zblizeniu do konosamentu, ktory zgodnie
z art. 129 § 1 k.m. z 2001 r. wystawia przewoznik na zadanie zatladowcy, a nie
do weksla, ktorego prywatny charakter sprawia, ze moze go wystawi¢ kazdy
podmiot posiadajacy zdolno$¢ wekslowa.

Konsekwencjg powyzszej konstatacji byta takze Scisla korelacja pomiedzy
kontraktem sktadu a wystawieniem dowodu sktadowego. Dowod sktadowy
mogt by¢ wystawiony tylko na zgdanie sktadajacego, tym zas mogl by¢ tylko
podmiot, ktory zawart umowe skladu. Dlatego uprawnienie do skutecznego
zgdania wystawienia dowodu sktadowego powstawato najwczesniej z chwilg
zawarcia kontraktu sktadu.

Regulacje zwigzane z wystawianiem dowodow sktadowych mogty wzbudzaé
zastrzezenia z punktu widzenia ochrony praw posiadaczy rewersu. Wynikalo to
z faktu, ze ustawodaweca nie rozstrzygnal w sposob jednoznaczny przestanek,
ktorych zaistnienie warunkowatoby wystawienie przez dom sktadowy dowodow
sktadowych. Najpowazniejszy zarzut dotyczyt braku normatywnej wypowiedzi
w kwestii uprawnienia domu sktadowego do wydania skladajagcemu dowodu
sktadowego po zawarciu umowy sktadu, lecz przed dostarczeniem rzeczy na
sklad.

Jedna z mozliwych interpretacji przepiséw obowigzujacych w tym zakresie
zakladata dopuszczalno$¢ wydania sktadajagcemu w takiej sytuacji dowodu

49 Andrychiewicz W., Studya Wladystawa Andrychiewicza poprzedzone wspomnieniem o nim
skreslonem przez Adolfa Suligowskiego, Warszawa 1903, s. 249.

50 Zastrzezenia takie zglaszane byly juz na tle 6wczesnego rosyjskiego stanu prawnego, zob.
Andrychiewicz W., Studya, op. cit. s. 249.
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sktadowego. Podstawg tego twierdzenia byt art. 19 ust. 1 pkt 1 u.d.s., zgod-
nie z ktorym dom skladowy zobowigzany byt do wydania dowodéw sktado-
wych na zadanie skladajgcego. Wyrazona w nim tres¢ stawiata dom sktadowy
w niekorzystnym potozeniu wowczas, gdy sktadajgcy zwrocit sie z takim zg-
daniem przed ztozeniem rzeczy, na ktore chcial uzyskaé¢ dowod skladowy.
Do rozstrzygniecia pozostawalo zagadnienie, czy dom sktadowy moglby kwe-
stionowac legitymacje formalng skladajgcego, podnoszgc, ze przed zlozeniem
rzeczy na sklad, nie jest on jeszcze sktadajacym. Innymi slowy przedmiotem
analizy byla tu dopuszczalnosé postuzenia sie argumentacjg odmawiajacg utoz-
samiania pojecia sktadajgcego z osoba, ktora zawarta kontrakt sktadu, lecz nie
dostarczyla rzeczy.

Wilasciwym obszarem normatywnym dla zdefiniowania skladajgcego byty
przepisy k.c. o umowie sktadu. Pojecie sktadajacego, jako strony umowy skia-
du, nie zostalo wymienione w art. 853 § 1 k.c. zawierajacego definicje umowy
sktadu. Natomiast ustawodawca postuguje sie pojeciem skladajgcego tylko
w tych przepisach, w ktorych expressis verbis jest mowa o oddaniu rzeczy na
sklad przedsiebiorcy sktadowemu np. w art. 857-8593 k.c.859%-8598 k.c. Kon-
statacji tej nie przeczy tresc art. 853 § 2 k.c., poniewaz wydanie sktadajgcemu
pokwitowania wymieniajgcego szczegbéltowe dane o sktadowanej rzecz jak np.
rodzaj, ilo$¢, oznaczenie, sposob opakowania rzeczy, bytoby niemozliwe bez
uprzedniego stwierdzenia tych cech w drodze bezposredniego kontaktu z tg
rzeczg. Odnoszac te refleksje do domow sktadowych mozna by zatem stwierdzic,
ze ze skladajgcym mieliSmy do czynienia dopiero wowczas, gdy dom skladowy
znajdowal sie we wladaniu rzeczy oddanych mu na sklad.

Rozumowanie powyzsze moglo jednak budzi¢ watpliwosci, poniewaz po-
mijato kluczowa okolicznosé, ze kontrakt sktadu jest dwustronng czynnoscig
prawnag, a zatem wymaga istnienia dwoch stron. Brak w art. 853 § 1 k.c.
wskazania imiennie drugiej strony tej umowy nie moze by¢ interpretowany
w ten sposob, ze strony tej nie ma. Skoro wiec w innych przepisach strona ta
nazywana jest skladajagcym, a w art. 853 § 1 k.c. ustawodawca nie wprowadza
dla niej innego terminu, uprawnione jest wnioskowanie, ze w istocie takze tu
strong tg jest skladajacy. W konsekwencji dom sktadowy nie mogl skutecznie
podnosi¢ argumentu o braku wydania rzeczy na sklad dla usprawiedliwienia
odmowy wydania dowodu sktadowego.

Pole manewru dla domu skladowego zostalo zawezone takze przez art. 23
ust. 1 u.d.s., ktory nakazywat wydaé¢ dowod sktadowy sktadajacemu. Przyto-
czona norma eliminowata mozliwo$¢ wydania dowodu sktadowego przez dom
sktadowy osobie godnej zaufania, np. wskazanej przez obie strony, do czasu,
gdy sktadajacy dostarczyt rzecz do domu sktadowego.

Z drugiej jednak strony wydawato sie, ze rowniez na gruncie stanu praw-
nego z okresu 2000-2011 r. mozna bylo dowodzi¢ braku obowigzku wydania
sktadajacemu dowodu sktadowego do momentu zlozenia wskazanych w umowie
sktadu rzeczy.

Po pierwsze, wskazywalaby na to wykladnia funkcjonalna, a zwlaszcza
negatywne konsekwencje ekonomiczne, ktore niostaby ze sobg mozliwosc
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wydawania dowodow skladowych przy braku faktycznego znajdowania sie
rzeczy na skladzie. Utrata wiarygodnosci rewersow spowodowataby dewalu-
acje znaczenia tych papieréw wartosciowych, co doprowadzitloby w praktyce
do zaniku funkcji usprawnienia obrotu sktadowanymi rzeczami. Ponadto za-
hamowany zostalby rozwoj funkcji kredytowej domow sktadowych. W efekcie
rola domow sktadowych zostataby zredukowana do zwyklych przedsiebiorcow
sktadowych, co pozbawiloby sensu tworzenia tej instytucji w drodze odrebnych
regulacji prawnych, jak rowniez sensu tworzenia podstaw prawnych dla ist-
nienia dowodow skladowych.

Po drugie, skoro rewersy zaliczane byly do grupy towarowych papieréow
wartosciowych reprezentujgcych oznaczone w nich rzeczy, to nielogiczne bytoby
ich wystawianie i wydawanie przy braku wtadania tymi rzeczami przez dom
sktadowy. Ponadto rewers (dowod sktadowy) reprezentowat okreslone prawa
do oznaczonych w nim rzeczy. Zatem niedostarczenie rzeczy na sklad powinno
skutkowa¢ odmowg wydania dowodu skladowego majgcego ucielesniaé¢ prawa
do tych rzeczy.

Po trzecie, wprawdzie dowod sktadowy stanowit dowod zawarcia umowy
sktadu, lecz nie byla to jedyna jego rola. Wystawienie dowodu sktadowego po-
wodowato rowniez indywidualizacje oznaczonych w nim rzeczy. Stwierdzenie
to zmieniato kierunek funkcji dowodowej dowodu sktadowego, gdyz zaczynata
ona dotyczy¢ nie tylko zawigzania sie samego stosunku sktadu, ale tez rzeczy
oddanej na sklad. Kreacja tego rodzaju funkcji dowodu sktadowego znajdowata
swoje uzasadnienie w essentialia negotii kontraktu sktadu, ktorym byto spra-
wowanie pieczy nad skladowanymi rzeczami. W tym Swietle zasadne wydawato
sie przyjecie pogladu, ze wystawienie dowodu skladowego przed zlozeniem
rzeczy na sktad byloby niedopuszczalne, gdyz dokument taki nie mogtby spo-
wodowac indywidualizacji oznaczonych w nim rzeczy.

Po czwarte, nalezalo mie¢ wzglad na przeszkody natury technicznej, ktore
uniemozliwialyby wydanie dowodu skladowego przed przyjeciem przez dom
sktadowy rzeczy na sklad. Jak wynikalo bowiem z art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s.,
obligatoryjnym elementem tresci obu czesci dowodu skladowego bylo m.in.
oznaczenie ilosci, jakosci i kraju pochodzenia, a w razie potrzeby takze szczegol-
nych cech rzeczy zlozonych na skiad. Przed zlozeniem rzeczy dom sktadowy nie
byt w stanie zweryfikowa¢ tych danych, zas wystawienie dowodu sktadowego
z takimi brakami skutkowaloby jego niewaznoscig. Argument ten wsparty byt
dodatkowo przez art. 25 ust. 1 pkt 3 u.d.s., ktory do obligatoryjnych elementow
pierwszego indosu zaliczal oznaczenie wraz z naleznosciami ubocznymi kwoty
pienieznej, na ktorej zabezpieczenie ustanawialo sie prawo zastawu na rzeczach
ztozonych na sktad. Ustawodawca mowigc o rzeczach ztozonych na sktad uzylt
trybu dokonanego. Uwaga ta sklaniata do wniosku, ze skoro nie zlozono rzeczy
na sktad, to niedopuszczalne bylo wystawienie warrantu, a zatem posrednio
takze dowodu skladowego, ktory umozliwialby dokonanie takiej czynnosci®l.

51 Podobnie zob. M. Pakowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego z zajetym calym dowo-
dem skladowym, rewersem lub warrantem, PPE 2005, nr 1-6, s. 48-49.
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Odrebnego rozwazenia wymagala kwestia dopuszczalnosci wystawienia
1 wydania dowodu sktadowego po dostarczeniu przez sktadajgcego innego to-
warowego papieru wartoSciowego reprezentujgcego oznaczone w nim rzeczy.
W naszym porzadku prawnym zagadnienie to ulegloby zawezeniu do kono-
samentu albo dowodu sktadowego lub rewersu wystawionego przez inny dom
sktadowy. Wydaje sie, ze mimo braku w tym wzgledzie jednoznacznego sta-
nowiska ustawodawcy, nalezaloby uznac za niedopuszczalne wydanie dowodu
sktadowego przez dom skladowy w takiej sytuacji. Przemawial za tym fakt, ze
podstawowa funkcja domow skladowych polegata na przechowywaniu rzeczy.
Natomiast funkcgja usprawnienia obrotu sktadowanymi rzeczami, ktorej przejaw
stanowilo wystawianie przez domy sktadowe dowodow sktadowych, zachowy-
wata charakter wtorny wobec ich przechowywania. Pochodny charakter funkcji
usprawnienia obrotu towarowego sprawial, ze nie mogta by¢ ona realizowana
woweczas, gdy nie bylo mozliwe wykonywanie przez dom sktadowy funkcji
przechowania. Dostarczenie przez sktadajgcego wspomnianych dokumentow
uniemozliwialoby domowi sktadowemu sprawowanie pieczy. W efekcie znacz-
nemu skomplikowaniu ulegtaby kwestia odpowiedzialnosci domu sktadowego
z tytulu ubytku, uszkodzenia lub utraty rzeczy. Posiadacz rewersu wykazujacy
swoje prawo nieprzerwanym szeregiem indosow mogiby dochodzié roszczenia
odszkodowawczego od domu skladowego, poniewaz nabywajgc rewers mialby
prawo przypuszczac, ze rzecz znajduje sie pod piecza domu skltadowego. Zwy-
kle przeciez motywem nabycia rewersu do pewnego stopnia byta pewnos¢ po
stronie nabywcy, ze rzecz przechowywana byta w odpowiednich warunkach,
co zapewniaty regulacje doméw skladowych wprowadzajgce w tym wzgledzie
wysokie standardy. Juz z tego wynikalo, ze dom skladowy nie mogtby uwolnic
sie od odpowiedzialnosci poprzez wskazanie podmiotu, w ktérego wladztwie
znajdowala sie rzecz. Za niedopuszczalne nalezatoby takze uznac¢ zamieszczenie
w tresci rewersu wzmianki, ze w domu sktadowym zostat zlozony towarowy
papier wartosciowy zamiast rzeczy, poniewaz dzialanie takie prowadziloby do
naruszenia art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s. i stanowiloby merytoryczng ingerencje
W tresc rewersu.

Przechodzac do oceny istniejacego w latach 20002011 stanu prawnego na-
lezy uznac, ze byt on niedoskonaty, poniewaz nasuwat zbyt wiele watpliwosci.
Warunkiem zapewniajacym sprawny obrot rewersami, musiato by¢ zaufanie
jego nabywcow do tego, ze dokument ten rzeczywiscie reprezentuje rzeczy, kto-
re znajdujg sie w domu sktadowym. Wydaje sie, ze btad ustawodawcy polegat
tutaj na zbyt wiernym wzorowaniu sie na rozwigzaniach miedzywojennych.

Analiza prawno-poréwnawcza prowadzila do konkluzji, ze pierwowzor dla
art. 23 ust. 1 u.d.s. stanowit art. 654 § 1 k.h. in principio. Nalezy jednak od-
notowac, ze mimo braku literalnej zmiany sens obu tych przepiséw zmienita
nowelizacja art. 853 k.c., nadajagca umowie sktadu charakter konsensualny.
Pod rzadami przepiséw k.h. umowa sktadu miata charakter realny. W zwigzku
z tym do jej zawarcia niezbedny byl element realny w postaci wydania rzeczy
domowi sktadowemu. W konsekwencji, aby osoba zadajgca wydania dowodu
sktadowego na podstawie art. 654 § 1 k.h. mogta by¢ uznana za sktadajacego,
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musiata uprzednio zawrze¢ umowe sktadu, a do tego zdarzenia prawnego nie-
zbedne bylo zlozenie rzeczy na sklad. Zatem charakter realny umowy skladu
wykluczal sytuacje, w ktorej zgdajacy wydania dowodu sktadowego nie oddatl
jeszcze rzeczy na sklad. Upewnialo to nabywce rewersu, ze oznaczona w nim
rzecz znajduje sie w domu skladowym.

Nadanie umowie sktadu charakteru konsensualnego powinno spowodowac
odwzorowanie tresci art. 654 § 1 k.h. w art., 23 ust. 1 u.d.s. ze stosowng mody-
fikacjg uwzgledniajgcg zaszlg zmiane. Dlatego w uwzglednieniu powyzszych
rozwazan de lege ferenda mozliwe wydaja sie przynajmniej dwa rozwigzania.

Pierwsze z nich polegaloby na wyraznym przeciwstawieniu sobie momentu
wystawienia i wydania dowodu sktadowego. O ile do wystawienia dowodu
sktadowego dom sktadowy bylby zobowigzany zawsze na zadanie sktadajacego,
o tyle do wydania mu go bylby uprawniony dopiero po ztozeniu rzeczy na skiad.
Koncepcja taka rodzi jednak pytanie o sens wystawiania dowodu sktadowego
w sytuacji, gdy w zasadzie nie byloby pewnosci, ze sktadajacy dostarczy rzeczy
do domu sktadowego. Ponadto po wystawieniu dowodu sktadowego a przed
jego wydaniem dom sktadowy zobowigzany bylby do czuwania nad jego bezpie-
czenstwem, bowiem przypadkowe jego wydostanie sie do obiegu oznaczaloby
dla domu skladowego przynajmniej odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg. Stad
nalezy zakltadac, ze domy sktadowe niechetne bylyby nakladaniu na nie tego
typu obowigzku.

Druga propozycja, zastugujaca w wiekszym stopniu na uznanie, nawigzuje
do unormowania istniejgcego w porzadku prawnym Stanéw Zjednoczonych.
Zgodnie z art. 11 pkt b United States Warehouse Act (7 U.S.C.250) dowod
sktadowy na produkty rolne nie moze by¢ wystawiony, jezeli w momencie
wystawiania go produkty te nie znajdowalyby sie na przechowaniu w domu
sktadowym.

Z powyzszych wzgledow w toku prac nad nowg ustawg o domach sklado-
wych nalezaloby sie opowiedzie¢ za wprowadzeniem podobnego do amerykan-
skiego klarownego przepisu do polskiego prawa, co pozwoliloby na wyelimino-
wanie wskazanych wyzej niejasnosci powstajgcych na gruncie przepisow u.d.s.
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze rozwigzanie takie nie do konca nosiloby zna-
miona nowosci w naszym systemie prawnym z uwagi na obowigzujgcy przed
art. 654 § 1 k.h. art. 29 rozp. z 1924 r. Mimo ze umowa sktadu miata wowczas
charakter realny, to wskazany przepis stanowil, ze dom sktadowy wyda skia-
dajacemu na jego zgdanie dowod sktadowy na ,ztozone u siebie towary”. W ten
sposob na gruncie wowczas obowigzujgcego stanu prawnego usuniete zostaly
wszelkie watpliwosci co do tego, ze w chwili wydania dowodu sktadowego ozna-
czona w nim rzecz musiata znajdowac sie we wtadaniu domu sktadowego.
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4. Tres¢ dowodu skladowego

Na gruncie przepisow u.d.s. tre$¢ obu czesci dowodu skladowego zostata
okreslona w art. 23 ust. 3 tej ustawy. Zgodnie z wymienionym przepisem obie
czesci dowodu skltadowego powinny wzajemnie sie na siebie powotywac i za-
wierac: 1) okreslenie firmy (nazwy) domu sktadowego, numer identyfikacyjny
REGON lub PESEL, date zlozenia rzeczy na sklad, date wystawienia i podpisy
0s6b uprawnionych do reprezentowania domu sktadowego, 2) numer dowodu
sktadowego, zgodny z numerem biezgcym ksiegi sktadowej, 3) imie i nazwisko
(okreslenie firmy, nazwy, numer identyfikacyjny REGON) i adres sktadajacego,
4) oznaczenie ilosci, jakosci i kraju pochodzenia, a w razie potrzeby takze szcze-
golnych cech, rzeczy ztozonych na sklad, 5) wzmianke o tym, czy rzeczy ztozone
na sktad zostaly ubezpieczone, a jezeli tak, to u jakiego ubezpieczyciela, na jakg
kwote i na jaki czas, 6) oznaczenie terminu odbioru ze sktadu rzeczy zlozonych
na sklad, jezeli termin taki zostat w umowie okreslony, 7) wzmianke o tym, czy
i w jakiej wysokosci z rzeczami zlozonymi na sklad sg zwigzane cla, podatki
lub inne optaty oraz zabezpieczone prawem zastawu roszczenia domu sktado-
wego, z podaniem wysokosci biezgcego skladowego oraz naleznosci ubocznych
i wskazaniem odpowiednich pozycji taryfy sktadowego, 8) oznaczenie banku
domicylowego, w ktorym wptaca sie kwoty przypadajgce na rzecz posiadacza
dowodu sktadowego lub jego czesci.

Przyjete przez ustawodawce unormowanie nie byto oryginalne, poniewaz sta-
nowilo dosy¢ doktadne odzwierciedlenie przedwojennego art. 29 rozp. z 1924 r.
oraz art. 654 § 2 k.h., dla ktorych z kolei wzorem byl par. 18 austriackiej
ustawy z 1889 r. o zakladaniu i prowadzeniu publicznych doméw skladowych
i o dowodach skladowych, ktore domy takie wystawiajg®2.

Wymagany w prawie polskim katalog informacji podlegajacych ujawnieniu
na obu czesciach dowodu sktadowego byt stosunkowo bogaty. Niemniej jednak
poréwnanie tresci art. 23 ust. 3 u.d.s. z regulacjami zawartymi w porzadkach
prawnych innych panstw prowadzi do wniosku, ze jego zawarto$¢ nie wyroz-
niala sie tak pod wzgledem objetosci, jak tez merytorycznej zawartosci. Przede
wszystkim nalezy zauwazy¢, ze nie mozna w tym wzgledzie moéwi¢ o jednolitych
tendencjach na swiecie.

Sg panstwa, w ktorych przepisy prawne zawierajg relatywnie krotki ka-
talog obowigzkowych informacji podlegajacych umieszczeniu na rewersach.
Tytulem przyktadu nalezy podaé, ze prawodawca francuski wymaga ujawnienia
na rewersie zaledwie nazwiska, zawodu i adresu zamieszkania, wzglednie sie-
dziby skladajgcego, rodzaju zlozonego towaru, informacji umozliwiajgcych jego
identyfikacje i okreslenie wartosci. Podobnie art. 1790 C.C.I. wymaga jedynie,
aby sktadowy dowod posiadania zawieral nazwisko i imie lub okreslenie firmy
i adres skladajacego, miejsce zlozenia, nature i ilos¢ zlozonych rzeczy i inne
dane konieczne do ich okreslenia, informacje, czy w odniesieniu do towaru
optacono naleznosci celne i czy zostal on ubezpieczony.

52 7Zob. Ustawa handlowa, op. cit., s. 285-286.
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7 drugiej strony spotyka sie kraje, ktorych regulacje wymagaja podania na
dowodzie skladowym szeregu szczegotowych informacji tak, jak czyni to polski
ustawodaweca.

Egzemplifikacjg tego sg unormowania przewidziane w prawie kanadyjskim,
w ktorym art. 2 Warehouse Recept Act stanowi, ze dowod sktadowy musi za-
wiera¢ miejsce domu sktadowego albo inne miejsce, gdzie towary sg sktadowa-
ne, nazwisko osoby, ktora oddata rzecz na przechowanie albo w imieniu ktorej
rzecz zostala oddana na przechowanie, date wystawienia dowodu sktadowego,
wzmianke, czy zlozone rzeczy majg by¢ dostarczone sktadajgcemu albo osobie,
w imieniu ktorej rzeczy zostaty zlozone, czy majg by¢ dostarczone posiadaczowi
dowodu sktadowego, wzglednie osobie uprawnionej z indosu, a ponadto taryfe
oplat za sktadowanie, opis rzeczy albo paczek je zawierajacych, podpis osoby,
dzialajgcej w imieniu lub za dom sktadowy, a takze oSwiadczenie o wysokosci
zaliczki udzielonej przez dom skladowy i zabezpieczeniu tej wierzytelnosci
zastawem na zlozonym towarze.

Bogaty katalog informacji podlegajacych ujawnieniu na dowodzie sktado-
wym przewiduje takze przepis § 7-202 Ujednoliconego Kodeksu Handlowego
USA, ktory zawiera w tym wzgledzie az dziewiec szczegolowych punktow.
W Swietle tego przepisu ujawnieniu na dowodzie sktadowym podlega m.in.
miejsce domu skltadowego, w ktorym sa skladowane rzeczy, data wystawienia
dowodu sktadowego, jego numer, oswiadczenie, czy dostarczone rzeczy majg
by¢ wydane okazicielowi dowodu skladowego, czy bedzie to dowdd imienny
czy na zlecenie, taryfa skladowa, optaty przetadunkowe, opis sktadowanych
rzeczy albo paczek, w ktorych sie one mieszcza, podpis osoby dziatajacej za lub
w imieniu domu sktadowego, informacje o udzielonych zaliczkach, zaciggniete
od domu sktadowego zobowigzania pieniezne zabezpieczone prawem zastawu
na skladowanych rzeczach, a gdy ich wysoko$¢ nie jest znana w momencie
wystawienia dowodu sktadowego wystarczy wzmianka o ich istnieniu.

Rowniez w prawie niemieckim par. 475¢c HGB wymaga, aby na dowodzie
skladowym znalazly sie takie dane jak miejsce i dzien wystawienia kwitu;
nazwisko i adres sktadujgcego; nazwisko i adres przedsiebiorcy sktadowego;
miejsce i dzien sktadowania; zwyczajowe okreslenie rodzaju towaru i rodzaj
opakowania; w przypadku towaréw niebezpiecznych ich okreslenie zgodne
z przepisami o towarach niebezpiecznych, w przeciwnym razie inne ogolnie
przyjete okreslenie; ilo$¢, oznaczenie i numer paczek; wage brutto lub w inny
sposob podang ilo$¢ towaru; w przypadku skladowania zbiorowego — infor-
macje na ten temat; podpis przedsiebiorcy sktadowego. Ponadto na dowodzie
sktadowym moga znajdowac sie dalsze dane, ktore dom skladowy uwaza za
konieczne.

Ocena polskich regulacji z okresu 2000-2011 wymaga zwrocenia uwagi
na kilka kwestii, ktére powinny stac sie przedmiotem analizy w pracach nad
przyszlym prawem o domach skladowych.
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W literaturze przedmiotu® watpliwosci wzbudzila tresé art. 23 ust. 3 pkt.
3 u.d.s., w Swietle ktorego obie czesci dowodu sktadowego powinny podawac
imie i nazwisko (okreslenie firmy, nazwy, numer identyfikacyjny REGON)
i adres skladajacego. Zarzut dotyczy} faktu, ze dyspozycja tego przepisu za-
wierala blad polegajacy na pominieciu PESEL-u sktadajacego. Przepis ten nie
wywotywal kontrowersji pod rzadami k.h., ale wowczas nie zawierat czesci
ujetej w nawiasie.

Oparcie sie na wykladni gramatycznej prowadzitoby do konkluzji, ze nie-
ktore osoby fizyczne zostalyby wyeliminowane z kregu beneficjentow upraw-
nionych do skladowania rzeczy w domach skladowych. Przyjecie takiej inter-
pretacji w odniesieniu do towarow rolnych pogarszaloby w sposob szczegélnie
drastyczny sytuacje rolnikow indywidualnych. W znacznym stopniu ostabialoby
takze znaczenie domow sktadowych na polskim rynku rolnym, poniewaz w nie-
uzasadniony sposob odbieraloby im przewazajaca czesé potencjalnych klientow.
Stawiatoby takze pod znakiem zapytania sam sens kreowania instytucji doméw
sktadowych. W rezultacie nalezato oprzec sie na wyktadni funkcjonalnej, ktora
prowadzila do wniosku, ze szczegblne wymagania, ktore polegaja na poda-
niu firmy i numeru REGON, odnosity sie tylko do podmiotéw podlegajacych
umieszczeniu w krajowym rejestrze urzedowym podmiotow gospodarki naro-
dowej. Natomiast regulacja taka nie stala na przeszkodzie, aby sktadajacym
byta osoba fizyczna, ktora nie posiadata numeru REGON.

Nigjasnosci mogt wzbudzac art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s., ktory wprowadzat
obowigzek zamieszczenia na obu czesciach dowodu skladowego oznaczenia
ilosci, jakosci i kraju pochodzenia, a w razie potrzeby szczegblnych cech, rzeczy
zlozonych na sktad. Sytuacja byla klarowna, gdy skladowane rzeczy nie pod-
legaly laczeniu na warunkach okreslonych w art. 8592 k.c. Problem pojawial
sie jednak przy zastosowaniu instytucji alla rinfusa. Art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s.
wymagal podania danych odnoszacych sie do rzeczy zlozonych na sklad. Po-
mijat zatem zupelnie sytuacje prawng rzeczy, ktore zostaly ztozone na sktad,
a nastepnie ulegly polaczeniu. W przypadku zastosowania instytucji alla rinfu-
sa powstawala bowiem nowa rzecz w wyniku potgczenia rzeczy tego samego ga-
tunku i tej samej jakosci, a ustawat byt rzeczy ktora zostala wczesniej ztozona
i polaczona. Literalna interpretacja przytoczonego przepisu prowadzita zatem
do wniosku, ze rewers i warrant zawieral dane dotyczace rzeczy, ktore zostaly
ztozone na sklad, mimo ze w chwili, gdy te papiery wartoSciowe znajdowaty sie
w obrocie, rzeczy te wskutek potaczenia z osobna juz nie istnialy, a mozna byto
jedynie mowic o udziale we wspotwlasnosci powstalej z polgczenia rzeczy.

Argumentu o tym, ze w art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s. chodzilo o podanie spe-
cyfikacji rzeczy sktadanych do domu skladowego jeszcze przed ich ewentual-
nym polaczeniem, dostarczato postuzenie sie w tym przepisie liczbg mnoga
w odniesieniu do rzeczy. Norma art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s. traktowala bowiem
o oznaczeniu ilo$ci, jakosci itd. rzeczy ,ztozonych” na sklad, a nie o rzeczy

53 R. Jastrzebski, Domy skladowe. Umowa skladu. Dowody skltadowe. Komentarz. Warszawa
2004, s. 161-162.
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»Ztozonej” na sktad. Sformulowanie to moglo dawac¢ asumpt do twierdzenia,
ze intencjg ustawodawcy byto oznaczenie w obu czesciach dowodu skladowe-
go danych odnoszacych sie do rzeczy istniejacych w chwili oddawania ich na
sktad. Ewentualna utrata egzystencji przez te rzeczy wskutek ich polaczenia
z innymi rzeczami i powstania nowej rzeczy nie miata juz znaczenia dla tresci
rewersu i warrantu.

Zaproponowana wykladnia art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s., jakkolwiek w $wietle
tresci tej normy uprawniona, oznaczala w istocie przyjecie pewnej fikcji danych
zawartych na obu czesciach dowodu skladowego o rzeczach, ktore skladajacy
oddal na sk}ad. Fikcja polega na tym, ze zgodnie z 23 ust. 3 u.d.s. nie istniatl
wymog ujawnienia na rewersie i warrancie informacji o udziale we wspo6t-
wlasnosci sktadowanych rzeczy w przypadku skorzystania z instytucji alla
rinfusa.

7 uwagi na powyzsze rozwazania regulacje zawartg w art. 23 ust. 3 pkt 4
u.d.s. nalezato uzna¢ za niezadowalajacg. Skoro bowiem skladowane rzeczy
ulegly polaczeniu, to rewers i warrant ujawniajac informacje o tych rzeczach,
podawaly specyfikacje rzeczy nieistniejagcych. Uprawnialo to do wysuniecia
sugestii dotyczacej zmiany art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s. tak, aby odzwierciedlat on
rowniez te przypadki, w ktorych zostata zastosowana instytucji alla rinfusa.
Dlatego w toku przyszltych prac nad nowym prawem o domach skladowych
do rozwazenia bytaby propozycja nadania stosownemu przepisowi brzmienia
o nastepujacej tresci ,0znaczenie ilosci, jakosci i kraju pochodzenia, a w razie
potrzeby takze szczegolnych cech, rzeczy ztozonych na skiad oraz wzmianke
o udziale we wspotwlasnosci sktadowanej rzeczy w przypadku, o ktérym mowa
w art. 8592 § 1 k.c.”. Nalezy doda¢, ze nie chodziloby tutaj o podawanie w do-
wodzie skltadowym utamkowej czesci udziatu we wspotwlasnosci, ta bowiem
mogtaby ulegaé zmianie wskutek lgczenia przez dom sktadowy innych jeszcze
rzeczy tego samego rodzaju i jakosci (nalezgcych do kolejnych sktadajacych)
przyjmowanych na sklad juz po wydaniu tego dowodu sktadowego. Jednak juz
sama wzmianka o tym fakcie bytaby blizsza prawdzie o faktycznych i prawnych
warunkach sktadowania rzeczy.

Nie byt jasny takze sens art. 23 ust. 3 pkt 8 u.d.s. w ksztalcie nadanym mu
w latach 2000-2011. Zgodnie ze wskazang norma obie czesci dowodu sktado-
wego powinny zawiera¢ m.in. oznaczenie banku domicylowego. Watpliwosci
wzbudzalo zawarte w tym przepisie sformulowanie, ze chodzi o bank domicy-
lowy, ,w ktorym wptaca sie kwoty przypadajace na rzecz posiadacza dowodu
sktadowego lub jego czesci”. Zasadnos¢ zamieszczenia tej formuty byta trudna
do wytlumaczenia wobec wczesniejszego zdefiniowania instytucji banku domi-
cylowego w art. 2 pkt 9 u.d.s., w ktorym zostal juz zamieszczony identyczny
zwrot. Jego powtorzenie w art. 23 ust. 3 pkt 8 u.d.s. zdawalo sie wiec by¢
zbednym suprfluum, w zwigzku z czym trudno bylo sie oprzec¢ wrazeniu, ze
ustawodawca pozostawal w tym przypadku racjonalny tylko z zalozenia.

Rozwazajgc w pracach nad przyszla ustawg o domach skladowych ewen-
tualne poszerzenie katalogu informacji zawieranych w obu czesciach dowo-
du sktadowego mozna wskazac¢ na art. L 522-24 C.d.C., stanowiacy wierne
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odzwierciedlenie art. 2 rozporzadzenia z 1945 r. o domach skladowych, ktory
dopuszcza mozliwo$c zastgpienia towarow zamiennych zlozonych w domu skta-
dowym towarami tego samego rodzaju, tego samego gatunku i tej same;j ilosci.
Mozliwo$c takiego zastapienia musi byé wowczas wzmiankowana zar6wno na
rewersie jak i warrancie. Praktyczne korzysci z wprowadzenia przytoczonego
rozwigzania moglyby sie okazaé¢ bardzo atrakcyjne z uwagi na mozliwosé od-
bioru takiej samej rzeczy jak skladowana w innym oddziale domu skladowego,
anizeli w miejscu poczatkowego zlozenia. W praktyce podnositoby to rowniez
walory sktadowania w domu sktadowym.

Ponadto de lege ferenda nalezy rozwazy¢ wprowadzenie jako obligatoryjne-
go elementu tresci obu czesci dowodu sktadowego podpisu osoby uprawnionej
do dzialania w imieniu domu skladowego. Wymoég taki wprowadzony zostat
w prawie niemieckim na mocy par. 38 Abs. 2 pkt 8 OLSchVO5%. Po utracie
mocy obowiazujacej tego aktu®® obowiazek ten zostal przeniesiony do par.
475c Abs. 3 HGB, zgodnie z ktorym dowod sktadowy powinien zawierac podpis
przedsiebiorcy sktadowego. Nowoscig jest to, ze podpis zgodnie z nowoczesnymi
wymogami moze miec takze forme druku lub pieczeci.

Natomiast nie wydaje sie konieczne (i nie uczynit tego polski ustawodaw-
ca na gruncie przepiséw u.d.s.) ujawnianie w tresci rewersu lub warrantu
informacji, czy skladajacy oddawal na przechowanie rzeczy stanowigce jego
wlasnosc, czy tez zrobit to w czyims imieniu, czego wymaga prawo kanadyjskie.
W Swietle przepisow u.d.s. skuteczne nabycie praw do skladowanych rzeczy
nie zalezalo bowiem od rodzaju stosunku prawnego taczacego sktadajgcego
z oddawang na sklad rzeczg. Co wiecej w okreslonych przez prawo sytuacjach,
nawet brak jakichkolwiek relacji prawnych pomiedzy skladajagcym a rzeczg nie
stanowil przeszkody do skutecznego uzyskania praw do rzeczy przez nabywce
rewersu (dowodu skladowego). Rozwigzanie przyjete przez polskiego ustawo-
dawce nalezato uznac za stuszne, stad zamieszczanie tego typu informacji na
rewersie i warrancie nie byloby konieczne takze na gruncie nowego prawa
o domach skladowych.

W toku przysztych prac legislacyjnych nalezy zwroci¢ uwage na okreslenie
charakteru katalogu informacji zawartych na rewersie i warrancie. Wskazac
bowiem nalezy, ze brak w art. 23 ust. 3 u.d.s sformutowania ,w szczegolno-
$ci” albo innego podobnego, ktore wskazywaloby na traktowanie tego zbioru
wytacznie w kategoriach przykladowego wyliczenia, mogt sktania¢ do pogladu
o enumeratywnym charakterze tego katalogu. Jednak bardziej przekonujacy
byt poglad, ze skoro zaden przepis u.d.s. nie wykluczal zamieszczenia innych
jeszcze klauzul, nalezalo wnosié o ich dopuszczalno$ci®®. Zamieszczenie przez

54 Zob. par. 38 Abs. 3 Verordnung iiber Orderlagerscheine vom 16. Dezember 1931 (Reichsge-
setzblatt 1931, s. 763), rozporzadzenie w sprawie zleconych kwitow sktadowych weszto w Niem-
czech w zycie z dniem 1 stycznia 1932 r. i zostalo uchylone z dniem 30 czerwca 1998 r.

55 Zob. szerzej Gesetz zur Neuregelung des Fracht-, Speditions — und Legerrechts (Transport-
echtsreformgesetz — TRG) Vom 25. Juni 1998 (BGBI. I S. 1588) oraz M. Paschke, w: Kommentar
zum Handelsgesetzbuch (HGB), red. H. Oetker, Minchen 2013, s. 2002.

56 M. Allerhand, Kodeks handlowy, Komentarz, Lwow 1935, s. 974 i 975.
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dom skladowy na zyczenie sktadajgcego albo bez takiego polecenia dodatko-
wych informacji nie powinno na gruncie przepiséw u.d.s. powodowa¢ niewazno-
$ci dowodu sktadowego. Brak byto bowiem racjonalnych powodéw stosowania
tak daleko idacej sankcji zwlaszcza, gdy nie przewidywaly jej przepisy. Warto
zwroci¢ uwage, ze zgodnie z formularzem wzoru rewersu wydanym przez [zbe
Domow Sktadowych za takg dodatkowsg informacje moglo by¢ traktowane za-
mieszczenie, obok numeru REGON, PESEL-u skladajacego, co nie znajdowalo
umocowania w art. 23 ust. 3 u.d.s. W doktrynie polskiej jako przyktad dodatko-
wych danych wskazano wzmianke o zajeciu rzeczy przed wystawieniem dowodu
sktadowego, przy zalozeniu, ze w takiej sytuacji dopuszczalne bylo wystawienie
dowodu skladowego®?. Ponadto dodatkowa klauzula moglaby uprawniaé po-
siadacza rewersu do odebrania rzeczy oznaczonych w tym dokumencie takze
w innym oddziale domu sktadowego, a nawet w innym domu sktadowym.

W Swietle powyzej przedstawionej wyktadni dopuszczalnos¢ zawarcia
w rewersie i warrancie dodatkowych danych nie powinna budzi¢ watpliwosci
takze na tle stanu prawnego obowigzujacego w latach 2000-2011. Mimo to
w przyszlych pracach legislacyjnych zmierzajgcych do opracowania nowego pra-
wa o domach skladowych nalezatoby rozwazy¢ ewentualng zmiane przepisow
— regulujacych materie zawartg w art. 23 u.d.s. — w kierunku wprowadzenia
wyraznego dopuszczenia tego rodzaju czynnosci. Przyktadu dostarcza usta-
wodawca niemiecki, ktory w par. 475¢ Abs. 2 HGB stanowi, ze na dowodzie
sktadowym mogg znajdowac sie dalsze dane, ktore przedsiebiorca sktadowy
uwaza za konieczne. Na uwage zastuguje takze przepis § 7-202 pkt ¢ amery-
kanskiego Ujednoliconego Kodeksu Handlowego, ktory expressis verbis prze-
widuje mozliwos$¢ zawarcia przez dom skladowy dodatkowych postanowien
w dowodzie sktadowym z tym zastrzezeniem, ze nie mogg one pozostawac
W sprzecznosci z przepisami tego kodeksu albo ograniczac jego zobowigzan pod
sankcjg niewaznosci.

Jednoznacznie negatywnie nalezalo oceni¢ niedobor normatywny w kwestii
okreslenia skutkow prawnych, ktore pociggal za sobg brak zamieszczenia w tre-
$ci rewersu lub warrantu ktorejkolwiek z danych sprecyzowanych w art. 23 ust.
3 u.d.s. Zawarte w tej materii regulacje ustawowe miaty charakter czastkowy,
poniewaz ustawodawca normowat jedynie skutki prawne wystawienia dowo-
du sktadowego z naruszeniem postanowien art. 23 ust. 3 u.d.s., przewidujgc
w art. 68 u.d.s. za to kare grzywny do 25.000 z}. Adresatem przytoczonej normy
byly domy skladowe. Natomiast zaden przepis nie okreslal konsekwencji praw-
nych nabycia wadliwego w swej tresci rewersu. Z tego wzgledu stan prawny
z analizowanego okresu rodzit powazne watpliwo$ci wymagajgce interwencji
ustawodawcy w procesie tworzenia przyszlego prawa o domach sktadowych.

Dodatkowym argumentem przemawiajagcym za slusznoscig tej propo-
zycji jest fakt, ze rowniez na tle bardzo zblizonych regulacji miedzywojen-
nych doszto do podziatu stanowisk wsrod przedstawicieli doktryny. Czesé
z nich byla zdania, ze brak jakichkolwiek danych okreslonych przez prawo nie

57 Ibidem, s. 974.
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stanowil podstawy do uznania rewersu lub warrantu za niewazny°8,co wynika-
lo z przypisywania tym danym charakteru jedynie porzadkowego®?. Podnoszono
tez, ze brak niektérych danych w rewersie, albo zamieszczenie w nim klauzuli
»zgodnie z umowg sktadu” albo ,zawartos¢ niewiadoma” powinno rodzié¢ tylko
skutek w postaci kauzalnosci zobowigzania takze w odniesieniu do nabywcy
rewersu®l. Zatem brak ktérego$ punktu w tresci dowodu sktadowego prowadzit
do niemoznosci klasyfikowania takiego dokumentu jako dowodu sktadowego,
a co za tym idzie nie mégt on by¢ przeniesiony w drodze indosu®l. Przedsta-
wione rozbieznos$ci interpretacyjne na gruncie uprzednio obowigzujacego stanu
prawnego pogtebiaty niezrozumienie dla stanowiska ustawodawcy, ktory mimo
utrzymujacych sie takze wspolczesnie w doktrynieb2 watpliwosci w tym wzgle-
dzie, nie skorzystal z szansy, jakg stwarzaly prace nad u.d.s. dla ostatecznego
wyjasnienia tej kwestii. Dlatego w zadnym razie prezentowane zagadnienie nie
powinno by¢ pominiete w toku tworzenia nowego prawa o domach sktadowych.
Punktem wyjsciowym dla podjecia prac legislacyjnych w tym kierunku moze sie
sta¢ art. 2 ust. 3 kanadyjskiego prawa o dowodach sktadowych, ktory wprost
stanowi, ze dowod skladowy nie traci swoich walorow z powodu pominiecia
w jego tresci jednego ze wskazach w tym akcie elementéw. Podobne stanowisko
polskiego prawodawcy stwarzaloby szanse na wyeliminowanie w przyszlosci
mogacych sie rodzi¢ w tym zakresie watpliwosci.

5. Forma dowodu skladowego

Refleksem postepu nauki i rozwoju technologicznego w prawie papierow
wartosciowych sg regulacje kreujgce instytucje zdematerializowanych papie-
row warto$ciowych i obrét nimi. Mozliwo$¢ wprowadzenia zdematerializo-
wanych dowodow skladowych nie byta rozpatrywana w trakcie trwania prac
legislacyjnych nad u.d.s. ani nie byta do tej pory szerzej rozwazana w polskiej
nauce prawa®3. Oczywiscie trzeba mieé¢ §wiadomosé, ze stworzenie norma-
tywnych podstaw funkcjonowania zdematerializowanych rewerséw z pew-
noscig nie wptyneloby od razu na rozwdj doméw sktadowych, a obrét tymi
zdematerializowanymi papierami wartosciowymi pozostalby przez dluzszy
czas jedynie w sferze normatywnej. Wniosek ten jest zasadny zwazywszy, ze
w okresie obowigzywania przepisow u.d.s nawet tradycyjne, papierowe dowody

58 J. Namitkiewicz, Kodeks handlowy. Komentarz, t. IT, Warszawa 1935, s. 275.

598. Szer, op. cit., s. 124.

60 Thidem, s.156—157.

61 M. Allerhand, op. cit., s. 965-966; T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit.,
s. 1012; L. Peiper, Komentarz do kodeksu handlowego i przepisow wprowadzajacych tenze kodeks,
Lwow 1936, s. 727-728; S. Janczewski, Prawo handlowe, wekslowe, czekowe, Warszawa 1946,
s. 366; M. Kozinski, Dowody skladowe a prawo wekslowe, Rejent 2003, nr 10, s. 84.

62 Zob. rozbiezne stanowiska na temat przedmiotowego zagadnienia R. Jastrzebskiego, Domy...,
s. 162 oraz M. Pakowskiego, op. cit., s. 56.

63 Celowosé stosownej regulacji rozwaza A. Miera, Przenoszenie prawa z dowodu sktadowego
przez indos, PPH 2003, nr 1, s. 36.
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sktadowe byly wydawane w znikomej liczbie: w 2004 r. wystawiono zaledwie
14 dowodow skladowych, podczas gdy w latach 2005-2011 nie wystawiono ich
w ogo6le®4. Mimo to obecnosé¢ w polskim prawie regulacji przewidujacych zde-
materializowang forme niektérych rodzajow papieréw wartosciowych65 sktania
do zastanowienia sie nad podobnym unormowaniem takze w odniesieniu do
rewersOw i warrantow.

Elektroniczna forma dowodow skladowych nie zostata do tej pory wpro-
wadzona w tych porzadkach prawnych, w ktorych instytucja domoéw skia-
dowych jest gleboko zakorzeniona. Przykladowo elektroniczna postaé¢ dowo-
dow sktadowych nie jest znana prawu francuskiemu. Nawet przeniesienie
w 2000 r. z niewielkimi zmianami przepisow zawartych w tytule IV fran-
cuskiego rozporzadzenia z 1945 r. o domach skladowych do dzialu 4 C.d.C.
obejmujacego art. L. 522-24 — L, 522-37 nie stalo sie bodzcem dla francuskiego
ustawodawcy do unowoczesnienia prawa o domach sktadowych poprzez wpro-
wadzenia elektronicznej formy rewersow i warrantow. Takze art. 1790-1797
C.C.I., ktore traktujg o rewersach i warrantach, nie przewiduja dla nich innej
formy niz tradycyjna.

7 drugiej jednak strony nalezy odnotowac, ze obecnie spotykane sg systemy
prawne, w ktorych przewidziana jest elektroniczna posta¢ dowodow sktado-
wych. Po raz pierwszy regulacje w tym zakresie pojawily sie w USA. W 1992
r. Kongres USA polecit Ministrowi Rolnictwa ustanowi¢ elektroniczne dowody
sktadowe dla przemystu bawelnianego. O sukcesie dokonanych zmian swiad-
czyly dane, z ktorych wynikalo, ze w przeciggu 10 lat elektroniczne dowody
sktadowe staly sie tak popularne, ze obrot ponad 90% pochodzacej ze zbiorow
bawelny odbywat sie z ich wykorzystaniem. Nowa posta¢ dowodow sktadowych
zredukowata ilo$¢ potrzebnej pracy, zwiekszyla efektywnosé i oszczedzala czas,
co zwiekszylo konkurencyjno$¢ amerykanskiego rolnictwa na Swiatowych ryn-
kach. Skale finansowych oszczednosci nowego systemu obrazuja dane, z kto-
rych wynika, ze na jednej beli®® oszczedzano od 5 do 10 dolaréw, co w sumie
przynosilo oszczednosci rzedu 275 milionéw dolaréw na rok®7.

Powyzsze doSwiadczenia przesgdzity o potrzebie wprowadzenia komplek-
sowej regulacji elektronicznych dowodéw sktadowych obejmujgcej swoim za-
siegiem wszystkie produkty rolne. Istotne znaczenie w tym zakresie nalezy
przypisac regulacjom zawartym w przepisach USWA. Definiuje on elektro-
niczny dowod skladowy jako elektroniczny kwit, ktory posiada upowaznie-
nie Ministra do tego, aby byl wydawany i przesylany na podstawie USWA

64 Dane pochodza ze sprawozdan z dziatalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za lata
2004 i 2005 (niepubl.).

65 Zob. m.in. art. 5a ust. 1 ustawy z dnia 29 czerwca 1995 r. o obligacjach (tekst jedn. Dz.U.
2001, Nr 120, poz. 1300 ze zm.); art. 90 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe
(tekst jedn. Dz.U. 2012, Nr 1376 ze zm.); art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o listach
zastawnych i bankach hipotecznych (teks jedn. Dz.U. 2003, Nr 99, poz. 919 ze zm.).

66 Jednostka pomiarowa luzno, odpowiednio ulozonej albo sprasowanej do postaci prostopad-
loscianu surowej bawelny zob. Stownik wyrazéw obcych, red. J. Tokarski, Warszawa 1971, s. 74.

67 Dane amerykanskiego Departamentu Rolnictwa zob. http:/ ciir.cs.umass.edu, zob. tez
W. Gillon, Warehouse Act: Electronic upgrade, http:/ deltafarmpress, com, dostep z dnia 15.11.2006 r.
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w formie elektronicznego dokumentu. Natomiast elektronicznym dokumentem
jest dokument, ktory jest wytwarzany, wysytany, otrzymywany albo umiesz-
czany w pamieci na elektronicznych lub innych podobnych srodkach, wiaczajac
w to elektroniczng wymiane danych, elektroniczne maile, telegramy, daleko-
pisy. Minister moze opublikowaé¢ unormowania regulujgce jeden albo wiecej
systemow elektronicznych, w ktorych dowody sktadowe moga by¢ wystawiane.
Elektroniczne dowody sktadowe mogg byc¢ wystawiane, rejestrowane, utrwalane
i przenoszone w odniesieniu do produktow rolnych na podstawie systemu lub
systemow prowadzonych w jednym albo wiecej miejscach zatwierdzonych przez
Ministra. Posiadanie elektronicznego dowodu sktadowego jest rownoznaczne
w skutkach z posiadaniem zmaterializowanej, tradycyjnej formy tego doku-
mentu. Wystawienie elektronicznego dowodu sktadowego zgodnie z przepisami
USWA powoduje, ze jest on wazny i wywoluje skutki prawne. Dom skladowy
nie moze jednak zostac zobligowany do wystawienia elektronicznego dowodu
sktadowego.

Regulacje w tym zakresie zawierajg takze przepisy RUSWA, ktore wpro-
wadzajg instytucje ,provider’a”. Terminem tym okreslona zostala osoba upo-
wazniona przez DACO, jako niezainteresowana trzecia strona, ktora prowadzi
jeden albo wiecej poufnych i zabezpieczonych systemoéw elektronicznych nie-
zaleznych od jakichkolwiek zewnetrznych wpltywow albo uprzedzen w dziala-
niu. W celu zalozenia systemu pozwalajgcego na wystawianie i przenoszenie
dowodow sktadowych kazdy wnioskodawca musi przedtozyé DACO okreslone
przez niego informacje i dokumenty wystarczajace do ustalenia, ze wniosko-
dawca spetnia przepisy USWA. Kazdy provider musi spelniaé¢ szereg wymagan,
m.in. posiadac i utrzymywac aktywa sprecyzowane w umowie, posiadac¢ dwie
polisy ubezpieczeniowe, z ktorych jedna dotyczy btedéw i zaniedban, a druga
zabezpiecza posiadacza dowodu sktadowego od oszustwa i nieuczciwosci, acz-
kolwiek dopuszczalne sg takze inne formy zabezpieczenia finansowego. Kazda
polisa musi zawierac¢ klauzule, w mysl ktorej FSA zostanie zawiadomiona na
30 dni przed jej odwotaniem albo o tresci nakazanej przez FSA. Ponadto wnio-
skodawca zobowigzany jest przedlozyé m.in. oSwiadczenie finansowe zgodnie
z og6lnie uznanymi standardami ksiegowosci okreslonymi przez Amerykanski
Instytut Zaprzysiezonych Ksiegowych oraz, w przypadku podmiotéw innych niz
osoby fizyczne, dokument ich utworzenia i dowod istnienia. Osoby zajmujgce
sie takg dzialalnoscig oraz DACO moga wypowiedzie¢ umowe, na podstawie
ktorej taka dzialalnosé jest wykonywana, bez zadnych dodatkowych warunkow,
wylacznie na podstawie zawiadomienia drugiej strony przy zachowaniu termi-
nu wypowiedzenia wynoszgcego 60 dni kalendarzowych. Kazda taka umowa
jest automatycznie przedtuzana 30 kwietnia kazdego roku tak dtugo, dopoki
provider spelnia jej warunki oraz przepisy USWA.

Dom sktadowy, ktory chce uczestniczy¢ w obrocie elektronicznymi dowo-
dami sktadowymi, zobowigzany jest spelnia¢ szereg warunkow, ktore zawiera
przepis § 735.303 RUSWA. Nalezy do nich m.in. informowanie DACO o tozsa-
mosci swojego providera z 60-dniowym wyprzedzeniem, jezeli po raz pierwszy
zamierza wykorzystac elektroniczne dowody sktadowe. DACO moze uchyli¢ lub
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zmieni¢ ten okres. Ponadto podmiot chcacy prowadzi¢ dom sktadowy zobowig-
zany jest przed wystawianiem elektronicznych dowodéw sktadowych wystapic
z zadaniem i otrzymac z FSA szereg nastepujacych po sobie numeréw dowodow
sktadowych, ktore kolejno bedzie mogt uzywac dla wystawiania elektronicznych
dowodow sktadowych. Ponadto dom sktadowy musi otrzymac pisemne upowaz-
nienie z FSA co najmniej na 30 dni przez zmiang providera. Po uzyskaniu ta-
kiego upowaznienia dom sktadowy moze na jego podstawie zadac od providera
przeniesienia danych dotyczgcych wystawionych przez niego elektronicznych
dowodow skladowych z jego centralnego systemu ewidencji do podobnego sy-
stemu prowadzonego przez wybranego przez siebie providera. W braku innych
postanowien wydanych przez FSA dom skladowy zobowigzany jest zawiado-
mic¢ o tym posiadaczy elektronicznych dowodéw sktadowych co najmniej na
30 dni kalendarzowych przed zmiang providera. Elektroniczny dowod sktadowy
ustanawia takie same uprawnienia i zobowigzania w stosunku do produktow
rolnych jak papierowy dowdd sktadowy i posiada szereg cech. Do nich nalezy
zaliczy¢ m.in. to ze posiadacz elektronicznego dowodu sktadowego jest upowaz-
niony do takich samych praw i przywilejow jak posiadacz papierowej formy
dowodu sktadowego, tylko aktualny, biezacy posiadacz elektronicznego dowodu
sktadowego moze go przenieS¢ na nowego posiadacza, tozsamos¢ posiadacza
elektronicznego dowodu skladowego jest poufna i wiaczona jako informacja
do kazdego elektronicznego dowodu sktadowego, tylko jedna osoba moze by¢
wyznaczona jako posiadacz elektronicznego dowodu sktadowego w tym samym
czasie. Dom sktadowy nie moze wystawic elektronicznego dowodu sktadowego
na skladowane produkty rolne lub ich czesci w sytuacji, gdy inne wazne dowody
sktadowe reprezentujace te same rzeczy nie zostaly uniewaznione. Zabronione
jest wystawienie dwoch elektronicznych dowodow sktadowych o takich samych
numerach lub reprezentujgcych te same produkty rolne. Elektroniczny dowod
sktadowy moze by¢ wydany w celu zastgpienia papierowego dowodu sktadowe-
go, jezeli zada tego aktualny jego posiadacz.

Brak w prawie polskim, w czasie obowigzywania przepisow u.s.d., podob-
nych regulacji nalezalo oceni¢ negatywnie. Dlatego w toku przysztych prac nad
prawem o domach sktadowych nalezy podjgc wysilek zmierzajacy do stworze-
nia normatywnych podstaw funkcjonowania zdematerializowanych rewersow
i warrantéw. Zapewne wykorzystanie tych norm na szerszg skale nastgpi dopie-
ro po uplywie pewnego okresu. Jednakze bedg one odpowiadaly nie tylko ogél-
norozwojowym tendencjom, ktore, jak nalezy przypuszczaé, znajdg swoj wyraz
w porzgdkach prawnych panstw europejskich, ale takze przyniosg wymierne
korzysci finansowe na skutek redukcji kosztow zwigzanych z obstuga dowodow
sktadowych. Ponadto regulacje te beda korespondowaly ze zwiekszeniem bez-
pieczenstwa dowodow sktadowych poprzez wyeliminowanie ryzyka zwigzanego
z probami ich podrabiania lub przerabiania, co ewidentnie przyczyni sie do
budowy zaufania takze do samej instytucji domow skladowych. Z uwagi na
genetyczne, jurydyczne i funkcjonalne podobienstwo rewersow (dowodow skta-
dowych) do konosamentow pewng pomocg, oprocz doswiadczen USA, moglyby
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sie okazaé takze unormowania elektronicznych konosamentow®8. Nieodparte
pozostaje przy tym wrazenie, ze w pracach nad restytucja domow sktadowych,
czego wyrazem byly przepisy u.d.s., przyjeto najmniejszg linie oporu i zmini-
malizowano wysitki legislacyjne do dostownego nieomal przytoczenia zawartych
w k.h. przepisow. W ten sposob zaprzepaszczono okazje wprowadzenia juz
uprzednio regulacji odpowiadajacych wspotczesnym wymogom, czego nie mozna
powtorzyc w toku prac nad nowym prawem o domach sktadowych.

6. Pojecie dowodu skladowego i pokwitowania

Znaczenie dowodu sktadowego w prawie polskim ulegato zmianie. W pol-
skim jezyku prawnym termin dowod skladowy pojawil sie po raz pierwszy
w rozp. z 1924 r., przez co od razu zostat podkreslony jego immanentny zwig-
zek z dzialalno$cig domow skladowych. Przez pierwsze lata obowigzywania
instytucji domow sktadowych pojecie dowodéw sktadowych zakorzenilto sie
w polskiej Swiadomosci prawnej na tyle mocno, ze podczas prac nad k.h. nie
byly zglaszane w tym wzglednie alternatywne rozwigzania. W szczegolnosci
nie powroécono do terminologii proponowanej w pierwszym polskim projekcie
ustawy o domach sktadowych z 1921 r., w ktérym postugiwano sie pojeciem
kwitu skladowego®?.

Zmiana znaczenia tego terminu nastgpita wraz z uchyleniem przepiséw k.h.
o domach sktadowych i wejSciem w zycie 1 stycznia 1965 r. kodeksu cywilnego.
Pojecie dowodu sktadowego pozostalo wprawdzie wérod przepisow naleza-
cych do rezimu prawnego umowy skladu, niemniej zmienito swoje znaczenie.
Na podstawie art. 853 § 2 k.c. do wydawania dowodow sktadowych sktada-
jacemu uprawnione i zobowigzane zostalo kazde przedsiebiorstwo skladowe.
Przepis ten wskazywal jednocze$nie na tres¢ dowodu sktadowego stanowiac,
ze powinien on wymieniac¢ rodzaj, ilo$¢, oznaczenie oraz sposéb opakowania
towarow, jak tez inne istotne postanowienia umowy. Dowody sktadowe pod
rzgdami przepis6w k.c. nie mialy niczego wspolnego z dowodami sktadowymi,
do ktorych wystawiania uprawnione byly domy sktadowe. Stanowisko doktryny
byto jednolite, ze taki dowod sktadowy nie byl papierem wartosciowym, a sta-
nowit jedynie dokument dowodowy, innymi stowy pokwitowanie stwierdzajgce
przyjecie na sktad oznaczonych w nim towarow?0.

68 Szeroko na temat konosamentu elektronicznego zob. M. Dragun-Gertner, Konosament
elektroniczny a akredytywa dokumentowa, w: Europeizacja prawa prywatnego, red. M. Pazdan,
W. Popiotek, W. Rott-Pietrzyk, M. Szpunar, Warszawa 2008, t. I, s. 245 i n., eadem, Konosa-
ment elektroniczny w transporcie morskim, Prawo morskie, t. XX, Gdansk 2004, s. 107-119,
eadem, Aspekty prawne stosowania konosamentow elektronicznych w handlu miedzynarodowym,
w: Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, red. L. Ogieglo,
W. Popiotek, M. Szpunar, Krakéw 2005, s. 395 i n.

69 Zob. A. Gérski, Projekt..., s. 1341 n.

70W. Czachérski, Prawo zobowigzan w zarysie, Warszawa 1968, s. 617; A. Ohanowicz,
J. Gorski, Zarys prawa zobowigzan, Warszawa 1970, s. 473; W. Gorski, Sktad, w: System prawa
cywilnego. Prawo zobowigzan — czes¢ szczegolowa, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk
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Kolejny raz sytuacja zmienila sie z chwilg wejscia w zycie przepisow u.d.s.,
ktora jednocze$nie zawierata normy zmieniajgce uregulowania k.c. o umowie
sktadu. Ustawodawca stusznie wyeliminowat z art. 853 § 2 k.c. pojecie dowodu
sktadowego, poniewaz w przeciwnym razie dosztoby do nieporozumien na tle
identycznego pojecia wystepujacego na gruncie u.d.s. W szczegdlnosci wylo-
nitaby sie watpliwos¢ dotyczaca mozliwosci zastosowania instytucji dowodu
sktadowego, o ktorym byta mowa w u.d.s., do sktadownikow, o ktérych mowa
w przepisach k.c. Wprawdzie zawarta w art. 2 pkt 3 u.d.s. definicja dowodu
sktadowego zawierala ograniczenie podmiotowe w zakresie mozliwosci jego
wydania, przyznajgc ten atrybut tylko domom skladowym, ale identycznosc
obu tych nazw w powszechnym odbiorze mogtaby prowadzi¢ do niepotrzebnych
nieporozumien. Dlatego prawodawca stlusznie zmienit art. 853 § 2 k.c. m.in.
w ten sposob, ze w zastgpil pojecie dowodu sktadowego pokwitowaniem.

Stan prawny z lat 20002011 w istocie oznaczal powrdét do koncepcji przed-
wojennej. W doktrynie znaczenie sformulowania ,pokwitowanie” jest rozumiane
tak jak pojecie dowodu skladowego przed nowelizacja k.c’l. Natomiast pojecie
dowodu skladowego w analizowanym przedziale czasowym bylo identyczne
z tym, ktore funkcjonowato w jezyku prawnym pod rzadami przedwojennych
regulacji o domach skladowych.

Doktryna prawa nie zajmowala jednoznacznego stanowiska w kwestii do-
puszczalnosci wydania przez dom sktadowy skladajacemu dowodu sktadowego
w sytuacji, gdy ten jednoczesnie zgdalby wydania pokwitowania. W kwestii tej
zasadniczo dawaly sie wyrdznié trzy stanowiska.

Po pierwsze, mozna bylo podzieli¢ stanowisko czesci przedstawicieli dok-
tryny’2, ze zadanie wydania dowodu skladowego przez skladajacego elimino-
wato jego uprawnienie do zgdania wydania pokwitowania. A contrario zatem
w sytuacji, gdy skladajacy nie zgdal wydania dowodu sktadowego, mogt doma-
gac sie wydania pokwitowania. Stanowisko to zakladato zatem alternatywny
charakter tych uprawnien.

Po drugie, mozliwe byto przyjecie pogladu, ze w przypadku, gdy sktadajacy
oddawat rzeczy na przechowanie do domu sktadowego, jego uprawnienie ogra-
niczato sie jedynie do mozliwosci zadania wystawienia i wydania mu dowodu
sktadowego, a zatem nie mogt skutecznie domagaé sie wydania mu pokwito-
wania’3. Na poparcie tej tezy nalezaloby wskaza¢, ze przepisy u.d.s., mialy

1976, red. S. Grzybowski, s. 623; J. Winiarz, Kodeks cywilny z komentarzem. Warszawa 1989,
s. 770; G. Bieniek, w: Komentarz do kodeksu cywilnego. Zobowigzania, t. II, Warszawa 1997,
red. G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowska, M. Sychowicz, T. Wisniewski,
Cz. Zutawska, s. 407.

71 G. Bieniek, w: Komentarz do kodeksu cywilnego. Zobowigzania, t. II, red. G. Bieniek,
Warszawa 2002, s. 597; A. Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2005, s. 873; L. Ogiegto, Kodeks
cywilny, t. IT, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2005, s. 709.

72 J. Namitkiewicz, Kodeks..., s. 274; T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit.,
s. 1010; K. Zacharzewski, Obowigzki domu skladowego w swietle przepisow kodeksu cywilnego
oraz ustawy o domach sktadowych, Pr. Spotek 2002, nr 2, s. 46.

73 Taki poglad zdaje sie reprezentowaé L. Ogieglo, op. cit., s. 709 oraz G. Bieniek, w: Komen-
tarz do kodeksu cywilnego. Zobowigzania, t. I, red. G. Bieniek, Warszawa 2001, s. 521 i 522.
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charakter lex specialis wzgledem przepisow rezimu prawnego sktadu zawar-
tych w k.c., o ile pokrywaly sie zakresy ich regulacji. Skoro dowdd skladowy
petnit m. in. funkcje potwierdzenia zawarcia umowy sktadu, a jego tresc¢ okre-
Slata szczegotowo cechy ztozonych na skiad rzeczy, to art. 853 § 2 k.c. jako
wyrazajacy generalng zasade byl wylgczony. Jednak takiemu zalozeniu stal
na przeszkodzie fakt, ze pomiedzy charakterem prawnym zwyklego pokwito-
wania a dowodem skladowym zachodzily bardzo istotne réznice, ktore rodzity
watpliwosci co do dopuszczalnosci stosowania reguty lex specialis derogat legi
generali. Pokwitowanie jest tylko znakiem legitymacyjnym’4, natomiast dowo-
dy sktadowe, a Scislej rewersy, byly papierami wartoSciowymi ze wszystkimi
tego prawnymi konsekwencjami, a ich rola byta znacznie powazniejsza.

Wedlug trzeciego stanowiska’® skoro dom skladowy wydawal dowod sktado-
wy, to sktadajagcemu nie przystugiwato prawo do tego by mu wydano zwyczajne
pokwitowanie. Niemniej jednak dom sktadowy byl wladny to uczynic, poniewaz
zadna norma mu tego nie zabraniala.

Za najbardziej przekonujacy nalezato uznac poglad zakladajacy dopuszczal-
nos¢ jednoczesnego wydania sktadajgcemu dowodu sktadowego na jego zgdanie
oraz pokwitowania.

Za takim stanowiskiem przemawiala wykladnia literalna. Z brzmienia
art. 853 § 2 k.c. wynikalo, ze takze dom skladowy jako kwalifikowany przed-
siebiorca skladowy mial obowigzek wydania na zgdanie skladajgcego pokwi-
towania. Ustawodawca we wskazanym przepisie postuguje sie kategorycznym
sformulowaniem ,,wyda”. Interpretacje postrzegajaca ten obowigzek jako bez-
wzgledny nalezy uznaé za zbyt daleko idacg. Mimo to zlozenie przez sktada-
jacego oSwiadczenia o checi uzyskania pokwitowania byto wigzgce dla domu
sktadowego niezalezne od zgloszenia dodatkowej woli uzyskania réwniez do-
wodu sktadowego.

Takze wykladnia funkcjonalna przemawialta za prezentowanym stanowi-
skiem. Ilustrowala to sytuacja, w ktorej sktadajacemu na jego zgdanie zo-
staloby wystawione zwykle pokwitowanie, a po jakims czasie zadatby takze
wydania dowodu sktadowego. Nalezalo przyja¢, ze wowcezas dom skltadowy nie
mialby podstaw prawnych do odmowy wydania dowodu sktadowego. Wskazy-
walo na to przede wszystkim kategoryczne brzmienie art. 19 ust. 1 pkt 1 u.d.s.,
w ktorym expressis verbis byta mowa o tym, ze dom sktadowy zobowigzany byt
do wydania dowodow skladowych na zgdanie sktadajacego. Ustawodawca nie
czynit od tej reguty zadnych wyjatkow, co zdawalo sie przemawiac za niedo-
puszczalno$cig uzalezniania wydania tego dokumentu od zwrotu pokwitowania.
Ponadto warto zauwazy¢, ze pokwitowanie stanowi znak legitymacyjny, ktory
stwierdza oddanie rzeczy na sktad. Tymczasem sktadajacy, ktory zadaltby wy-
dania dowodu sktadowego nie domagalby sie zwrotu rzeczy, w zwigzku z tym
nie powstalby po jego stronie obowigzek zwrotu pokwitowania. Konkludujac,

74 Szerzej zob. K. Zacharzewski, Znaki legitymacyjne stwierdzajace obowiazek $wiadczenia,
Pr. Spotek 1999, nr 11, s. 34 i n.
75 M. Allerhand, op. cit., s. 964.
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przedstawiony przyktad wskazywal, ze mozliwe byly w praktyce przypadki,
w ktorych posiadacz dowodu sktadowego dysponowat rowniez pokwitowaniem
przyjecia rzeczy na sktad. Skoro do sytuacji takiej moglo dojs¢ w pewien czas
po ztozeniu rzeczy na sklad, to tym bardziej powinno by¢ to mozliwe juz bez-
posrednio po ich zlozeniu.

Ponadto nalezy zauwazyc¢, ze prezentowane stanowisko nie powodowato
zagrozenia dla obrotu skltadowanymi rzeczami ani dla bezpieczenstwa posia-
daczy rewersow lub warrantéw. Zgodnie z trescig art. 34 u.d.s. wydanie rzeczy
zlozonych moglo nastgpi¢ tylko za zwrotem rewersu i warrantu, przy czym
substytutem zwrotu warrantu bylo przedstawienie zaswiadczenia banku do-
micylowego o zlozeniu w nim kwoty oznaczonej w warrancie. Wynikalo z tego,
ze przedstawienie domowi sktadowemu pokwitowania nie moglo spowodowac
wydania rzeczy.

Warto jeszcze rozwazy¢C, czy istnial sens i cel przyznania sktadajgcemu
dwoch omawianych uprawnien. W praktyce zapewne do rzadkosci nalezaty-
by sytuacje, w ktorych skladajacy zadalby wydania mu dowodu sktadowego
oraz pokwitowania. Niemniej jednak dane zawarte w dowodzie skladowym
i pokwitaniu nie musiaty sie pokrywac. Obligatoryjna tres¢ obu czesci dowodu
sktadowego okreslona w art. 23 ust. 3 u.d.s. nie musiata w sposob wyczer-
pujacy charakteryzowaé sktadowanych rzeczy. Sktadajacy mogl miec¢ interes
w tym, zeby w pokwitowaniu zostat zamieszczony sposob opakowania rzeczy
oraz istotne postanowienia umowy. Nie wydaje sie, aby na gruncie przepisow
u.d.s. istnialy przeciwwskazania dotyczace zamieszczenia tych informacji na
dowodzie skladowym. Tym niemniej na przeszkodzie mogly stang¢ chociazby
prozaiczne wzgledy wynikajace z fizycznego braku miejsca na formularzu do-
wodu sktadowego do ujawnienia takich wiadomosci.

Reasumujac, powyzsze rozwazania przekonujg o tym, ze istniejacy w la-
tach 2000-2011 stan prawny pozwalal skladajgcemu zadaé¢ wydania zarow-
no dowodu skladowego, jak tez pokwitowania, mimo to wyrazne stanowisko
ustawodawcy w nowej ustawie o domach sktadowych niewatpliwie usunetoby
koniecznos¢ stosowania skomplikowanej wyktadni przepisow.

Podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwalajg wnioskowac, ze jurydyczna konstruk-
cja domu skladowego, ktora zostal przyjeta na gruncie przepisow u.d.s., byta
wadliwa. Z tego wzgledu w toku przysztych prac nad prawem o domach skta-
dowych nalezy uwzgledni¢ fakt, ze definicja domu sktadowego nie powinna
akcentowa¢ §wiadczenia ustug sktadu, ktore stuzg realizacji funkeji przecho-
wania. Wprawdzie nie mozna zaprzeczy¢, ze jest to znaczaca i wazna funkcja
domoéw sktadowych, ale godzi sie podkresli¢, ze to nie Swiadczenie ustug sktadu
odréznia instytucje domoéw skladowych od innych przedsiebiorcow sktado-
wych. Differentia specifica domoéw skladowych wyznaczona jest przyznang im
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prerogatywg do wystawiania dowodow sktadowych oraz zbywania przez licy-
tacje publiczng rzeczy zlozonych na sklad. W konsekwencji de lege ferenda
nalezy przyjac definicje, w swietle ktorej dom sktadowy jest to przedsiebiorca
sktadowy uprawniony do wystawiania dowodow sktadowych oraz zbywania
przez licytacje publiczng rzeczy zlozonych na sklad na zgdanie niezaspokojo-
nego posiadacza warrantu. Takie tez znaczenie domow sktadowych powinno
stanowi¢ punkt odniesienia dla rozwazan nad prawnymi aspektami dowodow
sktadowych.

7 kolei w obszarze rozwazan nad dowodami sktadowym gtéwne zastrzezenia
idg w kilku zasadniczych kierunkach.

Po pierwsze, zwraca uwage niezasadne oparcie si¢ w przepisach u.d.s. tylko
na systemie podwadjnych dowodow sktadowych z wylgczeniem jednoczesnego
wspotistnienia systemu pojedynczych dowodow sktadowych. Sukcesy tego ostat-
niego systemu, zwlaszcza w USA, wskazujg, ze proponowana zmiana powinna
by¢ gteboko rozwazona w przyszlym prawie o domach sktadowych.

Po drugie, na gruncie obowigzujacego w przepisach u.d.s systemu po-
dwojnych dowodow sktadowych szczegolnie powazne zastrzezenia wigzatly sie
z brakiem normatywnej wypowiedzi w kwestii uprawnienia domu skladowego
do wydania sktadajgcemu dowodu sktadowego po zawarciu umowy sktadu, lecz
przed dostarczeniem rzeczy na skitad. Skoro sprawny obrét rewersami musi
opierac¢ sie na zaufaniu jego nabywcow do tego, ze dokument ten rzeczywiscie
reprezentuje rzeczy, ktore znajdujg sie w domu sktadowym, w peini uzasadnio-
ny jest postulat de lege ferenda, aby dowdd sktadowy na produkty rolne mogt
by¢ wystawiony i wydany tylko wowczas, gdy produkty te bedg sie znajdowaty
na przechowaniu w domu sktadowym.

Po trzecie, za wysoce niedoskonate nalezalo uznac rozwigzanie przyjete
w art. 23 ust. 3 pkt 4 u.d.s., w ktérym zupelnie zostata pominieta sytuacja, gdy
sktadowane rzeczy ulegly polaczeniu. W konsekwencji rewers i warrant, ktore
zawieraly informacje o tych rzeczach, w istocie podawaly specyfikacje rzeczy
nieistniejgcych. Dlatego w toku przysztych prac nad nowym prawem o domach
sktadowych nalezy wysunaé propozycje, w Swietle ktorej stosowny przepis
wskazywalby, ze na rewersie i warrancie nalezy podac: ,oznaczenie ilosci,
jakosci 1 kraju pochodzenia, a w razie potrzeby takze szczegblnych cech, rzeczy
ztozonych na sktad oraz wzmianke o udziale we wspotwlasnosci sktadowanej
rzeczy w przypadku, o ktorym mowa w art. 8592 § 1 k.c.”.

Po czwarte, de lege ferenda godzi sie zasygnalizowaé potrzebe przemy-
Slenia poszerzenia katalogu informacji zawieranych w obu czeSciach dowodu
sktadowego o mozliwos¢ zastapienia rzeczy zamiennych zlozonych w domu
sktadowym rzeczami tego samego rodzaju, tego samego gatunku i tej same;j
ilosci. Wskazane rozwigzanie, nieobce innym systemom prawnym, podnosito-
by atrakcyjnosc¢ rewerséow, skoro umozliwialyby one odebranie takiej samej
rzeczy jak skladowana w innym oddziale domu sktadowego, anizeli w miejscu
poczatkowego ztozenia.

49



Po piate, nalezy rozwazy¢é wprowadzenie jako obligatoryjnego elementu
tresci rewersow i1 warrantow podpisu osoby uprawnionej do dziatania w imieniu
domu sktadowego, co dodatkowo uwiarygadnialoby te dokumenty.

Po szoste, do istotnych zagadnien, ktore powinny by¢ wziete pod rozwage
w toku przyszlych prac nad ustawg o domach skladowych, nalezy zaliczyé
wprowadzenie klarownej podstawy prawnej do zamieszczania na rewersie
i warrancie dodatkowych danych, nieprzewidzianych wprost ustawa, jak row-
niez okreslenie konsekwencji prawnych nabycia wadliwego w swej tresci rewer-
su i warrantu, a w szczegolnosci okreslenie skutkow prawnych braku zamiesz-
czenia w tresci rewersu lub warrantu ktorejkolwiek z danych sprecyzowanych
poprzednio tj. na gruncie u.d.s. w art. 23 ust. 3.

Po siodme, wychodzac naprzeciw osiggnieciom techniki nalezy postulowacé
wprowadzenie normatywnych podstaw funkcjonowania zdematerializowanych
rewersOw i warrantow.

Po 6sme, zasadna wydaje sie potrzeba jasnego przyznania skladajgcemu
prawa zadania od domu sktadowego wydania zarowno dowodu sktadowego, jak
tez pokwitowania na skladane rzeczy.
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ROZDZIAL I1. ZNACZENIE RWERSU W REALIZACJI
FUNKCJI USPRAWNIENIA OBROTU
TOWAROWEGO

Uwagi wprowadzajace

Specyfika polskich warunkoéw zwigzanych z rynkiem rolnym wplynela
na to, ze najwazniejsza funkcja zwigzana z dzialalnoscig domow skladowych
w Polsce w latach 2001-2011 polegata na przechowywaniu sktadowanych rze-
czy. Poniewaz funkcja ta w zasadzie nie wykazywata bezposredniego zwigzku
z dowodami sktadowymi, to nie przesgdzala ona o odrebnosci doméw sktado-
wych od innych przedsiebiorcow sktadowych. Tymczasem jak sie stusznie pod-
nosi w literaturze przedmiotul> jednym z zasadniczych kryteriow pozwalajacych
na odréznianie domow skladowych od pozostalych sktadownikow jest prawo
wystawiania zbywalnych przez indos dowodow sktadowych.

Srodkiem prawnym, dzieki ktéremu domy skladowe w Polsce mialy rea-
lizowac¢ funkcje usprawnienia obrotu towarowego byly rewersy. W prawidlo-
wo rozwinietej gospodarce znaczenie wykorzystania rewersow powinno by¢
ogromne. Pozwalajg one bowiem na wymiane towarowg sktadowanych rzeczy
z pominieciem ich fizycznej translokacji. Mechanizm ten przyspiesza zawiera-
nie transakgcji, powoduje obnizenie kosztow, ktore wystapityby przy transporcie
rzeczy oraz wzmacnia bezpieczenstwo skladowanych rzeczy, poniewaz wyelimi-
nowane zostaje ryzyko ich utraty, ubytku czy uszkodzenia towarzyszace zwykle
przy przemieszczaniu tych rzeczy. Wtasnie ta funkcja, obok funkcji kredytowe;j,
w modelu prawidlowego funkcjonowania domoéow skladowych przesadza o po-
trzebie ich tworzenia.

Statystyki dotyczace dzialalnosci domow sktadowych w latach 2001-2011
pozwolity na wyodrebnienie dwoch okresow. Pierwszy z nich mial miejsce
w latach 2002—2004 i charakteryzowal sie tym, ze wzrost liczby domow sktado-
wych byt odwrotnie proporcjonalny do wystawianych przez nie dowodow skita-
dowych. Jak wynika z danych z tego okresu, w 2002 r. dwadziescia istniejacych
wowezas domow skladowych wystawilo lacznie 1014 dowodéw sktadowych?2,
w 2003 r. trzydziesci dwa domy skladowe wystawily 900 dowodow sktadowych?,
natomiast w 2004 r. trzydziesci trzy domy sktadowe wystawily zaledwie 14 do-
wodéw skladowych®. Drugi okres przypada na lata 2005-2011 i charakteryzuje
sie najpierw gwaltownym zalamaniem funkcjonowania doméw sktadowych
w Polsce przy jednoczesnym drastycznym spadku zainteresowania dowodami

1J. Namitkiewicz, Kodeks handlowy. Komentarz, t. IT, Warszawa 1935, s. 265.

2 Sprawozdanie z dziatalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2002 r. (nie publ.),
s.1i2.

3 Sprawozdanie z dzialalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2003 r. (nie publ.),
s.1i2.

4 Sprawozdanie z dziatalnosci Sktadowego Funduszu Gwarancyjnego za 2004 r. (nie publ.),
s.1i2.
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sktadowymi ze strony skladajgcych, za$ nastepnie faktycznym obumarciem
instytucji domoéw sktadowych i dowodéw sktadowych. Przekonujg o tym dane
z lat 2005—20085 i pdzniejszych, z ktérych wynika, ze w okresie tym w naszym
kraju w ogole nie byty wystawiane dowody sktadowe. W praktyce oznaczalo to,
ze w analizowanym przedziale czasowym w Polsce nie istnial zdematerializo-
wany obrot sktadowanymi rzeczami przy uzyciu rewersow, a co za tym idzie,
domy sktadowe nie peknily jednej z wtasciwych im funkcji.

Przedstawiony powyzej obraz wskazuje, ze poczatkowo nastawienie benefi-
cjentow dowodow sktadowych bylo pozytywne do tej instytucji. Zaobserwowane
nastepnie negatywne zjawiska w zakresie zainteresowania rewersami sprowo-
kowatly do poszukiwania przyczyn ich powstania po to, aby je wyeliminowac
w trakcie prac nad nowym prawem o domach sktadowych.

1. Rewers jako instrument usprawnienia obrotu
skladowanymi rzeczami

Instytucja domow sktadowych miala stuzyé budowaniu nowoczesnego syste-
mu zdematerializowanego obrotu sktadowanymi rzeczami. Jednakze na gruncie
przepisow u.d.s. identyfikacja Srodka prawnego stuzgcego temu celowi mogta
wywotywaé watpliwosci. Braty sie one stad, ze ustawodawca polski wprowadzit
do jezyka prawnego pojecie dowodow sktadowych, jako generalnej nazwy dla
potaczonego ze sobg rewersu i warrantu. Wprawdzie taki zabieg legislacyjny
jest niekiedy spotykany w prawodawstwach innych panstw, np. wystepowal
w Austrii pod rzadami ustawy z 1889 r. o zakladaniu i prowadzeniu publicz-
nych doméw sktadowych i o dowodach sktadowych, ktére domy takie wysta-
wiaja®, ale sa takze kraje, w ktorych zrezygnowano z wprowadzania takiej
figury jurydycznej, np. we Francji i Wtoszech.

Przyjeta w Polsce koncepcja zmusita do rozwazenia, czy instrumentem
prawnym stuzgcym do cyrkulacji skladowanych rzeczy byt dowod sktadowy czy
rewers. Odpowiedz na to pytanie w duzym stopniu zalezala od ustaleniem, czy
obowigzujgce w latach 2001-2011 przepisy zapewnialy wystarczajgca podstawe
do kreowania normatywnych postaci trzech réznych papieréw wartosciowych,
tj. uznania za papier wartosciowy réwniez dowodu skltadowego?, ktérego byt
skorelowany byt z dzialalno$cig doméw sktadowych.

5 Sprawozdania z dzialalnoéci Skladowego Funduszu Gwarancyjnego z lat 2005-2006 (nie
publ.). W 2007 r. w rejestrze przedsigbiorstw sktadowych bylo wpisanych 8 domow sktadowych,
chociaz zaden z nich faktycznie nie prowadzit dziatalnosci. W marcu 2008 r. z rejestru przedsie-
biorstw sktadowych zostal wykreslony ostatni dom skladowy.

6 Zob. Ustawa handlowa wraz z ustawami dodatkowemi w tlémaczeniu Prof. Dra Jozefa
Rosenblata, Wydanie trzecie z objasnieniami Prof. Dr Stanistawa Wroblewskiego, t. II: Ustawy
dodatkowe, Krakow 1917, s. 279-299.

7 L. Ogieglo, Kodeks cywilny, t. II, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2005, s. 709; J. Napie-
rata, Umowa skladu, w: Prawo zobowigzan — czes¢ szczegolowa, red. J. Rajski, t. VII, Warszawa
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Fundamentalne znaczenie dla dalszych w tym kierunku rozwazan nale-
zato przypisac tresci art. 2 pkt 3 u.d.s. stanowigcego, ze dowod sktadowy jest
zbywalnym przez indos dokumentem wydanym przez dom sktadowy, sktada-
jacym sie z dwoch czesci tj. rewersu i warrantu, przy czym rewers stwierdza
posiadanie rzeczy ztozonych na sklad, a warrant ustanowienie na nich zastawu.
Z powyzszego wynikalo, ze dowod sktadowy byl traktowany jako dokument
ztozony z dwoch czesci, ktore mogg by¢ rozlgczone, a nie jako dwa polaczone
dokumenty, co potwierdzal expressis verbis art. 23 ust. 2 u.d.s. Takze niektore
inne normy zdawaly sie przesadzac o stusznosci tego pogladu. Egzemplifikacjg
tego byt art. 24 ust. 1 u.d.s., ktory wprowadzal mozliwos¢ przenoszenia przez
indos lacznie albo oddzielnie ,obu czesci dowodu skladowego” a nie ,rewersu
i warrantu”. Podobnie art. 25 ust. 1 u.d.s. traktujacy o tresci pierwszego indo-
su warrantu podkreslal, ze chodzi o ,,oddzielony” warrant, przez co zdawatl sie
eksponowac fakt, ze pozostawal on czescig dowodu skladowego. Rowniez
art. 26 u.d.s. stanowit o odpowiednim stosowaniu przepisow prawa wekslowego
o indosie do indos6w dowodu sktadowego lub do ,jego czesci” a nie do rewersu
1 warrantu.

Jednakze szereg argumentow przemawial za stusznoscig pogladu, wedtug
ktorego pojecie dowodu sktadowego zostalo wyodrebnione jedynie dla potrzeb
systematykiS.

7 przepisow rozdziatu 5 u.d.s. normujgcego dowody skltadowe wynikato
jednoznacznie, ze niemozliwe byto rownoczesne wystepowanie w obrocie dowo-
dow skladowych, rewersow i warrantow odnoszacych sie do tej samej rzeczy.
Natomiast dopuszczalne byto jednoczesne wystepowanie rewersow i warrantow,
jako wykazujacych Scisty ze sobg zwigzek autonomicznych papieréw wartos-
ciowych.

Nietrafny bylby rowniez argument odwotujgcy sie do pozycji prawnej posia-
dacza dowodu sktadowego i rewersu, polegajacy na wykazaniu, ze posiadaczowi
dowodu skladowego przystugiwalo pelniejsze prawo do sktadowanej rzeczy niz
posiadaczowi rewersu. Przedstawiona sytuacja tylko pozornie przemawiata
za uznaniem odrebnego bytu prawnego dowodu sktadowego. W rzeczywistosci
o lepszej pozycji posiadacza dowodu skladowego przesadzal nie sam fakt jego
posiadania, ale okolicznosé, ze rzecz nie zostata obcigzona zastawem w drodze
indosu warrantu. Poglad ten potwierdzala sytuacja, w ktorej posiadacz rewer-
su wykupil warrant, poniewaz wowczas przyshugiwala mu taka sama wigzka
uprawnien do zlozonej na sktad rzeczy, jaka legitymowat sie uprzedni posiadacz
dowodu sktadowego.

Whniosek taki ptynal rowniez z literalnego brzmienia art. 24 ust. 1 u.d.s.,
w ktorym zostato podkreslone, ze nawet w sytuacji, gdy rewers i warrant byty
potaczone, to przenoszone w drodze indosu byty obie czesci dowodu sktadowego,
a nie dowdd skladowy jako pewna jednostka. Gdyby wolg ustawodawcy byto

2004, s. 641; K. Zacharzewski, Prawne ujecie dowodow sktadowych de lege ferenda, PPH 1999,
nr 6, s. 25-28.

8 R. Jastrzebski, Domy skladowe. Umowa skladu. Dowody skladowe. Komentarz do ustawy,
Warszawa 2004, s. 96.
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traktowanie dowodu sktadowego jako odrebnej kategorii normatywnej, uzytby
on sformutowania ,,dowod sktadowy mozna przenosi¢ przez indos”. O tym, ze
nie bylo to zwykle przeoczenie ustawodawcy, przekonywal takze art. 24 ust. 2
u.d.s., w ktorym konsekwentnie postuzono sie sformulowaniem ,dopoki obie
czesci dowodu sktadowego sg przenoszone lgcznie”, nie zas ,dopoki dowod
sktadowy jest przenoszony”.

Ponadto, jak wynikalo z art. 24 ust. 2 u.d.s., przeniesienie polgczonych
czesci dowodu sktadowego nastepowato w drodze indosu rewersu, a nie indosu
dowodu skladowego. Takze zgodnie z art. 29 ust. 2 u.d.s. posiadacz rewersu
wykazywal swoje prawo nieprzerwanym szeregiem indosoéw. Wprawdzie usta-
wodawca nie precyzowal, o jakie indosy chodzilo, ale w $wietle art. 24 ust. 2
u.d.s. nie mogto ulega¢ watpliwosci, ze byla tu mowa o indosach rewersu.
W zwiazku z tym dla oceny, czy posiadacz rewersu wykazywal swoje prawo do
skladowanej rzeczy nieprzerwanym szeregiem indos6w, nie mialo znaczenia to,
czy byly to indosy rewersu polaczonego z warrantem, a zatem w postaci dowodu
sktadowego, czy indosy rewersu juz samodzielnego.

Natomiast fakt, ze w doktrynie dowod sktadowy zostat sklasyfikowany
jako towarowy papier wartoSciowy, nie mogt oznaczac, ze przez to uzyskat ce-
chy papieru wartosciowego. W istocie bowiem charakter towarowego papieru
wartosciowego miala jedna z jego czesci — rewers. Dowdd skltadowy posiadal
wprawdzie samodzielne znaczenie np. byt dowodem zawarcia umowy sktadu,
za$ skutkiem jego wystawienia byla indywidualizacja rzeczy ztozonych na
sklad. Te walory jednak nie nadawaly temu dokumentowi przymiotu towarowe-
go papieru wartosciowego. Dlatego dopdki rewers byt potgczony z warrantem,
w drodze pewnego skrotu myslowego, rola towarowego papieru wartosciowego
przypisywana byla dowodowi sktadowemu a nie rewersowi.

Nalezy rowniez zauwazyc, ze przyjecie w naszym ustawodawstwie odrebnej
nazwy dla polgczonego rewersu i warrantu bylo owocem wzorowania sie na
rozwigzaniach austriackich podczas tworzenia pierwszych polskich regulacji
o domach sktadowych i moglto Swiadczy¢ o nawigzaniu do pewnej utrwalo-
nej juz tradycji w prawie polskim. Jednak spotykane sg réowniez porzadki
prawne hotdujgce temu samemu systemowi podwojnych dowodoéw sktadowych,
w ktorych nie zostata wprowadzona ogolna nazwa dla nierozdzielnego rewersu
i warrantu. Przyktadu dostarczajg art. 1791, 1792 i nastepne C.C.I., w ktorych
ustawodawca postuguje sie pojeciami sktadowego dowodu posiadania i skila-
dowego dowodu zastawniczego, natomiast nie rezerwuje dla nich oddzielnej,
wspolnej nazwy. Rowniez we Francji poczawszy od przepisow ustawy z 1858 r.
poprzez normy rozporzadzenia z 6 sierpnia 1945 r. o domach skladowych az
do art. L. 522-24 C.d.C. konsekwentnie utrzymano nazwe récépissé — warrant
dla polgczonego rewersu i warrantu.

Poglad uznajgcy dowod sktadowy za papier wartosciowy prowadzil rowniez
do nadmiernej mozaiki pojeciowej i poglebial stopien zlozonosci stosunkow za-
chodzacych pomiedzy nim, a jego czesciami. W konsekwencji mozliwe stawalo
sie wyodrebnienie dwoch znaczen rewersu oraz dwoch znaczen warrantu. Re-
wers mogt by¢ utozsamiany albo jako niesamoistna czes¢ dowodu sktadowego,
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albo jako papier wartoSciowy powstaly na skutek rozdzielenia dowodu sktado-
wego, a wedlug niektorych z chwila dokonania pierwszego indosu warrantu®.
Podobnie warrant mogt by¢ ujety albo jako pozbawiona samodzielnosci czesé
dowodu sktadowego albo jako papier wartosciowy10.

Powyzsze rozwazania dowodzg zbednosci kreowania w prawie polskim do-
datkowego, poza rewersem, papieru wartosciowego dla prawidtowej realizacji
funkcji usprawnienia obrotu sktadowanymi rzeczami. Zdajg sie tez przesadzac
0 braku uzasadnienia dla przypisywania dowodom skladowym cech papieru
wartosciowego. O ile system podwdjnych dowodow sktadowych stusznie zostal
uznany za sprzyjajacy obrotowi towarowemu (co oczywiscie nie wyklucza po-
stulowanego wspolistnienia w przysztym prawie o domach sktadowych syste-
mu pojedynczych dowodoéw sktadowych), o tyle wprowadzenie pojecia dowodu
sktadowego poglebito watpliwosci i w istocie skomplikowato sprawny proces
obrotu skladowanymi rzeczami. Nawigzanie przez polskiego ustawodawce do
terminu dowodu sktadowego wynikalto z odwotania sie do pewnej utrwalonej
w naszym prawie siatki pojeciowej i nie mialo na celu wprowadzenia norma-
tywnych podstaw dla nowego towarowego papieru wartoSciowego. Na gruncie
przepisow u.d.s. papierem wartosciowym byl rewers od chwili wydania przez
dom skladowy dowodu sktadowego oraz oddzielony warrant od momentu za-
opatrzenia go w indos. Natomiast pod pojeciem dowodu sktadowego nalezalo
rozumie¢ dokument stanowiacy, co do zasady, faze przejsciowa: dla rewersu,
wystepujgcego w tym czasie w polaczeniu z warrantem i dla warrantu, dla
ktorego byl etapem czy tez stadium poprzedzajgcym jego powstanie jako pa-
pieru wartos$ciowego. Innymi stowy dowod sktadowy nalezato wigzac raczej
z zewnetrzng formg obiegu papieru wartosciowego, ktorym byl rewers. Tylko
takie rozumienie pojecia dowodu sktadowego powinno by¢ obecne w toku ewen-
tualnych prac nad nowym prawem o domach sktadowych.

Nalezy tez uznaé, ze na gruncie przyszlej ustawy o domach sktadowych
powinna by¢ utrzymana koncepcja, zgodnie z ktorg obrot sktadowanymi rze-
czami od momentu wystawienia i wydania dowodu sktadowego powinien od-
bywac sie przy wykorzystaniu towarowego papieru wartosciowego tj. rewersu.
Nie ma bowiem znaczenia okoliczno$¢, czy rewers wystepuje samodzielnie,
czy jest polgczony z warrantem. W zwigzku z tym de lege ferenda nalezaloby
takze rozwazy¢ wyeliminowanie w ogole pojecia dowodu sktadowego i przemy-
Sle¢ recepcje rozwigzania przyjetego w art. L 522-25 C.d.C., ktory do kazdego
rewersu nakazuje zalgczac¢ kwit zastawniczy pod nazwag warrantu, zawierajacy
te same wzmianki co na rewersie.

9 M. Pakowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego z zajetym calym dowodem skladowym,
rewersem lub warrantem, PPE 2005, nr 1-6, s. 57.
10K, Zacharzewski, Prawne..., PPH 1999, s. nr 6 s. 25.
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2. Charakter prawny rewersu

Szybkos¢ i sprawnos¢ obrotu skladowanymi rzeczami warunkowana byta
m.in. okres§leniem charakteru rewersu jako papieru wartosciowego na zlecenie.
Ustawodaweca przesadzit o tym w art. 24 u.d.s. stanowigc, ze obie czesci dowodu
skladowego mozna przenosi¢ przez indos lgcznie albo oddzielnie, natomiast
dopoki obie czesci sg przenoszone tgcznie, dopoty indos rewersu powoduje takze
przeniesienie warrantu.

7 powyzszego jednoznacznie wynikalo, ze rewers stanowil papier wartoscio-
wy na zlecenie. Watpliwosci wzbudzato natomiast zagadnienie, czy istniejacy
w latach 2001-2011 stan prawny dopuszczal konstruowanie rewersu jako papie-
ru wartosciowego nie na zlecenie. Mozliwe byly w tym wzgledzie dwa stanowi-
ska. Wedtug pierwszego z nich cecha rewersu byla jego zbywalnos¢ przez indos,
stad w kazdym przypadku by} to dokument na zleceniell. Z kolei drugie z nich
dopuszczato mozliwosé uksztattowania w tresci rewersu wzmianki, ze stanowi
on imienny papier wartoSciowy. Argumentu dostarczat tutaj fakt, ze rewers byt
papierem warto$ciowym na zlecenie z mocy samego prawa, co miatoby uzasad-
nia¢ uprawnienie do zamieszczania w tresci rewersu klauzuli ,nie na zlecenie”
skutkujacej eliminacjg mozliwosci przenoszenia go w drodze indosul2.

Wydaje sig, ze stan prawny w analizowanym okresie wskazywal na zasad-
nos¢ pierwszego z przedstawionych stanowisk.

Za takim stwierdzeniem przemawial fakt, ze chociaz obligatoryjna tresé
rewersu, o ktorej mowa w art. 23 ust. 3 u.d.s., nie wymagata, aby byla w nim
umieszczana klauzula ,na zlecenie”, to jednak nie uprawniato to do wycigga-
nia wniosku o pozostawieniu stronom swobody w tym zakresie. Ustawodawca
stusznie nie dostrzegal koniecznosci wprowadzania do tresci rewersu tego ro-
dzaju informacji, gdyz wystarczajaca w tym wzgledzie wydawala sie stanowcza
i jednoznaczna tresc¢ art. 24 u.d.s., przesadzajgcego charakter rewersu jako
papieru wartosciowego na zlecenie w kazdym przypadku.

Prezentowane stanowisko uzyskiwato takze wsparcie w wykladni syste-
mowej. Ze wzgledu na pelnione funkcje rewers byt zblizony do konosamentu.
W przypadku tego ostatniego towarowego papieru wartosciowego ustawodaw-
caw art. 134 § 1 pkt 1 k.m. z 2001 r. expressis verbis przewiduje mozliwos¢
wystawienia go na imiennie wskazanego odbiorce. Mozna z tego wnioskowac,
ze gdyby celem ustawodawcy bylo dopuszczenie do wystawiania rewersow ,nie
na zlecenie”, zawarltby w ustawie wyrazng norme.

Przekonujgcy byt rowniez argument odwotujgcy sie do zasady numerus
clausus papierow wartosciowych, ktora prowadzita do konkluzji, ze rewers

11T, Dziurzyhski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy, Komentarz, Krakéw 1936,
s. 1013; L. Peiper, Komentarz do kodeksu handlowego i przepisow wprowadzajacych tenze kodeks,
Lwow 1936, s. 731; J. Namitkiewicz, Kodeks handlowy. Komentarz, t. II, Warszawa 1935, s. 275;
M. Kozinski, Dowody sktadowe a prawo wekslowe, Rejent 2003, nr 10, s. 86.

12 Encyklopedja handlowa Orgelbranda, t. I, Warszawa 1914, s. 157; M. Allerhand, Kodeks
handlowy, Komentarz, Lwow 1935, s. 966; zob. tez A. Jamrog, w: Prawo papierow wartosciowych,
red. S. Wlodyka, Krakow 1995, s. 223.

56



opatrzony indosem zamknietym nie posiadalby waloru papieru wartosciowego,
pelniac jedynie funkcje zwyklego pokwitowanial3.

Koncepcja zakladajaca wprowadzenie do polskiego prawa mozliwosci wy-
stawiania imiennych dowod6éw sktadowych byla obecna w trakcie prac legisla-
cyjnych nad prawem o domach sktadowych. Art. 25 ust. 2 poselskiego projektu
ustawy o skladowaniu artykuléw rolnychl4 wprost przewidywal, ze dowéd
sktadowy moze by¢ tylko imienny. Odejscie od tej idei w przepisach u.d.s.
Swiadczylto o §wiadomej rezygnacji przez ustawodawce z takiej konstrukcji
rewersu.

Rowniez wzory formularzy dowodow sktadowych dowodzily, ze powszechnie
przyjeta interpretacja obowigzujacych przepiséw nie pozwalala domom sktado-
wym na wystawianie imiennych rewerséw. Swiadezyt o tym zaréwno istniejacy
w omawianym okresie wzor dowodu sktadowego opracowany przez Izbe Domow
Skladowych, jak réwniez dawniejsze jego odpowiednikil®. Wszystkie one zawie-
raly wyrazng wzmianke o tym, ze rewers jest wystawiany na zlecenie.

Powyzsze ustalenia sktaniajg tez do refleksji nad ewentualng celowoscig
wprowadzenia do przyszlego polskiego prawa o domach sktadowych mozliwosci
wystawiania imiennych rewersow. Doskonale tlo dla tych rozwazan stanowi
ustawodawstwo panstw obcych, ktore pozwala na wyodrebnienie dwoch zasad-
niczych kierunkow.

Do pierwszej grupy nalezy zakwalifikowac porzadki prawne krajow, ktore
expressis verbis przewidujg mozliwos¢ wystawiania jedynie dowodow sktado-
wych na zlecenie.

W szczegolnosci nalezy tutaj wskazaé konsekwentne stanowisko ustawo-
dawcy francuskiego, ktory juz w art. 3 ustawy z 1858 r. negocjowaniu towarami
ztozonymi w magazynach publicznych ustanowil, ze kwity skladowe i warranty
moga by¢ przelewane za pomoca indosu razem lub oddzielniel®. Identyczne re-
gulacje zostaly przyjete nastepnie w art. 22 rozporzadzenia z 1945 r. o domach
sktadowych oraz aktualnie obowigzujgcego art. L 522-26 C.d.C.

7 kolei we Wloszech omawiang kwestie reguluje art. 1792 C.C.1., w Swietle
ktorego sktadowy dowdd posiadania i skladowy dowod zastawniczy moga byc
przenoszone tgcznie i oddzielnie przez indos, przy czym tres¢ pierwszego indosu
precyzuje art. 1794 tego kodeksu. O przenoszeniu dowodu skladowego przez
indos §wiadczy posrednio takze art. 14 wloskiego rozporzadzenia krolewskiego
z mocg ustawy z dnia 21 lipca 1926 r.17, ktory dotyczy optaty od skladowych
dowod6w posiadania i ich duplikatow do momentu ich przeniesienia przez
indos.

13 M. Kozinski, Dowody ..., s. 86.

14 7Zob. Druk Sejmowy nr 615 z dnia 11.09.1998 r., s. 12.

15 Zob. wzory zamieszczone u S. Kocot, Nauka o handlu (zasadnicze wiadomosci o handlu
i jego organizacji), Warszawa 1934 oraz W. J. Szantensztejn, Kodeks handlowy obowigzujacy
w b. Krolestwie Kongresowym. Ustawy i rozporzadzenia uzupekiajgce i zwigzkowe wraz z orzecz-
nictwem, Warszawa 1932.

16 A, Boistel, Wyklad prawa handlowego, Warszawa 1877, s. 358.

17Dz. U. Nr 39 z dnia 17 lutego 1927 r. ze zm.
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Takze prawo niemieckie przewiduje w par. 475b, 475f i 475g HGB indos
jako sposob przenoszenia kwitu sktadowego.

Spotykane sg jednak rowniez takie systemy prawne, ktore expressis verbis
przewiduja istnienie imiennych dowodéw sktadowych.

Egzemplifikacjg sg przepisy USA zawarte w tytule 7 U.C.C. dotyczgcym
towarowych papieréw wartosciowych. Wprawdzie nie mowig one wprost
o imiennych dowodach sktadowych, niemniej jednak w czesci pierwszej tego
tytulu poswieconej przepisom ogdélnym sg wymienione obok przenoszalnych
towarowych papieréow wartosciowych, takze nieprzenoszalne. Przenoszalnym
towarowym papierem wartosciowym jest dokument na okaziciela albo na zle-
cenie, ktorego postanowienia nakladajg obowigzek dostarczenia rzeczy jego
posiadaczowi. Dokumenty te zbywalne sa w drodze indosu. Natomiast definicja
nieprzenoszalnych dowodéw skladowych ma charakter negatywny. Wyraza
ja przepis § 7-104 pkt b in principio U.C.C., w $wietle ktorego takim towa-
rowym papierem wartosciowym jest inny, anizeli przenoszalny. Istotne jest,
aby na niezbywalnym przez indos dokumencie widniato wyrazne oznaczenie,
ze jest nieprzenoszalny. Indos takiego papieru wartosciowego ani nie czyni go
przenoszalnym, ani nie powoduje uzyskania przez nabywce praw wiasciwych
indosatariuszowi. Skutki nabycia dowodu sktadowego nie na zlecenie precyzuje
§ 7-504 pkt a U.C.C., w Swietle ktorego nabywca takiego dokumentu nabywa
takie same prawa, ktore przystugiwaly zbywcy albo do ktorych przeniesienia
byt upowazniony. Konkludujac, jezeli dokument jest przenoszalny, jego nabyw-
ca w dobrej wierze uzyskuje prawa z niego wynikajace niezaleznie od upraw-
nien przystugujacych zbywcy, natomiast jezeli dokument jest nieprzenoszalny,
nabywca wchodzi tylko w caloksztalt praw przystugujacych zbyweyl8. Nalezy
jednak zwrdci¢ uwage, ze regulacje dotyczace nieprzenoszalnych dowodow skia-
dowych sg bardzo skgpe w poré6wnaniu z unormowaniami dotyczgcemu zbywal-
nych przez indos dowodow sktadowych. Wyraza sie to m.in. w poSwieceniu tym
ostatnim dowodom skladowych oddzielnej czesci 5 w tytule 7 U.C.C., podczas
gdy przepisy dotyczace niezbywalnych przez indos dowodéw sktadowych sg
nieliczne i skupione przede wszystkim w czesci ogblnej, a ponadto odnoszg sie
tylko ogélnie do wszystkim towarowych papieréw wartosciowych. Mozliwosé
wydawania niezbywalnych przez indos dowodow sktadowych przewidujg dopie-
ro szczegblowe przepisy o domach sktadowych zawarte w § 735.300 RUSWA.

Takze kanadyjska ustawa o domach skladowych!? przewiduje mozliwosé
wystawiania przez domy sktadowe niezbywalnych przez indos dowodoéw skta-
dowych. Warunkiem jest to, aby dom sktadowy wystawiajacy dowod sktadowy
wyraznie zaznaczyl na nim, ze jest ,nie na zlecenie”. W przeciwnym razie
nabywca takiego dowodu skladowego, ktory odptatnie naby} go bedac przeko-
nanym, ze jest on na zlecenie moze go traktowac jako przenoszgcego te same

18 Ch. Leon, Article 7: Warehouse receipts, bills of lading and other documents of title,
18 Wake Forest Law Review 1982, s. 366 1 367; J. Hanna, The protection of a holder of a warehouse
recept, Minnesota Law Review 1930-1931, s. 293.

19 http://www.e-laws.gov.on.ca/html/statutes/english/elaws_statutes_90w03_e.htm, wejscie
dnia 2.05.2014 r.
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prawa, ktore sg wtasciwe dowodowi sktadowemu na zlecenie i nakladajgcego
na dom skladowy takie same zobowigzania, jakie naklada dowdd sktadowy na
zlecenie (art. 5 wymienionej ustawy). Ryzyko zwigzane z nabyciem dowodu
sktadowego nie na zlecenie przejawia sie w tym, ze nabywca wstepuje tylko
w ogot praw, ktore przystugiwaly zbywey (art. 21 wskazanej ustawy). Zatem
tytut prawny zbywcy do rzeczy i prawa obligacyjne wobec domu sktadowego
mogag by¢ uchylone przez uprawnienia osoby, na ktoérg zbywca wczesniej prze-
niost swoje uprawnienia.

Reasumujgc, brak w prawie polskim w latach 2001-2011 przepisow umozli-
wiajgcych wystawianie imiennych rewersow nie moze by¢ oceniany negatywnie
i nie byl w stanie przyczyni¢ sie do spadku zainteresowania tg formag obrotu
towarowego. Potrzeby praktyki, w ktorych przewaza dazenie do upraszczania
procedur zwigzanych ze zbywaniem skladowanych rzeczy, przemawiajg za
przyjeciem, ze wprowadzenie imiennych dowodow skladowych uczyniloby te
instytucje martwg. Uksztaltowanie rewersow jako papieréow wartoSciowych
zbywalnych przez indos w wystarczajacym stopniu wychodzito naprzeciw funk-
¢ji domoéw sktadowych dotyczacej usprawnienia obrotu towarowego. Stad nie
wydaje sie zasadne, aby w toku przysztych prac nad prawem o domach skia-
dowych nalezalo powracac¢ do koncepcji unormowania rewerséow takze jako
papierow wartosciowych nie na zlecenie.

3. Prawno-rzeczowe znaczenie nabycia rewersu

A. Pozycja prawna posiadacza rewersu (dowodu skladowego)
w porzadkach prawnych wybranych panstw

Kluczowym zagadnieniem zwigzanym z funkcjg domoéw sktadowych uspraw-
nienia obrotu towarowego byta odpowiedz na pytanie, czy w $wietle polskich
regulacji figura jurydyczna rewersu w ksztalcie nadanym jej przepisami u.s.d.
zapewniala wystarczajgcg ochrone prawng nabywcy tego papieru wartoscio-
wego. Rozwazania w tej materii powinny zosta¢ poprzedzone nakresleniem
pozycji prawnej posiadacza tego towaru papieru wartoSciowego w wybranych
porzadkach normatywnych.

Wsrod aktualnie istniejgcych systemow prawnych na wyroéznienie zastuguja
generalnie dwa modele przeniesienia wlasnosci, ktorym podstawy stworzylo
prawodawstwo niemieckie oraz francuskie20.

Wedlug niemieckiego systemu prawnego przeniesienie prawa wlasnosci
nastepuje w oparciu o umowe obligacyjng, ktorej towarzyszy¢ musi, aczkol-
wiek niekoniecznie w tym samym punkcie czasowym, umowa o charakterze
rzeczowym. Wedle tego systemu pozycje prawng posiadacza dowodu sktado-
wego W procesie przeniesienia wlasnosci oznaczonych w nim wyznaczajg dwie
teorie.

20 Zob. szerzej J.Ignatowicz, Prawo rzeczowe, Warszawa 2000, s. 96.
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Najdalej idace skutki zwigzane z przeniesieniem dowodu sktadowego zostaty
zaprezentowane przez czes¢ przedstawicieli doktryny niemieckiej w postaci
tzw. absolute teorie?l. Teoria ta abstrahuje od charakterystycznej dla syste-
mu niemieckiego zasady, ktora do przeniesienia ruchomosci wymaga oprocz
umowy takze wydania rzeczy?2. Prowadzi to do uniezaleznienia uzyskania
prawa wlasnos$ci rzeczy od objecia jej w posiadanie. Praktyczne konsekwencje
tej teorii ujawniajg sie w sytuacji, gdy dom skladowy nie wlada rzeczg. Fakt
braku nabycia posiadania rzeczy przez taka osobe nie stoi na przeszkodzie,
aby stala sie ona jej wlascicielem. Na gruncie tej teorii staneto prawodawstwo
szwajcarskie, w ktorym na tle art. 925 k.c. szwajcarskiego doszto do zréwna-
nia skutkow przeniesienia nabycia dowodu sktadowego z uzyskaniem prawa
wlasnosci. W ten sposob do ogdlnych sposobow przeniesienia wlasnosci zostal
wlaczony nowy, opierajacy sie na wykorzystaniu dokumentu ,reprezentujacego”
zlozona rzecz?3.

Znacznie wiekszg popularnos¢ wsrod przedstawicieli niemieckiej nauki
zyskala koncepcja tzw. Reprasentationstheorie, ktora kwestie nabycia prawa
wiasnosci w drodze uzyskania dowodu sktadowego podporzgdkowata generalne-
mu rezimowi przepiséw traktujacych o przeniesieniu wlasnosci?4. W tym ujeciu
dowod skladowy jest traktowany jako substytut rzeczy. Jednakze w przypadku,
gdy dom sktadowy utraci wtadztwo oznaczonej w dowodzie sktadowym rzeczy,
towarowy papier wartosciowy przestaje pelnic role dokumentu ,ucielesniaja-
cego” rzecz. Wyrazem tej teorii stat sie dawny art. 424 k.h. z 1897 r., w Swietle
ktorego oddanie dowodu sktadowego miato te same skutki wzgledem nabycia
prawa do towaru, co oddanie towaru?5. Réwniez w wyniku nowelizacji HGB nie
zmienilo sie stanowisko ustawodawcy niemieckiego, czego dowodzi tresc par.
475g HGB, zgodnie z ktorym jezeli dom sktadowy wystawil dowod sktadowy,
ktory moze by¢ przeniesiony przez indos i towar zostal przyjety przez dom
sktadowy, przekazanie dowodu sktadowego na tego, ktory jest uprawniony na
podstawie tego dowodu do odebrania towaru, ma te same skutki pozyskania
praw do towaru, jak przekazanie towaru.

Podobnie w systemie konsensualnego przeniesienia prawa wtasnosci skutki
zbycia dowodu sktadowego dla omawianej kwestii sg zroznicowane w porzad-
kach prawnych poszczegélnych panstw.

Na uwage zasluguje prawodawstwo francuskie, w ktéorym zbycie rewer-
su, jako towarowego papieru wartoSciowego, nie wywotuje zadnych skutkow
w sferze wlasnosci oznaczonych w nim rzeczy?®. Zasadnicza role odrywat tu
art. 24 rozporzadzenia z 1945 r. o domach sktadowych, ktory stanowil, ze indos

21 H.J. Abraham, Das Seerecht, Berlin — New York 1974, s. 172-173.

22 70b. par. 929 BGB.

23 E. Drozd, Rozporzadzanie towarami za pomoca dokumentéw w miedzynarodowym obrocie
handlowym, PPHZ 1977, cz. 1, s. 38-39.

24 H.J. Abraham, Das Seerecht, Berlin — New York 1974, s. 174-175.

25 Kodeks handlowy obowigzujacy na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej (Przektad
urzedowy z uwzglednieniem ustawodawstwa polskiego), Poznan 1924, s. 10.

26 Zob. J. Niboyet, Trait¢ de droit international privé, t. IV, Paris 1947, s. 707 za E. Drozd,
op. cit. s. 41.
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rewersu przekazuje indosatariuszowi uprawnienie do dysponowania, rozpo-
rzadzania towarem?2?. W identycznej postaci przepis ten zostal recypowany do
art. L 522-28 k.h., co podkresla utrwalone w tym zakresie stanowisko usta-
wodawcy francuskiego. Jednakze wyprowadzenie w oparciu o te twierdzenie
wniosku, ze rewers nie odgrywa zadnej roli przy ocenie prawa witasnosci wy-
mienionych w nim rzeczy byloby zbyt daleko idgce. W praktyce istnienie oraz
posiadanie rewersu ma dla ustalenia prawa wlasnosci znaczenie co najmniej
na dwoch ptaszczyznach. Po pierwsze w przypadku sprzedazy rzeczy in genere
przyjmuje sie, ze nastepstwem wystawienia towarowego papieru wartosciowego
jest indywidualizacja rzeczy niezbedna do przeniesienia jej wtasnosciZ8. Po dru-
gie przewaza poglad, ze zbycie rewersu jest rownoznaczne z wydaniem rzeczy.
Znaczenie tego stwierdzenia ujawnia sie na plaszczyznie oceny speiienia prze-
stanek nabycia w dobrej wierze wlasnosci ruchomosci od osoby nieuprawnionej,
poniewaz posiadanie rewersu zastepuje w skutkach posiadanie, o ktérym mowa
w art. 2279 k.c. Napoleona.

Takze w prawie wloskim nie doszlo do utozsamienia rewersu z prawem
wlasnosci sktadowanej rzeczy. W art. 1790 i n. C.C.I. wystepuje pojecie skla-
dowego dowodu posiadania (a nie wlasnosci), ktory to dokument uprawnia
posiadacza do odebrania sktadowanych rzeczy.

Okreslajac wzajemny stosunek, jaki w prawie angielskim zachodzi pomie-
dzy przeniesieniem wlasnoSci rzeczy a przeniesieniem towarowego papieru
warto$ciowego nalezy oprzeé sie zwlaszcza na przepisach F.A. 1889 i S.G.A.
Z unormowan F.A. 1889 wynikatlo, ze dowody sktadowe (w tym systemie zwane
warrantami) nie reprezentujg skladowanych rzeczy w takim sensie jak kono-
samenty, tzn. przeniesienie tego dokumentu nie pocigga za soba przeniesienia
wlasnosci rzeczy2?. Wyjatek od tego przewidywal Act of Parlament, ktérego
przepisy dawaly posiadaczowi warrantu takie same prawa do posiadania i do
wlasnosci rzeczy oznaczonych w tym dokumencie, jak gdyby samemu zlozyl
rzeczy na sklad30. Z art. 20 i 21 S.G.A. wynika, ze w braku odmiennej woli
stron w przypadku zawarcia umowy sprzedazy prawo wilasnosci oznaczonej
W niej rzeczy zostaje przeniesione na kupujacego z chwilg zawarcia kontraktu
bez wzgledu na termin ptatnosci i dostarczenia rzeczy. Dla pelnego zobrazowa-
nia znaczenia dowodu skladowego nalezy jednak mie¢ na wzgledzie unormo-
wania art. 27 S.G.A. Reguluje on sytuacje, w ktorej sprzedawca po przeniesie-
niu wtasnosci rzeczy w drodze sprzedazy na jedng osobe, nastepnie przenosi
dowod sktadowy na drugg osobe. W takim przypadku, o ile ta druga osoba jest
w dobrej wierze i nie posiada wiadomosci o dokonaniu poprzedniej sprzedazy,

27 Ustawodawca francuski postuzyl sie pojeciem ,disposer”, ktére oznacza ,rozporzadzaé”,
ydysponowac”, zob. J. Pienkos, Polsko-francuski stownik prawniczy, Krakow 2003, s. 168.

28 Zob. G. Ripert, Droit martime, t. IT, Paris 1952, s. 757. za E. Drozd, op. cit., s. 41, wprawdzie
autor czyni uwagi na tle konosamentu, lecz nie ma przeszkod, aby odniesc je do rewersu.

29H. C. Gutteridge, The law of England and America relating to warehouse receipts,
3 J. Comp. Legis. Int’l L. 3d ser. 4, 1921, s. 9.

30 AT. Carter, Of dock warrants, warehouse — keepers’ certefications, etc., 8 The Law Quar-
terly Review 1892, s. 302 1 303.
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sprzedawca jest traktowany jakby miat upowaznienie wlasciciela rzeczy do
dokonania takiej czynnosci. Przedstawione regulacje prowadza do konkluzji, ze
ustawodawca angielski wprowadzit rozdzial pomiedzy przeniesieniem dowodu
sktadowego a przeniesieniem wilasnosci rzeczy w nim oznaczonych. Dowdd
sktadowy nie inkorporuje w sobie prawa wlasnosci oznaczonych w nim rzecz.
Jego posiadanie nie jest takze tozsame z prawem wtasnosci do oznaczonych
w nim rzeczy, ale daje prawo do rozporzadzania tymi rzeczami, jezeli po stronie
nabywcy sg spelnione wymienione warunki.

Zblizone regulacje obowigzuja na terenie Kanady. Zawarta w art. 1 Wa-
rehouse Receipt Act3! definicja dowodu sktadowego nie okresla, jakie prawo
inkorporuje on w sobie. Na mocy art. 1 Sale of Goods Act z 1990 r.32 oraz art. 1
F.A. 1990 r.33 dowody skladowe zostaly zaliczone do grupy dokumentow trak-
towanych jako dowody posiadania i zarzadzania oznaczonymi w nich rzeczami,
ktore uprawniajg ich posiadacza do zbycia lub otrzymania rzeczy wskaza-
nych w tych dokumentach. Odpowiednikami angielskich przepisow 20, 21 i 27
S.G.A. sg tutaj art. 18 1 19 i 25 Sale of Goods Act z 1990 r., stad podobne sg
rowniez wzajemne relacje pomiedzy przeniesieniem dowodu sktadowego a na-
byciem prawa wilasnosci. Przyjete zatozenia znajduja dodatkowe wzmocnienie
w art. 11 8 Mercantile Law Amendment Act z z 1990 r.3¢, z ktérych wyraznie
wynika, ze posiadacz dowodu sktadowego nie musi by¢ witascicielem sktado-
wanych rzeczy.

W prawie Stanow Zjednoczonych znaczenie dowodow sktadowych (ware-
house receipt) wyraznie ewoluowato. Poczatkowo sady odmawialy dowodom
sktadowym jakiegokolwiek znaczenia prawnego. Takze na gruncie Uniform
Warehouse Receipts Act z 1906 r. sec. 41 (a) zawieral zasade, w swietle ktorej
o tym, czy posiadacz dowodu sktadowego nabywal rowniez tytut prawny do
sktadowanych rzeczy, decydowala okolicznos¢, czy poczatkowy sktadajacy mial
prawo do przeniesienia tytulu na nabywce35.

Stosownie do przepisow sec. 7-502 U.C.C. w przypadku nalezytego przenie-
sienia towarowego papieru wartosciowego nabywca uzyskuje nie tylko tytut do
samego dokumentu, ale rowniez tytul do rzeczy3®. Bez znaczenia pozostaje tu
fakt, ze dom sktadowy nie jest juz we wladaniu rzeczy, albo ze zbywca dowodu
sktadowego nie byl wlascicielem rzeczy, badz to na skutek wczesniejszej ich

31 Zob. http://www.e-laws.gov.on.ca/DBLaws/Statutes/English/90w03_e.htm, dostep z dnia
04.06.2014 r.

32 Zob. https:/www.e-laws.gov.on.ca/html/statutes/english/elaws_statutes_90s01_e.htm, dostep
z dnia 06.09.2014 r.

33 Zob. https://www.e-laws.gov.on.ca/html/statutes/english/elaws_statutes_90f01_e.htm, dostep
z dnia 09.06.2014 r.

34 Zob. http://www.e-laws.gov.on.ca/html/statutes/english/elaws_statutes_90m10_e.htm, dostep
z dnia 09.06.2014 r.

35 M. Ruud, Warehouse Receipts, Bills of Lading, and Other Documents of Title: Article VII,16
Arkansas Law Review, 1961-1962, s. 86.

36 Przepis ten brzmi: “(...) holder to which a negotiable document of title has been duly negoti-
ated acquires thereby: (1) title to the document; (2) title to the goods”, zob. http:/www.law.cornell.
edu/ucc/7/7-502 z dnia 17.05.2014 r.
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sprzedazy, badz z innych powodéw3’. Przepis ten moze inspirowaé do postawie-
nia pytania, czy w prawie amerykanskim doszto do ucielesnienia w dowodzie
skladowym prawa wlasnosci oznaczonych w nim rzeczy3®: Przyjecie tej inter-
pretacji oznaczatoby, ze w rezultacie posiadanie dowodu sktadowego miatoby
wieksze znaczenie niz posiadanie samej rzeczy, co w najwyzszym stopniu przy-
czynialoby sie do usprawnienia i zabezpieczenia obrotu towarowego.

Wydaje sie jednak, ze poglad ten nie zasluguje na uznanie. Przede wszyst-
kim w literaturze amerykanskiej wskazuje sie na tle art. 7-502 U.C.C, ze
nabywca dowodu sktadowego uzyskuje prawo zadania od wystawcy przechowy-
wania lub dostarczenia rzeczy wolnych od jakichkolwiek roszczen z wyjatkiem
ujawnionych w samym dokumencie. Prawa posiadacza dowodu skladowego
nie zostajg ostabione wskutek tego, ze poprzednie dokonanie indosu nastgpito
wbrew jakiemus obowigzkowi czy powinnosci albo pozbawienia poprzedniego
posiadacza tego dokumentu w drodze przymusu, btedu itp., lub wobec faktu, ze
uprzednio zostala juz uczyniona sprzedaz na rzecz innej osoby3?. Podkreslajac,
ze dla wiekszosci celow dowody skladowe sg uwazane za réwnoznaczne, czy
tez rownowazne oznaczonym w nich rzeczom i je zastepujg, nie wspomina sie
jednak, aby inkorporowaly w sobie takze ich prawo wtasnosci.

Twierdzenie to zostaje wzmocnione trescig przepisu sec. 2-401 U.C.C., ktory
stanowi, ze w braku odmiennego miedzy stronami postanowienia, o przenie-
sieniu wlasnosci rzeczy rozstrzyga jej wydanie, bez wzgledu na czas i miejsce
wydania towarowego papieru wartosciowego®l.

Ostateczne watpliwosci zdaje sie rozwiewac fakt, ze dowody sktadowe zgod-
nie z § 1-201 pkt 16 U.C.C. zaliczane sg do kategorii towarowych papierow
wartosciowanych (document of title). Zgodnie z tym przepisem posiadacz dowo-
du sktadowego jest uprawniony do otrzymania, posiadania i dysponowania tym
dokumentem oraz rzeczami, ktore one pokrywajg. Przepis ten nie wspomina
natomiast, aby do dowodu sktadowego inkorporowane byto prawo wilasnosci
oznaczonych w nim rzeczy.

Reasumujac, zaprezentowany material prawno-poréwnawczy wskazuje, ze
co do zasady w porzadkach prawnych innych panstw rewersom albo pojedyn-
czym dowodom skladowym nie zostal expressis verbis przyznany charakter

37¢«(...) title and rights acquired by due negotiation are not defeated by any stoppage of the
goods represented by the document of title or by surrender of the goods by the bailee and are not
impaired even if: (...) a previous sale or other transfer of the goods or document has been made to
a third person”, zob. http://www.law.cornell.edu/ucc/7/7-502 z dnia 17.05.2014 r.

38 Por. E. Drozd, op. cit., s. 42.

39 E. B. Trousdale, The Uniform Comercial Code in Minnesota: Article 7 — Warehouse
Receipts and Bill sof Fading, 50 Minnesota Law Review, s. 471-472.

40 J. Hanna, The protection of a holder of a warehouse receipt, 15 Minnesota Law Review
1930-1931, s. 292.

41 “Unless otherwise explicitly agreed title passes to the buyer at the time and place at which
the seller completes his performance with reference to the physical delivery of the goods, despite
any reservation of a security interest and even though a document of title is to be delivered at
a different time or place”, zob. http://www.law.cornell.edu/ucc/2/2-401, dostep z dnia 09.06.2014 r.
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towarowych papieréow wartosciowych inkorporujacych w sobie prawo wtasno-
Sci ztozonych na sklad rzeczy, aczkolwiek ich posiadanie niezmiernie ulatwia
wykazanie prawa wlasnosci do oznaczonych w nich rzeczy*2.

B. Wplyw zbycia rewersu na przeniesienie posiadania
oznaczonych w nim rzeczy

Wynikajace z przepiséow u.d.s. wzajemne relacje, jakie zachodzity pomiedzy
wydaniem rewersu a nabyciem posiadania oznaczonych w nim rzeczy, wzbudza-
ty watpliwosci. Wydaje sie, ze na tle analizowanego stanu prawnego mozliwe
bylo wskazanie trzech koncepcji, ktore w odmienny sposob okreslaly wzajemne
relacje pomiedzy posiadaniem rewersu a posiadaniem skladowanych rzeczy.

Najdalej w tym wzgledzie szta pierwsza z propozycji, dla ktorej oparciem
byt art. 2 pkt 3 u.d.s. stanowigcy, ze rewers stwierdza posiadanie rzeczy zlo-
zonych na sklad. W konsekwencji nalezaloby uznaé, ze w kazdej sytuacji na-
bywca rewersu nabywat posiadanie oznaczonych w nim rzeczy, co wywolywato
zastrzezenia.

Romanistyczna koncepcja posiadania?3, na ktorej oparty zostal k.c., do pod-
stawowych metod przeniesienia posiadania zalicza wydanie rzeczy. Wprawdzie
zaréwno zbywca rewersu, jak i nabywca fizycznie nie wladali rzeczg oznaczong
w rewersie, ale zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze przez fak-
tyczne wladztwo nad rzeczg rozumie sie samg moznos$¢ wladania rzecza, a co
za tym idzie nie jest konieczne efektywne korzystanie z rzeczy**. Watpliwosci
rodzily sie w sytuacji, gdy w momencie przenoszenia rewersu na nabywce dom
sktadowy nie sprawowal wladztwa nad oznaczonymi w rewersie rzeczami.
Przyczyny takiego stanu pozostawaly bez znaczenia, mogla to by¢ np. kradziez
sktadowanej rzeczy, innego rodzaju utrata, wydanie osobie trzeciej, ktora byta
nieuprawniona, czy wydanie dowodu sktadowego zanim rzecz zostala dostar-
czona na przechowanie itp. Okolicznosci te wykluczalty mozliwosé traktowania
wydania rewersu jako wydania rzeczy, a co za tym idzie przyjmowania zalez-
nosci, ze w kazdym przypadku jego przeniesienie wigzato sie z przeniesieniem
posiadania rzeczy. Zwykle tez nabywca rewersu nie dokonywat wczesniejszych
ustalen, czy oznaczona w rewersie rzecz faktycznie znajdowala sie we wiadaniu
domu sktadowego. Co wiecej, wymaganie od niego takiej czynnosci lub nawet
sugestie w tym kierunku podwazatyby cele, ktore mialy pelnié rewersy.

Nalezy rowniez mie¢ na uwadze, ze zgoda skladajacego na zastosowanie
instytucji alla rinfusa oznaczata, ze powstanie wspotwlasnosé w czesciach

42 M. Hejbudzki, Sytuacja prawna nabywcy rewersu wzgledem rzeczy zlozonych w domu
sktadowym, KPP 2011, z. 1, s. 161.

43 A. Kunicki, Elementy romanskie i germanskie w konstrukeji posiadania wedtug kodeksu
cywilnego, Studia Prawnicze 1970, nr 26-27, s. 67; zob. tez W. Czachorski, Pojecie i tre$¢ posia-
dania wedlug obowiazujacego prawa rzeczowego, NP 1957, nr 5, s. 40, J. Ignatowicz, Ochrona
posiadania, Warszawa 1963, s. 511 n.

44 Tak wynika z wyroku SN z 16.06.1972 r., III CRN 121/72, opubl. Lex Polonica Maxima.
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utamkowych skladowanej rzeczy. Zatem wydanie rewersu w takim przypadku
bytoby rownoznaczne z przeniesieniem wspotposiadania sktadowanej rzeczy
powstalej na skutek potaczenia.

Odmienne wnioski wynikaty z drugiej koncepcji, ktorej podstawe norma-
tywng wyrazat art. 23 ust. 2 u.d.s. definiujgcy rewers jako sktadowy dowod
posiadania. Takie ujecie towarowego papieru wartosciowego byto mniej ka-
tegoryczne, jezeli chodzi o jego zwigzek z posiadaniem oznaczonych w nim
rzeczy, poniewaz eksponowato przede wszystkim dowodowy charakter tego
dokumentu. Nastgpito tu oddzielenie pojecia posiadania rewersu od posiadania
sktadowanych rzeczy. Oznaczalo to, ze nabycie rewersu nie zawsze musiato
przesadzac jeszcze o rzeczywistym objeciu w posiadanie skladowanych rzeczy.
Posiadanie rewersu ulatwialo jedynie jego posiadaczowi udowodnienie posia-
dania oznaczonych w nim rzeczy.

Postrzeganie rewersu w kategoriach dowodu na okolicznos¢ posiadania
oznaczonych w nim rzeczy oznaczalo dopuszczenie mozliwosci przeprowa-
dzenia dowodu przeciwnego. W ten sposob uwzglednione zostaty te sytuacje,
w ktorych znajdujace sie w obrocie prawnym rewersy nie znajdowatyby ,po-
krycia” w oznaczonych w nich rzeczach. Istote stosunku laczgacego w tym przy-
padku posiadacza rewersu ze zdeponowang rzeczg wiernie oddaje wykreowa-
na w doktrynie niemieckiej figura jurydyczna tzw. posredniego posiadania
(,Mitelbarer Besitz”). Normatywng jej podstawe wprowadza par. 931 BGB.,
ktory umozliwia zastgpienie wydania rzeczy przelewem roszczenia o jej wy-
danie skierowanego do osoby trzeciej. W takim ujeciu zatem wydanie rewersu
nie oznaczaloby przeniesienia posiadania oznaczonych w nim rzeczy, a jedynie
nabycie roszczenia do domu sktadowego o wydanie takich rzeczy.

Bazg normatywna dla trzeciej koncepcji byly art. 2 pkt 31 23 ust. 2 u.d.s.
Poréwnanie wspomnianych przepisow prowadzito do konkluzji, ze ustawodaw-
ca zdywersyfikowal sytuacje prawng nabywcy rewersu wzgledem oznaczonej
w nim rzeczy w zaleznosci od tego, czy rewers wystepowat w postaci dowodu
sktadowego, a wiec byl polaczony z warrantem, czy tez stanowil juz samodziel-
ny dokument. Do wniosku takiego mogt prowadzi¢ wzglad na fakt, ze art. 2 ust.
3 u.d.s. dotyczyt dowodu sktadowego, a zatem przypadku, w ktorym nie doszto
jeszcze do oddzielenia jego czesci. W takiej sytuacji nabycie dowodu sktado-
wego oznaczaltoby posiadanie skladowanych rzeczy. Natomiast semantyczna
konstrukcja normy art. 23 ust. 2 u.d.s. §wiadczyla, ze chodzi w niej o rewers
oddzielony od warrantu. Dowodzita tego chociazby okoliczno$¢, ze w przepisie
tym zaraz po rewersie prawodawca zdefiniowal warrant jako sktadowy dowod
zastawniczy, gdy tymczasem mogt on petnic taka role dopiero po oddzieleniu od
rewersu. Zatem w tym przypadku posiadanie rewersu nie byto r6wnoznaczne
z posiadaniem sktadowanych rzeczy, a jedynie stwarzato posiadaczowi takiego
dokumentu utatwienia dowodowe w zakresie wykazania tego faktu.

Powyzsza propozycja w istocie przyjmowala charakter mieszany i byla
pewnego rodzaju kompromisem pomiedzy dwoma wczesniej prezentowanymi
koncepcjami. Jej istnienie w znacznym stopniu spowodowane bylo chaosem
normatywnym, jaki zaistniat w przepisach u.d.s. w zakresie analizowanego
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zagadnienia. Opowiedzenie sie za tg koncepcja zrodzitoby najwiecej kontrower-
sji, dlatego zostata ona przytoczona tylko ze wzgledow systematyki.

Reasumujgc, niekonsekwencja ustawodawcy w redakcji art. 2 pkt 3 i 23
ust. 2 u.d.s. wprowadzita powazne watpliwosci w okresleniu skutkow nabycia
rewersu w zakresie przeniesienia posiadania oznaczonych w nim rzeczy. Bardzo
atrakcyjna wydawatla sie druga z prezentowanych koncepcji, ktéra ograniczala
sie do przyznania nabywcy rewersu pozycji okreslanej w nauce niemieckiej
jako posiadacza posredniego. Jednakze ostatecznie nalezato podzieli¢ poglad,
ze w prawie polskim wydanie rewersu powinno by¢ utozsamiane z przenie-
sieniem posiadania oznaczonych w nim rzeczy pod warunkiem, ze rzeczy te
zostaly oddane na sklad do domu skladowego. Przemawiat za tym fakt, ze
takie uksztaltowanie pozycji prawnej posiadacza rewersu odpowiadato rozwia-
zaniom przyjetym w szeregu systemow prawnych innych panstw np. Francji,
Wloszech, Niemczech, Wielkiej Brytanii®. Ponadto nawet na gruncie nauki
niemieckiej, w ktorej znana jest instytucja posiadania posredniego, zwyciezyla
teoria reprezentacji6, w swietle ktérej wreczenie rewersu ma ten skutek co
wreczenie rzeczy?’.

Dlatego powaznym bledem ustawodawczym byl brak w przepisach u.d.s.
normy, ktéora wprowadzitaby podstawe dla teorii reprezentacji w naszym
porzadku prawnym. W przysztosci punktem wyjscia dla prac legislacyjnych
w tym kierunku moglby sie sta¢ par. 475g HGB, z ktorego wynika, ze jesli
dom skitadowy wystawit zbywalny przez indos dowdd sktadowy i towar zostat
przejety przez dom skladowy, to zbycie dowodu sktadowego ma te same skutki
dla pozyskania praw do towaru jak przekazanie towaru.

C. Wplyw zbycia rewersu na przeniesienie wlasnosci
skladowanych rzeczy

Okreslenie skutkow, ktore wywolywato zbycie rewersu w sferze prawa
wlasnosci oznaczonych w nim rzeczy, doprowadzilo do polaryzacji pogladow
wérod przedstawicieli doktryny, dzieki czemu mozliwe stalo sie wyodrebnienie
generalnie trzech stanowisk w tej kwestii.

Najstarsza koncepcja siega okresu miedzywojennego. Jej zwolennicy pod-
nosili, ze rewers umozliwial przenoszenie wlasnosci4® oraz wykazywal wlas-
nos¢ rzeczy, a skutkiem indosu rewersu bylo przeniesienie na indosatariusza

45 Zob. pkt A ,Pozycja prawna posiadacza rewersu (dowodu sktadowego) w porzadkach praw-
nych wybranych panstw”.

46 T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 1021.

47T K. Drozd, op. cit., s. 38.

48 K. Petyniak-Sanecki, Domy sktadowe i obrét warrantowy, PPH 1925, nr 3, s. 159; J. Na-
mitkiewicz, op. cit., s. 267 1 274; T. Seifert, Domy skladowe, [w:] Encyklopiedja nauk politycznych,
t. I, Warszawa 1936, s. 920.
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wlasnosci skladowanych rzeczy??. Niektorzy®? przy tym dodawali jeszcze, ze
jedynym warunkiem nabycia wiasnosci przez indosatariusza rewersu byla jego
dobra wiara®®.

Pozniej spotykane byty takze poglady, w §wietle ktorych rewers mial cechy
papieru wartoSciowego opiewajgcego na wierzytelno$¢ niepieniezng i inkorpo-
rowal posiadanie rzeczy oraz roszczenie przystugujace do domu sktadowego
0 ZWrot rzeczy52.

Z kolei najdalej idace stanowisko zaktadato, ze rewers inkorporuje przyshu-
gujace skladajacemu prawo wlasnosci towaréw oddanych na sktad53.

Wydaje sie, ze wynikajacy z przepisow u.s.d. stan prawny uzasadnial opo-
wiedzenie sie za pierwszg z wymienionych koncepcji.

Po pierwsze, wskazywata na to analiza wzajemnych relacji, ktore zacho-
dzily pomiedzy trescig art. 29 u.d.s. a art. 155 k.c. Zasada w polskim prawie
wyrazong w art. 155 § 1 k.c. jest konsensualny charakter umowy przeniesienia
wlasnosci®?.

Z chwilg wydania dowodu sktadowego nastepowata indywidualizacja skia-
dowanych rzeczy. Przestawaly one byé rzeczami in genere®, stawaly sie zas
rzeczami in specie. Prima facie spostrzezenie to uzasadnialoby twierdzenie, ze
w takim przypadku przeniesienie wiasnosci sktadowanych rzeczy byto czyn-
noscig prawng konsensualng po mysli art. 155 § 1 k.c. Nalezalo jednak mie¢ na
uwadze mozliwos¢ skorzystania przez dom skladowy z instytucji alla rinfusa za
zgodg sktadajgcych. Wowczas posiadaczowi rewersu nie przystugiwato prawo
do zadania wydania przez dom skladowy tych samych rzeczy, lecz takich sa-
mych jak oznaczone w rewersie. Wydawalo sie, ze w takim przypadku mozna
bylo przyjaé, ze rewers oznacza posiadanie rzeczy przysztych, ktére powstang
po zniesieniu wspotwlasnosci. Zatem wykorzystanie figury jurydycznej alla
rinfusa mogloby uzasadniaé¢ zastosowanie art. 155 § 2 k.c. W konsekwencji
przeniesienie wlasnosci sktadowanych rzeczy w tym przypadku miatoby cha-
rakter czynnosci prawnej realne;.

49 A, Gérski, Polskie prawo o domach sktadowych, PPH, nr 1, s. 52; S. Szer, Dowody sktadowe
wedlug polskiego prawa o domach sktadowych, PPH 1929, nr 3-6, s. 126; idem, Dowody sktadowe,
[w:] Encyklopedia podreczna prawa prywatnego, red. H. Konica, t. I, Warszawa, brak daty wyda-
nia, s. 238, M. Kozinski, Dowody skladowe ...., Rejent 2003, nr 10, s. 92-93.

50 M. Allerhand, op. cit., s. 964, 972-973.

51 Wspoélezesnie stanowisko to reprezentuje m.in. P. Machnikowski, zob. Perspektywa wpro-
wadzenia do prawa polskiego papierow wartosciowych inkorporujacych prawa rzeczowe, Radca
Prawny 2000, nr 5, s. 78, aczkolwiek rozwazania swoje opiera na projekcie ustawy, w ktérej dowod
skladowy zostal expressis veris zdefiniowany jako dowo6d wiasnosci.

52K. Zacharzewski, Prawne ujecie dowodéw skladowych de lege ferenda, PPH 1999, nr
s. 26-27.

53 8. Szer, Pierwszy indos warrantu, Pal. 1928, nr 2, s. 61; M. Allerhand, op. cit., s. 972;
Cywilne prawo. ,Komentarz do Dziennika Ustaw” 2001, nr 2 (434), s. VIII; M. Halgas, Warrant
(zastawniczy dowod sktadowy) — zagadnienia wybrane, TPP 2003, nr 4, s. 55.

54 Zob. m.in. S. Breyer, Przeniesienie wlasnosci nieruchomosci, Warszawa 1975, s. 62;
Z. Nowakowski, Prawo rzeczowe. Zarys wykladu, Warszawa 1969, s. 85.

55 Szerzej o cechach tych rzeczy zob. P. Dabkowski, Zarys prawa polskiego prywatnego, Lwow
1922, s. 81.
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Bez wzgledu jednak na to, czy sktadowane rzeczy zostaly potaczone, czy nie,
a wiec czy chodzito o rzeczy oznaczone co do tozsamosci, czy rzeczy przyszie,
art. 29 ust. 1 u.d.s. wymagal wreczenia rewersu w kazdym przypadku, aby
mozna bylo przenies¢ prawo wiasnosci oznaczonych w nim rzeczy. Pozwalalo
to postrzegac art. 29 ust. 1 u.d.s. jako lex specialis, o ktorym mowa art. 155 § 1
k.c. in fine.

W konsekwencji nalezalo uznaé, ze ustawodawca nadal umowie przenie-
sienia wlasnosci sktadowanych rzeczy charakter realny. Element realny nie
byt tu jednak osadzony w art. 155 § 2 k.c., ale wynikal z art. 155 § 1 in fine
k.c. Akt wreczenia indosowanego rewersu nie by}t czynnikiem pozostajacym
poza strukturg konstrukcji prawnej przeniesienia prawa witasnosci, ale jego
czescig prowadzacg obok woli stron do przeniesienia wiasnosci sktadowanych
rzeczy. Stad trudno negowac fakt, ze skuteczne nabycie rewersu przesgdzalo
o uzyskaniu prawa wlasnosci.

Po drugie, przyjecie, ze art. 29 ust. 1 u.d.s. stuzyt do przeniesienia wlasno-
Sci sktadowanych rzeczy, nie naruszato praw os6b trzecich. Wynikato bowiem
z niego, ze do przeniesienia wlasnosci rzeczy zlozonych na sklad konieczne
byto wreczenie rewersu. Zgodnie z przyjeta w naszym prawie, aczkolwiek nie
do konca zwerbalizowana®®, zasada reprezentacji wreczenie rewersu byto iden-
tyczne w skutkach z wydaniem rzeczy. W przypadku, gdy dom skladowy nie
przyjat na sklad rzeczy oznaczonej w rewersie, rewers nie byt w stanie pelic
swojej funkcji jako dokumentu reprezentujgcego oznaczong w nim rzecz, ktora
miata by¢ przechowywana w domu sktadowym. Skoro zatem wreczenie rewersu
nie wywotywalo pozgdanych skutkéw wymaganych do przeniesienia prawa
wiasnosci, do przeniesienia tego nie dochodzilo. W tej sytuacji nabywca rewersu
nie stawal sie wlascicielem i nie przystugiwalo mu roszczenie windykacyjne,
dlatego prawa rzeczywistego wtasciciela tej rzeczy nie byty w zaden sposob
zagrozone. Nie wylgczato to oczywiscie dochodzenia przez posiadacza rewersu
roszczen odszkodowawczych od domu sktadowego, ale bylo to juz zagadnienie
ze sfery prawa obligacyjnego.

Po trzecie, art. 29 ust. 2 u.d.s. stanowil, ze posiadacza rewersu jedynie
uwaza sie za wlasciciela, co stwarzalo tylko domniemanie prawne na rzecz
tej osoby. Zatem fakt posiadania rewersu nie przesgdzatl jeszcze, aby w kaz-
dym przypadku osoba legitymujgca sie tym dokumentem rzeczywiscie byta
wlascicielem oznaczonych w nim rzeczy. Domniemanie to moglo by¢ bowiem
obalone w przypadku wykazania np. ze oznaczone w rewersie rzeczy nigdy nie
zostaly przyjete na sklad do domu skladowego. Nalezy jednak pamietac, ze
domniemanie to uzyskalo silniejszy wyraz anizeli pod rzgdami k.h. Wynika to
z faktu, ze w art. 29 ust. 1 u.d.s. prawodawca postuzyl sie czasem terazniej-
szym, stanowigc w art. 29 ust. 2 u.d.s., ze posiadacza rewersu ,uwaza sie”
za wlasciciela. Inaczej sytuacja przedstawiala sie w art. 659 § 2 k.h., ktory
stanowil, ze posiadacz rewersu w identycznej sytuacji ,bedzie” uwazany za

56 Zob. rozwazania w pkt B ,,Wplyw zbycia rewersu na przeniesienie posiadania oznaczonych
w nim rzeczy”.
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posiadacza. Subtelna réznica wprawdzie nie byla dostrzegalna w wymiarze
praktycznym, niemniej jednak zdawata sie odsuwa¢ moment uznania posia-
dacza rewersu za wiasciciela na przyszto$¢ — dopiero po wykazaniu swojego
prawa w sposob okreslony w tym przepisie.

Po czwarte, nalezy zauwazy¢, ze istnialy projekty prawa o domach sktado-
wych, ktore w zakresie przyznania prawa wlasnosci posiadaczowi rewersu szty
dalej, anizeli czynit to art. 29 ust. 2 u.d.s. Silny zwigzek rewersu z prawem
wlasnosci dostrzegalny byt w pierwszym projekcie polskiej ustawy o domach
sktadowych z 1921 r., w ktorym z art. 16 1 17 wynikalo, ze kwit sktadowy stuzy
do przeniesienia wlasnosci®’. Z kolei poselski projekt ustawy o sktadowaniu
artykuléw rolnych®® stanowil w art. 25 ust. 1 i 26 ust. 1, ze dowdd sktado-
wy jest dokumentem potwierdzajacym tytul wiasnosci do artykutow rolnych.
W swietle tych regulacji dowod sktadowy potraktowany zostal jako dokument
odzwierciadlajacy prawo wtasnosci do sktadowanych artykuléw rolnych®9.
Jeszcze dalej poszedt rzadowy projekt u.d.s.80, ktéry w art. 2 pkt 3 i art. 23
ust. 2 poczatkowo przewidywal, ze rewers stanowi dowod wlasnosci towarow
ztozonych na sktad.

Motywy, ktore legly u podstaw odstgpienia od tego typu sformulowan
w przepisach u.d.s. byly inne niz zamiar pozbawienia posiadacza rewersu pra-
wa wlasnosci do sktadowanych rzeczy. Chodzilo mianowicie o unikniecie nie-
spojnosci, ktora pojawilaby sie z art. 29 ust. 2 projektu u.d.s. wprowadzajacym
domniemanie prawa wlasnosci dla posiadacza rewersu. Ponadto ustawodawca
w ten sposob odnidst sie do stanu faktycznego, w ktorym cyrkulacja rewersem
odbywataby sie mimo braku sktadowanej rzeczy w domu sktadowym. Wreszcie
regulacja zawarta w przepisach u.d.s. uwzgledniala takze sytuacje, w ktorej
po odbiodr rzeczy zglosilaby sie osoba, ktora byla legitymowana formalnie na
podstawie nieprzerwanego ciggu indoséw, ale ostatni z nich byt indosem pozor-
nym albo indosatariusz majacy odebrac towar byt indosatariuszem per procura,
a wiec nie byt wiascicielem tych rzeczy®!. Wprowadzenie domniemania wlas-
nosci posiadacza rewersu do skladowanych rzeczy byto rozwigzaniem, ktore
w wiekszym stopniu uwzglednialo przedstawione sytuacje.

Po piate, takze wyktadnia systemowa odwolujgca sie do modelu podwojnych
dowodow skladowych zdawala sie przemawiac za tym, ze posiadaczowi rewersu
przystugiwalo prawo wtasnosci do skladowanych rzeczy. Wynikato to z faktu,
ze posiadacz rewersu mial prawo ustanowic zastaw na rzeczach zlozonych na
sktad albo z wykorzystaniem warrantu, albo przy nawet pomocy rewersu. Zgod-
nie z ogolnymi regutami prawa cywilnego do ustanowienia zastawu potrzebna

57Zob. A. Gérski, Projekt ustawy o domach skladowych zredagowany w mysl wskazéwek
Sekgji prawa handlowego Komisji Kodyfikacyjnej na posiedzeniu czerwcowem 1921r., Czasopismo
Prawnicze i Ekonomiczne, rocznik XIX, Krakow 1921, s. 137.

58 Zob. projekt ustawy o sktadowaniu artykuléw rolnych, Druk Sejmowy 1998, nr 615.

59 Zob. uzasadnienie do projektu ustawy o skltadowaniu artykuléw rolnych, Druk Sejmowy
1998, nr 615, s. 34.

60 Zob. projekt ustawy o domach sktadowych oraz o zmianie Kodeksu cywilnego, Kodeksu
postepowania cywilnego i innych ustaw, Druk Sejmowy 1999, nr 890, s. 1.

61R. Jastrzebski, Dowody skladowe w prawie polskim, PUG 1999, nr 11, s. 3.
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jest umowa, ktorej jedna ze stron jest wlasciciel rzeczy®2. W sytuacji zatem,
gdyby posiadaczowi rewersu nie przystugiwato prawo wlasnosci, nie mogiby
zaciggnaé kredytu, ktorego zabezpieczeniem bylby zastaw na sktadowanych
rzeczach. W ten sposob zanegowana zostalaby druga z istotnych funkgcji, ktore
majg petni¢ domy sktadowe przy pomocy dowodow sktadowych, a mianowicie
funkcja wprowadzenia nowej podstawy kredytu.

Po szo6ste, nieuzasadnione bytoby twierdzenie, ze skoro posiadacz rewersu
nie mogt korzystac ze sktadowanej rzeczy w zakresie przystugujacym wtascicie-
lowi, to nie przystugiwalo mu prawo wlasnosci do niej®3. Posiadaczowi rewersu
nie przystlugiwalo ius utendi oraz ius abutendi, jezeli doszto do ustanowienia
zastawu przy pomocy warrantu. Swiadczy! o tym art. 33 ust. 3 u.d.s., ktéry
ograniczal zakres mozliwej aktywnosci posiadacza rewersu jedynie do oglada-
nia rzeczy. Nie shuzyto mu natomiast, wynikajace z art. 859! k.c. prawo dziele-
nia rzeczy, taczenia ich, pobierania probek oraz dokonywania innych czynnosci
w celu zachowania rzeczy w nalezytym stanie. Jednakze nalezy zauwazyc,
ze art. 33 ust. 3 u.d.s. traktowal o prawie dwoch osob do ogladana rzeczy
zlozonych na sklad tj. o prawie posiadacza rewersu i posiadacza warrantu,
co Swiadczyto o tym, ze w przepisie tym chodzilo o sytuacje, w ktorej doszto
do ustanowienia zastawu na sktadowanych rzeczach. Nalezy wigec mie¢ na
uwadze, ze pozycja prawna posiadacza rewersu nie roznita sie od zastawcy,
o ktorym mowa w art. 306 i n. k.c. lub nabywcy zastawionej rzeczy, jezeli
chodzi o wykonywanie uprawnien wzgledem zastawionej rzeczy. Jak wynika
z art. 307 § 1 k.c. z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w ustawie ustano-
wienie zastawu nastepuje w drodze umowy o charakterze realnym. Niezbedny
czynnik realny przejawia sie tutaj w postaci wydania rzeczy wierzycielowi
albo osobie trzeciej, na ktorg strony sie zgodzily. W praktyce oznacza to, ze
wlasciciel rzeczy nie moze wzgledem niej wykonywac wszystkich praw, ktore
mu przystuguja z tytulu wlasnosci np. nie moze jej uzywac albo jej zniszczyc.
Jednak mimo ze nie jest w stanie korzystac ze wszystkich atrybutéow wiasci-
wych wiascicielowi, nie twierdzi sie, ze przestaje by¢ wlascicielem.

Natomiast nie wydaje sie, aby wspomnianych ograniczen doznawaty upraw-
nienia posiadacza rewersu, ktory wykupit warrant. Art. 33 ust. 1 u.d.s. expres-
sis verbis przyznawal takiej osobie prawo zadania podziatu na czesci rzeczy
ztozonych na sktad. Za dopuszczalne zatem nalezato uznac rowniez prawo osoby
posiadajacej rewers i warrant do dokonywania czynnosci, ktére wymienia art.
859! k.c., jezeli nie zmienilyby one wlasciwosci rzeczy, o ktorych zapewnial
rewers. Gdyby jednak osoba posiadajaca rewers i warrant chciala zmienic
wlasciwosci skladowanej rzeczy to dom skladowy nie mialby prawa tego od-
moéwié, a jedynie zagdaé zwrotu rewersu i warrantu. Wprawdzie art. 8591 k.c.
wskazuje na skladajacego, jako podmiot tych uprawnien, ale przyjecie literalnej
interpretacji pozostawatoby w sprzecznosci z zasadami logiki. Skoro bowiem

62 Na argument ten trafnie zwraca uwage P. Machnikowski, op. cit., s. 78.
63 Szerzej na temat prawa wlasnosci zob. P. Dabkowski, Zarys prawa polskiego prywatnego,
Lwow 1922, s. 2191 n.
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uprawnienia z tego artykulu mialyby przystugiwaé wylacznie sktadajgcemu, to
posiadacz rewersu i warrantu mogiby za zwrotem tych dokumentéw odebrac
rzecz, aby zaraz potem oddac jg z powrotem na sktad. Zatem zakazywanie
posiadaczowi rewersu i warrantu takich dziatan, po uprzednim oddaniu do-
mowi skladowemu tych dokumentoéw, nie prowadzitoby do osiggniecia zadnych
konstruktywnych celow.

Po siodme, nie wydaje sie, aby wzglad na ochrone praw posiadacza rewer-
su wymagal nadawania rewersowi charakteru dokumentu inkorporujacego
w sobie prawo wiasnosci. Jezeli bowiem skladajacy dokonal rozporzadzenia
rzeczg bez zgody wlasciciela lub wbrew prawu, do ochrony nabywcy rewersu
nie bylyby stosowane ogolne reguty przewidziane w art. 169 k.c. Przepisy u.d.s.
wprowadzily w tym zakresie odmienne regulacje, mianowicie art. 26, u.d.s. na-
kazywat do indosu rewersu stosowac odpowiednio przepisy prawa wekslowego
o indosie. Nalezalo zatem uznac, ze podobnie jak indosatariusz weksla nabywa
wszystkie prawa z weksla, tak samo indosatariusz rewersu w dobrej wierze
nabywal wszystkie prawa zwigzane z tym dokumentem takze wowczas, gdy
indosantowi nie przystugiwato prawo wlasnosci do sktadowanych rzeczy. Indos
jest szczegblnym sposobem nabycia praw z papieru wartosciowego na zlecenie
i wprowadza wyjatek od zasady nemo plus iuris in alium transferre potest
quam ipse habet®4. Nabycie prawa wlasnosci stanowilo tu zatem konsekwencje
przyjecia abstrakcyjnosci zobowigzania wynikajgcego z rewersu.

Po 6sme, nalezy zauwazy¢, ze konstrukcja jurydyczna rewersu budowana
byla w oparciu o konosament8°, ktéry pelnil dla niego role wzorcowa. Dlatego
genetyczny rodowéd rewersu®6, prawne podobienstwo i zblizone funkcje gospo-
darcze®7 tych instytucji w wystarczajacym stopniu stanowia uzasadnienie dla
siegniecia do rozwigzan wypracowanych w doktrynie na bazie konosamentu.

Pod rzadami k.m. z 1961 r.%8 istotne znacznie dla prowadzonych rozwazan
posiadal art. 122 § 1, ktory stwierdzal, ze konosament jest dokumentem legity-
mujgcym do rozporzadzania tadunkiem i do jego odbioru. Korespondowat z nim
art. 126 k.m. z 1961 r., w $wietle ktorego konosament mogt by¢ przeniesiony
na inng osobe, ktora przez przeniesienie nabywala uprawnienie do rozporza-
dzania tadunkiem i do jego odbioru. Istotne znaczenie mialy zmiany, jakie
w omawianej tematyce przyniost k. m. z 2001 r.%9 Zawarty w nim art. 131 defi-
niuje konosament jako dowdd przyjecia ladunku w nim oznaczonego na statek

64W. Langowski, Indos wekslowy, Krakéw 1998, s. 101.

65 Zob. szerzej T. Seifert, Technika miedzynarodowego przewozu towaréw. Przewoz morski,
kolejowy, lotniczy, pocztowy, Lwow 1934, s. 29 i n; B. Zboinska, Rozliczenia miedzynarodowych
ptatnosci handlowych i ich zastosowanie w transakcjach handlu zagranicznego, Warszawa 1988,
s. 23-30; eadem, Formy zaptat w obrotach miedzynarodowych, Warszawa 1985, s. 23 i n; J. Lopu-
ski, Encyklopedia podreczna prawa morskiego, Gdansk 1982, s. 41 i 42; M. Stec, w: Prawo papierow
wartosciowych, red. S. Wiodyka, Krakow 1995, s. 213-218.

66 J. Namitkiewicz, op. cit., s. 263 i 264;

67 L. Sobolewski, w: Prawo papieréw wartosciowych, red. S. Wiodyka, Warszawa 2004, s. 823.

68 Tekst jedn. Dz. U. 1998, Nr 10, poz. 38., zob. tez S. Matysik, Pierwsza polska kodyfikacja
prawa morskiego, PiP 1962, z. 3, s. 397 i n.

69 Tekst jedn. Dz. U. 2013, Nr 758, ze zm.
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w celu przewozu i dokument legitymujacy do dysponowania tym tadunkiem
i do jego odbioru. Z kolei art. 135 k.m. z 2001 r. wprowadza podstawe prawng
do przeniesienia konosamentu na inng osobe, ktoéra przez przeniesienie nabywa
uprawnienia do dysponowania’? ladunkiem i do jego odbioru.

Mimo ze ani przepisy k.m. z 1961 r. ani k.m. z 2001 r. nie wymieniajg ex-
pressis verbis konosamentu jako dowodu posiadania tadunku, ani nie wprowa-
dzajg domniemania wtasnosci na rzecz jego posiadacza, poglady w doktrynie na
charakter tego dokumentu byly i sg zroznicowane. Po pierwsze nalezy wskazac
stanowisko, ze konosament jest dowodem posiadania }adunku, natomiast nie
stanowi tytutu jego wlasnosci’l. Po drugie zostal zarysowany poglad posredni,
ktoéry nie przesadza kwestii wlasnosci nabywey konosamentu do towaru’2.
Po trzecie nalezy wymieni¢ poglady, ktore tacza zgodne z prawem przeniesienie
konosamentu z przeniesieniem wlasnosci ladunku’3, a nawet dostrzegaja w ko-
nosamencie towarowy papier wartosciowy inkorporujacy prawo wtasnosci’4.

Skoro zatem nawet w oparciu o przedstawione regulacje konosamentu
wyrazane sg twierdzenia o przyshugujacym posiadaczowi tego dokumentu pra-
wie wlasnosci do towaru to tym bardziej poglad taki wydaje sie uzasadniony
w $wietle unormowan dotyczacych rewersu.

Konkludujac, powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze rewers byl
instrumentem prawnym stuzgcym do nabycia prawa wtasnosci. Jego posia-
dacz uzyskiwal prawo wilasnosci sktadowanych rzeczy o ile spelnione byty
przewidziane prawem przestanki. Dalej idacy poglad, zakladajacy, ze rewers
ucielesnia w sobie prawo wlasnosci do oznaczonych w nim rzeczy, w swietle
przepisow u.d.s. bytby nieuzasadniony. Jednoczesnie przyjete przez ustawo-
dawce w okresie obwigzywania przepisow u.s.d. rozwigzanie wydawato sie
w tej mierze wystarczajace, stad powrot do tej koncepcji w toku przysztych prac
nad prawem o domach sktadowych wydaje sie wlasciwym kierunkiem.

D. Warunki uzyskania prawa wlasnosci z rewersu

Skutki rzeczowe dotyczgce nabywcy rewersu uzasadniajg wskazanie prze-
stanek, ktorych spelnienie warunkowalto uzyskanie przez posiadacza rewersu
prawa wiasnosci ztozonej w domu sktadowym rzeczy.

70 Zwraca przy tym uwage pewna zbieznosé terminologiczna, poniewaz takze w uzasadnieniu
do projektu u.d.s. znalazlo sie stwierdzenie, z ktorego wynikalo, ze ustawodawca powotujgc sie na
systemy prawne innych panstw traktowal dowodowy sktadowe jako dokumenty uprawniajace ,,do
dysponowania zlozonym (...) towarem”. Zob. uzasadnienie do projektu ustawy o domach sk}ado-
wych oraz o zmianie Kodeksu cywilnego, Kodeksu postepowania cywilnego i innych ustaw, Druk
Sejmowy 1999, nr 890, s. 1.

71 Tak konsekwentnie J. Kunert, zob. Transakcje w handlu morskim, Warszawa 1948, s. 419
oraz Transakcje w handlu morskim, Warszawa 1958, s. 496.

72 3. Matysik, Podrecznik prawa morskiego, Warszawa 1975, s. 151; Z Radwanski, J. Pano-
wicz-Lipska, Zobowigzania — czes¢ szczegélowa, Warszawa 2001, s. 287-288.

73 J. Lopuski, Prawo morskie, Gdansk 1974, s. 256.

74 J. Mlynarczyk, Prawo morskie, Gdansk 2002, s. 148.
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Podstawowy wymog polegal na wystawieniu dowodu sktadowego. Regulacja
tego zagadnienia mogta wzbudzaé zastrzezenia, poniewaz przepisy u.d.s. postu-
giwaly sie wyrazeniami wystawienia i wydania dowodu sktadowego. Wystawie-
nie dowodu sktadowego bylo prerogatywa domu sktadowego, o czym stanowit
art. 18 ust. 1 u.d.s. Natomiast wydanie dowodu sktadowego, zgodnie z art. 19
ust. 1 pkt 11 art. 23 ust. 1 u.d.s., bylo obowigzkiem domu sktadowego, ktory
miat miejsce juz po wystawieniu dowodu sktadowego i nastepowalo na zgdanie
sktadajacego. Przepisy u.d.s. nie zawieraly natomiast regulacji dotyczacej za-
lezno$ci zachodzacej pomiedzy wystawieniem a wydaniem dowodu sktadowego.
W szczegolnosci mogly zrodzié sie watpliwosci, czy dom sktadowy mogl wysta-
wi¢ dowdd sktadowy takze wowczas, gdy skladajacy nie zazgdal wydania mu go.
Przyznanie domowi sktadowemu takiego uprawnienia prowadziloby — m.in. na
tle art. 29 ust. 1 u.d.s. — do absurdalnej sytuacji, jezeli skltadajgcy nie zazgdalby
wydania dowodu sktadowego, a dom sktadowy mimo to wystawitby taki dowod
i zachowatl u siebie. Oznaczaloby to, ze wszelkie rozporzadzenia sktadowymi
rzeczami na ogolnych zasadach prawa cywilnego bytyby w Swietle art. 29 ust.
1 u.d.s. niewazne, poniewaz zostalby wystawiony dowod sktadowy. Sytuacja
taka bylaby krzywdzaca dla sprzedajacego i kupujacego skladowane rzeczy,
ktorzy nie wiedzieliby, ze dowod skladowy zostal wystawiony. W rezultacie
nalezato uznaé, ze wystawienie dowodu sktadowego przez dom sktadowy mogto
nastgpic tylko, jezeli sktadajacy zazgdal wydania mu go. Natomiast art. 29 ust.
1 u.d.s. nalezato rozumie¢ w ten sposob, ze pojecie wystawienia dowodu skta-
dowego obejmowalo rowniez jego wydanie. Przekonywata o tym tez wykladnia
celowosciowa art. 27 ust. 1 i 30 ust. 1 u.d.s., w ktorych ustawodawca rowniez
postuzyt sie sformutowaniami ,wystawiono dowod sktadowy”, lecz nabieraly one
znaczenia i sensu dopiero przy uznaniu, ze dowod skladowy zostal wydany skla-
dajacemu. Wprawdzie stan prawny w omawianym okresie odzwierciedlat pod
tym wzgledem regulacje przedwojenne, lecz mimo to w toku prac nad kolejng
ustawg o domach skladowych nalezy, w zakresie obejmujacym przedstawione
zagadnienie, rozwazy¢ zastapienie zwrotu ,wystawiono”, wyrazem ,wydano”.

Kolejna przestanka polegata na wreczeniu rewersu i byta elementem dwu-
stronnej czynnosci prawnej, w ktorej zbywca rewersu oddawal go nabywcy
z zamiarem przeniesienia na niego wiasnosci oznaczonych w nim rzeczy, a na-
bywca obejmowal rewers z zamiarem nabycia wlasnosci tych rzeczy’®. Mimo to
redakcja art. 29 ust. 1 u.s.d. mogta mylic. Po pierwsze, literalna interpretacja
tej normy wskazywalaby, ze wreczenie rewersu byto jedynym sposobem prze-
niesienia wtasnosci rzeczy zlozonych na sklad. Tak jednak nie byto, poniewaz
zgodnie z art. 42 ust. 1 u.d.s. sprzedaz okreslona w przepisach rozdziatu 6 u.d.s.
przenosita wlasnosé rzeczy bez wymogu wreczenia rewersu. Po drugie, mozliwe
bylo przeniesienie wtasnosci rzeczy wprawdzie na skutek nabycia rewersu, ale
poza umowg np. przy dziedziczeniu spadku, w sktad ktorego wchodzit rewers.
Dlatego wydaje sie, ze lepiej istote tego zagadnienia oddawat art. 659 § 1
k.h., ktory koniecznos¢ wreczenia rewersu przewidywal tylko przy umownym

75T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 1021.
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przeniesieniu wlasnosci. De lege ferenda nalezy rozwazy¢ powroét do przedwo-
jennej koncepcji podkreslajacej, ze wreczenie rewersu byto niezbedne tylko do
umownego przeniesienia wlasnosci.

Nastepny warunek skutecznego nabycia prawa wlasnosci polegat na moz-
liwosci wykazania przez posiadacza rewersu swojego prawa nieprzerwanym
szeregiem indosow.

W literaturze czesto wskazywane byto jeszcze dodatkowe zastrzezenie sku-
tecznego nabycia prawa wlasnosci oznaczonych w rewersie rzeczy, a mianowicie
rzeczywiste znajdowanie sie tych rzeczy w domu sktadowym?6. Wydaje sie, ze
wprowadzanie takiego wymogu nie bylo konieczne, co wynikalo juz z charakte-
ru rewersu jako papieru wartoSciowego wywierajgcego skutek rzeczowy. Przy-
jeta rowniez w naszej doktrynie tzw. teoria reprezentacji traktowata wreczenie
rewersu pod wzgledem skutkéw prawnych identycznie z wreczeniem rzeczy’”.
Decydujaca dla oceny tych skutkéw bylta okolicznosé, czy rzeczy zostaty oddane
do domu sktadowego. Pdzniejsze ich wydanie przez dom sktadowy osobie trze-
ciej nie zmieniato faktu, ze stanowily one wlasnos¢ posiadacza rewersu. Ozna-
czalo to, ze posiadaczowi rewersu przystugiwalo roszczenie odszkodowawcze
do domu skladowego, a takze roszczenie windykacyjne wzgledem posiadacza
rzeczy, a rozstrzygniecie sporu powinno wowczas zapasS¢ w oparciu o ogolny
art. 169 k.c.

4. Skutki obligacyjne zbycia rewersu
A. Rewers a umowa skladu

Dopoki rewers, albo jako samodzielny dokument, albo jako cze$¢ dowodu
sktadowego, znajdowal sie w posiadaniu sktadajacego, wystepowal jeden sto-
sunek obligacyjny, ktorego stronami byl dom sktadowy i sktadajacy. Znaczenie
rewersu bylo tu zredukowane, albowiem pelnil on wylgcznie role dowodowa tzn.
potwierdzal zawarcie umowy skladu i zlozenie rzeczy na sklad oraz tworzyt zo-
bowiazanie domu sktadowego do ich wydania. Zrédlem stosunku obligacyjnego
pomiedzy domem skladowym a sktadajgcym byla zawarta miedzy nimi umowa
sktadu i pozostawala ona glownym aktem okreslajacym ich wzajemne upraw-
nienia i obowiazki. Jezeli zaistnialyby rozbieznos$ci pomiedzy trescig umowy
sktadu a trescig rewersu, stosunek obligacyjny pomiedzy domem skladowym
a posiadaczem rewersu, ktorym byt sktadajacy, okreslaly postanowienia umowy
sktadu. Wprawdzie tres¢ rewersu mogltaby w takiej sytuacji mie¢ znaczenie po-
mocnicze dla ustalenia rzeczywistej woli stron kontraktu skladu, ale w zadnym
razie sktadajgcy nie moglby wywodzi¢ swoich praw na identycznej zasadzie,
jak moglby to czyni¢ indosatariusz rewersu.

76 T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 1022; S. Szer, Dowody skladowe we-
dtug..., s. 127.
77T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 995 i 1021.
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Roéwniez zbycie rewersu nie zwalnialo sktadajgcego z jego obowigzkow wyni-
kajacych z umowy skladu, gdyz byto ono przelaniem na nabywce wierzytelnosci
wobec domu sktadowego. Nabywca dokumentu zostawal wprawdzie obcigzony
obowigzkami wobec sktadownika, ale tylko w zakresie wynikajgcym z rewersu.
Natomiast przeniesienie rewersu co do zasady nie zmienialo sytuacji sktadaja-
cego jako gtownego dtuznika ze stosunku sktadu.

B. Stosunki obligacyjne powstale na skutek nabycia rewersu

Zbycie rewersu przez skladajacego wpltywalto na zmiane charakteru tego
dokumentu, poniewaz stawat sie on obiegowym towarowym papieru wartos-
ciowym, za$ na plaszczyznie prawa obligacyjnego generowal dwa stosunki
prawne. Trzeci stosunek zobowigzaniowy z udziatem posiadacza rewersu byt
wykreowany w wyniku indosowania warrantu. Ilo$¢ istniejacych stosunkow
obligacyjnych determinowana byta zatem postacig, w ktorej wystepowat towa-
rowy papier wartoSciowy. Jezeli w obiegu znajdowat sie tylko dowod sktadowy,
wystepowaty dwa stosunkami obligacyjne. Natomiast jego rozdzielenie prowa-
dzito do powstania mozaiki weztow obligacyjnych, w ktorych posiadacz rewersu
dwukrotnie wystepowat w roli wierzyciela i tylez samo razy w roli dtuznika.

Nabywca rewersu byt wierzycielem w stosunku prawnym powstajacym
pomiedzy nim i domem sktadowym, a jego uprawnienia wynikaly z tresci re-
wersu. W stosunku tym dom skladowy pozostawal dtuznikiem, co zblizato te
konstrukcje do cesji wierzytelnosci, o ktorej mowa w art. 509 i n. k.c., lecz
z mocy art. 517 § 1 k.c. przepisow o przelewie nie stosowato sie do rewersu. Po-
miedzy cesja a przelewem roszczenia na podstawie przepiséw u.d.s. zachodzily
istotne roznice przejawiajgce sie m.in. w uznaniu za niezgodne z ideg dziatania
doméw skladowych zastrzezenia pactum de non cedendo, jak rowniez w braku
obowiazku zawiadomienia z art. 512 k.c. Najbardziej istotne bylo jednak wy-
taczenie art. 513 k.c. i poprzez odestanie z art. 26 u.d.s. zastosowanie art. 17
pr. weksl. Wynikalo z niego, ze dom skladowy pozbawiony byt przeciwko na-
bywcy rewersu wszelkich zarzutow, ktore mu przystugiwaly przeciwko skta-
dajacemu. Dom skladowy bylby uprawniony do podnoszenia ekscepcji tylko w
sytuacji, gdyby posiadacz nabywajgc rewers dzialal §wiadomie na jego szkode,
zarzuty dotyczylyby naruszenia norm u.d.s., m.in. takich jak brak legitymacji,
o ktorej mowa w art. 29 u.d.s., sfalszowanie rewersu, podpisu, albo zarzuty
przystugiwalyby bezposrednio do posiadacza’®. Wreczenie indosowanego re-
wersu przenosito na nabywce wierzytelnosé, na podstawie ktorej uzyskiwat on
roszczenie 0 wydanie skladowanej rzeczy. Mimo to pomiedzy uprawnieniami
sktadajgcego oraz posiadacza rewersu wzgledem domu sktadowego zachodzily
powazne odmiennosci. Podstawe uprawnien sktadajgcego stanowila umowa
sktadu, a zatem oparte one byly na czynnosci kauzalnej. Oznaczalo to, ze
wzajemne relacje pomiedzy domem skladowym i skladajgcym ksztaltowane

78 S. Szer, Dowody skladowe wedlug...., s. 155.
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byly wytacznie poprzez postanowienia umowy, a sktadajacy nie mogt wywodzié
swoich praw z rewersu (dowodu skladowego). Natomiast causa nie wystepo-
wata w relacjach pomiedzy posiadaczem rewersu i domem skladowym. Prawa
i obowigzki stron w tym przypadku posiadaly charakter abstrakcyjny. Przy-
jecie tej konstrukeji jurydycznej w istotny sposéb wzmacnialo pozycje prawna
posiadacza rewersu. Mogt on bowiem wywodzi¢ swoje prawa tylko w oparciu
o zapisy wynikajace z rewersu, bez potrzeby zapoznawania sie z kontraktem
sktadu, nie byt rowniez zobowigzany do §wiadczen zawartych w umowie skladu,
ktore nie byty zamieszczone w rewersie. Stwierdzenie to bylo niezwykle wazne
dla sytuacji, w ktorej dowod sktadowy zostal wystawiony mimo, ze rzecz nie
zostata oddana na sklad. Wowczas sktadajgcy nie mogl zgdac¢ od domu skta-
dowego wydania mu tej rzeczy, poniewaz sam nie wykonatl cigzgcego na nim
obowigzku jej dostarczenia. Natomiast fakt ten nie mial zadnego znaczenia
w stosunkach prawnych pomiedzy nabywca rewersu i domem skladowym.
Abstrakcyjny charakter zobowigzania domu sktadowego powodowal, ze byt on
zobowigzany do naprawienia szkody.

Bedac strong wyzej omawianego stosunku prawnego posiadacz rewersu
pozostawal takze dluznikiem domu sktadowego i zobowigzany byt do spelnienia
swiadczen wynikajacych z rewersu. Jezeli nie byt on jednoczesnie sktadajacym,
jego odpowiedzialnos¢ z tytulu spetnienia tych Swiadczen mogla przybraé dwo-
jaka postaé. Dopoki rzecz znajdowala sie w domu sktadowym, byta to odpowie-
dzialnos¢ rzeczowa. Po wydaniu rzeczy przeksztalcala sie w odpowiedzialnosé
osobista, lecz o charakterze pro viribus patrimonii’®, poniewaz doznawala
ograniczenia do wysokosci wartosci rzeczy, ktora znajdowata sie pod pieczg
domu sktadowego.

Przeniesienie rewersu kreowato takze drugi stosunek prawny pomiedzy
nabywca a zbywceg tego dokumentu, w ktorym posiadacz rewersu zachowywat
pozycje wierzyciela. Nie bylo mozliwe, aby posiadacz rewersu pociagnat do
odpowiedzialnosci solidarnej poprzednich indosantéow na podstawie art. 47
pr. weksl.80 Przesadzala o tym tresé art. 26 u.d.s., ktéry wprowadzal podwéjne
ograniczenie co do stosowania przepisoéw prawa wekslowego. Po pierwsze wska-
zana norma przewidywatla stosowanie przepiséw odpowiednio a nie wprost, a po
drugie ograniczata to stosowanie tylko do przepisow o indosie. Dlatego roszcze-
nia posiadacza rewersu byty ograniczone tylko do bezposredniego zbywcy, przy
czym nie byta to odpowiedzialno$¢ wekslowa. W doktrynie mozna dostrzec dwa
stanowiska w kwestii podstawy prawnej odpowiedzialnosci zbywcy rewersu.
Niektorzy®! podawali, ze byla ona oparta na art. 1693 k.c. Napoleona, ktorego
aktualnie odpowiednikiem jest art. 516 k.c., z kolei inni®? wskazywali ogdlng
odpowiedzialnos¢ z tytulu rekojmi.

79 Zob. Z. Radwanski, Zobowigzania — czesé ogélna, Warszawa 2001, s. 23-24.

80 Zob. M. Kozihski, Prawo wekslowe, Torun 1997, s. 123.

813, Szer, Dowody skladowe wedlug..., s. 156.

82 B. Helczynski, Nowe prawo o domach sktadowych, Przeglad Gospodarczy 1925, nr 5,
s. 235.
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Sytuacja, w ktorej posiadacz rewersu wystepowal w roli dtuznika, znaj-
dowala swojg geneze w art. 30 u.d.s. Zdarzeniem prawnym kreujgcym trzeci
stosunek obligacyjny byto tutaj wreczenie wierzycielowi — zastawnikowi indo-
sowanego warrantu w celu ustanowienia prawa zastawu na rzeczach zlozonych
na sklad®3.

5. Rewers jako papier wartosciowy gield towarowych

Domy skladowe zaliczane bylty do instytucji rynku towarow gieldowych84.
Analiza wzajemnych relacji prawnych pomiedzy domami sktadowymi a giel-
dami towarowymi wykracza poza zakres tematyczny niniejszych rozwazan8®.
Jednakze nalezy zauwazyc¢, ze przedmiotem obrotu gieldowego mogly by¢ za-
rowno skladowane w domach sktadowych rzeczy, jak tez rewersy. Stosowng
podstawe prawng dla obrotu gieldowego tymi papierami warto$ciowymi wpro-
wadzal art. 3 ust. 1 ustawy o gieldach towarowych86. Mimo to w omawianym
okresie zupelnie niewykorzystane pozostaly mozliwosci, jakie stwarzata dzia-
talnosé gield towarowych dla rozwoju funkeji usprawnienia obrotu towarowego
domoéw skladowych. Wynikato to m.in. z braku unormowan dotyczacych zasad
wspoldzialania domow sktadowych i gield towarowych. Jedyny w tym zakresie
art. 11 ust. 2 pkt 1587 ustawy o gieldach towarowych nalezalo uznaé za daleko
niewystarczajacy. W rezultacie zahamowane zostaly mozliwosci, jakie stwa-
rzala gielda towarowa w zbywaniu i obrocie rewersami.

Dlatego w toku przysztych prac nad projektem nowej ustawy o domach
sktadowych nalezy ustrzec sie od popetnionych btedow. Stad nalezy rozwazy¢
wprowadzenie regulacji dotyczgcych m.in. zasad dopuszczania rewerséw do ob-
rotu na takich gieldach, dokumentowania zawieranych transakgcji oraz systemu
kontroli wzajemnych rozliczen88, co niewatpliwie podniostoby atrakcyjnosé tych
papierow wartosciowych wsrod ich potencjalnych nabywcow.

83 7 uwagi na to, ze obowiazki posiadacza rewersu sg skorelowane z uprawnieniami posiadacza
warrantu, zagadnienia z nimi zwigzane sg oméwione w nastepnym rozdziale.

84 B. Jezynska, Instytucje tynku towaréw gietdowych, w: Prawo rolne, red. A. Stelmachowski,
Warszawa 2005, s. 418 i n.

85 Szeroko na ten temat zob. P. Pogonowski, Domy skladowe. Prowadzenie przedsiebior-
stwa sktadowego. Dowody sktadowe jako papiery wartosciowe. Umowa sktadu, Warszawa 2001,
s. 78-82.

86 Tekst jedn. Dz. U. 2014, Nr 197.

87 Brzmi on: ,Regulamin gieldy okresla w szczegélnosci wymagania techniczne i finansowe,
ktorym ma odpowiadaé¢ dom sktadowy w rozumieniu przepiséw o domach sktadowych, i jego prowa-
dzenie oraz warunki, jakie musi spelni¢ regulamin domu sktadowego, ubiegajgcego sie o podpisanie
umowy o obstluge transakeji z tg gielda, oraz zasady i tryb zawierania takich umow”.

88 B, Jezynska, A. Oleszko, Prawo rolne i zywnosciowe. Zarys wykladu, Krakéw 2003,
s. 307-308.
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Podsumowanie

Powyzej przedstawione rozwazania prowadzg do kilku zasadniczych wnio-
skow.

Po pierwsze, nalezy wskaza¢, ze przyjecie w toku przysztych prac nad pra-
wem o domach sktadowych koncepcji traktujacej dowod sktadowy jako papier
wartosciowy, prowadzitoby do nadmiernej mozaiki pojeciowej i pogtebiatoby
stopien ztozonosci stosunkow zachodzacych pomiedzy nim, a jego czesSciami.
Oznacza to, ze za zbedne nalezaloby uzna¢ proby kreowania w prawie polskim
dodatkowego, poza rewersem, papieru wartosciowego dla prawidlowej realizacji
funkcji usprawnienia obrotu sktadowanymi rzeczami. Z tego wzgledu z regula-
¢ji zawartych w nowej ustawie o domach sktadowych powinno jasno wynikac,
ze papierem wartosciowym jest rewers od chwili wydania przez dom sktadowy
dowodu sktadowego oraz oddzielony warrant od momentu zaopatrzenia go
w indos. Natomiast dow6d sktadowy powinien by¢ dokumentem stanowigcym,
co do zasady, faze przejsciowa: dla rewersu, wystepujacego w tym czasie w po-
laczeniu z warrantem i dla warrantu, dla ktérego bylby etapem czy tez stadium
poprzedzajacym jego powstanie jako papieru wartosciowego. Innymi stowy
dowod skladowy powinien stanowié jedynie zewnetrzng forma obiegu papieru
wartosciowego, ktorym w istocie bedzie rewers. Tylko takie rozumienie pojecia
dowodu sktadowego powinno by¢ obecne w toku ewentualnych prac nad nowym
prawem o domach skladowych. Na szczegolng uwage zashuguje tez koncepcja,
aby de lege ferenda w ogole zaniecha¢ dalszego utrzymywana pojecia dowodu
sktadowego w nowym pawie o domach sktadowych.

Po drugie, okreslajac na gruncie przysziej ustawy o domach sktadowych
skutki prawne nabycia rewersu w odniesieniu do przeniesienia posiadania
oznaczonych w nim rzeczy nalezy przyjac, ze wydanie rewersu powinno by¢
utozsamiane z przeniesieniem posiadania oznaczonych w nim rzeczy pod wa-
runkiem, ze rzeczy te zostalty oddane na sktad do domu sktadowego.

Po trzecie, poddajac regulacji wpltyw zbycia rewersu na przeniesienie wlas-
nosci skladowanych rzeczy nalezy oprzec sie na koncepcji, w Swietle ktorej re-
wers jest instrumentem prawnym shuzgcym do nabycia prawa wtasnosci. Jego
posiadacz zatem uzyska prawo wiasnosci sktadowanych rzeczy, o ile spelnione
beda przewidziane prawem przestanki, ktorych katalog bedzie zblizony do tego
z okresu obowigzywania przepisow u.d.s. Dalej idacy poglad, zaktadajacy, ze
rewers ucielesnia w sobie prawo wiasnosci do oznaczonych w nim rzeczy bytby
nieuzasadniony.

Po czwarte, trzeba zaznaczy¢, ze nie ma potrzeby, aby w przysziej ustawie
o domach skladowych wprowadzaé regulacje przewidujace imienne rewersy,
bowiem rewersy, bedgce papierami wartosciowymi zbywalnymi przez indos,
W wystarczajgcym stopniu przyczynig sie do realizacji funkcji doméw sktado-
wych dotyczacej usprawnienia obrotu towarowego.

Po piate, nalezy zauwazy¢, ze w przeciwienstwie do regulacji prawno-
-rzeczowych skutkow nabycia rewersu, jurydyczne nastepstwa nabycia tego
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dokumentu na ptaszczyznie obligacyjnej nie wywolywaly zastrzezen i zaslugujag
na akceptacje w przyszlych regulacjach o domach skladowych.

Po szoste, godzi sie zasygnalizowacé, ze waznym obszarem regulacji przy-
sztego prawa o domach sktadowych, ktorego nie mozna poming¢, powinno by¢
kompleksowe unormowanie zasad wspotdzialania domow skladowych i gield
towarowych, co jest niezbedne dla pelnego wykorzystania mozliwosci, jakie
stwarzac bedzie posiadanie rewersow.
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ROZDZIAL III. ROLA WARRANTU W FUNKCJI
KREDYTOWEJ DOMU SKEADOWEGO

Uwagi wprowadzajace

Proces dofinansowywania rolnictwa ma miejsce we wszystkich panstwach
Unii Europejskiej, jak rowniez pozostaje zasadniczo zgodny z globalnymi ten-
dencjami obserwowanymi w panstwach o rozwinietych gospodarkach!. Jest
takze wlasciwy dla naszego kraju, w ktorym za pomocg wprowadzania rozma-
itych instrumentow prawnych zmierza sie do zapewnienia przepltywu srodkow
finansowych dla potrzeb zwigzanych z rolnictwem. Jednym ze sposobow umozli-
wiajgcych zdobywanie niezbednego kapitatu sg kredyty, a wérdd nich charakte-
rystyczny zwtaszcza dla rynku towarow rolnych kredyt warrantowy. Wykladnia
celowosciowa i historyczna nie pozostawia watpliwosci, ze jednym z glownych
celow przywrocenia przepisami u.d.s. do polskiego prawa instytucji domow
sktadowych byto wprowadzenie nowej podstawy kredytu, czemu miata stuzyc
instytucja warrantu. Z istoty bowiem warrantu jako papieru wartoSciowego
wynika, ze celem gospodarczym jego wystawienia jest uzyskanie kredytu?.

Wysilek legislacyjny z okresu prac nad prawem o domach skladowych
w latach 90. XX w. wskazuje jednoznacznie, ze niezaleznie od koncepcji do-
tyczgcej unormowania domow skladowych, funkcja kredytowa tej instytucji
stanowila jeden z najwazniejszych czynnikow przesadzajacych o potrzebie
uchwalenia tego prawa. Samo pojecie funkcji kredytowej domow sktadowych
stanowi pewien skrot myslowy, ktory powinien by¢ rozumiany w ten sposob,
ze dzialalno$¢ domow sktadowych polegajaca na wydawaniu dowodow skia-
dowych miata w zalozeniu sprzyjac¢ pozyskiwaniu srodkoéw finansowych przy
wykorzystaniu instytucji warrantu. Bez tego wyjasnienia nazwa omawianej
funkcji moglaby blednie sugerowac, ze domy sktadowe byly gtownymi pod-
miotami majgcymi udzielaé¢ Srodkow finansowych skladajgcym i posiadaczom
dowodow sktadowych, co nie odpowiadato przepisom u.d.s. i byloby sprzeczne
z zasadniczymi kierunkami dziatalnosci domow sktadowych.

Glownym instrumentem stuzgcym realizacji tak rozumianej funkcji kredy-
towej domow sktadowych miat by¢ warrant. Poprzez stworzenie normatywnych
podstaw wystawiania i obrotu warrantami ustawodawca pragnat wprowadzic
dodatkowsg forme finansowania rolnictwa i interwencji na rynku produktow rol-
nych3. Wykorzystanie warrantéw mialo przejawiaé¢ sie w potencjalnej obnizce
kosztow kredytu bankowego. Opieralo sie to na zalozeniu, ze podstawe podej-
mowanych przez bank decyzji w przedmiocie udzielenia kredytu w znacznym
stopniu stanowi zawsze ocena ryzyka kredytowego, na ktorg wplyw posiada
jakos¢ przedmiotu zastawu, bedacego zabezpieczeniem pozyczki lub kredytu.

1 Przykladem sg Stany Zjednoczone, Kanada i Japonia.

2T. Dziurzyhski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy, Komentarz, Krakéw 1936.
s. 1015.

3 Zob. uzasadnienie do Druku Sejmowego nr 890 z 1999, s. 1.
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Wykorzystanie warrantu przy udzielaniu kredytu mialo obnizaé ryzyko kredy-
towe, poniewaz standardy dziatalnosci doméw sktadowych miaty gwarantowac,
ze odpowiednia ilos¢ i jakos¢ towarow rolnych istotnie bedzie sie znajdowata
w ich magazynach. W ten sposob zamierzano sktoni¢ banki do obnizenia stop
procentowych dla kredytéw udzielanych z wykorzystaniem warrantow?.

Mimo ze glownymi beneficjentami tej funkcji domoéw sktadowych, zgodnie
z zamystem ustawodawcy, mieli by¢ wlasciciele gospodarstw rolnych®, to jednak
nic nie stato na przeszkodzie, aby z instytucji warrantow korzystaly rowniez
inne podmioty prawa, w szczegé6lnosci dzialajacy na rynkach rolnych przedsie-
biorcy. Sume korzysci wynikajgcych z wykorzystywania warrantu ilustrowat
przyklad osoby®, ktéra za 100.000 zt zakupila np. pszenice, a nastepnie oddala
ja do domu sktadowego, otrzymujac dowdd sktadowy. Nastepnie osoba ta za-
ciagneta kredyt stanowigcy 80% wartosci pszenicy, ktérego zabezpieczeniem byt
przekazany bankowi warrant. Za uzyskang kwote 80.000 z} osoba ta ponownie
zakupila pszenice, czynigc z nig podobnie jak w pierwszym przypadku. Tym
razem po przeprowadzeniu przez bank operacji dyskonta warrantu, kredyto-
biorca uzyskat 64.000 zi. Nastepnie osoba ta powtarzata calg dotychczasowa
procedure, az do otrzymania kredytu w wysokosci 4.000 zt. Zliczajac wartosé
zakupionej pszenicy okazalo sie, ze posiadacz kwoty 100.000 zt zakupit ilo$¢
pszenice o wartosci 465.000 zt. W przypadku wzrostu cen pszenicy osoba ta
moglaby sprzedac zboze, sptaci¢ kredyty i osiagnac jeszcze zysk.

Wobec powyzszego wydawac by sie moglo, ze operacje kredytowe z wykorzy-
staniem warrantow rozpowszechnig sie w §rodowisku rolnym oraz w sferach
przedsiebiorcow. Tak sie jednak nie stalo ani w okresie II RP ani w okresie
obowigzywania unormowan u.d.s. Po czesci taki stan rzeczy mogt wynikacé
z nie do konca przemyslanych regulacji dotyczacych warrantu, co powinno zo-
sta¢ uwzglednione przy opracowywaniu nowego prawa o domach skladowych.

1. Kredyt warrantowy w Polsce

W pierwszych latach obowigzywania w Polsce przepiséw rozp. z 1924 r.
korzysci plynace z udzielania kredytéow warrantowych nie byly w ogodle do-
strzegane. Dopiero pod koniec lat 20. ubieglego wieku Ministerstwo Przemystu
i Handlu (Wydziat Handlu Wewnetrznego) z inicjatywy Glownego Urzedy
Statystycznego zwrocito sie z ankieta do wszystkich domoéw sktadowych pub-
licznych w sprawie obrotow za lata 1928 i 1929. Pytania dotyczyly m.in. licz-
by skladajacych, ilosci wystawionych warrantéw oraz wysokosci udzielonych
i sptaconych kredytéw warrantowych’. Wyniki wskazywaly, ze odsetek skla-
dajacych rzeczy w domach skladowych zgadajacych wystawienia dowodow

4 Zob. uzasadnienie do Druku Sejmowego nr 615 z 1998, s. 34 i 35.

5 Zob. uzasadnienie do Druku Sejmowego nr 890 z 1999, s. 6.

6S. Orlowski, Warranty i sktady publiczne, Poznan 1890, s. 6.

7M. Doskocz, Domy skladowe publiczne, Kwartalnik Statystyczny 1939, t. VII, z. 4, s. 1578.
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sktadowych po to, azeby nastepnie dyskontujgc warranty, korzystac z kre-
dytu wahal sie w przedziale 20-30%. Praktyka ta charakterystyczna byla
przede wszystkim dla doméw skladowych mieszczgcych sie w Warszawie, na
ktore przypadalo prawie 80% kredytu warrantowego. W Krakowie, Lwowie
i Radomiu liczba wystawionych w tych latach warrantow nie przekroczyta 20.
W innych osrodkach handlowych, nawet tak znaczacych jak Poznan, w ogole
nie korzystano z tej formy kredytu. Sktadajacy zadowalali sie zwyklym pokwi-
towaniem przyjecia rzeczy na skladS.

Wzrastajace w pierwszej polowie lat 30. XX w. zainteresowanie kot gospo-
darczych a takze Srodowisk prawniczych tg formg kredytu nie przyczynito sie
do jego spopularyzowania w praktyce z uwagi na panujgcy wowczas globalny
kryzys w gospodarce, ktorego skutki wpltywaly hamujgco rowniez na gospodar-
ke polska. Wyrazem marginalnego znaczenia kredytu warrantowego w tym cza-
sie byl m.in. fakt, ze nie byt on uyymowany w statystykach prowadzonych przez
Glowny Urzad Statystyczny®. Z analizy sytuacji majacej miejsce w drugiej po-
towie lat 30. XX w. wynika, ze w zasadzie trudno doszukiwac sie w tym okresie
wyraznej tendencji wzrostowej w odniesieniu do liczby wystawianych warran-
tow oraz kwot udzielanych kredytow w stosunku do sytuacji, ktora istniata pod
koniec lat 20. XX w. Przekonujg o tym statystyki, z ktérych wynika, ze 1935 r.
wystawiono 359 warrantow, w 1936 r. 412, zas stan liczby warrantéow w dniu
31.12.1936 r. wynosit 23, w dniu 31.12.1937 r. — 67, a w dniu 31.12.1938 r.
—118. Obroty kredytami warrantowymi wyniosty w tys. zt: w ciggu roku 1935 r.
udzielono 6.682, sptacono 6737, w 1936 r. udzielono 5.715, sptacono 6513,
w 1937r. udzielono 1.990, sptacono 1.666, w 1938. udzielono 5.144, sptacono
474410 Nie sa to dane uprawniajace do stanowczego twierdzenia o znaczacym
polepszeniu sie sytuacji kredytow warrantowych w Polsce wobec stanu z kon-
ca lat 20. XX w. Statystyki bowiem wskazuja, ze w 1928 r. wystawiono 1.816
warrantow, na ktore udzielono kredytow w wysokosci 8.385.000 zt, a w 1929 r.
wystawiono 3.429 warrantow, ktore staty sie podstawa do udzielenia kredytow
o wysokosci 10.878.000 zt.

Oznacza to, ze apogeum kredytow warrantowych w II RP przypadlo na
koncowke lat 20. XX w. Wprawdzie druga potowa lat. 30. XX w. rokowala pod
tym wzgledem pewne nadzieje, jednak kredyty warrantowe nie osiggnely juz
takich rozmiarow jak dekade wezesniej.

W latach 2001-2011 zainteresowanie bankow udzielaniem kredytow war-
rantowych bylo praktycznie zadnell.

8 M. Doskocz, Domy..., s. 1581.

9 Zob. Maly Rocznik Statystyczny wydany za lata 1930-1936.

10 Maty Rocznik Statystyczny 1937, Warszawa 1937, s. 148; Maly Rocznik Statystyczny 1938,
Warszawa 1938, s. 152; Maly Rocznik Statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 156.

11 M. H. Kozihski, Dowody skladowe a prawo wekslowe, Rejent 2003, nr 10, s. 78.
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2. Pojecie warrantu
A. Definicja warrantu

Chociaz instytucja warrantu odgrywata kluczowg role w funkcji kredyto-
wej domu skladowego, to proby jej zdefiniowania na gruncie przepisow u.d.s.
rodzity trudnosci.

W doktrynie pojecie warrantu nie jest rozumiane jednolicie. Historycznie
nazwa ta wywodzi sie z Anglii, w ktorej terminem tym okreslano wydawane
kwity magazynowe, z ktorych nastepnie wyksztalcity sie dowody sktadowe
w obecnym ich ksztalciel2. Dlatego niekiedy pod tym pojeciem rozumiane sa
dowody wydane przez publiczne sktady towarow, ktore maja Swiadezy¢ o zto-
zeniu rzeczy!3. Dokonujac pewnego uogélnienia nalezy stwierdzié, ze warrant
moze oznaczaé¢ podwdjne albo pojedyncze dowody skladowel4. Niemniej jednak
w systemie podwdjnych dowodoéw skladowych, do ktérego nawigzal rowniez
polski ustawodawca, pojecie warrantu odpowiada dokumentowi bedgcemu
sktadowym dowodem zastawniczym.

O wiele trudniejszym zadaniem okazalo sie¢ zdefiniowanie warrantu na
podstawie przepisow u.d.s. Polskie przepisy w tym wzgledzie byly niejasne
i prowadzily do réznych, czesto ze sobg sprzecznych, wnioskow.

W oparciu o art. 2 pkt 3 u.d.s. mozna bylo broni¢ pogladu, ze warrant byt
jedng z dwoch czesci dowodu skladowego, ktora stwierdzala ustanowienie
zastawu na rzeczach zlozonych na sklad. Cechg charakterystyczng tego stano-
wiska byto zalozenie, ze warrant nie posiadal samodzielnego bytu jurydycznego
jako papier wartosciowy, a stanowit tylko czes¢ dowodu sktadowego. Podstawa
dla tej koncepcji byta wykladnia semantyczna szeregu przepisow, ktore za-
wieraty sformulowanie o obu czeSciach dowodu sktadowego m.in. art. 23 ust.
21 ust. 3, art. 24 ust. 11 ust. 2, art. 26, art. 27 ust. 2, art. 31 ust. 1, art. 33
ust. 2 u.d.s. Potwierdzeniem tego pogladu zdawala sie by¢ wykladnia syste-
mowa. Wskazywat na to art. 1 u.d.s., ktory wyznaczajgc granice przedmiotowe
tego aktu normatywnego, stanowil, ze u.d.s. reguluje zasady dziatalnosci do-
mow sktadowych oraz wydawania dowodow sktadowych i obrotu tymi dowoda-
mi. Z redakgcji tej normy wynikato wiec, ze od samego poczatku ustawodawca
traktowatl jako samodzielny papier wartosciowy tylko dowod sktadowy, a nie
jego czesci. Do wniosku takiego mogta rowniez sklaniac tresc art. 2 u.d.s., ktory
definiujgc podstawowe dla u.d.s. pojecia, nie poswiecil oddzielnego punktu

12 K. Petyniak-Sanecki, Domy skladowe i obrét warrantowy, PPH 1925, s. 158.

13 W. Andrychiewicz, Studya Wiadystawa Andrychiewicza poprzedzone wspomnieniem o nim,
skreslonem przez Adolfa Suligowskiego, Warszawa 1903, s.241.

1438, Ortowski, op. cit., s. 4 i 5; W. Andrychiewicz, Sklady towarowe i warranty, w: Encyklope-
dya handlowa, Warszawa 1891, s.765 i 766; Encyklopedia handlowa Orgelbranda, t. II, Warszawa
1914, s. 157; J. Namitkiewicz, Podrecznik prawa handlowego, wekslowego, czekowego i upadtos-
ciowego, Warszawa 1919, s. 157; J. Namitkiewicz, Podrecznik prawa handlowego, wekslowego
i czekowego, Warszawa 1922, s. 169; M.H. Kozinski, w: Papiery wartosciowe, red. M. Baczyk,
M.H. Kozinski, M. Michalski, W. Pyziot, A. Szumanski, I. Wiess, Krakow 2000, s. 483.
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na zdefiniowanie warrantu. Pojecie warrantu zostato wyjasnione w art. 2
pkt 3 u.d.s., lecz uczyniono to przy okazji zdefiniowania dowodu sktadowego.
W ten sposob podkreslony zostal immanentny zwiazek warrantu jako elementu
dowodu sktadowego.

Przedstawione rozwigzanie budzito jednak zastrzezenia. Powstawaly one
z poroéwnania tresci art. 2 pkt 3 u.d.s., ktory stanowil, ze warrant ,stwierdza
ustanowienie zastawu na rzeczach zlozonych na sklad” z art. 30 ust. 1 u.d.s.,
wedtug ktorego ,jezeli wystawiono dowod skladowy, do ustanowienia prawa
zastawu na rzeczach ztozonych na sklad konieczne jest wreczenie wierzycielowi
indosowanego warrantu”. Z tej ostatniej normy wynikalo, ze jednym z usta-
wowych warunkow ustanowienia zastawu w przedstawionych okolicznosciach
byt akt wreczenia wierzycielowi indosowanego warrantu. Wnioskujgc zatem
a contrario nalezato uznac, ze przed wreczeniem warrantu nie dochodzilo jesz-
cze do ustanowienia zastawu, poniewaz sam fakt oddzielenia warrantu od
rewersu oraz jego indosowanie nie powodowato ustanowienia zastawu. Skoro
zgodnie z art. 2 pkt 3 u.d.s. warrant stwierdzal ustanowienie zastawu, naleza-
toby przyjac, ze czes¢ dowodu skladowego, ktora zostata oddzielona od rewersu
1 nawet opatrzona indosem, przed wreczeniem wierzycielowi nie byla jesz-
cze warrantem. Taki wniosek stanowilby konsekwencje przyjecia pogladu, ze
z tresci art. 30 ust. 1 u.d.s. wynikalo, ze konstytutywng cechg warrantu jest
rowniez jego wreczenie indosatariuszowi. W ten sposob dosztoby do sprzecz-
nosci z wnioskami pltyngcymi m.in. z art. 2 pkt 3, art. 23 ust. 2, art. 24 ust. 2
132 zd. 1 u.d.s., w ktorych jedna z czeSci dowodu sktadowego takze przed jej
oddzieleniem i wreczeniem nazywana byla warrantem.

Nalezy zaznaczy¢, ze mniej watpliwosci zdawaly sie w tej kwestii budzié re-
gulacje przedwojenne. Art. 29 rozp. z 1924 r. recypowany nastepnie prawie bez
zmian do art. 654 k.h. stanowil, ze dowod sktadowy sklada sie m.in. z warran-
tu, ,czyli” sktadowego dowodu zastawniczego. Brak wyrazu ,stwierdza” powo-
dowal, ze lepiej uzasadnione byto okreslenie mianem warrantu czesci dowodu
sktadowego, gdy nie doszlo jeszcze do ustanowienia zastawu, albowiem nie byt
wprowadzony wymog, aby warrant ,stwierdzal” fakt ustanowienia zastawu.
Zastosowana przez ustawodawce konstrukcja powodowala, ze wystarczylo, aby
dokument warrantu mogt postuzyc¢ do ustanowienia zastawu, aby mozna go
byto okresli¢c mianem warrantu.

Zrédlem powaznych niejasnosci byla takze tresé art. 49 ust. 2 u.d.s., w kt6-
rym zostalo uzyte pojecie ,dowodu sktadowego z nieoddzielonym warrantem”.
Z tresci przytoczonego przepisu wynikato bowiem a contrario, ze ustawodawca
dopuszczatl jednoczesne wystepowanie w obrocie dowodéw sktadowych z oddzie-
lonym warrantem. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze nie wolno utozsamia¢ dowo-
du skladowego z rewersem, albowiem w tym samym przepisie ustawodawca
postugiwal sie terminem ,rewers” obok ,,dowodu sktadowego z nieoddzielonym
warrantem”. W praktyce jednak niemozliwe byto jednoczesne wystepowanie
trzech papieréow wartosciowych tj. rewersu, warrantu i dowodu sktadowe-
go z nieoddzielonym warrantem. Pierwszy indos na oddzielonym warrancie
przy zachowaniu innych warunkéw wymaganych przepisami u.d.s. powodowatl
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wykreowanie nowego papieru wartosciowego. Oznaczalo to, ze nawet gdyby
podzieli¢ poglad uznajacy dowod sktadowy za papier wartoSciowy, to i tak
z chwilg powstania warrantu jako papieru wartosciowego przestawat istniec
dowod sktadowy. Ponadto nalezy zauwazyc¢, ze zamieszczenie w art. 49 ust. 2
u.d.s. sformutowania o ,dowodach sktadowych z nieoddzielonym warrantem”
powodowato sprzecznosc z art. 2 pkt 3 u.d.s., ktory zakladal, ze warrant byl
ex definitione czescig dowodu sktadowego. Przy takim ujeciu nie istniata po-
trzeba dodatkowego podkreslania, ze dowod sktadowy zawiera nieoddzielony
warrant.

Watpliwosci te poglebiata interpretacja niektorych innych jeszcze przepi-
sow, z ktorych wynikato, ze ustawodawca traktowal warrant jako dokument
autonomiczny wzgledem dowodu skladowego. Przekonywaly o tym m.in. normy
art. 25 ust. 3, art. 30 ust. 1, 31 ust. 1, art. 32 zd. 1 in fine i zd. 2, art. 33 ust. 3,
art. 34, art. 35 ust. 1, art. 36 ust. 1, art. 37 ust. 11 ust. 3 u.d.s., w ktorych byla
mowa o warrancie. Przytoczone regulacje mogly prowadzi¢ do wniosku, ze war-
rant by} traktowany jako niezalezna od dowodu sktadowego figura jurydyczna.
Gdyby bowiem zamierzeniem ustawodawcy byto postrzeganie warrantu jako
czesci dowodu skltadowego, nalezaloby sie spodziewac, ze w kazdym przypad-
ku, gdy wymienial on pojecie warrantu postuzylby sie sformulowaniami typu
,oddzielona cze$¢ dowodu sktadowego zwana warrantem”, ,oddzielony warrant”
albo innym réwnoznacznym. Tak sie jednak nie stalo.

W doktrynie polskiej przedstawione watpliwosci probowano wyjasnié
w oparciu o koncepcje dwoch znaczen pojecia warrant tj. nieoddzielonej od
rewersu czesci dowodu sktadowego oraz papieru wartosciowego powstatego po
rozdzieleniu dowodu skladowego!®. Koncepcja ta byla najblizsza przyjetej przez
ustawodawce nomenklaturze i pozwalala rozwigzywacé zasygnalizowane wyzej
trudnosci interpretacyjne. Przemawialo za nig takze postuzenie sie w art. 25
ust. 11 art. 29 ust. 2 zwrotem ,oddzielony warrant”, co miato sugerowac, ze
chodzilo tu o drugie znaczenie warrantu, a mianowicie papieru wartosciowe-
2016, Jednakze réwniez to stanowisko wywolywalo zastrzezenia, z uwagi na to,
ze w szeregu innych przepisow (art. 25 ust. 3, art. 30 ust. 1, 31 ust. 1, art. 32
zd. 1 in fine i zd. 2, art. 33 ust. 3, art. 34, art. 35 ust. 1, art. 36 ust. 1, art. 37
ust. 11 ust. 3 u.d.s.) byla mowa tylko o samym warrancie bez wskazywania, ze
chodzilo tu o ,oddzielony warrant”.

7 uwagi na powyzsze rozwazania na gruncie przepiséOw u.d.s. mozliwe byto
nadanie terminowi warrant czterech réznych znaczen. Po pierwsze, warran-
tem byta cze$¢ dowodu skladowego. Po drugie, warrant oznaczal dokument,
ktory zostal oddzielony od rewersu, a zatem nie stanowil juz czesci dowodu
sktadowego, ale nie zostal jeszcze zaopatrzony w indos oraz nie zostal wreczony
wierzycielowi. W takim znaczeniu termin warrant zostat uzyty w art. 25 ust. 1
u.d.s., ktory uzywat zwrotu ,oddzielony warrant” jeszcze przed zawarciem na

15 K. Zacharzewski, Prawne ujecie dowodéw sktadowych de lege ferenda, PPH 1999, nr 6, s.
25.

16 Teze te zdaje sie wspieraé¢ M. Kozinski, ktory stwierdza o mozliwosci: ,przeksztalcenia
dowodu skladowego w dwa inne papiery wartoSciowe” zob. Dowody..., s. 84.

85



nim pierwszego indosu. Swiadczyt o tym fakt, ze w przepisie tym ustawodawca
dopiero w dalszej kolejnosci podat tres¢ pierwszego indosu. Trzecie znaczenie
warrantu ujawnione zostalo w sytuacji, w ktorej oddzielony warrant zostal
zaopatrzony w pierwszy indos. O takim warrancie stanowil np. art. 29 ust. 2
zd. 2 u.d.s., ktory odnosil sie do sytuacji majgcej miejsce ,,po dokonaniu pierw-
szego indosu na oddzielonym warrancie”, z czego pltynal wniosek, ze oddzielony
warrant zostal juz opatrzony pierwszym indosem. Natomiast wedlug czwartego
znaczenia warrant oznaczal papier wartoSciowy zaopatrzony w pierwszy indos,
ktory zostal wreczony wierzycielowi, a zatem dokument, ktéry spowodowat
ustanowienie zastawu.

W konkluzji nalezy uznac, ze na gruncie przepisow u.d.s. pojecie warrantu
zostalo bardzo skomplikowane. Nadmiernie rozbudowana nomenklatura nie
przyczyniata sie do pozadanej prostoty regulacji i pozostawata w sprzecznosci
z celem przyjecia instytucji warrantu do prawa polskiego, ktérym byto wpro-
wadzenie uproszczonej procedury ustanawiania zastawu po to, by ulatwiac
pozyskiwanie srodkow finansowych.

Powyzsze rozwazania sklaniajg do kilku refleksji mozliwych do wykorzysta-
nia w pracach legislacyjnych zmierzajacych do restytucji instytucji domoéw skia-
dowych. Przede wszystkim nalezaloby powaznie rozwazy¢ likwidacje w prawie
polskim instytucji dowodu sktadowego w rozumieniu art. 2 pkt 3 u.d.s. W ten
sposob wyeliminowane zostalyby podstawy do podejmowania préob kreowania
trzech papierow wartosciowych tj. dowodu sktadowego, rewersu i warrantu.
Skutecznie zostalby tez podwazony sens istnienia pierwszego z prezentowanych
znaczen warrantu tj. jako czesci dowodu sktadowego. Jako wzor moglyby postu-
zy¢€ rozwigzania francuskie np. art. L 522-25 i art. L 522-26 C.d.C., w ktorych
jest mowa o rewersach i warrantach (récépissés-warrants), bez spajania ich
zbiorczg nazwg dowodow sktadowych. O realnym powodzeniu takiej recepcji
przekonuje przyklad Wtoch, gdzie art. 1790 i n. C.C.I. postuguja sie terminami
sktadowego dowodu posiadania i sktadowego dowodu zastawniczego bez nada-
wania polaczonym tym dokumentom oddzielnej kategorii jurydycznej, przez co
unika sie zbednie rozbudowanej siatki pojeciowe;.

Zaproponowany postulat de lege ferenda zmarginalizowalby takze pojecie
»,oddzielonego warrantu” od ,warrantu”. Oddzielony warrant wskazywalby
tylko na fakt, ze doszlo do rozdzielenia zlgczonego rewersu — warrantu, bez
sugestii, ze taki oddzielony warrant pozostaje nadal czescig figury jurydycznej
rewersu — warrantu. Przedstawione rozwigzanie wystepuje w prawie francu-
skim, w ktorych m.in. art. L 522-28, L. 522-29, L. 522-31 C.d.C. zawierajg sfor-
mulowanie ,warrantu oddzielonego od rewersu”, ktore nie stanowi pokusy do
podejmowania prob kreowania dodatkowych bytow jurydycznych hybrydalnych
postaci warrantu. Wniosek taki znajduje potwierdzenie w innych przepisach
tego aktu prawnego, z ktorych wynika, ze ustawodawca francuski postuguje
sie takze pojeciem rewersu oddzielonego od warrantu wytgcznie dla wskazania
faktu technicznego rozdzielenia tych dokumentow.
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B. Tres¢ pierwszego indosu

Co do zasady wyrazonej w art. 24 u.d.s. tres¢ indosu warrantu podlegata
ogoblnej regulacji wyrazonej w art. 9219 § 2 k.c. Ponadto zgodnie z art. 26
u.d.s. do indosow dowodu sktadowego lub jego czesci stosowalo sie odpowiednio
przepisy prawa wekslowego o indosie. Wobec wspomnianych przepisow art. 25
u.d.s. nalezalo traktowac jako lex specialis, poniewaz w odmienny sposob nor-
mowal forme i tre$¢ pierwszego indosu warrantu. Jednocze$nie wnioskowanie
a contrario ograniczalo zakres przedmiotowy tego przepisu poprzez wylaczenie
spod jego regulacji pierwszego indosu rewersu oraz dalszych indosow warrantu
i rewersu. Szczegolny charakter regulacji dotyczgcej pierwszego indosu war-
rantu wyrazatl sie rowniez w tym, ze indos ten nie mégt by¢ indosem in blanco
albo indosem na okazicielal?, poniewaz przepisy u.d.s. wymagaly pod sankcjg
niewaznosci indosu podanie w jego tresci danych indosatariusza, o ktorych
mowa w art. 25 ust. 1 pkt 2 u.d.s. Unormowanie to stanowito odstepstwo od
zasady wyrazonej w art. 26 u.d.s. w zw. z art. 12 pr. weks.

Dane dotyczace pierwszego indosu warrantu zostaly ujete w pieciu punk-
tach znajdujacych sie w art. 25 ust. 1 u.d.s. Katalog elementéow skladajgcych
sie na tre$¢ pierwszego indosu ulegal w prawie polskim systematycznemu po-
szerzaniu. Art. 31 rozp. z 1924 r. zawieral tylko trzy punkty, ktore ujmowaty
tresé pierwszego indosu,l® zas art. 656 § 1 k.h. dodatkowo wzbogacal tresé
pierwszego indosu o podpis indosanta. Regulacje z okresu 2001-2011 wymagaty
nadto podania okreslenia firmy, nazwy, numeru identyfikacyjnego REGON lub
PESEL indosanta a takze te same dane wraz z imieniem i nazwiskiem oraz
adresem indosatariusza. Stopien szczegotowosci pierwszego indosu warrantu
wymaga oceny.

Na tle systemow prawnych szeregu panstw polska regulacja dotyczgca
tresci pierwszego indosu zamieszczona w przepisach u.s.d. nalezala do jednej
z najbardziej rozbudowanych. W niektorych panstwach, np. w USA i Kanadzie,
ustawodawca w ogole odszedl od obejmowania pierwszego indosu szczegolnym
unormowaniem!?. We Francji zgodnie z art. L 522-29 C.d.C. indos warrantu
musi wymienia¢ caltkowitg kwote kapitalu i odsetek, zabezpieczonej wierzy-
telnosci, date platnosci oraz nazwisko (nazwe), zawod i adres zamieszkania
(siedziby) wierzyciela. Z kolei we Wtoszech w mys$l art. 1794 C.C.I. pierwszy
indos na skladowanym dowodzie zastawniczym musi zawiera¢ kwote pieniezng
wierzytelnosci oraz odsetek i okreslenie terminu ptatnosci. Tresci pierwszego
indosu nie normujg przepisy HGB.

17M. Allerhand, Kodeks handlowy. Komentarz, Lwéw 1935, s. 967; T. Dziurzynski, Z. Feni-
chel, M. Honzatko, op. cit, s. 1015; A. Miera, Przenoszenie praw z dowodu sktadowego przez indos,
cz. II, PPH 2003, nr 2, s. 33.

18 Byly to: 1. imie i nazwisko pierwszego indosatariusza (oryg. indosatarjusza); 2. oznaczenie
wraz z naleznosciami ubocznemi kwoty pienigznej, dla ktorej zabezpieczenia ustanawia sie zastaw;
3. termin platnosci tej wierzytelnosci.

19 Zob. w USA przepisy USWA oraz RUSWA, w Kanadzie normy Warehouse Receipt Act.
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Charakterystyczne dla stanu prawnego obowigzujacego w Polsce w omawia-
nym okresie bylo wprowadzenie obowigzku zamieszczenia w tresci pierwszego
indosu imienia i nazwiska (okreslenia firmy, nazwy, numeru identyfikacyj-
nego REGON lub PESEL) oraz adresu indosanta. Wymoég taki nie istnieje
w przywotanych porzadkach prawnych innych panstw. Nie byl rowniez znany
w uprzednio obowigzujacych w Polsce aktach prawnych regulujacych instytucje
domoéw sktadowych. Mimo to regulacje zawarte w u.d.s. nalezalo oceni¢ pozy-
tywnie jako sprzyjajace podnoszeniu wiarygodnosci warrantéw. Dokladniejsze
oznaczenie indosanta poprzez podanie danych, o ktérych mowa w art. 25 ust.
1 pkt 1 u.d.s., stuzylo latwiejszemu zidentyfikowaniu pierwszego indosanta,
co miato szczegélne znaczenie ze wzgledu na to, ze byt on gléwnym dtuznikiem
z warrantu?. Sam podpis indosanta, w braku innych danych dotyczacych tego
podmiotu, mogt powodowaé dla wierzyciela trudnosci w zlokalizowaniu go,
zwlaszceza w sytuacji, gdy wierzyciel ten byl ktoryms z kolejnych indosatariu-
szy. W takim przypadku nie zawsze pomocne mogloby okazac sie odwotanie do
znajdujacej sie na podstawie art. 22 ust. 2 pkt 3 u.d.s. na warrancie informacji,
ktora dotyczyta danych skladajgcego. Pierwszym indosantem niekoniecznie
musial by¢ jednoczesnie sktadajacy rzeczy w domu sktadowym. W takiej zatem
sytuacji brak bardziej szczegotowych danych o pierwszym indosancie mogiby
obniza¢ atrakcyjnosé¢ warrantu.

Do refleks;ji sktanial obowigzek podawania innych anizeli imie i nazwisko
danych indosatariusza takich jak okreslenie firmy, nazwy, numer identyfika-
cyjny REGON lub PESEL oraz adres indosatariusza.

Mimo zakwestionowania w obcej literaturze?! potrzeby zamieszczania
adresu indosatariusza w tresci pierwszego indosu warrantu, doktryna polska
z akceptacjg przyjeta wprowadzenie takich danych. W uzasadnieniu podnoszo-
no, ze adres indosatariusza odgrywa znaczenie dla obiegu warrantu, poniewaz
utatwia posiadaczowi rewersu odnalezienie wierzyciela—posiadacza warrantu
w przypadku, gdyby chciat sptaci¢ swoj dtug przed terminem i odebraé skta-
dowane rzeczy?2. Pogladu tego nie sposéb podzieli¢, poniewaz przepisy u.d.s.
stwarzaty posiadaczowi rewersu mozliwoS¢ wezesniejszej sptaty dlugu i ode-
brania rzeczy ztozonych na sktad z pominieciem instytucji warrantu. Zgodnie
z art. 34 u.d.s. wydanie rzeczy ztozonych na sktad posiadaczowi rewersu naste-
powalo za zwrotem rewersu i warrantu. Niemniej jednak zwrot warrantu mozna
bylo zastgpic¢ przedstawieniem zaswiadczenia banku domicylowego o ztozeniu
w nim kwoty oznaczonej w warrancie. W konsekwencji posiadacz rewersu
mogt wykonywacé przystugujace mu wzgledem sktadowanej rzeczy prawa bez
zwracania sie do posiadacza warrantu. Ponadto warto zauwazy¢, ze przepisy
u.d.s. wymagaly zamieszczenia adresu tylko pierwszego indosatariusza. Zatem

20 J. Namitkiewicz, Kodeks handlowy. Komentarz, t. I, Warszawa 1935, s. 277.

21 Zob. wypowiedz Damaschino przytoczona przez K. Adlera w Das Oesterreichische Lager-
hausrecht, Berlin 1892, § 49 Form, Inhalt und besondere. Voraussetzungen der Zulassigkeit des-
Pfandindossaraents nach § 20 L.H.G. insbesondere, s. 178.

223, Szer, Pierwszy indos warrantu, Pal. 1928, nr 2, s. 60.
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w sytuacji obiegu warrantu adres pierwszego indosatariusza nie byt pomocny
dla posiadacza rewersu pragngcego zaptaci¢ wynikajacy z warrantu diug.

Rowniez wzglad na ochrone interesu wierzyciela bedgcego ostatnim indo-
satariuszem w procesie cyrkulacji warrantu nie uzasadnial podawania szcze-
gotowych danych pierwszego indosatariusza warrantu, poniewaz zasady jego
odpowiedzialnos$ci nie réznily sie od pozostatych indosantow. Wyjatek w tym
wzgledzie stanowita odpowiedzialnosé pierwszego indosanta, ktory odpowia-
dat osobiscie i bez ograniczen. Jednakze jego szczegbétowe dane byty obligato-
ryjnym elementem tresci pierwszego indosu warrantu na podstawie art. 25
ust. 1 pkt 1 u.d.s., wobec czego nie zachodzila obawa, ze ostatni wierzyciel
zostalby pozbawiony mozliwosci ich poznania.

Watpliwosci natomiast wywolywaty relacje, ktore zachodzity pomiedzy po-
szczegbdlnymi danymi, ktore w Swietle art. 25 ust. 1 pkt 11 2 u.d.s. nalezalo
podacé o indosantach oraz indosatariuszach. Oparcie sie na literalnej wykladni
mogloby prowadzi¢ do wniosku, ze kazdy indosant oraz indosatariusz powi-
nien podac¢ m.in. firme. W konsekwencji taki tok rozumowania prowadzitby do
wyeliminowania z kregu potencjalnych beneficjentow instytucji warrantu pod-
miotéw prawa nie bedgcych przedsiebiorcami. Brak bowiem ktoregos z danych
podanych w art. 25 ust. 1 u.d.s. musialby skutkowac¢ zgodnie z art. 25 ust. 3
u.d.s. niewaznoscig indosu. Problemu nie rozwigzywata takze interpretacja,
w $wietle ktorej obowigzek podania informacji wymienionych w nawiasach
mialtby sie aktualizowaé tylko w przypadku, gdy podmiot bedgcy indosan-
tem lub indosatariuszem je posiadal. W szczegolnosci za takg wykladnig nie
przemawial fakt, ze dane te zostaly umieszczone w nawiasach. Ilustrowat to
przyktad, w ktorym indosantem lub indosatariuszem bylby podmiot prawa
nie bedacy osoba fizyczng. W takim przypadku nie bytby on w stanie podac
swojego imienia i nazwiska. W efekcie albo trzeba by bylo przyjac, ze wowczas
warrant bylby niewazny, poniewaz nie zawieral wszystkich danych, ktore byty
wymagane przez art. 25 ust. 1 u.d.s., albo uznaé, ze imie i nazwisko nalezy
podaé, podobnie jak dane wskazane w nawiasie, tylko wowczas, gdy dotyczyty
indosanta lub indosatariusza. Ten drugi przypadek jednak ukazywal, ze takze
dane nieobjete nawiasem nie zawsze musialy sie znalezé w tresci pierwszego
indosu warrantu. W konsekwencji okazywalo sie, ze wybiorcze potraktowanie
przez ustawodawce niektorych informacji w ten sposob, ze zamiescit je w na-
wiasach w istocie w niczym nie zmienilo ich charakteru. Powstalo w zwigzku
z tym pytanie o celowos$¢ zamieszczania niektoérych danych w nawiasach, a tak-
ze o redakcje art. 25 ust. 3 u.d.s., ktory dla waznosci indosu warrantu wymagat
bezwzglednego zamieszczenia w nim wszystkich danych z art. 25 ust. 1 u.d.s.

Pod rozwage nalezalo poddaé takze redakcje art. 25 ust. 1 pkt 3 u.d.s.
w czesci, w ktorej byla mowa o naleznosciach ubocznych. Sformutowanie to
wystapito w prawie polskim juz w okresie miedzywojennym w art. 656 § 1 pkt
2 k.h. i wczesniej w art. 31 pkt 2 rozp. z 1924 r. Pierwowzorem dla polskiego
ustawodawcy byt par. 20 pkt 2 austriackiej ustawy z 1889 r. o zakladaniu
i prowadzeniu publicznych domoéow sktadowych i o dowodach sktadowych, ktore

89



domy takie wystawiaja23 oraz art. 5 francuskiej ustawy z 1858 r. o negocjowa-
niu towarami ztozonymi w magazynach publicznych?4. Mimo to polskie unor-
mowanie w tym wzgledzie réznilo sie, poniewaz wzorcowe przepisy stanowily
jedynie o odsetkach, nie zas o naleznosciach ubocznych, co zostato krytycznie
ocenione przez przedstawicieli polskiej doktryny podnoszacych, ze istotnym
czynnikiem umowy pozyczki sa procenty2®. Pojecie naleznosci ubocznych bylo
zreszta identyfikowane zwlaszcza z odsetkami2®. W zakresie odsetek art. 25
ust. 1 pkt 3 u.d.s. wprowadzal odmienng zasade od reguly wyrazonej przez
art. 5 pr. weks., zgodnie z ktorym oprocentowanie odsetek w wekslu jest moz-
liwe tylko w przypadku weksla platnego za okazaniem lub w pewien czas po
okazaniu, zas w kazdym innym wekslu zastrzezenie takie uwaza sie za niepi-
sane. Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze wykladnia gramatyczna terminu
naleznosci uboczne pozwalata wnioskowac, ze jego zakres przedmiotowy obej-
mowal szerszy katalog naleznosci, anizeli wyczerpujacych sie tylko w obowigz-
ku zaplaty odsetek. Mogly to by¢ roznego rodzaju dodatkowe optaty spotykane
w stosunkach kredytowych jak np. optata za rozpatrzenie wniosku, prowi-
zja za udzielenie kredytu itp. Powtorzona przez ustawodawce nomenklatura
przedwojenna mogta wywolywac zastrzezenia w przedmiocie dopuszczalnosci
zamieszczania w tresci indosu takze tego rodzaju naleznoSci.

Nie do konca jasna byla takze kwestia odsetek. Wypadato zgodzi¢ sie z po-
gladem, ze w przypadku braku oznaczenia daty, od ktorej miaty by¢ naliczane
odsetki, nalezalo przyja¢ date wpisu pierwszego indosu warrantu do ksiegi
sktadowej. Wiecej kontrowersji wywolywalo natomiast zagadnienie dopusz-
czalnosci zadania odsetek ustawowych w sytuacji, gdy byty one wymienione
w tresci pierwszego indosu warrantu, ale bez sprecyzowania ich wysokosci2?.

Doktryna prawa nie zajmowala jednoznacznego stanowiska takze w kwestii
sposobu okreslenia terminu ptatnosci wierzytelnosci. Czesé przedstawicieli
doktryny wskazywala, ze termin ten powinien by¢ dokladnie oznaczony?28,
przeciwnicy stali na stanowisku, ze czas platnosci mozna oznaczy¢ w sposob
przewidziany prawem wekslowym, jak rowniez w sposob nie nasuwajacy wat-
pliwosci, kiedy suma ma by¢ ptatna np. w dniu okreslonego §wieta2?, podczas
gdy jeszcze inni unikali zajmowania jednoznacznego stanowiska°. Pod rozwa-
ge nalezalo podda¢ szerokie rozumienie pojecia ,terminu platnosci”, o ktéorym

23 Zob. Ustawa handlowa wraz z ustawami dodatkowemi w tlémaczeniu Prof. Dra Jozefa
Rosenblata, t. II, Krakow 1917, s. 286.

24 A, Boistel, Wyklad prawa handlowego, Warszawa 1877, s. 358.

253, Szer, Pierwszy..., s. 60.

26 M. Allerhand, op. cit, s. 968.

27 Za dopuszczalnoscig opowiada sie A. Miera, Przenoszenie praw z dowodu skladowego przez
indos, cz. II, PPH 2003, nr 2, s. 33, swoje watpliwosci zglasza M. Kozinski, Dowody..., s. 99,
jednakze jego rozwazania dotyczg sytuacji, w ktore tre$¢ indosu w ogodle nie zawiera wzmianki
o odsetkach.

28 T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit, s. 1031.

29 M. Allerhand, op. cit, s. 968.

30 Zob. A. Kowalczyk, P. Pogonowski, Charakterystyka dowodu sktadowego na tle projektu
ustawy o domach sktadowych, PL 2000, nr 2, s. 26 i n.
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mowa w art. 25 ust. 1 pkt 4 u.d.s., za czym przemawiala przede wszystkim
wykladnia lingwistyczna, z ktérej wynikato, ze ustawodawca nie zawezit tego
zwrotusl,

Wydaje sie, ze zasygnalizowane wyzej watpliwosci powinny zosta¢ w przy-
sztym prawie o domach sktadowych usuniete tak, aby niepotrzebnie nie osta-
bialy zaufania do warrantow.

C. Znaczenie pierwszego indosu dla powstania warrantu jako
papieru wartosciowego

Instytucja indosu posiadata elementarne znaczenie dla nalezytego pelnienia
przez warrant roli instrumentu prawnego umozliwiajgcego uzyskiwanie — przy-
najmniej w zatozeniu — latwego i bezpiecznego kredytu. Indos warrantu zapew-
nial szybko$é i pewnosé obrotu32. Stosowna podstawe normatywna wyznaczal
art. 24 ust. 11 2 u.d.s. Zgodnie z nimi obie czes$ci dowodu sktadowego mozna
bylo przenosi¢ przez indos lgcznie albo oddzielnie. Dopoki jednak obie czesci
byly przenoszone lgcznie, dopoty indos rewersu powodowal takze przeniesie-
nie warrantu. Oznaczalo to, ze przenoszenie dowodu sktadowego nastepowato
w istocie przez indos rewersu, ktorego skutki ex lege odnosity sie takze do war-
rantu. Podczas tych operacji warrant penil role bierna, by! tylko blankietem33,
ktory dopiero nastepnie stawal sie materialng postacig papieru wartosciowego.
Jego znaczenie jednak nie bylo catkowicie indyferentne prawnie, poniewaz
obecno$¢ warrantu polgczonego z rewersem pozwalala na przenoszenie praw do
sktadowanej rzeczy przy pomocy dowodu sktadowego, a raczej rewersu. Innymi
stowy niedopuszczalne bylo wydanie dowodu sktadowego, ktory sktadaltby sie
wylaceznie z rewersu, poniewaz wydany dokument nie nositby cech dowodu
sktadowego, a co za tym idzie nie nadawalby sie do skutecznego przenoszenia
praw do sktadowanej rzeczy. Za podobng nalezato uznac sytuacje, w ktorej od
warrantu zostalby oddzielony rewers bez zaznaczenia na tym ostatnim, ze na-
stapit indos warrantu. Takze wowczas nie mozna bytoby skutecznie przeniesé
praw do skladowanej rzeczy poprzez indos rewersu3?.

Wzglad na catoksztalt regulacji dotyczacych indosu warrantu pozwalat wy-
odrebnié instytucje pierwszego indosu warrantu, jako szczegblng i do pewnego
stopnia autonomiczng figure prawnag.

Przekonywata o tym wykladnia systemowa, z ktorej wynikalo, ze usta-
wodawca poswiecal instytucji pierwszego warrantu artykuly 25 i 32 u.d.s.,
a zatem oddzielne od zawierajacego w tym wzgledzie norme ogélng art. 24
u.d.s. Uprawniato to do wnioskowania o przyswiecajgcej prawodawcy potrze-

31 Szerzej na ten temat zob. A. Miera, Przenoszenie praw z dowodu sktadowego przez indos,
PPH 2003, nr 2, s. 33 i 34.

32T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit, s. 1014.

33 8. Szer, Pierwszy..., s. 61.

34 M. Allerhand, op. cit., s. 964 i 966.
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bie uzewnetrznienia i podkreslenia w ten sposob znaczenia i odrebnosci, ktore
przyznal pierwszemu indosowi warrantu.

Kwestia pierwszego indosu warrantu byla silnie skorelowana z zagadnie-
niem powstania warrantu jako papieru wartosciowego, jak tez z powstaniem
zastawu3®. Rodzilo sie pytanie o moment, z ktérym dochodzilo do powstania
samodzielnego papieru wartoSciowego.

Wydaje sie, ze do wykreowania warrantu jako papieru wartosciowego wy-
magane bylo spelnienie przestanek zawartych zarowno w art. 25, jak i 30 ust.
1 u.d.s. Oznaczalo to, ze nie posiadat jeszcze waloru papieru wartoSciowe-
go oddzielony od rewersu warrant, ktéry zostal zaopatrzony w indos o tresci
wskazanej w art. 25 ust. 1 u.d.s. oraz zawierajacy poswiadczenie domu skta-
dowego o dokonaniu wpisu tego indosu do ksiegi skladowej wraz z podaniem
daty. Dodatkowym niezbednym elementem stawalo sie wreczenie warrantu
indosatariuszowi, a chwila dokonania tej czynnosci przesgdzala jednoczesnie
0 momencie powstania papieru wartoSciowego. Stanowisko takie w praktyce
utozsamiato powstanie warrantu jako papieru wartosciowego z powstaniem
zastawu z wykorzystaniem warrantu.

Przy koncepcji tej nie mogt umkngé uwadze fakt, ze zgodnie z art. 25 ust.
1 u.d.s. pierwszy indos na warrancie tylko wowczas mogt osiagna¢ zamierzony
skutek, jezeli byt to ,warrant oddzielony”, co budzito powazne watpliwosci.

Wykladnia semantyczna przytoczonej normy wskazywala jednoznacznie,
ze tres¢ pierwszego indosu powinna zosta¢ zamieszczona na warrancie, ktory
zostal odlaczony (verba legis: oddzielony”) od rewersu. Powstawalo w zwigzku
z tym pytanie, jaki skutek prawny wywolywalo zaopatrzenie warrantu w pierw-
szy indos w chwili, gdy pozostawal on zlgczony z rewersem. Jednoznaczna
w swej wymowie tre$¢ normy art. 25 ust. 1 u.d.s. kazala odrzucic¢ twierdzenie,
ze juz w tej chwili stawal sie on papierem wartoSciowym. Sytuacja nie byla
jednak tak klarowna, jezeli warrant zostal w pierwszej kolejnosci wyposazony
w indos, a dopiero nastepnie oddzielony od warrantu. W istocie byla to zatem
sytuacja odwrotna od tej, ktorg przewidywat art. 25 ust. 1 u.d.s. W konsekwen-
¢ji rodzito sie pytanie o charakter prawny samego aktu odlaczenia warrantu
od rewersu i jego znaczenia dla waznosci warrantu w takiej kolejnosci odtgczo-
nego od rewersu, a zwlaszcza, czy konstytutywnym elementem wykreowania
warrantu jako papieru wartosciowego byto zamieszczenie na nim indosu tylko
wowczas, gdy byt on juz oddzielony od rewersu. Jezeli bowiem oprzec sie na
Scistym rozumieniu art. 25 ust. 1 u.d.s. jako wprowadzajgcego warunki, od kto-
rych spetnienia uzaleznione bylo uznanie warrantu za papier wartosciowy, to
nalezalo przyjac, ze uprzednie indosowanie warrantu, tj. przed odtgczeniem go
od rewersu, nie mogto spowodowaé powstania papieru wartosciowego o cechach
okreslony w przepisach u.d.s. A skoro tak, to ustanowiony w ten sposob zastaw
nie mogt powstac i byl niewazny. Wydaje sie jednak, ze wzgledy celowosScio-
we kazaly odrzucic¢ takg interpretacje jako podwazajaca pewno$¢ i zaufanie

358. Szer, Pierwszy..., s. 59 i 61; T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit, s. 1015;
M. Halgas, Warrant (zastawniczy dowod skladowy) — zagadnienia wybrane, TPP 2003, s. 39.
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do bedacych przedmiotem obrotu warrantéw. Jednakze opowiedzenie sie za sta-
nowiskiem, ze o powstaniu warrantu jako papieru wartosciowego nie decydujg
relacje czasowe pomiedzy zaopatrzeniem go w indos i oddzieleniem od rewersu
w istocie redukowaty oddzielenie warrantu od rewersu do zaledwie czynnosci
technicznej. W ten sposob ustawowa wzmianka w art. 25 ust. 1 u.d.s., ze cho-
dzi o oddzielony warrant nabierata cechy instrukcji dotyczacej postepowania
z warrantem, a wiec pozbawiala waloru normatywnego wymog, aby w chwili
indosowania warrant byt juz oddzielony od rewersu.

Reasumujac, koncepcja, zgodnie z ktérg oddzielony od rewersu warrant
zaopatrzony w indos i wydany indosatariuszowi stanowil papier wartosciowy
byla stuszna. Natomiast nie do konca korespondowata z tym zalozeniem tresc
art. 25 ust. 1 u.d.s., ktora catkowicie pomijala sytuacje odwrotng tj. gdy od-
dzielenie warrantu od rewersu nastgpito dopiero po indosowaniu warrantu.
Taka kolejnosé czynnosci rowniez byta dopuszczalna i powodowala powstanie
papieru wartosciowego, stad jej pominiecie w art. 25 ust. 1 u.d.s. nie bylo zbyt
fortunne. W konsekwencji poczynione uwagi powinny by¢ wziete przy redakcji
przepisow nowej ustawy o domach sktadowych.

D. Charakter prawny warrantu

Charakter prawny warrantu byl przedmiotem rozbieznosci w nauce prawa,
ktore dotyczyty dwoch rodzajow zagadnien.

Po pierwsze, doktryna prawa nie zajela jednolitego stanowiska w kwestii
praw, ktore inkorporowal warrant bedacy papierem wartoSciowym. Zasadniczo
dadzg sie wyroznié trzy stanowiska w tym wzgledzie. Dominujgcg byta koncep-
cja, w swietle ktorej warrant reprezentowal wierzytelnosc¢ pieniezng, z podkre-
$leniem, ze byla ona zabezpieczona rzeczowo36. Oznaczalo to, ze posiadaczowi
warrantu, jako wierzycielowi sumy wskazanej na warrancie, przystugiwalo
prawo zgdania zaptaty, a dopiero w przypadku niezaspokojenia sie byt on
uprawniony do wykorzystania swojej pozycji prawnej zastawnika. Zwolennicy
przeciwnego stanowiska traktowali warrant jako typowy papier wartosciowy
opiewajacy na prawa rzeczowe. W uzasadnieniu tego pogladu dostrzezono po-
wstanie nowego typu zastawu, poniewaz jego egzystencja warunkowana byla
istnieniem warrantu. Oznaczalo to, ze zastaw w postaci pozadokumentowej
nie wystepowat. Ponadto wskazywano na ograniczenie akcesoryjnosci takiego
zastawu z uwagi na ochrone zaufania indosatariusza warrantu3’. Na uwage
zashugiwala koncepcja posrednia, ktéora pozwalata upatrywaé¢ w warrancie
papier wartoSciowy o dualistycznej naturze, ktory jednoczesnie inkorporowat
wierzytelno$¢ pieniezng i zabezpieczajgce ja prawo zastawu na znajdujacych

36 K. Zacharzewski, Prawne..., s. 28; M.H. Kozinski, Papiery..., s. 486; J. Golaczynski, Zastaw
na rzeczach ruchomych, Gdynia 2002, s. 194-195; J. Napierala, Umowa sktadu, w: Prawo zobo-
wigzan — czes¢ szczegblowa, t. VII, red. J. Rajski, Warszawa 2004, s. 658.

37F. Zoll, Klauzule dokumentowe. Prawo dokumentéw dtuznych ze szczegélnym uwzglednie-
niem papieréw wartosciowych, Warszawa 2001, s. 1381 139.
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sie w domu sktadowym rzeczach38. Rozwijajac te mysl, mozna byto wskazaé, ze
warrant inkorporowal w sobie m.in. prawo do wypltaty z banku domicylowego
kwoty zlozonej na rzecz posiadacza warrantu, prawo do zadania przymusowe;j
sprzedazy rzeczy ztozonej na sktad oraz prawo przeprowadzenia poszukiwania
zwrotneg039.

Po drugie, brak bylo zgodnosci przedstawicieli nauki w kwestii uznania
warrantu za towarowy papier wartosciowy. Najdalej idacy poglad uznawal,
ze warrant byl towarowym papierem wartosciowym, poniewaz istnienie wie-
rzytelnosci, na ktérg on opiewal, warunkowane byto istnieniem towaru, ktory
stanowil jej zabezpieczenie0. Mniej rygorystyczna byla koncepcja, zgodnie
z ktora warrant nalezato zaliczy¢ do pochodnych od towarowych papierow war-
toSciowych, poniewaz jego istnienie zalezne byto od wystepowania okreslonego
w jego tresci towaru. Zgodnie z tym stanowiskiem warrant by} papierem quasi
towarowym, ktory inkorporowal wierzytelno$¢ pieniezng, ale jego powstanie,
jak tez obrét byly uzaleznione od okreslonego towaru*l. Na uwage zastugi-
wala rowniez koncepcja, ktora zaliczata warranty do papieréw wartosciowych
o charakterze mieszanym?2.

Kwalifikacja warrantu jako towarowego papieru wartosciowego budzilta
watpliwosci. Zgodnie z przyjeta w doktrynie definicjg towarowych papieréow
wartosciowych, sg nimi takie papiery wartosciowe, ktore okreslajg prawo do
rozporzadzania towarami?3. Tymczasem z caloksztaltu art. 2 pkt 3 in fine,
art. 23 ust. 2 oraz art. 30 ust. 1 u.d.s. wynikalo, ze warrant stuzyt do ustano-
wienia zastawu na rzeczach zlozonych na sktad, stwierdzal ustanowienie na
nich zastawu i byt sktadowym dowodem zastawniczym. Rolg warrantu nie
byto natomiast umozliwienie jego posiadaczowi rozporzadzania skladowany-
mi rzeczami, ktorg to funkcje prawodawca powierzyt rewersowi. W zadnym
zas$ razie nie mozna byto utozsamiaé pojecia rozporzadzania rzecza z realiza-
cja praw posiadacza warrantu do zaspokojenia sie ze skladowanych rzeczy.
W takim bowiem przypadku rzeczywiscie dochodzito do zadysponowania rze-
czami wskazanymi w treSci warrantu, niemniej jednak podmiotem dokonu-
jacym wszystkich czynnosci wigzacych sie z trybem zaspokojenia wierzyciela
warrantowego byt z mocy przepiséow u.d.s. dom sktadowy i wyznaczone przez
niego podmioty. W konsekwencji posiadaczowi warrantu przystugiwato jedy-
nie prawo do zaspokojenia sie z uzyskanej z licytacji ceny za sprzedaz tych
rzeczy ograniczone wysokoscig przystugujacej mu wierzytelnosci. Ponadto

38 P, Machnikowski, Perspektywa wprowadzenia do prawa polskiego papieréw wartosciowych
inkorporujacych prawa rzeczowe, Radca Prawny 2000, nr 5, s. 78.

39 M. Pakowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego z zajetym calym dowodem skladowym,
rewersem lub warrantem, PPE 2005, nr 1-6, s. 50.

40 M. Kozihski, Dowody..., s. 101.

41 R. Jastrzebski, Domy skladowe. Umowa skladu. Dowody sktadowe. Komentarz do ustawy,
Warszawa 2004, s. 96.

42 Cz. Zulawska, w: Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia., Zobowigzania, t. II, red.
G. Bieniek, H. Ciepta, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kotakowska, M. Sychowicz, T. Wisniewski,
Cz. Zutawska, Warszawa 1997, s. 569.

43 M.H. Kozinski, Papiery..., s. 451.
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do istotnych cech towarowego papieru wartosciowego nalezy okolicznos¢, ze
jego ,wartos¢” nie jest okreslona w jednostkach pienieznych, poniewaz jest ona
determinowana biezaca ceng rzeczy, na ktére on opiewa.44 Konfrontacja tego
atrybutu towarowego papieru wartosciowego z istotg warrantu prowadzita do
wniosku, ze warrant nie zawieral takiej cechy. Wierzytelnosé¢, ktora wyrazat
warrant zgodnie z art. 25 ust. 1 pkt 3 u.d.s., byla oznaczong wraz z nalezno$-
ciami ubocznymi kwotg pieniezng. Niezastosowanie sie do tresci przytoczonej
normy skutkowato niewazno$cig warrantu. W konsekwencji nalezato przyjac,
ze wierzytelnosé, ktorg reprezentowal warrant, byta co do zasady mozliwa do
doktadnego okreslenia. Nie stala temu na przeszkodzie dopuszczalno$¢ zawar-
cia w pierwszym indosie naleznosci ubocznych, albowiem te, zwykle odsetki,
mozna byto precyzyjnie okresli¢. Z powyzszego wynikalo, ze cena, za ktorg
w danej chwili mozna byto naby¢ sktadowane rzeczy, nie pozostawala w zwigz-
ku z wysokoscig wierzytelnosci, ktorej skutecznie mogt dochodzi¢ wierzyciel
warrantowy. Wysokos¢ uzyskanej na licytacji ceny za sprzedaz skladowanych
rzeczy wywierala jedynie wptyw na dalsze czynnosci wierzyciela warrantowe-
go w tym sensie, ze w przypadku, gdy nie zostalby on w pelni zaspokojony,
przyshugiwalo mu uprawnienie do uruchomienia trybu zwrotnego poszukiwa-
nia. Jednak takze i w tym przypadku zadanie wierzyciela warrantowego byto
ograniczone do wysokosci roznicy pomiedzy wynikajgca z warrantu wysokoscig
wierzytelnosci a kwotg uzyskang juz przez niego z licytacji. Procedure poste-
powania w tym przypadku wyznaczala norma art. 45 u.d.s.

Reasumujac, wydaje sie, ze warrant byl papierem warto$ciowym inkorpo-
rujacym wytacznie wierzytelnosé pienieznag, co wykluczalo postrzeganie go jako
towarowego papieru wartoSciowego. Nie wydaje sie, aby w toku przyszlych prac
nad nowym prawem o domach skladowych istniala potrzeba wprowadzenia
regulacji korygujacych wskazany charakter warrantu.

E. Warrant a weksel

Normatywny zwigzek pomiedzy prawem o domach sktadowych a prawem
wekslowym wynikal z szeregu przepisow zawartych w u.d.s. Przejawial sie on
zwlaszceza na plaszezyznie zagadnien SciSle skorelowanych z instytucjg warran-
tu, o czym przekonujg art. 26, art. 37 ust. 3, art. 46, art. 47, art. 48 ust. 21 art.
49 ust. 4 u.d.s. Z tego wzgledu podobienstwo warrantu z wekslem omawiane
bylo w szerszym wymiarze na tle poszczegoélnych zagadnien. Charakterystyczny
przy tym byt fakt, ze wszystkie normy odsylajace do pr. weksl., z wyjatkiem
art. 26 i 49 ust. 4 u.d.s., regulowaly wylacznie problematyke zwigzang z wy-
stepowaniem w obrocie warrantow jako papierow wartosciowych. Rowniez
wzglad na pelnione przez warrant funkcje (obiegowa, gwarancyjna, ptatnicza,
inwestycyjna i legitymacyjna)*> niezmiernie zblizal te instytucje do weksli.

44 M.H. Kozinski, Papiery..., s. 452-453.
45 K. Zacharzewski, Prawne..., s. 26.
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F. Nazwa warrantu

Dla potrzeb przysztych prac legislacyjnych na uwage zastuguje ocena zasad-
nosci postugiwania sie nazwg warrantu, dla okreslenia instrumentu prawnego
stuzgcego pozyskiwaniu srodkow finansowych.

Przeciwko utrzymaniu w przysztym prawie o domach sktadowych dotych-
czasowego terminu ,warrant” moze przemawiac jego wieloznacznos$¢. Abstra-
hujac od faktu, ze w niektorych systemach prawnych tym mianem zostaly okre-
Slone dowody sktadowe, nalezy zauwazyc¢, ze takze w polskim prawie, w okresie
obowigzywania przepisow u.d.s., termin ten by} wieloznaczny. Oprécz pojecia
warrantu w rozumieniu u.d.s. w polskim jezyku prawnym wystepuje rowniez
warrant subskrypcyjny46 dla okreslenia papieru wartosciowego imiennego
lub na okaziciela uprawniajacego jego posiadacza do zapisu lub objecia akgji,
z wylgczeniem prawa poboru, ktore moze emitowaé spotka w celu podwyzszenia
kapitalu zaktadowego?”.

Rowniez wzglad na systemy prawne niektorych panstw pozwalal stwier-
dzi¢, ze w okresie obowigzywania u.d.s. termin warrant nie by}t niezbedny
w polskim prawie. Przyklady stosowania wlasnej w tym wzgledzie nomenkla-
tury wystepujg w panstwach, ktore przyjely pojedynczy oraz podwdjny system
dowodow sktadowych. Sposrod pierwszej grupy nalezy wymieni¢ prawodaw-
stwo m.in. USA, w ktorych postuzono sie pojeciem kwitu, pokwitowania domu
skladowego (warehouse receipt)*8 i Niemiec, gdzie wystepuje pojecie kwitow
sktadowych. Natomiast do drugiej grupy panstw niewatpliwie nalezy zakwali-
fikowac¢ Wlochy, gdzie ustawodawca postuzyl sie pojeciem sktadowego dowodu
zastawniczego?9.

Godzi sie zaznaczy¢, ze niektore panstwa przyjmowaly odmienng siatke
pojeciowa, kierujgc sie checig zaakcentowania odrebnosci swojego ustawodaw-
stwa. Egzemplifikacjg bylo prawo rosyjskie dopuszczajgce wydawanie obok
podwojnych takze pojedynczych dowodow sktadowych, w ktorym wzorowanie
sie na rozwigzaniach wloskich spowodowalo przyjecie terminow swiadectw
prostych i zlozonych?9.

Wypada zauwazy¢, ze w czasie trwajgcych w niepodlegltej Polsce prac nad
pierwszg regulacja, ktorej przedmiotem uczyniono zasady funkcjonowania
instytucji domoéow sktadowych, przewazylta koncepcja eliminujgca potrzebe po-
stugiwania sie terminem warrantow. Wyrazem tego staly sie przepisy projektu

46 Zob. m.in. art. 453 § 2 k.s.h., art. 21 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie pub-
licznej i warunkach wprowadzania instrumentow finansowych do zorganizowanego systemu obrotu
oraz o spotkach publicznych (tekst jedn. Dz.U. 2013, Nr 1382), art. 3 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz.U. 2005, Nr 183, poz. 1538 ze zm.).

47 Zob. tez R. Pastusiak, Warrant na rynku instrumentéw pochodnych w Polsce, Prawo Ban-
kowe 1997, nr 4, s. 1191 n.

48 Zob. np. przepisy sec. 2 pkt 8, sec. 11 USWA oraz art. 735.300-735.303, 735.401 RUSWA.

49 Zob. m.in. art. 1791, 1792, 17931794, 1796, 1796 C.C.I.

50 W. Andrychiewicz, Sklady..., s. 771-773.
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ustawy o domach sktadowych z 1921 r.%1, w ktérym ustawodaweca przyjat okre-
$lenie kwitow sktadowych52 oraz dowodéw sktadowych?3.

Na wzglad zastuguje tez konstatacja, ze etymologicznie termin warrant jest
zaczerpniety z jezyka obcego, stad blizszy dla spotecznego odbioru mogiby sie
okazac spolszczony jego odpowiednik.

Za utrzymaniem dotychczasowej nazwy de lege ferenda przemawia nato-
miast tradycja wywodzaca sie z regulacji miedzywojennych. Wskazac trzeba, ze
przyjeta na gruncie przepisow u.d.s. siatka pojeciowa odpowiadala nomenkla-
turze, ktora operowat ustawodawca przedwojenny, zas utrzymanie tej nazwy
w nowym prawie o domach sktadowych wpisywaloby sie w ten nurt. Ugrunto-
wane nazewnictwo niewatpliwie ulatwiatoby takze wykorzystywanie dorobku
literatury okresu miedzywojennego, jak rowniez sprzyjalo zachowaniu tradycji
i cigglosci w zakresie regulacji dowodow sktadowych i instytucji z nimi zwig-
zanych.

Ponadto odwotanie sie do porzadkéow prawnych niektorych panstw wska-
zuje, ze zostala tam przyjeta nazwa warrant, czego egzemplifikacja jest prawo
francuskie®?, hiszpanskie®®, argentynskie®6.

Oprocz tego sformutowanie warrant jest fonetycznie lepiej przyswajalne, co
utatwialoby operowanie tg instytucjg tak w mowie, jak rowniez w dokumen-
tach. Natomiast wzglad na obce pochodzenie slowa warrant nie powinien we
wspolczesnym spoleczenstwie mie¢ wiekszego znaczenia, wobec powszechnego
przyjmowania zapozyczen z innych jezykow.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze przyjecie w przysztej ustawie o domach
sktadowych zwrotu warrant wydatnie przyczyniatoby sie do ogblnej tendencji
zmierzajacej do ujednolicania terminologii stosowanej w sferze stosunkow
handlowych, co mogloby przekladac sie na wzrost zainteresowania wykorzysty-
wania tej instytucji takze w obrocie z udziatem podmiotéw zagranicznych®7.

Reasumujac, recepcja przez ustawodawce na gruncie u.d.s. nazwy war-
rant zaslugiwata na akceptacje. Mimo licznych argumentow przemawiajacych
za zasadnosScig jej zmiany, bardziej przekonujgce wydaje sie pozostawienie
status quo w tym wzgledzie podczas prac nad projektem ustawy o domach
sktadowych.

51Zob. A. Gérski, Projekt ustawy o domach sktadowych zredagowany w mysl wskazéwek
Sekeji prawa handlowego Komisji Kodyfikacyjnej na posiedzeniu czerwcowem 1921 r., Czasopismo
Prawnicze i Ekonomiczne, rocznik XIX, Krakow 1921, s. 134 i n.

52 7ob. m.in. art. 15, 16 powyzszego projektu ustawy z 1921 r.

53 Zob. art. 2 powyzszego projektu ustawy z 1921 r.

54 Zob. np. art. L 522-24 do L 522-36 C.d.C.

55 J. C. Veiga, Fideicomiso de Warrants (El warrant como instrumento de financiacién),
Madrid 2000, s. 72 i n.

56 Rodolfo Medina, Warrants. Ed. M. de Agricultura de la Republica Argentina, 1915. s. 10.

57W. Andrychiewicz, Studya..., s. 250.
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3. Przedmiot zastawu warrantowego

W przypadku kredytu warrantowego przedmiot zastawu mogt przybierac
rézne postacie®s.

Najczesciej byt on utozsamiany z rzeczami ztozonymi na sklad, o czym
przekonywat zwtaszcza art. 30 ust. 1 u.d.s. Samo pojecie rzeczy ztozonych na
sktad moglo by¢ rozpatrywane w aspekcie uwarunkowan jurydycznych i eko-
nomicznych.

Kontekst prawny rzeczy znajdujacych sie w domu sktadowym wymagat
zwrocenia uwagi na zagadnienia zwigzane z prawem wiasnosci do tych rzeczy.
Ogoblne reguly prawa cywilnego przewiduja, ze zastawca musi by¢ wlascicielem
rzeczy, ktore majg by¢ tym prawem obcigzone. Dlatego na gruncie przepisow
u.d.s. szerszego wyjasnienia wymagaly te sytuacje, w ktorych sktadajgcy nie
byt wlascicielem sktadowanych rzeczy. Mozliwe w tym wzgledzie byly dwie
interpretacje.

Pierwsza z nich zaklada zastosowanie art. 169 w zw. z art. 309 k.c.

Art. 169 § 1 k.c. stanowi, ze do uzyskania wilasnosci rzeczy ruchome;j
w wyniku rozporzadzenia nig przez osobe do tego nieuprawniong niezbedne
jest dokonanie czynnosci prawnej, wydanie rzeczy, objecie jej w posiadanie
przez nabywce oraz pozostawanie nabywcy w dobrej wierze®®. Na gruncie
przepisow u.d.s. nie mogt budzi¢ watpliwosci fakt, ze substytutem wydania
rzeczy i objecia jej w posiadanie byto wydanie i objecie rewersu. Stad warunek
ten byltby spelniony przy ustanowieniu zastawu rewersowego, gdyby nastapito
wydanie rewersu albo dowodu sktadowego w zaleznosci od tego, czy uprzednio
zostal juz ustanowiony zastaw warrantowy. Natomiast wydanie warrantu
i objecie go w posiadanie nie zastepowalo wydania rzeczy. Stad tylko przy
uwzglednieniu specyfiki zastawu warrantowego mozna bylo przyjac, ze w tym
konkretnym kontekscie wydanie i objecie w posiadanie warrantu odpowiadato-
by wydaniu i objeciu w posiadanie rzeczy, o ktorym mowa w art. 169 § 1 w zw.
z art. 309 k.c.60

Kolejny problem dotyczy} speinienia przez indosatariusza warrantu prze-
stanki dobrej wiary, ktorej wymaga art. 169 § 1 w zw. z art. 309 k.c. W lite-
raturze zostal wyrazony poglad, ze dobra wiara w tym przypadku wynikata
z domniemania wlasnosci przewidzianego w art. 29 ust. 2 u.d.s.%! Stanowisko
takie budzilo pewne zastrzezenia. Art. 29 ust. 2 u.d.s. taczyt z domniemaniem
wlasnosci po stronie posiadacza rewersu istnienie nieprzerwanego szeregu in-
dosow, co znaczyto, ze rewers powinien ujawniac co najmniej jeden indos. Tym-
czasem w sytuacji, gdy zastaw warrantowy byt ustanawiany przez skladajgcego

58 M. Hejbudzki, Warrant jako instrument prawny zabezpieczenia umowy kredytu w: Prawo
handlowe po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej, red. W. Katner, U. Prominska, Warszawa
2010, s. 432-434.

59 E. Skowronska-Bocian, Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2002, s. 398.

60 Podobnie zob. M. Halgas, op. cit., s. 46 i 47.

61 M. Halgas, op. cit., s. 46.
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rzeczy do domu skladowego, rewers nie byt jeszcze indosowany. W zwigzku
z tym domniemanie wtasnosci zawarte w art. 29 ust. 2 u.d.s. nie znajdowalo
zastosowania w omawianej sytuacji. Dobra wiara po stronie zastawnika war-
rantowego podlegala zatem generalnym regulom wypracowanym w judykaturze
1 orzecznictwie na tle art. 169 § 1 k.c.

Inaczej sytuacje prawng posiadacza warrantu ksztaltowal art. 169 § 2 k.c.
Odnosit sie on do przypadkéw, gdy wlasciciel sktadowanej rzeczy utracil nad
nig wladztwo wbrew swojej woli np. w wyniku kradziezy, zgubienia albo w inny
sposob, czego egzemplifikacjg byto wydanie rzeczy innej osobie pod przymusem
czy na podstawie umowy, ktéra okazala sie niewazna®2. W takim przypadku,
opierajac sie na ogélnych regutach prawa cywilnego, nalezaloby przyjac, ze
pierwszy i kolejni indosatariusze warrantu przez okres do trzech lat narazeni
byliby na ryzyko utraty zabezpieczenia udzielonego kredytu.

Reasumujac, przyjecie powyzszej interpretacji prowadziloby do wniosku, ze
skuteczne ustanowienie zastawu warrantowego warunkowane byto tym, aby
sktadajacy byt wlascicielem rzeczy albo zeby dziatal w ramach art. 169 k.c.
w zw. z art. 309 k.c.63

Na uwage zastugiwalo odmienne stanowisko, dla ktorego punktem wyjscia
stalo sie odwotanie do nauki prawa wekslowego. Uzasadnienia dla takiej kon-
cepcji dostarczal art. 26, u.d.s., ktory do indosu warrantu nakazywat stosowac
odpowiednio przepisy prawa wekslowego o indosie. Nalezato zatem uznaé, ze
podobnie jak indosatariusz weksla nabywa wszystkie prawa z weksla, tak samo
indosatariusz warrantu w dobrej wierze nabywa wszystkie prawa inkorporo-
wane w tym dokumencie takze wowczas, gdy indosantowi nie przystugiwalo
prawo do ustanowienia tych praw. Indos jest szczegolnym sposobem nabycia
praw z papieru na zlecenie i wprowadza wyjatek od zasady nemo plus iuris in
alium transferre potest quam ipse habet®%. Nabycie prawa zastawu stanowilo
tu zatem konsekwencje przyjecia abstrakcyjnosci zobowigzania wynikajgcego
z warrantu i jego skryptularnosci. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze stanowisko to
mialo sens tylko przy potraktowaniu warrantu jako papieru wartosciowego
opiewajacego na prawa rzeczowe, gdy tymczasem koncepcja taka pozostawata
W mniejszosci®.

Watpliwosci wywolywal poglad, w mysl ktorego przedmiotem zastawu mogt
by¢ takze udzial we wspoétwlasnosci sktadowanych rzeczy, gdy zachodzity prze-
stanki do polaczenia skladowanych rzeczy wskazane w art. 8592 k.c. Zatem
przedmiotem zastawu bytby wowczas udziat we wspotwlasnosci ogotu sktado-
wanych rzeczy, a nie konkretna rzecz.

Argumentem za dopuszczalnoscig takiego przedmiotu zastawu kredytu
warrantowego jest instytucja alla rinfusa. Podstawe prawna dla niej wprowa-
dza art. 8592 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przedsiebiorca skladowy moze laczyé

62 E. Skowronhska-Bocian, op. cit., s. 397.

63 M. Halgas, op. cit., s. 47.

64W. Langowski, Indos wekslowy, Krakow 1998, s. 101.

65 Zob. szerzej uwagi na temat charakteru prawnego warrantu w pkt. D podrozdzialu 3.
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rzeczy zamienne tego samego rodzaju i tej samej jakosci, nalezgce do kilku
skladajacych za ich pisemng zgoda. Wyktadnia teleologiczna tego przepisu
sktania do zajecia stanowiska, ze skoro ustawodawca wprowadzil te instytucje
ijednoczesnie nie zakazal domom sktadowym jej stosowania w przypadku wy-
stawienia dowodu sktadowego, to dopuscit tym samym ustanowienie zastawu
na udziale we wspotwlasnosci sktadowanych rzeczy.

Na przeszkodzie takiej wyktadni stata natomiast literalna interpretacja
art. 25 ust. 1 pkt 4 u.d.s. Wérad obligatoryjnych elementéw sktadajacych sie
na tresc pierwszego indosu warrantu podawal on okreslenie terminu platno-
sci wierzytelnosci zabezpieczonej prawem zastawu na rzeczach przyjetych na
sktad. W rezultacie norma ta odczytywana dostownie prowadzila do wniosku,
ze zastosowanie instytucji alla rinfusa uniemozliwialo ustanowienie zastawu
przy pomocy warrantu, albowiem prawo zastawu dotyczylo nie rzeczy ztozonych
na sklad, lecz udziatu w prawie wspotwlasnosci tych rzeczy.

Wydaje sie jednak, ze priorytetowg range w tej sytuacji nalezato przyznaé
interpretacji celowosciowej i funkcjonalnej tego przepisu. Jedng z zasadniczych
funkcji domow skladowych miata by¢ funkcja kredytowa. Nalezy w zwigzku
z tym przypuszczaé, ze gdyby wolg ustawodawcy byto ograniczenie mozliwosci
ustanawiania zastawu tylko do sytuacji, w ktorych jego przedmiotem bytyby
rzeczy zlozone na sklad, znalazloby to odzwierciedlenie w przepisach u.d.s.
Wprawdzie z jednej strony brak wypowiedzi normatywnej prawodawcy w tym
wzgledzie nalezalo, jak sie wydaje, traktowac w ten sposob, ze mozliwos¢ usta-
nowienia zastawu na prawie udzialu we wspotwtasnosci byta tak oczywista, ze
nie wymagata osobnej regulacji, ale z drugiej strony 6w brak mogt powodowac
poczucie niedosytu legislacyjnego.

Nie mniejsze znaczenie posiadal wzglad na potrzebe zapewnienia zastaw-
nikowi warrantowemu odpowiedniej ochrony prawnej. Gdyby bowiem przyjac,
ze przedmiotem zastawu nie mogt by¢ udzial we wspotwlasnosci to sankcja za
ustanowienie zastawu dokonanego z wykorzystaniem warrantu bylaby jego
niewaznos$¢, jako czynnosé prawna sprzeczna z prawem. Negatywne skutki
takiej regulacji dotykalyby jednak posiadacza warrantu, co w zaden sposob
nie znajdowato racjonalnego uzasadnienia. Co wiecej, zastawnik warrantowy,
jak rowniez kolejni indosatariusze warrantu nie byliby w stanie ustali¢, czy
rzeczy wymienione w tresci warrantu zostaly polgczone z innymi, czy tez nie.
Obowigzek zamieszczenia stosownej informacji na warrancie o takim zdarzeniu
nie wynikal wprost ani z art. 23 ust. 3 u.d.s, ani art. 25 ust. 1 u.d.s.

Mimo ze dopuszczalno$¢ ustanowienia zastawu na udziale w prawie wspot-
wlasnosci nie powinna w Swietle powyzszych wyktadni budzi¢ watpliwosci,
wydaje sie, ze de lege ferenda zasadne byloby stworzenie takich rozwigzan
prawnych, ktore umozliwiltyby oparcie tego twierdzenia takze na interpretacji
gramatycznej. Dlatego w toku przysztych prac nad nowa ustawg o domach
sktadowych do rozwazenia pozostawataby redakcja przepisow, z ktorej wynika-
toby wprost, ze przedmiotem zastawu warrantowego moze byc¢, obok sktadowa-
nych rzeczy, udzial we wspotwlasnosci rzeczy znajdujacej sie na przechowaniu
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w domu sktadowym. W szczegolnosci chodziloby o przepisy, ktore na gruncie
u.d.s. znajdowaly sie w art. 23 ust. 3 pkt 4, art. 25 ust. 1 pkt 3 oraz art. 30
ust. 1 u.d.s.

Przedmiotem zastawu warrantowego mogta by¢ w okreslonych sytuacjach
suma ubezpieczenia. Podstawe prawna dla takiego przypadku wprowadzal art.
43 u.d.s. nakazujacy do sumy ubezpieczenia wyptaconej domowi sktadowemu
przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia rzeczy odpowiednie stoso-
wanie regulacji dotyczacych porzadku zaspokajania naleznosci zwigzanych
z rzeczami zlozonymi na sklad. Suma ubezpieczenia wstepowala na miejsce
rzeczy, ktora ulegla zniszczeniu, zgodnie z zasadg pretium succedit in locum
rei. W rezultacie prawo zastawu ustanowione na ztozonej rzeczy albo udziale
we wspolwlasnosci rzeczy przechodzilo na sume ubezpieczenia®%. W ten sposéb
stworzona zostala fikcja prawna polegajgca na uznaniu, ze kwota wyplacona
przez zaktad ubezpieczen zastepuje rzecz, ktora ulegta zniszczeniu na skutek
wypadku losowego®’. W konsekwencji nalezalo przyja¢, ze charakter sumy
ubezpieczenia jako przedmiotu zastawu warrantowego byt odmienny od wymie-
niowych juz innych przedmiotéow zastawu. Wydaje sie, ze domowi sktadowemu
nie wolno byto wystawic¢ dowodu sktadowego, jezeli sktadowana rzecz ulegla juz
wezesniej zniszezeniu, aczkolwiek w przysztych pracach nad ustawa o domach
sktadowych pozgdane byloby sformulowanie wprost takiego zakazu. Inaczej
nalezalo jednak oceni¢ sytuacje, w ktorej sktadowana rzecz uleglta uszkodzeniu
po wystawieniu dowodu sktadowego, ale jeszcze przed wystawieniem warran-
tu. Z uwagi na potrzebe ochrony indosatariusza warrantu nalezalo przyjac, ze
dochodzito wowczas do ustanowienia zastawu.

Jak zostalo juz zasygnalizowane, przedmiot zastawu mogt by¢ rowniez
poddany rozwazaniom na plaszczyznie ekonomicznej, zwtaszcza w kontekscie
tzw. zdolnosci zastawniczej towaru, zwanej tez zdolnoscig warrantowa®. Wy-
nikalo to z faktu, ze zwykle warunkiem koniecznym do otrzymania kredytu
jest dokladne poznanie i zbadanie przedmiotu zastawu. Pod uwage sa brane
wlasciwosci rzeczy, ktére maja by¢ obciazone zastawem®. Wplyw na udzielenie
kredytu maja takie cechy rzeczy jak sklonnosé do psucia sie, wytrzymatosc,
ilo§¢ danego towaru na rynku, co moze przyczyniac sie do latwiejszego jego
zbycia w nastepstwie ewentualnej sprzedazy przymusowej i osiggniecie z niej
wyzszej sumy itp. Kryteria te spelniajg przewaznie towary, ktére mozna tatwo
zby¢ i ktore sg notowane na gietdzie. Mniej do tego celu nadajg sie gotowe
wyroby przemystowe’Y. Na aprobate zasluguje stanowisko reprezentowane
w okresie miedzywojennym przez domy sktadowe, ze dostateczne zabezpiecze-
nie wierzytelnosci zapewnial juz sam towar znajdujacy sie w domu skltadowym

66 M. Allerhand, op. cit., s. 993; T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 1042.

67 3. Szer, Dowody skladowe wedlug polskiego prawa o domach sktadowych, PPH 1929,
s. 225.

68 K. Zacharzewski, Przedmiot obowigzku pieczy w umowie skladu z udzialem domu sktado-
wego, Pr. Spotek 2001, nr 5, s. 31.

69 K. Petyniak-Sanecki, op. cit., s. 160.

70 A. Perlmutter, Kredyt warrantowy, PG 1931, z. 15, s. 584.
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bez wzgledu na jego zdolno$¢ zastawniczg. Przekonywatl o tym argument, ze
pozyczki warrantowe byly wowczas udzielane na sumy co najmniej o 50-70%
nizsze od realnej wartosci rzeczy, a ponadto byly one krotkoterminowe,
co prawie w calosci eliminowalo wplyw wahan koniunkturalnych?l.

Ocena przedmiotu zastawu z uwzglednieniem jego zdolnosci kredytowe;j od-
nosita sie przede wszystkim do sytuacji, gdy przedmiotem tym byta sktadowana
rzecz. Jednakze wplyw tej cechy notowany byt takze wtedy, gdy przedmiot za-
stawu stanowil udziat we wspotwlasnosci, poniewaz wartosc tego udziatu byta
ulamkowg wartoscig skladowanej rzeczy. Innymi stowy wartosc¢ rzeczy powsta-
tej w wyniku polaczenia rzeczy zamiennych tego samego gatunku i tej samej
jakosci decydowala o wartosci udzialtu we wspotwlasnosci potaczonej rzeczy.
Natomiast zdolnos¢ zastawnicza rzeczy tylko czesciowo odgrywala znaczenie
w sytuacji, gdy przedmiotem zastawu byta suma ubezpieczenia, poniewaz
zgodnie z art. 43 u.d.s. podzialowi ulegala suma uzyskana od zaktadu ubez-
pieczen, ktorej gorng granice wyznaczala umowa ubezpieczenia. Oznaczato to,
ze wahania cen rzeczy identycznych ze skladowanymi rzeczami, ktore ulegly
utracie, mialy znaczenie dla mozliwosci zaspokojenia sie przez wierzyciela
warrantowego o tyle, o ile te wahania nie przekroczyly gornej granicy sumy
ubezpieczenia.

4. Prawna ochrona przedmiotu zastawu warrantowego

Jedng z kluczowych kwestii zwigzanych z kredytem warrantowym bylo
zapewnienie przedmiotowi zastawu odpowiedniej ochrony prawnej. Ochrona
ta dotyczyla przede wszystkim sktadowanej rzeczy jako przedmiotu zastawu.
Posrednio wplywata jednak takze na pozostate formy tego zabezpieczenia t;j.
udziat we wspotwtasnosci sktadowanej rzeczy i sume ubezpieczenia. Odpowied-
nia regulacja zapewniajgca nienaruszalno$¢ sktadowanej rzeczy przeklada sie
wprost na istnienie i wartos§¢é udzialu we wspotwlasnosci tej rzeczy. Takze wy-
ptata sumy ubezpieczenia, jako substytutu sktadowanej rzeczy, uzalezniona byla
od uprzedniego faktycznego znajdowania sie tej rzeczy w domu sktadowym.

Sposrod unormowan zmierzajacych do nadania sktadowanym rzeczom wias-
ciwego poziomu zabezpieczen na uwage zastugiwaty regulacje zawarte w art.
31 u.d.s. Zgodnie z nimi rzeczy zlozone na sktad, na ktore wystawiono dowod
sktadowy, oraz prawa przystugujace posiadaczowi rewersu lub warrantu na
tych towarach nie podlegaly egzekucji. Przedmiotem egzekucji mogt by¢ tylko
dowod skladowy lub jedna z jego czesci.

Art. 31 u.d.s. wprowadzal nowe, obok wymienionych w art. 829 k.p.c., ogra-
niczenia egzekucji. Wylgczenia z art. 31 u.d.s. odnosity sie w istocie do dwoch
kategorii pojeciowych.

Po pierwsze, spod egzekucji wylgczone zostaly rzeczy zlozone na skiad do
domu skladowego. Sam fakt ich zlozenia nie wykluczal jeszcze przeprowadzenia

71 M. Doskocz, O rozwdj kredytu warrantowego, PG 1931, z. 32, s. 1195.
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z nich egzekucji, poniewaz regulacje u.d.s. wprowadzaly dodatkowy wymog,
aby zostal wystawiony na te rzeczy dowod sktadowy. Wnioskowanie a contrario
prowadzito zatem do konkluzji, ze regulacje zawarte w art. 31 u.d.s. w ogole
nie znajdowaly zastosowania, jezeli dowod sktadowy nie zostat wystawiony.
Bardziej zlozona byla sytuacja, w ktorej sktadajacy nie zazadal wystawienia
dowodu skladowego od razu po zlozeniu rzeczy na przechowanie, a z zgdaniem
takim wystapit dopiero wtedy, gdy wzgledem rzeczy wszczeta zostala juz egze-
kucja. Zagadnieniem spornym moglo by¢ w takim przypadku zachowanie sie
domu sktadowego. Rozwazenia wymagat poglad o niedopuszczalnosci wysta-
wienia wowczas dowodu skladowego’2. Problem jednak w tym, ze ustawodaw-
ca nie wprowadzil wyraznej podstawy normatywnej, w oparciu o ktorg dom
sktadowy bytby uprawniony do postapienia we wskazany sposob. Podnoszenie
argumentu’? o ewentualnym zagrozeniu skladowanej rzeczy sprzedaza egze-
kucyjng dla uzasadnienia niedopuszczalnosci wystawienia dowodu sktadowego
nalezalo uznac za niewystarczajgce. Dlatego bardziej przekonujgce wydawato
sie stanowisko, zgodnie z ktorym w takiej sytuacji dopuszczalne bylo wydanie
dowodu sktadowego, ale na obu czesciach dowodu sktadowego powinna zostac
ujawniona wzmianka o prowadzonej przeciwko rzeczy egzekucji. Zamieszczenie
takiej informacji wydawalo sie dozwolone, poniewaz zaden z przepisow u.d.s.
nie zakazywat takiej praktyki, a ponadto tres¢ art. 25 ust. 3 u.d.s. nie nadata
katalogowi w nim zawartemu charakteru taksatywnego. Konsekwencji praw-
nych wystawienia dowodu skladowego pomimo egzekucyjnego zajecia rzeczy
i opuszczenia wzmianki o tym zdarzeniu na obu czesciach dowodu sktado-
wego nie nalezalo upatrywac¢ w uchyleniu czynnosci egzekucyjnych, lecz na
plaszczyznie odpowiedzialnosci odszkodowawczej domu sktadowego?®. Mimo to
w toku przyszlych prac nad prawem o domach sktadowych zasadne wydaje sie
postulowanie wprowadzenia przepisu wprost zakazujgcego domom skltadowym
wystawiania dowodow skladowych na skladowane rzeczy po wszczeciu wobec
tych rzeczy egzekucji.

Po drugie, z art. 31 ust. 1 u.d.s. wynikalo, ze po wystawieniu dowodu skia-
dowego na zlozone rzeczy, egzekucji nie podlegaty prawa przystugujace posia-
daczowi rewersu lub warrantu na tych towarach. Do podstawowych praw po-
siadacza rewersu nalezato zaliczy¢ zgdanie wydania rzeczy, za$ do uprawnien
posiadacza warrantu prawo zgdania zaplaty, sprzedazy rzeczy, oraz przepro-
wadzenie poszukiwania zwrotnego?®.

Naruszenie wynikajacego z art. 31 ust. 1 u.d.s. zakazu zajecia rzeczy lub
praw rodzilo uprawnienie do zgdania umorzenia postepowania na podstawie
art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c., poniewaz egzekucja ze wzgledu na jej przedmiot byta
niedopuszczalna.

Pierwowzor norm zawartych w art. 31 u.d.s. stanowil art. 36 rozp. z 1924 r.
oraz art. 661 k.h. Ratio legis wprowadzenia tego rozwigzania opieralo sie

72 M. Allerhand, op. cit., s. 974.

73 Ibidem, s. 974.

74 Ibidem, s. 975.

75T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit, s. 1023.
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na zalozeniu, ze bedzie ono stanowilo ,magnam chartam nowozytnego kredytu
towarowego w Polsce”’®. Recepcja dawnych unormowan do u.d.s. zastugiwala
na aprobate.

Po pierwsze, zmierzaly one do ochrony skladowanych rzeczy na etapie reali-
zacji czynnosci postepowania egzekucyjnego wzgledem posiadacza rewersu lub
warrantu. Poprzez wskazanie sposobu prowadzenia egzekucji wyeliminowana
zostata sytuacja, w ktorej mimo wystepowania w obrocie rewerséw i warran-
tow, w domu skltadowym nie byloby skladowanej rzeczy, na ktore dokumenty
te opiewataby. W istocie wskazane przepisy przeciwdzialaly wystepowania
rewersow i warrantéow ,bez pokrycia”. Praktyczny wymiar tych regulacji do-
strzegalny byt juz na plaszczyznie czynnosci charakterystycznych dla funkcji
usprawnienia obrotu towarowego za pomocg rewersow, poniewaz nabywca
rewersu mial pewnos¢, ze przeciwko zbywcy tego dokumentu nie moze by¢
prowadzona egzekucja obejmujaca skladowane rzeczy.

Jeszcze powazniejsza konsekwencja omawianych przepisow rysowala sie dla
funkgcji kredytowej. W przypadku egzekucji z rewersu art. 31 u.d.s. wprowadzat
wazng gwarancje dla wierzyciela warrantowego polegajacg na tym, ze zosta-
nie on zaspokojony bez wzgledu na to, czy rewers znajdowal sie w posiadaniu
indosatariusza rewersu, czy jego wierzyciela’”.

Po drugie, nalezalo zauwazy¢, ze takze regulacja zwigzana z zaspokojeniem
wierzyciela posiadacza rewersu nie zagrazala interesom posiadacza warrantu.
Stan prawny istniejgcy w latach 2001-2011 pozwalal na prowadzenie egzekucji
na dwa sposoby.

Procedure postepowania w tym przypadku wyznaczal przede wszystkim art.
901 § 1-3 k.p.c. oraz art. 905 k.p.c’®. Na uwage zaslugiwal tu zwlaszcza fakt,
ze wierzyciel posiadacza rewersu, ktory w drodze egzekucji uzyskat rewers, nie
stawal sie wlascicielem rzeczy zlozonej w domu sktadowym?®. Stosownie do art.
34 u.d.s. dom sktadowy miat obowigzek odmoéwienia mu wydania sktadowanych
rzeczy dopoki w banku domicylowym nie zostataby zlozona kwota potrzebna
na zaspokojenie roszczen posiadacza warrantu i potwierdzona zaswiadczeniem
banku domicylowego. Kwote takg powinien zaptaci¢ przede wszystkim dtuz-
nik, aczkolwiek nie byto wykluczone dokonanie tej czynnosci przez wierzyciela
posiadacza rewersu. Jezeli posiadacz warrantu otrzymatl naleznos¢, wowczas
komornik po odebraniu rzeczy zobowigzany byt postgpi¢ zgodnie z przepisami
o egzekucji z ruchomosci®®. Natomiast, jezeli posiadacz warrantu nie zostal
zaspokojony, wierzyciel posiadacza rewersu uzyskal zaspokojenie po uprzed-
nim przeprowadzeniu przez dom skladowy sprzedazy rzeczy w trybie licytacji
publicznej i uiszczeniu naleznosci wskazanych w art. 41 ust. 1 u.d.s.

76 A. Gorski, Prawo polskie o domach sktadowych, PPH 1925, nr 1, s. 52.

77 J. Namitkiewicz, Kodeks..., s. 283.

78 Szczegblowe oméwienie postepowania egzekucyjnego z rewersu wykracza poza zakres
tematyczny omawianego zagadnienia. Szerzej w tym przedmiocie zob. M. Pakowski, op. cit.,
s. 50-64; R. Jastrzebski, op. cit., s. 179-181.

79 J. Namitkiewicz, Kodeks ..., s. 283.

80 Zob. art. 905 w zw. z art. 844 i n. k.p.c.
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Alternatywe dla przedstawionego wyzej sposobu prowadzenia egzekucji
zawiera art. 901 § 4 k.p.c.8!, zgodnie z ktérym zajete papiery wartosciowe
niezapisane na rachunku papieréw wartosciowych komornik moze sprzedac
za posrednictwem firmy inwestycyjnej. Sprzedaz w tym trybie moze nastgpic
w okresie miesigca od dnia zajecia. Za zgoda dtuznika sprzedaz moze nastgpic
takze po tym terminie. Do ustalenia ceny sprzedazy nalezy powolaé biegtego.
Na wniosek dtuznika sprzedaz moze nastgpi¢ po cenie przez niego wskazanej.
Spelnienie wskazanych w tym przepisie przestanek pozwalalo na sprzedaz
rewersu bez zezwolenia sgdu. Oznaczalo to, ze jezeli zajeto rewers, a naleznos¢
wynikajgca z warrantu byla platna w terminie przekraczajgcym miesigc od
chwili zajecia rewersu, komornik mogt sprzedac go przy pomocy towarowego
domu maklerskiego82.

Po trzecie, zagrozeniem dla interesow posiadacza warrantu nie byla
egzekucja, ktorej celem byto odebranie od dtuznika rewersu. Jezeli wierzyciel
uzyskal tytul egzekucyjny uprawniajgcy go do otrzymania od dtuznika rzeczy
znajdujgcej sie w domu skladowym, egzekucja polegata na odebraniu rewersu.
Nastepnie komornik mogt podjgc rzecz z domu sktadowego po wykupieniu war-
rantu, albo wydac rewers wierzycielowi, pozostawiajac jemu samemu odebranie
rzeczy w domu sktadowym83.

Reasumujgc, art. 31 u.d.s. wpisywal sie w catoksztalt unormowan zmie-
rzajacych do zapewnienia bezpieczenstwa obrotu rewersami i warrantami.
Zaufanie do warrantu, jako instrumentu sluzgcego pozyskaniu kredytu nie
moglo zostac ostabione w wyniku dochodzenia roszczen przez wierzyciela po-
siadacza rewersu. W rezultacie tresc art. 31 u.d.s. zwiekszala walory kredytu
warrantowego. W konsekwencji przyjete w tej mierze unormowania powinny
co do zasady postuzy¢ jako wzor dla przysztych prac nad prawem o domach
sktadowych.

5. Procedura ustanowienia zastawu z wykorzystaniem
warrantu

Dokonanie pierwszego indosu warrantu przy jednoczesnym spetnieniu prze-
stanek, od ktorych przepisy u.d.s. uzalezniaty jego wazno$c¢, nie wyczerpywato
swoich skutkow jedynie w zakresie wykreowania nowego papieru wartoscio-
wego. Pelny obraz jurydycznych konsekwencji pierwszego indosu ujawniat sie
dopiero przy uwzglednieniu jego roli w procesie ustanawiania zastawu. Wraz
z pierwszym indosem warrantu dochodzito do powstania umowy zastawu.

81 Art. 901 § 4 kp.c. dodany zostal przez art. 1 pkt 154 lit. b) ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 172, poz. 1804) z dniem 5 lutego 2005 r., a zmieniony przez art. 186 pkt 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U. Nr 183, poz. 1538) z dniem
24 pazdziernika 2005 r.

82 M. Pakowski, op. cit., s. 68.

83 M. Allerhand, op. cit., s. 976.
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7 uwagi jednak na fakt, ze umowa ta stanowi czynno§é¢ prawna realna84,
nie mozna momentu jej zawarcia utozsamiac¢ z powstaniem samego zasta-
wu. Realnos¢ umowy zastawu oznacza bowiem, ze jej skuteczno$é uzaleznio-
na jest od rozporzadzenia rzeczowego polegajacego na wydaniu przedmiotu
zastawu®5.

Procedure ustanowienia zastawu przy uzyciu instrumentu prawnego war-
rantu wyznaczat art. 30 ust. 1 u.d.s., ktory przewidywat trzy zasadnicze prze-
stanki waznego ustanowienia zastawu na skladowanych rzeczach.

Pierwsza z nich sprowadzala sie do zawarcia umowy zastawu. Nie zostala
ona wyeksponowana w przepisach u.d.s., tym niemniej wynikata z ogblnej regu-
ty wyrazonej normg art. 307 § 1 k.c., ktora w tym zakresie znajdowata zastoso-
wanie takze do zastawu warrantowego. Nalezy zwroci¢ uwage, ze ustawodawca
nie wprowadzil dodatkowych warunkow zawarcia takiej umowy, jak uczynit to
wobec zastawu rejestrowego. Przejawialo sie to w rezygnacji z ograniczen o cha-
rakterze podmiotowym na wzor tych, ktore sg zawarte w art. 1 u.z.r. Ponadto
dla samej umowy zastawu nie bylo wymagane zachowanie szczegdblnej formy
oraz nie wskazano obligatoryjnych elementow jej tresci, co przewiduje art. 3
ust. 1 u.z.r. Natomiast za sprzeczne z istotg zastawu warrantowego nalezatoby
uzna¢ przewidziang w art. 14 u.z.r. dopuszczalno$¢ zamieszczenia w umowie
zastawniczej zastrzezenia, przez ktore zastawca zobowigzywalby sie wzgledem
zastawnika, ze przed wygasnieciem zastawu rejestrowego nie dokona zbycia
lub obcigzenia przedmiotu zastawu.

Druga przestanka, juz omoéwiona wezesniej, sprowadzata sie do dokonania
waznego indosu warrantu i jego transkrypcji do ksiegi sktadowej. W tym za-
kresie do pewnego stopnia ujawnilo sie¢ podobienstwo procesu ustanawiania
zastawu warrantowego i rejestrowego. Polegalo ono na obowigzku ujawnie-
nia zamiaru ustanowienia zastawu w ksiegach prowadzonych przez odrebne
instytucje W przypadku zastawu warrantowego byta to ksiega sktadowa, ktorej
prowadzenie zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 u.d.s. nalezato do obowigzkow domu
sktadowego. Genezy wprowadzenia obowigzku transkrypcji tresci pierwszego
indosu do ksiegi sktadowej nalezy upatrywaé w art. 5 francuskiej ustawy z 1858
r. 0 negocjowaniu towarami zlozonymi w magazynach publicznych86, ktérego
pierwotnym celem bylo stworzenie daty pewnej. Podlozem dla tego przepisu
byt art. 2074 k.c. Napoleona, ktory dla ustanowienia zastawu przewidywal akt
urzedowy lub z podpisem prywatnym nalezycie zarejestrowanym. Wpis do ksie-
gi skladowej spetnial ten wymog. Wprawdzie akt rejestracji zastawu handlo-
wego zostal zniesiony w 1863 r., jednak tres¢ art. 5 ustawy z 1858 r. nie ulegla
zmianie. Stalo sie tak, poniewaz zachowanie tej formalnosci byto korzystne dla
0s6b trzecich pragnacych dowiedziec sie o powstaniu zastawu, czego zrédlem

84 A, Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 2001,
s. 265; Z. Radwanski, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, Warszawa 1999, s. 198 i 199.

85 J. Szachulowicz, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2002, s. 603.

86 Zob. A. Boistel, op. cit., s. 358.
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byly zapisy w ksiedze sktadowej®’. Oznaczalo to, ze motywy lezace u podstaw
zachowania obowigzku wpisu do ksiegi sktadowej byty podobne do tych, ktore
przesadzily o istnieniu obowigzku wpisu do zastawu rejestrowego.

Jednakze w przeciwienstwie do zastawu rejestrowego, do ktorego usta-
nowienia wystarczy umowa miedzy zastawcg i zastawnikiem oraz wpis do
rejestru zastaw6wS8, w przypadku zastawu warrantowego dokonanie stoso-
wanego wpisu w ksiedze sktadowej nie wyczerpywalo przestanek niezbednych
do powstania tego zastawu. Dlatego do poglebionych refleksji sktaniata takze
trzecia przestanka, ktora polegata na wreczeniu warrantu wierzycielowi.

Warrant nie byl dokumentem umozliwiajgcym rozporzadzanie rzecza,
aczkolwiek okoliczno$¢ zwigzana z posiadaniem warrantu w istotny sposob
wplywata na dopuszczalny zakres czynnosci, ktore przystugiwaly posiada-
czowi rewersu. W omawianym przypadku wreczenie warrantu nie oznaczalo
wreczenia rzeczy, poniewaz rzecz juz znajdowala sie w dzierzeniu albo posia-
daniu zaleznym osoby trzeciej, ktorym byl dom sktadowy. Ponadto warrant
nie byl dokumentem reprezentujacym skladowane rzeczy, stad jego wrecze-
nie nie mogto wywolywac podobnych konsekwencji do tych, ktére wigzaly sie
Z wreczeniem rewersu, o ktorym stanowit art. 29 ust. 1 u.d.s. Wreczenie przez
posiadacza dowodu skladowego warrantu, o ktorym traktowat art. 30 ust. 1
u.d.s. pelnito dwie funkcje. Pierwsza z nich polegala na przedstawieniu ewen-
tualnemu zastawnikowi dowodu posiadania skltadowanych rzeczy. W ten sposob
zaoszczedzony byt czas zwigzany z osobistym sprawdzeniem przez wierzyciela
faktu znajdowania sie okreslonej rzeczy u osoby trzeciej. Po drugie wrecze-
nie opatrzonego indosem warrantu bylo forma wyzbycia sie przez zastawce
mozliwosci odbioru rzeczy z domu sktadowego i tylko w tym sensie moglo by¢
utozsamiane z wydaniem rzeczy osobie trzeciej. Sytuacja prawna pierwszego in-
dosanta pod pewnymi wzgledami zblizona byta do zwyklego zastawcy. Podobnie
jak ten ostatni mogt on rozporzadzac sktadowanymi rzeczami, ktore za pomoca
warrantu zastawil, co wynikato z ogblnej w tej mierze reguly wyrazonej art. 306
§ 1 k.c. Niemniej jednak fakt wreczenia warrantu stanowit dla indosatariusza
zapewnienie, ze wskazana w warrancie rzecz obcigzona zastawem nie zostanie
odebrana z domu sktadowego przed sptatg dtugu do jego rak osobiscie albo do
banku domicylowego. Kwalifikowany charakter domu sktadowego wystepu-
jacego w roli osoby trzeciej byl tutaj dodatkowym czynnikiem wyrézniajgcym
jurydyczne polozenie wierzyciela warrantowego.

Rozwazenia wymagala kwestia, czy zasada zwigzana z obowigzkiem wre-
czenia indosowanego warrantu wierzycielowi doznawala wyjatku w sytuacji,
w ktorej posiadacz dowodu sktadowego zbywat rewers z zachowaniem posiada-
nia warrantu. Dopuszczalno$c¢ takich czynnosci nie byla ograniczona przez pra-
wo. Praktyczne wystepowanie wspomnianego przypadku mogto mie¢ miejsce,
gdy potencjalny nabywca sktadowanych rzeczy nie dysponowat w danej chwili

878, Szer, Pierwszy..., s. 59.
88 Zob. art. 2 ust. 1 ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawéw, tekst jedn. Dz. U.
2009, Nr 67, poz. 569 ze zm.
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odpowiednig iloscig Srodkoéw finansowych pozwalajacych na nabycie rewersu,
a wiec sprzedaz nastapilaby ,na kredyt”89. Wéwczas skladajacy albo kolejny
posiadacz dowodu sktadowego mogl przenies¢ na nabywce rewers z jednoczes-
nym pozostawieniem sobie warrantu opatrzonego indosem na swojg osobe.
W przedstawionej sytuacji watpliwosci wynikaly z literalnej interpretacji
art. 30 ust. 1 u.d.s., ktory verba legis stanowil o koniecznos$ci ,,wreczenia wie-
rzycielowi indosowanego warrantu”, co oznaczaloby, ze posiadacz dowodu skta-
dowego zobowigzany by} do wreczenia indosowanego warrantu samemu sobie.

Nalezato rozwazy¢ zagadnienie, czy w omawianym przypadku pod tym
sformutowaniem mogta sie kry¢ takze czynnos¢ domu sktadowego wynikajaca
z art. 25 ust. 2 u.d.s., a polegajaca na oddaniu dotychczasowemu posiadaczowi
dowodu sktadowego warrantu z poSwiadczeniem wpisu pierwszego indosu
warrantu (uczynionego nota bene na rzecz jego osoby). Za pozytywna odpowie-
dzig mogtby przemawiac fakt, ze omawiany przepis nie precyzowal podmiotu,
ktory miat dokonac¢ wreczenia indosowanego warrantu, a jedynie osobe, wobec
ktorej wreczenie powinno nastgpi¢. Tym samym uprawniona mogta wydawaé
sie wyktadnia, ze rowniez w tym szczegélnym stanie faktycznym nastgpit akt
wreczenia indosowanego warrantu. Z drugiej jednak strony watpliwym byto
czy oddanie przez dom skladowy warrantu zawierajacego poswiadczenie doko-
nania wpisu tresci pierwszego indosu do ksiegi sktadowej byto r6wnoznaczne
z ,wreczeniem”, o ktorym byta mowa w art. 30 ust. 1 u.d.s., czy raczej oddanie
tego dokumentu nalezalo postrzegac jedynie w kategoriach czynnosci faktycznej
bez przypisywania mu omawianego znaczenia prawnego.

Z tego wzgledu w toku przyszlych prac nad prawem o domach sklado-
wych nalezaloby odpowiednik art. 30 ust. 1 u.d.s. wzbogaci¢ o sformutowanie,
z ktorego wprost wynikatoby, ze w omawianej sytuacji zachowanie warrantu
przez dotychczasowego posiadacza dowodu sktadowego bytoby réwnoznaczne
w skutkach prawnych z wreczeniem tego dokumentu wierzycielowi.

6. Miejsce zastawu warrantowego w strukturze praw
zastawniczych

A. Stosunek prawny zastawu warrantowego do instytucji zastawu
wedlug kodeksu cywilnego

Sygnalizowane juz specyficzne cechy zastawu warrantowego staly sie in-
spiracjg do rozwazan nad klasyfikacjg tego ograniczonego prawa rzeczowego
w ogolnym ukladzie praw zastawniczych. Zagadnienie w istocie sprowadzato
sie do kwestii okreslenia wzajemnego stosunku zastawu warrantowego do za-
stawu regulowanego przepisami k.c. W szczegolnosci chodzilto o ustalenie, czy
szczegolne walory zastawu warrantowego stanowily wystarczajaca podstawe

89 M. Allerhand, op. cit., s. 968.
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do sytuowania go w ramach odrebnego, obok hipoteki i zastawu regulowanego
przepisami k.c., typu prawa zastawniczego, czy raczej pozwalaly jedynie na
postrzeganie go w kategoriach szczegblnej odmiany zastawu kodeksowego.
Wyniki przeprowadzonej na gruncie przepiséw u.d.s. analizy prawnych re-
gulacji zastawu warrantowego dowiodly wysoce sformalizowanej procedury
zwigzanej z jego ustanowieniem.

Zwracala uwage koniecznos¢ aktywnego uczestniczenia instytucji trzeciej
wzgledem zastawcy i zastawnika w procesie ustanawiania zastawu warranto-
wego. Mozliwos$¢ wystgpienia w roli takiej instytucji zostata podwdjnie ogra-
niczona. Po pierwsze krag podmiotow zostat zawezony do kwalifikowanego
przedsiebiorcy sktadowego, ktorym byt dom sktadowy, po drugie wlasciwy
do dokonania wskazanych przez przepisy u.d.s. czynnosci (np. wystawienia
i wydania dowodu sktadowego) byt uprawniony jedynie dom sktadowy, w kto-
rym znajdowaly sie rzeczy majgce zostac¢ obcigzone zastawem warrantowym.
Aktywna rola domu skladowego ujawniata sie takze po zamieszczeniu na od-
dzielonym warrancie pierwszego indosu i polegala na przeprowadzeniu czyn-
nosci, o ktorych byta mowa w art. 25 ust. 2 u.d.s. Ponadto w sytuacji okreslonej
art. 32 u.d.s. zachowanie domu sktadowego przybierato postac¢ zaniechania
polegajacego na odmowieniu wpisu indosu warrantu do ksiegi skladowej
i dokonaniu w tej ksiedze stosownej wzmianki.

Takze czynnosci, do ktoérych podjecia zobowigzany byt zastawca warrantowy
wykraczaly poza obowigzki zwyklego zastawcy. Przede wszystkim do ich zakre-
su nalezalo oddzielenie warrantu od rewersu, zamieszczenie na nim pierwszego
indosu o tresci SciSle wskazanej w przepisach u.d.s., przedstawienie go domowi
skltadowemu, a nastepnie wreczenie wierzycielowi.

Ponadto w przypadku zastawu warrantowego nie bylo mozliwe wyda-
nie rzeczy wierzycielowi, co wyraznie dopuszcza art. 307 § 1 k.c. Wskazana
w warrancie rzecz znajdowala sie w domu sktadowym jeszcze przed podjeciem
czynnosci zmierzajacych do ustanowienia zastawu, stad tozsamosc osoby trze-
ciej znana byla od momentu wystawienia dowodu sktadowego.

Roéznica pomiedzy sytuacjg prawng wierzyciela warrantowego oraz za-
stawnika podlegajacego regulacji zamieszczonej w k.c. widoczna byta rowniez
w sferze dochodzenia wierzytelnosci. Wyposazenie doméw sktadowych w atry-
but przeprowadzania sprzedazy skladowanych rzeczy z pominieciem procedury
sadowej, jak rowniez instytucja zwrotnego poszukiwania wzmacniata szybkosé
1 sprawnos¢ postepowania, a ponadto sprzyjata odzyskaniu naleznosci.

Powyzsze uwagi prowadzg do wniosku, ze roznice zachodzgce pomiedzy
zastawem warrantowym a zastawem zwyklym w pelni uzasadnialy trakto-
wanie ich jako do pewnego stopnia oddzielnych instytucji. Niemniej jednak,
mimo tak znaczgcych odmiennosci, zbyt daleko idgcy byltby poglad, w mysl
ktorego zastaw warrantowy stanowil autonomiczng konstrukeje jurydyczna.
Przemawial za tym przede wszystkim fakt, ze regulacja dotyczaca zastawu
warrantowego nie nosita charakteru wyczerpujacego, przez co niezbedne byto
stosowanie przepisow k.c.

109



Za powyzszym pogladem przemawial tez argument polegajacy na odwola-
niu sie do instytucji zastawu rejestrowego. Ustawodawca wyraznie wspomina
o tej instytucji w tresci art. 308 k.c., co mogloby sugerowac, ze chodzi o odrebne
wzgledem zwyklego zastawu prawo zastawnicze. Dodatkowym uzasadnieniem
dla takiego twierdzenia moglby by¢ fakt, ze instytucja zastawu rejestrowego
zostala uregulowana w drodze osobnego aktu prawnego. Specyfika instytucji
zastawu rejestrowego jest na tyle daleko posunieta, ze w praktyce moglyby sie
zrodzi¢ watpliwosci dotyczace mozliwosci zastosowania do niej przepisow k.c.
o zastawie. Stad art. 2 u.z.r. w sprawach nie uregulowanych w u.z.r. przewiduje
stosowanie do zastawu rejestrowego przepisow k.c. Mimo to w doktrynie prze-
waza poglad, ze zastaw rejestrowy jest szczegblng odmiana zastawu?0, a nie
odrebnym prawem zastawniczym Tym bardziej zatem oczywiste powinno byc,
ze takze zastaw warrantowy powinien by¢ postrzegany jedynie w kategoriach
szczegblnej odmiany, czy tez podtypu zastawu zwykltego. Przekonuje o tym
fakt, ze sformulowanie zastaw warrantowy nie by} zwrotem jezyka prawnego.
Prawodawca nie wspominat o takim zastawie w k.c. tak, jak uczynil to wobec
zastawu rejestrowego w art. 308 k.c. Poza tym zastawowi warrantowemu nie
zostal poSwiecony odrebny akt prawny. Przepisy u.d.s. dotyczace zastawu
warrantowego nie zawieraty odestania podobnego do tego, ktore bylo zawarte
w art. 20 ust. 1 u.d.s. Swiadczy to o tym, ze ustawodawca uznal na tyle oczy-
wisty fakt, ze zastaw warrantowy miescil sie w konstrukeji jurydycznej wy-
tyczonej przepisami k.c. o zastawie, ze zrezygnowal z wprowadzania odestan.
Wzajemne relacje, jakie na gruncie przepisow u.d.s. istnialy pomiedzy zasta-
wem warrantowym a zastawem zwyklym, wydawaly sie wywazone. Z tego
wzgledu nie powinny one ulec zmianie na gruncie regulacji wprowadzonych w
przyszlym prawie o domach skladowych

B. Zastaw warrantowy a zastaw rejestrowy

Proby poréwnywania w okreslonych obszarach regulacji dotyczgcych za-
stawu warrantowego oraz zastawu rejestrowego, o ktorym mowa w u.z.r. pro-
wokujg do zwrocenia uwagi na podobienstwa i roznice zachodzace pomiedzy
tymi instytucjami. Zasygnalizowane w niniejszej pracy aspekty postrzegania
zastawu warrantowego takze poprzez pryzmat regulacji dotyczacych zastawu
rejestrowego sklaniajg do rozwazenia zasadnosci wprowadzenia w toku przy-
sztych prac legislacyjnych odestania do odpowiedniego stosowania przepisow
o zastawie rejestrowym do zastawu warrantowego.

Wydaje sie jednak, ze taka konstrukcja bytaby zbedna. Zastaw war-
rantowy stanowi odmienng figure jurydyczng od zastawu rejestrowego.
W okresie obowigzywania przepisow u.d.s. brakowalo wyrazniej podstawy
prawnej do stosowania do zastawu warrantowego, chociazby odpowiednio,
przepisow o zastawie rejestrowym. Sytuacja taka nie stata na przeszkodzie do

90 J. Ignatowicz, Prawo rzeczowe, Warszawa 2000, s. 289.
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wykorzystywania do zastawu warrantowego dorobku legislacyjnego oraz na-
ukowego dotyczacego zastawu rejestrowego, gdyby zabieg taki okazal sie po-
trzebny. Co wiecej, regulacje prawne obu tych instytucji prowadzity do cieka-
wych uwag prawno-poréwnawczych. Stad wydaje sie, ze istniejacy na gruncie
przepisow u.d.s. w tym zakresie stan rzeczy byt wystarczajgcy i nalezatoby go
utrzymac¢ w nowym prawie o domach skladowych.

Podsumowanie

Przeprowadzone rozwazania pozwalajg na wyartykutowanie kilku zasad-
niczych postulatow de lege ferenda.

Po pierwsze, nalezy wskazac, ze nowa ustawa o domach sktadowych powin-
na zawiera¢ wykrystalizowang definicje warrantu jako papieru wartoSciowego,
czyli dokumentu oddzielonego od rewersu, ktory zostal zaopatrzony w indos
i wydany indosatariuszowi. Zasadne jest pozostanie przy dotychczasowej
nazwie tego papieru wartosciowego. Wysilek legislacyjny powinien zostac
skupiony rowniez na usunieciu zasygnalizowanych watpliwosci zwigzanych
z pierwszym indosem warrantu. Konstruujgc normy odnoszace sie do warrantu
nalezy unika¢ nazbyt rozbudowanej nomenklatury, ktorej istnienie na grun-
cie przepisow u.d.s. bylo pozbawione merytorycznych podstaw i nie sprzyjato
idei uproszczenia procedury ustanawiania zastawu jako zabezpieczenia dla
pozyskiwania Srodkow finansowych przez beneficjentow domow sktadowych.
Ze wskazang propozycja koresponduje wyrazony takze w poprzednim rozdziale
postulat likwidacji w prawie polskim instytucji dowodu sktadowego w rozumie-
niu, jakie bylo przyjete w art. 2 pkt 3 u.d.s., przez co m.in. odpadtyby norma-
tywne podstawy jednego ze znaczen warrantu tj. czesci dowodu sktadowego.

Po drugie, nalezy wyrazi¢ przekonanie, ze nowe prawo o domach sktadowych
powinno zostac oparte na zalozeniu, ze warrant jest papierem wartosciowym
inkorporujacym wylacznie wierzytelnos¢ pieniezna, co oznacza odrzucenie wa-
riantu, w ktorym bytby on postrzegany jako towarowy papier wartosciowy.

Po trzecie, w odniesieniu do przedmiotu zastawu warrantowego trzeba
rozwazyC¢ wprowadzenie podstawy prawnej, z ktorej wprost wynikatoby, ze
przedmiotem tego zastawu moze by¢, obok skladowanych rzeczy, udziat we
wspotwlasnosci rzeczy znajdujacej sie na przechowaniu w domu sktadowym.
W szczeg6lnosci chodzitoby o przepisy, ktore na gruncie u.d.s. znajdowaly sie
w art. 23 ust. 3 pkt 4, art. 25 ust. 1 pkt 3 oraz art. 30 ust. 1 u.d.s.

Po czwarte, normatywnej regulacji wymaga zakaz wystawiania przez dom
sktadowy dowodu sktadowego wowczas, wowczas gdy sktadowana rzecz wezes-
niej ulegla zniszczeniu. Okoliczno$¢ ta bowiem, nieprzesadzona jednoznacznie
na gruncie przepiséOw u.d.s., mogta negatywnie wpltywaé na budowe zaufania
do warrantow.

Po piate, w zakresie prawnych unormowan zwigzanych z ochrong przed-
miotu zastawu warrantowego godzi si¢ zauwazy¢, ze na gruncie przepisow
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u.d.s. moglo wywolywaé watpliwosci pozadane zachowanie domu sktadowego
wowczas, gdy skladajacy nie zazgdal wystawienia dowodu sktadowego od razu
po zlozeniu rzeczy na przechowanie, a z zgdaniem takim wystapil dopiero
wtedy, gdy wzgledem rzeczy wszczeta zostala juz egzekucja. Z tego wzgledu
w toku przyszlych prac nad prawem o domach sktadowych nalezatoby rozwa-
zy¢ wprowadzenie przepisu, ktory wprost zakazywalby domom skladowym
wystawiania dowodow sktadowych na skladowane rzeczy po wszczeciu wobec
tych rzeczy egzekucji.

Po szoste, watpliwosci powstale w obszarze przepisow regulujacych proce-
dure ustanowienia zastawu z wykorzystaniem warrantu pozwalajg postulowac,
aby w toku przyszlych prac nad prawem o domach sktadowych zmodyfikowacé
odpowiednik art. 30 ust. 1 u.d.s. poprzez dodanie sformutowania, z ktorego
wprost wynikaloby, ze w sytuacji, w ktorej posiadacz dowodu sktadowego zby-
wal rewers z zachowaniem posiadania warrantu, zachowanie warrantu przez
dotychczasowego posiadacza dowodu sktadowego byloby rownoznaczne w skut-
kach prawnych z wreczeniem tego dokumentu wierzycielowi.

Po siédme, nalezy oczekiwac, ze w nowym prawie o domach skladowych
zostanie utrzymana przyjeta na gruncie u.d.s. koncepcja dotyczaca wzajem-
nych relacji pomiedzy zastawem warrantowy i zastawem z k.c. oraz pomiedzy
zastawem warrantowym i zastawem rejestrowym. Oznacza to, ze zastaw war-
rantowy powinien miesci¢ sie w konstrukeji jurydycznej wytyczonej przepisami
k.c. Natomiast nie wydaje sie, aby istniala potrzeba wprowadzenia przepisu
odsylajgcego do odpowiedniego stosowania przepisow o zastawie rejestrowym
do zastawu warrantowego.
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ROZDZIAL IV. REALIZACJA PRAW Z WARRANTU

Uwagi wprowadzajace

Szczegodlne wilasciwosci kredytu warrantowego dostrzegalne byly takze
w sferze egzekucji praw stuzagcych wierzycielowi. Ustawodawca przewidziat
specjalny tryb, celem ktorego byto ulatwienie zastawnikowi odzyskania jego
wierzytelnosci. Jego wyrazem byly dwie instytucje: sprzedaz przymusowa
sktadowanych rzeczy w drodze licytacji publicznej przez dom skladowy oraz
zwrotne poszukiwanie. Wykladnia systemowa wskazywala na przyznang im
range. W przeciwienstwie do regulacji przedwojennych, zaré6wno przepisow
rozp. z 1924 r., jak i k.h., w przepisach u.s.d. ustawodawca poswiecit tym po-
stepowaniom osobne rozdziaty. Regulacja sprzedazy publicznej w rozdziale 6
u.d.s., a poszukiwania zwrotnego w rozdziale 7 u.d.s. §wiadczyla o traktowaniu
tych instytucji jako rownie waznych co np. dowody sktadowe, ktorych istote
wyrazaly przepisy zawarte w rozdziale 5 u.d.s. Wskazane instytucje poprzez
wprowadzenie szeregu odmiennosci od ogolnych regul prawa mialy stac sie jed-
nym z najbardziej znaczgcych czynnikéw warunkujgcych atrakcyjnosé¢ kredytu
warrantowego. Przyjety w przepisach u.d.s. kierunek rozwigzan zastugiwal
generalnie na aprobate, jednakze podstawowa ich wada polegata na tym, ze
stanowily one prawie dokladng recepcje unormowan przedwojennych. Tym
samym zmarnowana zostala doskonata okazja, ktorag stwarzaly prace nad
u.d.s., do wyeliminowania sformulowan wywolujacych rozbieznosci w doktry-
nie. Ponadto dokonane w u.d.s. zmiany $§wiadczyty o braku poglebionej analizy
ich nastepstw, ktore w konsekwencji wywotaly i przyczynily sie do narastania
kolejnych watpliwosci.

Dlatego w toku prac legislacyjnych nad kolejnym prawem o domach skia-
dowych budowa nowoczesnej i atrakcyjnej odmiany kredytu warrantowego,
ktorego jedng z zalet mialaby by¢ uproszczona Sciezka odzyskiwania wierzy-
telno$ci wymaga skorygowania niektérych rozwigzan istniejgcych na gruncie
przepisow u.d.s.

1. Przeslanki wszczecia sprzedazy przymusowej

Przepisy u.d.s. wylaczaly autoryzacje sadowg jako niezbedny element
sprzedazy skladowanych rzeczy. Stanowilo to odrebnosé wzgledem ogolne;j
zasady wynikajacej z art. 312 k.c., zgodnie z ktora, zaspokojenie zastawnika
z rzeczy obcigzonej nastepuje wedtug przepisow o sgdowym postepowaniu
egzekucyjnym oraz art. 758 k.p.c. oddajacego sprawy egzekucyjne sadom rejo-
nowym i komornikom. Oznaczato to, ze zastawnik zwolniony by} z koniecznosci
uzyskania tytulu wykonawczego i przeprowadzenia na jego podstawie egzeku-
cji, ktore wedtug generalnych regut co do zasady musialyby by¢ poprzedzone
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wszczeciem postepowania sadowegol. Przyjeta regulacja zaslugiwala na ak-
ceptacje z kilku wzgledow.

Po pierwsze, przyznanie domowi sktadowemu szczegblnych kompetencji
w zakresie dokonywania czynnoSci zmierzajacych do zaspokojenia zastawni-
ka bedgcego posiadaczem warrantu pozostawalo immanentnym atrybutem
domu sktadowego utrzymujacym sie niemal od poczatku istnienia tej instytucji
1 stanowilo wyraz postrzegania domu sktadowego jako instytucji zaufania pub-
licznego. Pragenezg tej regulacji byl art. 7 francuskiej ustawy z 1858 r. o ne-
gocjowaniu towarami zlozonymi w magazynach publicznych, zgodnie z ktorym
w razie niezaplacenia w terminie, posiadacz warrantu oddzielonego od kwitu
sktadowego mogt w osiem dni po zaprotestowaniu bez zadnych formalnosci
sadowych przystapi¢ do publicznej hurtowej sprzedazy zastawionego towaru
przez licytacje przeprowadzong przez urzednikow. Takie ulatwienie egzekucji
byto do 1863 r. przywilejem i dopiero na mocy ustawy z 1863 r. zostato uogél-
nione2. Wzorowany na nim par. 34 austriackiej ustawy z 1889 r. o zakladaniu
i prowadzeniu publicznych domow sktadowych i o dowodach sktadowych, ktore
domy takie wystawiajg stanowil, ze sprzedaz zlozonego towaru uskutecznic
nalezalo bez postepowania sgdowego wedlug postanowien podanych w art. 311
powszechnego kodeksu handlowego3. Podobne rozwiazania zostaly przyjete
takze m.in. we Wloszech i Rosji. Odmiennosé¢ zachowato jedynie prawodawstwo
belgijskie, w ktorym zaskarzalne zezwolenie na sprzedaz rzeczy wydawat je-
dynie prezes sadu handlowego?.

Po drugie, zasada rezygnacji z angazowania sadu przy dochodzeniu przez
posiadacza warrantu swojej wierzytelnosci zostala utrzymana we wspot-
czesnych systemach prawnych panstw, m.in. wyraza ja art. L. 522-31 C.d.C.,
a takze art. 1796 C.C.L

Po trzecie, pozasadowy tryb zaspokojenia posiadacza warrantu byl zgodny
z polska tradycjg przyjmowanych w tym zakresie rozwigzan. Juz projekt usta-
wy z 1921 r. o domach sktadowych w art. 20 przyznawat domowi sktadowemu
upowaznienie do odbywania publicznych przetargéw ztozonych u siebie towa-
row na zgdanie indosatariusza indosu zastawniczego wykazujgcego ptatnosé
jego roszczenia. Wymog indosu zastawniczego wynikat z przyjetego w tym
projekcie systemu pojedynczych dowodow sktadowych. Postanowienia o prze-
targach publicznych uwazano za zgodne zarowno z interesem spolecznym,
poniewaz zapewnialy uproszczenie form sprzedazy, przeciwdziataly zmowom

1S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega druga, Wlasnoéé i inne prawa
rzeczowe. Warszawa 2002, s. 460; J. Szachulowicz, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, red.
K. Pietrzykowski, Warszawa 2002, s. 613.

2 A. Boistel, Wyklad prawa handlowego, t. I, Warszawa 1877, s. 361.

3 Zob. Ustawa handlowa wraz z ustawami dodatkowemi w tlémaczeniu Prof. Dra Jézefa Ro-
senblata, t. IT, Krakow 1917, s. 291.

48. Szer, Dowody sktadowe wedlug polskiego prawa o domach skladowych, PPH 1929,
nr 3-6, s. 223.
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spekulantéw, a takze byly korzystne dla zainteresowanych stron®. Regulacje
zawarte w rozp. z 1924 r. mialy w tym wzgledzie charakter przejsciowy, po-
niewaz do wprowadzenia jednolitych przepisow normujacych licytacje, tryb
publicznej sprzedazy miat przeprowadza¢ w zaleznosci okregu sgdowego ko-
mornik sgdowy lub notariusz, urzednik wyznaczony w tym celu przez wiadze
administracyjng, a tylko w okregach sadéw apelacyjnych w Warszawie, Lub-
linie i Wilnie komornik sadowy, lecz na polecenie sadu pokoju ewentualnie
delegat wladzy administracyjnej I instancji. Pelng regulacje w tym zakresie
przedstawialy juz m.in. art. 668 i 670 k.h., ktore staly sie pierwowzorem dla
aktualnie obowigzujacych unormowan.

Po czwarte, nalezy zauwazy¢, ze w stanie prawnym wynikajgcym z prze-
pisow u.s.d. pozasgdowa procedura zmierzajaca do zaspokojenia zastawnika
nie byta przypadkiem odosobnionym, czego dowodzi art. 24 u.z.r. i art. 86 k.m.
z 2001 r.

Przy bezegzekucyjnym trybie zaspokojenia zastawnika przestanki wszcze-
cia przez dom sktadowy postepowania wynikaly zwlaszcza z art. 38 ust. 1
u.d.s., zgodnie z ktorym w razie odmowy wykupienia warrantu jego posiadacz
mogt, choéby nie dokonat protestu, wystapi¢ do domu sktadowego z pisemnym
zadaniem przeprowadzenia sprzedazy obcigzonych zastawem rzeczy ztozonych
na sklad.

Z przytoczonego przepisu wynikalo, ze dochodzenie naleznosci w tym try-
bie bylo mozliwe w przypadku wystawienia dowodu skladowego, a jeszcze
konkretniej — wystawienia warrantu. A contrario zatem uprawnienie to nie
przystugiwato zastawnikowi, gdy nie wystawiono dowodu skladowego oraz
zastawnikowi rewersowemu. Uruchomienie przez zastawnika warrantowe-
go tego postepowania nalezato pojmowac jako pochodng przystugujacego mu
uprawnienia do uzyskania zaspokojenia jako wierzyciela. Zalozenie takie byto
prostg konsekwencja pogladu, ze glownym i podstawowym prawem posiadacza
warrantu bylo otrzymanie, w terminie podanym w warrancie, ptatnosci wierzy-
telnosci zabezpieczonej prawem zastawu na rzeczach przyjetych na sktad.

Przepisy u.d.s. nie wymagaty, aby platnos¢ zostata dokonana bezposrednio
posiadaczowi warrantu, ani w terminie wskazanym na warrancie, ani wreszcie
nie wykluczaly mozliwosci wezesniejszego podjecia przez zastawnika oznaczo-
nej na warrancie sumy. Wprawdzie wydanie posiadaczowi rewersu skladowanej
rzeczy nastepowalo za zwrotem rewersu i warrantu, jednakze przepisy u.d.s.
zrownaly w skutkach prawnych zwrot warrantu z przedstawieniem zaswiad-
czenia banku domicylowego o zlozeniu w nim kwoty oznaczonej w warrancie.
Dopuszczajacy takg mozliwo$é art. 34 u.d.s. stanowil wyraz pragmatyzmu
prawodawcy stusznie zakladajacego, ze pozadany obieg warrantu najczesciej
uniemozliwi posiadaczowi rewersu identyfikacje aktualnego posiadacza war-
rantu, czego negatywnym nastepstwem bylaby niemozno$¢ weczesniejszego

5 A. Gérski, Projekt ustawy o domach sktadowych zredagowany w mysl wskazowek Sekcji pra-
wa handlowego Komisji Kodyfikacyjnej na posiedzeniu czerwcowem 1921 r., Czasopismo Prawnicze
i Ekonomiczne, rocznik XIX, Krakow 1921, s. 1381 143.
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odebrania sktadowanych rzeczy. Skutkiem w sferze spoleczno-gospodarczej
przyjecia obowigzku dokonywania ptatnosci wynikajgcej z warrantu jedynie
posiadaczowi tego dokumentu byloby zmniejszenie zalet wynikajgcych z moz-
liwosci zbywania przez indos rewersow i warrantow. Natomiast na ptaszczyz-
nie jurydycznej konsekwencja tego rodzaju unormowania przejawiataby sie
w konieczno$ci przyznania jej charakteru lex specialis wzgledem wynikajacego
z ogoblnych regul uprawnienia sktadajgcego do odebrania skladowanej rzeczy
w kazdym czasie. Jezeli posiadacz rewersu ztozyt w banku domicylowym kwo-
te zabezpieczong warrantem przed terminem platnosci, posiadacz warrantu
w oparciu o art. 36 ust. 2 u.d.s. mogt zadac jej natychmiastowego wyptacenia.
7 drugiej jednak strony termin platnosci wynikajacy z warrantu nie mogt by¢
okreslony w sposob przewidziany w art. 33 pr. weks. tj. za okazaniem, w pe-
wien czas po okazaniu, w pewien czas po dacie.

Druga przestanka miala charakter pozytywny i byla skierowana na in-
dywidualizacje podmiotu uprawnionego do dochodzenia wierzytelnosci. Pod
tym wzgledem przepisy u.d.s. byly niespdjne. Z unormowan zawartych m.in.
w art. 30 ust. 1, art. 38 ust. 1, art. 46 u.d.s. wynikalo, ze podmiotem upraw-
nionym do zadania przeprowadzenia sprzedazy przymusowej byt wylacznie
posiadacz warrantu. Tymczasem z art. 18 ust. 1 u.d.s. wynikalo, ze dom skla-
dowy zbywa przez licytacje publiczng rzeczy zlozone na sklad na zadanie osoby
uprawnionej do rozporzgdzania tymi rzeczami. Regulacja tego przepisu nie
zastugiwala na aprobate. Art. 16 pkt 2 rozp. z 1924 r. stanowil, ze dom sklado-
wy byl uprawniony m.in. do dokonywania na zgdanie sktadajacego publicznej
sprzedazy zlozonych u siebie towaréw. Na tle przywolanej normy w literaturze®
stusznie podniesiono, ze byto to sformutowanie niescisle, poniewaz prawo do
rozporzadzania towarem przystugiwalo posiadaczowi dowodu sktadowego lub
rewersu, ktorym nie musiat by¢ skladajacy. W uwzglednieniu tej uwagi art.
647 k.h. stanowit, ze dom sktadowy ma prawo m.in. sprzedawac przez licytacje
publiczna zlozone u siebie rzeczy na zgdanie osoby uprawnionej do rozporza-
dzania tymi rzeczami. Rowniez to sformulowanie wywotato trudnosci inter-
pretacyjne. Nieprzekonujgca byta wykladnia, w swietle ktérej mimo ze osobg
uprawniong do rozporzgdzania rzeczami by} posiadacz rewersu, to jednak, po
mysli art. 38 ust. 1 u.d.s., sprzedaz publiczna odbywatla sie na zgdanie posiada-
cza warrantu’. Wydaje sie, ze nalezalo podzieli¢ stanowisko, zgodnie z ktérym
dom sktadowy mogt przeprowadzi¢ sprzedaz na zadanie posiadaczy obu czesci
dowodu sktadowego, wzglednie posiadacza rewersu, o ile przedlozyt on rewers
i dowdd uiszczenia naleznosci z warrantu®. Poglad ten opieral sie na art. 18 ust. 1
u.d.s. Nalezalo jednak zauwazy¢, ze posiadacz obu czesci dowodu sktadowego,
albo posiadacz rewersu, ktorzy sptacili naleznos¢ posiadacza warrantu, jako
podmioty uprawnione do rozporzgdzania skladowang rzecza, mogli dokonac
z nig wszelkich czynnosci, takze sprzedazy w drodze przetargu. Zatem dodatkowe

6 A. Tempel, Prawo o domach sktadowych, PPH 1925, nr 5-6, s. 332.

7T. Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy. Komentarz, Krakow 1936, s.
995.

8 J. Namitkiewicz, Kodeks handlowy. Komentarz, t. I, Warszawa 1935, s. 266.
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wyeksponowanie uprawnienia tych osob do sprzedazy w drodze przetargu nie
poszerzato katalogu ich uprawnien. Jedyne sensowne wyttumaczenie tej regu-
lacji polegalo na przyjeciu wykladni, ze prawodawca natozyt na dom sktadowy
dodatkowy obowigzek wynikajgcy z przepiséw u.d.s., polegajacy na kazdorazo-
wym uczynieniu zado$¢ zadaniu sprzedazy sktadowanych rzeczy.

Powtorzenie tresci art. 647 k.h. w art. 18 ust. 1 u.d.s. nalezalo uznaé za
niezreczne. Naktadal on na domy sktadowe dodatkowy obowigzek, ktory pozo-
stawal obcy naturze instytucji domow sktadowych, a takze w zaden sposob nie
przyczynial sie do wzrostu atrakcyjnosci rewerséow i warrantow. Catoksztaltt
regulacji wynikajacy z przepisow u.d.s. wskazywal, ze wszelkie czynnosci, kto6-
rych dokonywaly domy sktadowe stanowily konsekwencje wykonywania przez
nie jednej z trzech zasadniczych funkcji. Sprzedaz przymusowa na zgdanie
posiadacza warrantu, zgloszona w trybie art. 38 u.d.s. stuzyla realizacji funkgcji
kredytowej. Natomiast sprzedaz tych rzeczy na zadanie osoby uprawnionej
w oparciu o art. 18 ust. 1 u.d.s. — czyli rowniez posiadacza obu czesci dowodu
sktadowego oraz posiadacza rewersu, ktorzy sptacili naleznosé posiadacza
warrantu — nie miescita sie w ramach zadnej z funkcji natozonych na domy
sktadowe. Dlatego nie negujac mozliwosci dokonywania przez domy sktadowe
sprzedazy sktadowanych rzeczy takze na zgdanie osoby uprawnionej do rozpo-
rzadzania nimi, wydaje sie, ze de lege ferenda lepszym rozwigzaniem bytoby
pozostawienie stronom wolnosci zgodnie z zasadg swobody umow.

W zwigzku z powyzszym w toku przysztych prac legislacyjnych nad kolejna
ustawg o domach sktadowych nalezy rozwazy¢ nowe brzmienie przepisu stano-
wigcego odpowiednik art. 18 ust. 1 u.d.s. w kierunku zastgpienia sformutowa-
nia ,na zadanie osoby uprawnionej do rozporzadzania tymi rzeczami” zwrotem
»,ha zadanie niezaspokojonego posiadacza warrantu”.

Z art. 39 u.d.s. wynikalo, ze przeprowadzenie sprzedazy przymusowej skla-
dowanej rzeczy byto dopuszczalne takze z wytacznej inicjatywy domu sktado-
wego. W obu przypadkach tj. na zadanie posiadacza warrantu i z woli domu
sktadowego wspolnym mianownikiem byla koniecznos¢ wystawienia dowodu
sktadowego. W stosunku do posiadacza warrantu byta to przestanka oczywista
i niezbedna do wykreowania w nastepnej kolejnosci warrantu. Wzgledem domu
sktadowego warunek ten wynikal expressis verbis z art. 39 ust. 1 in principio
u.d.s. Mimo, ze przepisy u.d.s. wyposazylty w prawo skorzystania ze sprzedazy
przymusowej dwa wymienione podmioty, znaczenie dla funkgji kredytowej mia-
ta tylko wierzytelno$¢ posiadacza warrantu. Wierzytelnos¢ domu sktadowego
warunkujgca uruchomienie przez niego sprzedazy przymusowej nie wynikala
bowiem z udzielonego kredytu, lecz zwigzana byla z naleznosciami domu skta-
dowego zabezpieczonymi ustawowym prawem zastawu.

Rozwazenia wymagata takze kwestia legitymacji do zgdania sprzedazy
przymusowej po stronie posiadacza warrantu bedacego jednoczesnie pierwszym
indosantem, a zwykle takze skladajgcym. Chodzito tu zatem o przypadek,
w ktorym posiadacz dowodu sktadowego po oddzieleniu i zbyciu warrantu oraz
puszczeniu w obieg rewersu ponownie nabywal warrant i nie otrzymywat wska-
zanej w warrancie kwoty pienieznej w terminie ptatnosci wierzytelnosci. Istota
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sprawy sprowadzala sie zatem do zagadnienia, czy podmiotowi temu réwniez
stuzyto prawo zgdania przeprowadzenia sprzedazy przymusowej.

Najlepszym rozwigzaniem tej kwestii bytaby jednoznaczna wypowiedz pol-
skiego ustawodawcy, co nalezy postulowac¢ przy pracach nad nowag ustawg
o domach skladowych. Przykladu dostarcza art. L. 522-31 zd. 2 C.d.C., kto-
ry expressis verbis przyznaje pierwszemu wystawcy warrantu, ktory splacit
dotychczasowego posiadacza warrantu, prawo do zadania sprzedazy przeciw-
ko posiadaczowi rewersu, w osiem dni po uplynieciu terminu ptatnosci i bez
koniecznosci jakiegokolwiek wezwania do zaptaty. Podobnie art. 1796 C.C.I.
stanowi, ze indosant, ktory dobrowolnie dokonat wykupu sktadowego dowodu
zastawniczego od posiadacza, zastepuje go w jego prawach i moze dokonac
sprzedazy zlozonych rzeczy po uplywie oSmiu dni od dnia terminu ptatnosci.
Brak dokladniejszego wskazania indosanta przemawia za przyjeciem stanowi-
ska, ze chodzi takze o wystawce warrantu. Na szczegolng uwage zastuguje par.
32 in fine austriackiej ustawy z 1889 r. o zakladaniu i prowadzeniu publicznych
domow skladowych i o dowodach sktadowych, ktore domy takie wystawiaja®.
Przepis ten, wzorowany na art. 7 in fine francuskiej ustawy z 1858 r. o nego-
cjowaniu towarami zlozonymi w magazynach publicznychl®, przyznawal prawo
uskutecznienia sprzedazy towaru pierwszemu indosantowi warrantu, jezeli
dowod ten odzyskal przez wykupienie.

Przepisy austriackiej ustawy stanowity bezposredni wzorzec dla polskiego
ustawodawcy, lecz w prawie polskim podobna norma nigdy sie nie znalazla.
Okolicznosé ta nie stanowila jednak wystarczajacej podstawy by odmawiac
pierwszemu indosantowi uprawnienia do zgdania przeprowadzenia sprzedazy
przymusowej. Dowodzily tego zwlaszcza art. 38 ust. 11 art. 47 zd. 1 u.d.s. Wy-
nikatlo z nich jednoznacznie, ze kazdy indosant mial prawo wykupi¢ warrant,
a posiadaczowi warrantu przystugiwato prawo zgdania przeprowadzenia sprze-
dazy. Brak ograniczenia podmiotowego w tych przepisach zdawatl sie wprawdzie
Swiadczy¢ o wiaczeniu w ten krag takze pierwszego indosanta, tym niemniej
de lege ferenda jasne stanowisko ustawodawcy w tym wzgledzie wydaje sie
pozadane.

Trzecia przestanka wszczecia sprzedazy przymusowej bylo zadanie posia-
dacza warrantu skierowane do domu skladowego. Uruchomienie sprzedazy
przymusowej bez takiego zgadania przewidziane bylo tylko w przypadku, gdy
wierzycielem byl dom sktadowy. Wowczas jednak sprzedaz taka nie wynikata
z realizacji praw wynikajacych z zastawu umownego powstalego przy wy-
korzystaniu warrantu, lecz z przystugujacego domowi sktadowemu zastawu
ustawowego. W tym przypadku dom sktadowy nie musial wiec legitymowac
sie posiadaniem warrantu, ale zobowigzany byl zastosowac sie do okreslonych
w art. 30 u.d.s. warunkow poprzedzajacych sprzedaz.

Nalezy odnotowac, ze nie bylo wymagane, aby posiadacz warrantu przedto-
zyt domowi sktadowemu dowodu na to, ze przedstawit bankowi domicylowemu

9 Ustawa handlowa, op. cit., s. 290-291.
10 A, Boistel, op. cit., s. 361.
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warrant do zaptaty w terminie ptatnosci. Zgloszenie protestu albo jego zastapie-
nie w postaci umieszczenia na warrancie poswiadczenia banku domicylowego,
ktore stanowito taki dowod, nie byto obligatoryjne. Z tresci art. 37 ust. 2—4
u.d.s. wynikalo, ze przewidziany tam tryb postepowania byt fakultatywny,
za$ jego obligatoryjno$¢ aktualizowala sie dopiero w sytuacji, gdy posiadacz
warrantu nie chciat utraty prawa zwrotnego poszukiwania. Chociaz w prakty-
ce przypadki takie zapewne nalezalyby do rzadkosci, to jednak ich obecnosci
nie mozna bytoby wykluczyc¢, poniewaz byly zgodne z obowigzujgcym wowczas
stanem prawym. Stad w razie odmowy wykupienia warrantu, gdy jego po-
siadacz zrezygnowalby z dokonania protestu, nie dysponowalby stosownym
dokumentem potwierdzajacym fakt przedstawienia bankowi domicylowemu
warrantu do zaptaty.

Nalezatoby sie w tej sytuacji zastanowi¢, czy art. 38 ust. 1 u.d.s. zawierat
luke polegajaca na tym, ze dom skladowy, przed podjeciem czynno$ci zmie-
rzajacych do przeprowadzenia sprzedazy na zgdanie posiadacza warrantu,
nie zostal wyposazony w prawo do zadania od niego dowodu przedstawienia
bankowi domicylowemu warrantu do zaptaty w terminie ptatnosci. W rezultacie
brak takiego uprawnienia mogtby rodzi¢ niebezpieczenstwo przeprowadzenia
sprzedazy rzeczy w sytuacji, gdy posiadacz rewersu uiscitby stosowng kwote do
banku domicylowego. Sytuacja taka zagrazataby wprawdzie nie tyle interesom
posiadacza warrantu, co posiadaczowi rewersu, niemniej jednak mozliwos¢ za-
istnienia takiego zdarzenia musiata budzi¢ niepokéj. Mogla tez zniechecaé do
wystawiania warrantéw, gdyz potencjalni nabywcy rewersow obawialiby sie,
ze zlozenie kwoty w banku domicylowym nie wyeliminuje ryzyka sprzedazy
sktadowanych rzeczy.

Ewentualnego rozwigzania dla zaistniatej sytuacji mozna by poszukiwac
poprzez odwotanie sie do tresci, ktérg powinno zawierac pisemne zgdanie po-
siadacza warrantu skierowane do domu skladowego dotyczace przeprowadzenia
sprzedazy. Wydaje sie, ze konieczne byloby zawarcie przez posiadacza warrantu
w uzasadnieniu takiego zadania argumentu, ze warrant zostal przedstawiony
bankowi domicylowemu do zaptaty. Niemniej jednak samo oswiadczenie o tym
posiadacza warrantu mogloby zosta¢ uznane za niewystarczajacg ochrone dla
uchronienia skladowanych rzeczy przed sprzedazg w sytuacji, gdy wskazana
w warrancie kwota zostala jednak zlozona w banku domicylowym przed ter-
minem platnosci.

Wydaje sie, ze na gruncie przepisow u.d.s. nalezato zajac¢ stanowisko, ze
mimo braku wyraznego sformutowania w art. 38 ust. 1 u.d.s., domowi sktado-
wemu przystugiwalo uprawnienie do zadania od posiadacza warrantu przed-
lozenia zaswiadczenia z banku domicylowego o przedstawieniu warrantu do
zaplaty. Teza ta mogta by¢ broniona w oparciu o art. 37 ust. 1 u.d.s. wyrazajacy
stosowny obowigzek w tej mierze posiadacza warrantu. Nalezy przyjac, ze
obowigzek domu skladowego przeprowadzenia na zgdanie sprzedazy przy-
musowej sprzezony byt z obowigzkami posiadacza warrantu. Stan niewyko-
nania obowigzkow przez posiadacza warrantu, m.in. tego okreslonego w art.
37 ust. 1 u.d.s., rodzit po stornie domu sktadowego uprawnienie do odmowy
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przeprowadzenia sprzedazy. W rezultacie nalezalo uznac, ze na zgdanie domu
sktadowego posiadacz warrantu, ktéry nie dokonal protestu, zobowigzany
byt przedstawic¢ zaswiadczenie banku domicylowego o tym, ze wykonat swéj
obowigzek uprzedniego przedstawienia temu bankowi warrantu do zaplaty
w terminie ptatnosci.

Odmienny poglad byt wyrazany pod rzgdami art. 667 § 1 k.h. stanowigcego
pierwowzor art. 37 ust. 11 ust. 2 u.d.s. Na tle dawnego przepisu przyjeto sta-
nowisko, ze posiadacz, ktory nie przedstawit warrantu do zaptaty tracit tylko
prawo zwrotnego poszukiwania, nie tracit zas prawa domagania sie od domu
skladowego, aby przeprowadzil sprzedaz rzeczyll. Innymi stowy nieprzedsta-
wienie przez posiadacza warrantu tego papieru wartosciowego bankowi domi-
cylowemu do zaplaty, a w nastepstwie nieuzyskanie stwierdzenia protestem
odmowy zaplaty, skutkowalo utrata prawa zwrotnego poszukiwanial2. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze poglad ten wyrazany byl na tle zblizonego, aczkolwiek od-
miennego stanu prawnego. Art. 667 § 1 k.h. przewidywal dwie powinnos¢ posia-
dacza warrantu. Pierwsza z nich sprowadzata sie do przedstawienia warrantu
w terminie ptatnosci bankowi domicylowemu do zaptaty. Druga aktualizowala
sie w przypadku odmowy zaplaty i polegala na uzyskaniu stwierdzenia tej oko-
licznosci protestem. Sankcjg za niewykonanie ktoregos z tych obowigzkow byla
utrata prawa zwrotnego poszukiwania. Do wniosku, ze sankcja ta dotyczyla
niewykonania ktoregokolwiek z dwoch wskazanych obowigzkow, prowadzita
okolicznosé, ze zar6wno wskazanie tych obowigzkow, jak tez sankcji nastgpito
w tym samym paragrafie, a nawet w tym samym zdaniu. W stanie prawnym
pod rzgdami u.s.d. sytuacja przedstawiala sie inaczej, poniewaz tresc art. 667
§ 1 k.h. zostala zamieszczona w przepisach ujetych w dwoch odrebnych uste-
pach. Art. 37 ust. 1 u.d.s. ustanawial tylko obowigzek posiadacza warrantu
przedstawienia bankowi domicylowemu warrantu do zaptaty w terminie ptat-
nosci. Natomiast zgloszenie protestu w przypadku odmowy zaplaty przewidy-
wal art. 37 ust. 2 u.d.s. Dolegliwo$¢ w postaci utraty zwrotnego poszukiwania
zostala jednak zawarta tylko w art. 37 ust. 2 u.d.s. Wykladnia systemowa
prowadzita zatem do konkluzji, ze na posiadaczu warrantu spoczywal obowia-
zek z art. 37 ust. 1 u.d.s. w kazdym przypadku, zas$ z art. 37 ust. 2 u.d.s. tylko
wowczas, jezeli nie chcial utraci¢ prawa zwrotnego poszukiwania.

Mimo powyzszego wniosku nalezy wyrazi¢ przekonanie, ze w toku przy-
sztych prac legislacyjnych nad prawem o domach skladowych norma stano-
wigca odpowiednik art. 38 ust. 1 u.d.s. powinna zawiera¢ uprawnienie i za-
razem obowigzek domu skladowego zgdania od posiadacza warrantu dowodu
przedstawienia bankowi domicylowemu tego warrantu do zaptaty w terminie
ptatnosci. Pozostawienie bowiem przysztej regulacji w ksztalcie wynikajacym
z przepisow u.s.d. nadal bedzie stanowito w istocie potowiczng tylko probe zmia-
ny unormowania wynikajgcego z dawnego art. 667 § 1 k.h. W §lad za zmiang
plynaca z rozbicia tresci art. 667 § 1 k.h. na art. 37 ust. 1 i ust. 2 u.d.s. nie

11 M. Allerhand, Kodeks handlowy. Komentarz, Lwéw 1935, s. 984.
12T, Dziurzyhski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 1031.
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zostal zmodyfikowany art. 38 ust. 1 u.d.s., co wskazywalo na niekonsekwentne
postepowanie ustawodawcy, ktore powinno ulec naprawieniu w nowej ustawie
o domach skladowych.

Watpliwosci wzbudzaly takze skutki prawne niezachowania pisemnej formy
przewidzianej w art. 38 ust. 1 u.d.s. dla zgdania przeprowadzenia sprzedazy.
W doktrynie brak byto zgodnosci pogladéw w kwestii powinnosci domu skta-
dowego w przypadku ustnego zgtoszenia mu takiego zadania. Czes¢ przedsta-
wili naukil3 reprezentowala stanowisko, zgodnie z ktorym nie bylo wowczas
obowigzku dokonania sprzedazy, aczkolwiek w przypadku jej przeprowadzenia
dom sktadowy nie ponosit odpowiedzialnosci wobec posiadacza rewersu. Zwo-
lennicy przeciwnego pogladul4 podnosili, ze dom sktadowy powinien zastosowaé
sie takze do zadania ustnego, za czym przemawial fakt, ze zgodnie z trescig
art. 74 § 1 k.c.1® zastrzezenie formy pisemnej w art. 38 ust. 1 u.d.s. zostalo
uczynione jedynie ad probationem. Wydaje sie, ze wzgledy stusznosci przema-
wialy za podzieleniem stanowiska przyznajacego domowi sktadowemu prawo do
odmowy spelnienia zgdania sprzedazy skierowanego w formie ustnej. Jednakze
dla jasno$ci sprawy w nowej ustawie o domach skladowych pozadana byta
w tym zakresie interwencja ustawodawcy, majaca na celu nie tylko jednoznacz-
ne zwolnienie domu skladowego z takiego obowigzku, ale nawet rozwazenie
wprowadzenia w tym zakresie formy pisemnej ad solemnitatem.

2. Realizacja sprzedazy przymusowej

Sprzedaz sktadowanej rzeczy w trybie przepisow normujgcych instytucje
domow i dowodow sktadowych stanowila surogat sprzedazy egzekucyjnej re-
gulowanej przepisami k.p.c. Tre$¢ przepis6w normujgcych przeprowadzenie
sprzedazy przymusowej jednoznacznie ujawniala dgzenie ustawodawcy do
wprowadzenia takich konstrukeji prawnych, ktére pozwolityby posiadaczowi
warrantu na mozliwie szybkie odzyskanie jego wierzytelnosci. Uproszczona
procedura egzekucyjna zastugiwala na aprobate, a zasadnos¢ jej wprowadzenia
nie budzila zastrzezen.

Na szybko$¢ postepowania wpltywata mozliwosé przeprowadzenia sprzeda-
zy w mozliwie najkrotszym czasie, nie wezesniej jednak niz po uptywie trzech
dni od dnia zgloszenia. W praktyce sprzedaz najwczesniej mogla nastapié
dopiero po czterech dniach co wynikalo z faktu, ze dnia zgtoszenia zgdania nie
mozna bylo wliczy¢ do wskazanych przez art. 38 ust. 2 u.d.s. trzech dni, o ile
piaty dzien nie byl dniem ustawowo wolnym. Mimo to by to termin kroétszy
od przewidzianej w art. 864 § 1 k.p.c. reguly sprzedazy zajetych ruchomosci
po uplywie najwczesniej siddmego dnia od daty zajecia. Takze przepisy § 415
rozporzadzenia z 2002 r. w sprawie trybu i kosztow przeprowadzania licytacji

13 M. Allehrand, op. cit., s. 985.
14T, Dziurzyhski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 1036.
15 Dawniej art. 110 k.z.
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publicznej rzeczy zlozonych na sktad® wprowadzaly korzystniejsze rozwiazania
dla posiadacza warrantu, anizeli art. 871-873 k.p.c. Wynikalo z nich, ze jezeli
cena rzeczy ztozonej na sklad nabytej w drodze licytacji nie przewyzszata kwoty
stanowigcej rownowartos¢ 3.000 euro, nabywca, niezwlocznie po udzieleniu mu
przybicia, dokonywal zaptaty przeprowadzajacemu licytacje. Jezeli nabywca nie
dokonat zaptaty niezwlocznie po udzieleniu mu przybicia, tracit prawa wynika-
jace z tego przybicia i nie mogt uczestniczy¢ dalej w licytacji. Natomiast jezeli
cena rzeczy ztozonej na sklad, nabytej w drodze licytacji, przewyzszala kwote
stanowigcg rownowartosé 3.000 euro, nabywca niezwlocznie dokonywal zaptaty
przeprowadzajgcemu licytacje 10% tej ceny, nie wiecej jednak niz rownowartosc¢
3.000 euro. Pozostalg czes¢ ceny nabywca przekazywat przeprowadzajgcemu
licytacje najpézniej w terminie 3 dni roboczych od dnia, w ktorym udzielono
mu przybicia. Jezeli nabywca nie dokonal zaptaty 10% ceny niezwlocznie po
udzieleniu mu przybicia tracit prawa wynikajgce z tego przybicia i nie mogt
uczestniczy¢ dalej w licytacji. Jezeli zas we wskazanym wyzej terminie nie
uiscit pozostatej czesci ceny, tracit uiszczong kwote, a rzecz ztozona na sklad
zostala poddana licytacji przeprowadzonej w najblizszym terminie.

Niektore rozwigzania budzily jednak zastrzezenia i chociaz idea ich wpro-
wadzenia byta stuszna, to jednak nie do konca wydawaly sie one dopracowane
i przemyslane.

Najpowazniejszy zarzut dotyczyl braku jakiegokolwiek odniesienia
w przepisach u.d.s. do przepisow o postepowaniu egzekucyjnym przewidzianym
przepisach k.p.c. Doktryna prawa nie zajela jednoznacznego stanowiska w tej
kwestii. Czes¢ przedstawicieli nauki prezentowala poglad, ze regulacja u.d.s.
1 wydane na jej podstawie wspomniane juz rozporzadzenie z 2001 r. w sprawie
trybu i kosztow byly unormowaniami szczegbélnymi wytgczajacymi zastosowa-
nie przepisow k.p.c.17, inni zas§ dopuszczali stosowanie przepisow k.p.c.18

Klarowna sytuacja pod tym wzgledem wynikala z art. 670 § 2 k.h., ktory
stanowil, ze sprzedaz przez licytacje publiczna odbywala sie bez oszacowania
w jednym terminie, przy czym nie stosowato sie przepiséow kodeksu postepo-
wania cywilnego. Wprawdzie nie do konca zreczne sformulowanie i tu mogto
rodzi¢ watpliwosci, czy przepisow kodeksu postepowania cywilnego nie sto-
sowato sie w ogole, czy tylko w zakresie wymienionym w tym przepisie tj. do
jednego terminu licytacji publicznej i wylaczenia oszacowania. Niemniej jednak
w doktrynie przyjmowano, ze sprzedaz powinna by¢ dokonywana bez zacho-
wania przepisow tego kodeksul?.

16 Dz. U. 2002, Nr 2, poz. 22, rozporzadzenie to zostalo uchylone z dniem 1 lipca 2011 r.
w oparciu o art. 104 ustawy z dnia 25 marca 2011 r. o ograniczaniu barier administracyjnych dla
obywateli i przedsigbiorcow, Dz. U. 2011, Nr 106, poz. 622.

17 R. Jastrzebski, Domy sktadowe. Umowa sktadu. Dowody skladowe. Komentarz, Warszawa
2004, s. 195.

18 P, Pogonowski, Realizacja prawa z dowodu sktadowego (rewersu i warrantu), MoP 2001,
nr 20, s. 1026. Nalezy jednak zauwazyc¢, ze poglad ten zostal wyrazony jeszcze przed wejsciem
w zycie rozporzadzenia wykonawczego z 2002 r. do art. 40 ust. 3 ustawy.

19 J. Namitkiewicz, op. cit., s. 97; T. Dziurzynhski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 789
i1039.
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Bedacy odpowiednikiem art. 671 § 2 k.h. art. 40 ust. 2 u.d.s. nie zawieral
sformutowania o tym, ze nie stosuje sie przepisow k.p.c.

Mogto to sklania¢ do twierdzenia, ze do postepowania prowadzonego przez
dom sktadowy, majacego na celu zaspokojenie naleznosci posiadacza warrantu,
znajdowaly zastosowanie te przepisy k.p.c., ktore regulowaly kwestie nieunor-
mowane w odmienny sposob przez przepisy u.d.s. i rozporzadzenia do niej
wykonawczego np. mozliwos¢ wniesienia przez posiadacza warrantu skargi na
udzielenie przybicia itp. Stosowanie przepiséw k.p.c. wynikaloby tu z zaloze-
nia, ze racjonalny ustawodaweca, ktorego celem bytoby wylaczenie stosowania
przepisow k.p.c., uczynitby o tym odpowiednig wzmianke podobnie, jak zrobit
to w art. 670 § 2 k.h.

Ponadto uzasadnione mogloby sie wydawacé twierdzenie, ze ustawodawca
tylko w tych miejscach czynil wyrazne odestanie do innych aktow prawnych,
w ktorych moglyby powsta¢ watpliwosci w kwestii ich zastosowania. Tam
zas$, gdzie bylo to oczywiste, brak byto stosownych odestan np. do unormowan
zawartych w k.s.h (w art. 3 ust. 2 pkt. 1 u.d.s.), w ustawie o swobodzie dzia-
talnosci gospodarczej (w przepisach rozdziatu 2 u.d.s.), w k.p.a. (np. w art. 15
iart. 16 u.d.s.), czy w k.k. i k.p.k. (w art. 67 i art. 68 u.d.s.). W konsekwencji
nalezaloby uznac, ze takze odestanie do przepisow k.p.c., mimo braku verba
legis sformutowania w tym wzgledzie, powinno by¢ dopuszczalne.

7 drugiej jednak strony szereg przepisow u.d.s. dowodzit tego, ze usta-
wodawca konsekwentnie realizowat koncepcje, w Swietle ktorej stosowanie
przepisow innych aktéow prawnych do jakichkolwiek kwestii zwigzanych
z funkcjonowaniem instytucji domow i dowodoéw sktadowych nastepowato na
podstawie wyraznego do nich odestania. Przyktadem byt art. 20 ust. 1 u.d.s.,
ktory do praw i obowigzkéw domu sktadowego i sktadajgcego, w sprawach nie
uregulowanych w u.d.s., nakazywat stosowac przepisy k.c. o umowie sktadu.
Podobnie byto m.in. z art. 37 ust. 3, art. 46, art. 47, art. 48 ust. 2 i art. 49 ust.
4 u.d.s., ktore w roznym zakresie odsytaty do przepisow prawa wekslowego.
Wykladnia a contrario przytoczonych norm wskazywala jednoznacznie, ze do
zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem doméw skladowych, a posrednio
i dowodow sktadowych, nie powinny by¢ stosowane przepisy aktow prawnych,
do ktorych normy u.d.s. nie zawieraly odestania. W rezultacie nalezalo przy-
jaé wniosek, ze stosowanie przepisow k.p.c. do czynnosci egzekucyjnych domu
skladowego nie znajdowalo podstaw normatywnych.

Argumentu o samodzielnosci regulacji zawartych w normach u.d.s. do-
starczat takze art. 42 ust. 1 u.d.s., ktory zapewnial nabywcy sktadowanych
rzeczy prawo wtasnosci do nich w stanie wolnym od obcigzen. W rezultacie
za niedopuszczalne nalezato uznac¢ skargi przewidziane przepisami k.p.c.
w postepowaniu licytacyjnym?20.

Niezrozumiale bylo takze zawarte w art. 40 ust. 1 in fine u.d.s. ograniczenie
formy sprzedazy skladowanych rzeczy jedynie do licytacji publicznej. Nalezalo
tu odniesc sie do art. 670 § 1 k.h., w ktorym licytacja publiczna byta regula, od

20 J. Namitkiewicz, op. cit., s. 296.
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ktorej istnial doS¢ powazny wyjatek w odniesieniu do towaréw majacych cene
gieldowg lub targowsg. Sprzedazy mogt wowcezas dokonywac przysiegly makler
gieldowy. Rzeczy takie sprzedawane byly z wolnej reki po kursie dziennym,
natomiast licytacja publiczna miata wzgledem nich charakter subsydiarny
i odbywala sie tylko wowczas, gdy sprzedazy z wolnej reki nie dalo sie usku-
tecznic. Istniejace rozwigzanie bylo najbardziej uproszczong formg sprzedazy
rzeczy. Zapewnienie ceny w wysokosci kursu dziennego w dostateczny sposob
zabezpieczalo interesy zastawnika, ktory, jak nalezalo sie spodziewac, nie uzy-
skalby wyzszej ceny ze sprzedazy przeprowadzonej w trybie licytacji publiczne;.
Z drugiej strony rozwigzanie to nie prowadzito do poszkodowania posiadacza
rewersu, skoro z duzym prawdopodobienstwem nalezalto przypuszczac, ze za
podobng cene rzeczy zostalyby zbyte przez licytacje publiczng. Dodatkowa zale-
tg tej formy zbycia sktadowanych rzeczy byta mozliwosé ich sprzedazy na giel-
dzie. Z jednej strony poszerzato to niepomiernie krag potencjalnych podmiotow
zainteresowanych dokonaniem zakupu, z drugiej zas pozwalalo zaoszczedzi¢
niedogodnosci zwigzanych z wycofaniem tych rzeczy z obrotu gietdowego po to,
by przeprowadzi¢ licytacje publiczna.

Sprawnosci postepowania miat stuzy¢ art. 40 ust. 2 u.d.s. stanowigcy, ze
sprzedaz przez licytacje publiczng odbywala sie w jednym terminie. Oznacza-
to to, ze kazda licytacja byla odrebng dla siebie catoscig i nie taczyt ja zaden
zwigzek z poprzednig licytacjg niedosztg do skutku. Posiadacz warrantu mogt
w takim przypadku zgda¢ ponownego jej wyznaczenia bez zadnych ograni-
czen?l, Zaleta takiej regulacji byta mozliwosé¢ ksztaltowania ceny sprzedazy
w oparciu o biezgcg koniunkture tj. bez ograniczen wynikajacych z art. 867
§ 2 k.p.c. Za niezreczne natomiast nalezato uznac odejscie w art. 40 ust. 2 u.d.s.
od wymogu oszacowania bez wprowadzenia alternatywnej formy umozliwiajacej
posiadaczowi warrantu ochrone jego intereséw. Chodzito tu o brak odpowiedni-
ka wynikajacej z art. 853 § 2 k.p.c. mozliwosci podniesienia przez wierzyciela
w skardze zarzutow na oszacowanie, co uruchomitoby tryb oszacowania przez
biegtego. Wprawdzie skorzystanie przez wierzyciela warrantowego z tej Sciezki
wydluzyloby postepowanie zmierzajace do jego zaspokojenia, ale staloby sie
to z jego woli. Stan prawny z okresu 2001-2011 nie przyznawal posiadaczowi
warrantu zadnych instrumentéw prawnych pozwalajgcych mu na przeciwsta-
wienie sie sprzedazy skladowanych rzeczy po zbyt niskiej jego zdaniem cenie
wywolania. Nie mozna zatem byto wykluczy¢ sytuacji, w ktorej dom sktadowy
zainteresowany w odzyskaniu swoich wierzytelnosci dazytby do jak najszyb-
szego zbycia sktadowanych rzeczy poprzez nadmierne zanizenie ich wartosci.
Z uwagi na to, ze zgodnie z art. 41 ust 1 pkt 3 u.d.s. naleznosci domu sktadowe-
go miaty by¢ zaspokojone przed naleznosSciami posiadacza warrantu, znaczne
obnizenie ceny wywotania moglo nie stanowi¢ zagrozenia dla interes6w domu
skladowego. Sytuacja taka stawiala interesy posiadacza warrantu i interesy
domu sktadowego po przeciwnych stronach. Oczywiscie posiadacz warrantu
byt uprawniony w takiej sytuacji do uruchomienia poszukiwania zwrotnego,

21T, Dziurzynski, Z. Fenichel, M. Honzatko, op. cit., s. 789.
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ale wydtuzyloby to postepowanie zwigzane z odzyskaniem jego wierzytelno-
Sci, za$ ewentualne roszczenia odszkodowawcze do domu skladowego bytyby
w praktyce niezmiernie trudne do udowodnienia.

W stanie prawnym pod rzgdami u.d.s. zmienit sie¢ katalog podmiotéow
uprawnionych do przeprowadzenia sprzedazy rzeczy zlozonych na sklad.
7 dotychczasowych regulacji obowigzujacych w Polsce za najbardziej repre-
zentacyjny material normatywny, ktory mogl stanowic¢ baze porownawcza dla
przepisow u.s.d. nalezalo uznaé art. 670 k.h. Wynikalo to z faktu, ze dopiero
unormowania k.h. zawieraly przemyslane rozwigzania wsparte doSwiadcze-
niami wynikajgcymi z pewnego juz okresu funkcjonowania instytucji domow
sktadowych w wolnej Polsce. Przepisy rozp. z 1924 r. w tym zakresie miaty
charakter tymczasowy, co wynikalo z braku jednolitych przepisow normujacych
licytacje publiczng.

W przeciwienstwie do art. 670 § 1 k.h., w art. 40 ust. 1 u.d.s. rowniez adwo-
kat i radca prawny zostali zaliczeni do kregu osob, ktore dziatajac na zlecenie
domu skladowego, uprawnione byly do przeprowadzenia sprzedazy rzeczy
ztozonych na sklad. Poszerzenie kregu os6b uprawnionych do przeprowadzenia
licytacji stanowilo takze novum wobec istniejacych regulacji w innych obsza-
rach prawa, np. wobec art. 24 ust. 1 u.z.r., ktory przeprowadzenie przetargu
pozostawia tylko komornikowi i notariuszowi. Wérod motywow unormowania
zawartego w art. 40 ust. 1 u.d.s. nalezato wskazaé¢ dgzenie do maksymalnego
uproszczenia wymogow dotyczacych przeprowadzania licytacji publiczne;j.

Z drugiej jednak strony przyjete w przepisach u.d.s. rozwigzanie wymagato
oceny z punktu widzenia zapewnienia odpowiedniego poziomu zabezpieczen
zwigzanych z przeprowadzaniem licytacji publicznej. Status prawny komornika
i notariusza rozni sie od statusu adwokata i radcy prawnego. Komornik jest
funkcjonariuszem publicznym, mimo ze wykonuje swoje czynnosci na wlasny
rachunek?2. Podobne regulacje dotycza notariusza, ktéry dziala jako osoba
zaufania publicznego, korzystajac z ochrony przystugujgcej funkcjonariuszom
publicznym?23. Tak uksztaltowana pozycja prawna przedstawicieli tych zawo-
dow mogla wpltywacé na zaufanie do ich rzetelnosci w zakresie przeprowadzania
licytacji publicznej. Niemniej jednak powierzenie wykonania tych czynnosci
adwokatowi albo radcy prawnemu nie powinno stanowi¢ zagrozenia dla inte-
resOw posiadacza rewersu, warrantu oraz nabywcy rzeczy w drodze licytacji
publicznej. Nie byto bowiem powodéw do kwestionowania profesjonalizmu oséb
uprawnionych do wykonywania tych zawodow. Bez wzgledu na to, czy licytacje
publiczng przeprowadzalby komornik albo notariusz, czy tez adwokat albo rad-
ca prawny, kazdy z nich by} zobowigzany do ubezpieczenia sie od odpowiedzial-
nosci cywilnej. Ponadto na podstawie art. 42 ust. 2 u.d.s. mozliwe byto rowniez
pociaggniecie do odpowiedzialnosci odszkodowawczej domu sktadowego.

22 70b. art. 11 3a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekucji, tekst
jedn. Dz. U. 2011, Nr 231, poz. 1376 ze zm.

23 Zob. art. 2 § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, tekst jedn. Dz. U. 2014,
Nr 164.
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Watpliwosci natomiast rodzito pominiecie maklera gietdowego, ktory pod
rzadami przepisow k.h., jako przysiegly makler gietdowy uprawniony byt do
sprzedazy towaru dopuszczonego do obrotu gieldowego. Przyznanie maklerowi
gieldowemu uprawnienia do zbywania sktadowanych rzeczy wystepujacych
w obrocie gietldowym korespondowaloby ze sprzedazg z wolnej reki.

Na akceptacje zastugiwato wytgczenie spod kompetencji osob przeprowa-
dzajacych licytacje publiczng uprawnienia do dokonywania podziatu uzyskane;j
sumy. Pozostawienie tego atrybutu domowi sktadowemu, wzorem rozwigzan
przedwojennych, stanowilo wyraz uznania, ze w istocie czynnosci zmierzajgce
do zaspokojenia posiadacza warrantu leza w gestii domu sktadowego. Rola
komornika, notariusza, adwokata i radcy prawnego w procedurze zwigzanej
z realizacjg sprzedazy przymusowej wyczerpywala sie w przeprowadzeniu licy-
tacji publicznej, odbiorze ceny sprzedazy od nabywcy i przekazaniu jej domowi
skladowemu. Przedstawione rozwigzanie bylo kompromisem pomiedzy prawa-
mi posiadacza warrantu, ktorych realizacja zostala ex lege powierzona domowi
sktadowemu, a shusznymi interesami domu skladowego. Skoro bowiem ten
ostatni ponosit odpowiedzialno$c¢ za wszelkie szkody wyrzadzone przy sprze-
dazy przymusowej, bedace nastepstwem nieprzestrzegania przepisow u.d.s.,
powinien miec zapewnione prawo decydowania o podziale uzyskanej z licytacji
publicznej kwoty pomiedzy wierzycieli.

Odrebnego rozwazenia wymagalta kwestia wylaczenia z uczestniczenia
w licytacji publicznej niektorych osob, ktorych udziat mogtby zagrozié rzetelno-
$ci dokonywanych czynnosci. Na gruncie postepowania egzekucyjnego stosow-
ny przepis zawiera § 90 rozporzadzenia w sprawie czynnosci komornikow?24,
zgodnie z ktorym w przetargu nie mogg uczestniczy¢: dtuznik, komornik, ich
matzonkowie, dzieci komornika, personel sklepu komisowego, w ktorym odbywa
sie licytacja, oraz osoby obecne na licytacji w charakterze urzedowym. Nawet
gdyby przyjaé, ze przepis ten obowigzywal w postepowaniu prowadzonym przez
dom skladowy, to nie rozwigzywal on problemu, poniewaz norma ta odnosita
sie wylgeznie do komornikéw, pozostawiajgc inne osoby, uprawnione zgodnie
z art. 40 ust. 1 u.d.s. do przeprowadzenia licytacji, poza obszarem jej regulacji.
Problem ten nie istnial pod rzadami k.h., poniewaz stosownie do § 7 rozpo-
rzadzenia o trybie dokonywania licytacji publicznej przewidzianej w art. 510,
547 i 570 kodeksu handlowego?® w przetargu nie mogly uczestniczyé: dtuznik
zastawny, organ przeprowadzajacy licytacje, jego malzonek i dzieci, oraz oso-
by obecne na licytacji w charakterze urzedowym. Podobnego zapisu brak byto
w obowigzujacym do 1 lipca 2011 r. rozporzadzeniu z 2002 r. w sprawie try-
bu i kosztow przeprowadzania licytacji publicznej rzeczy ztozonych na sktad,
w zwigzku z czym nalezy przyjaé, ze w tym zakresie pozgdana bytaby ingeren-
cja ustawodawcy w toku przysztych prac legislacyjnych nad nowym prawem
o domach skladowych.

24 Zob. wydane na podstawie art. 868 k.p.c. rozporzadzenie z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie
czynnosci komornikow, Dz. U. 1968, Nr 10, poz. 52 ze zm.
25 Zob. rozporzadzenie z dnia 1 lipca 1934 r., Dz. U. 1934, Nr 59, poz. 510.
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3. Kolejnosé zaspokajania naleznosci

Jednym z centralnych zagadnien zwigzanych z caloksztalttem regulacji doty-
czacych przeprowadzenia sprzedazy przymusowej ustawodawca uczynit kwestie
zwigzang z kolejnoscig zaspokojenia zastawnika. Tematyce tej poswiecony zo-
stat art. 41 ust. 1 u.d.s., zgodnie z ktorym dom sktadowy zaspokajat naleznosci
zwigzane z rzeczami ztozonymi na sklad z uzyskanej ceny w porzadku, ktory
wyznaczal ostatnie, czwarte miejsce dla wierzytelnosci posiadacza warrantu
wraz z naleznos$ciami ubocznymi. Kolejnosé taka sklaniata do refleksji, czy
posiadaczowi warrantu zapewnione zostaty realne mozliwosci zorientowania
sie przed udzieleniem kredytu, czy wysokos¢ naleznosci uzyskanych w drodze
ewentualnej sprzedazy przymusowej skladowanych rzeczy stworzylaby mu
szanse na odzyskanie jego wierzytelnosci. Przyjmujac za kryterium szanse
wezesniejszego ustalenia wysokosci poszczegblnych naleznos$ci wymienionych
w art. 41 ust. 1 pkt 1-3 u.d.s., podlegajacych zaspokojeniu przed naleznoscia-
mi posiadacza warrantu, mozliwe bylo podzielenie tych naleznosci na dwie
grupy.

Do pierwszej grupy nalezalo zaliczy¢ koszty sprzedazy, poniewaz nabywca
warrantu nie byl w stanie dokladnie ich oszacowac. Przy uwzglednianiu wy-
datkow sktadajgcych sie na koszty sprzedazy nalezalo zwlaszcza uwzglednié
wynikajgce z § 1 ust. 2 powolywanego juz rozporzadzenia w sprawie trybu
i kosztow przeprowadzania licytacji publicznej rzeczy zlozonych na sktad ko-
szy ogloszenia o sprzedazy podlegajace zamieszczeniu w prasie lub w sposob
zwyczajowo stosowany na terenie dziatania domu skladowego. Ogloszenie takie
zawierato w szczegoblnosci informacje o miejscu i terminie oraz o warunkach
przeprowadzenia licytacji, w tym o sposobie dokonywania zaplaty za rzecz be-
daca przedmiotem licytacji. Nalezy tu uwzgledni¢ okolicznosc, ze licytacja pub-
liczna mogta nie doj$¢ do skutku, co aktualizowalto potrzebe przeprowadzenia
ponownej. Ponadto nie nalezato traci¢ z pola widzenia kwoty, ktora przypadala
osobie przeprowadzajacej sprzedaz publiczng z tytulu wynagrodzenia, jak row-
niez inne koszty poniesione przez dom skladowy zwigzane z zorganizowaniem
tej sprzedazy.

Z kolei drugg grupe naleznosci wymienial art. 41 ust 1 pkt 3 u.d.s. Byly
nimi zabezpieczone ustawowym prawem zastawu i wymienione w dowodzie
sktadowym naleznosci domu sktadowego. Naleznosci powstale po wystawie-
niu dowodu sktadowego byty uwzgledniane o tyle, o ile przypadaty za okres
sktadu, oznaczony w dowodzie sktadowym, jezeli za$ czasu sktadu w dowo-
dzie nie wskazano, to za okres nie dluzszy niz rok od wystawienia dowodu.
W przeciwienstwie do kosztow sprzedazy ta grupa naleznosci charakteryzowata
sie tym, ze ich wysokos¢ byla mozliwa do dokladnego wyliczenia, a ponadto
nalezno$ci te nie zawsze powstawaly przy podziale sumy uzyskanej z licytacji
publiczne;j.

Wydaje sie, ze zawarta w przepisach u.s.d. regulacja w wystarczajacy spo-
sob chronita interesy posiadacza warrantu, poniewaz pierwszenstwo domu
sktadowego jako zastawnika ustawowego do zaspokojenia swojej wierzytelnosci
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doznawato ograniczen. Przede wszystkim nalezalo zauwazy¢, ze okreslenie ro-
dzaju wierzytelnosci zabezpieczonych ustawowym prawem zastawu nie zostalo
oddane dyskrecjonalnemu uznaniu domu skladowego, lecz poddane zostalo
wprost regulacji przepisow u.d.s. Zabezpieczeniu ustawowym prawem zastawu
podlegaly bowiem nie wszystkie wierzytelnosci domu sktadowego, lecz tylko
okreslone w art. 8593 k.c. W stanie prawnym wynikajacym z przepisow u.s.d.
skladaly sie na nie roszczenia o sktadowe i naleznosci uboczne, o zwrot wydat-
kow 1 kosztow, w szezegolnosci przewoznego i optat celnych, o zwrot udzielonych
sktadajgcemu zaliczek oraz wszelkich innych naleznosci powstatych z tytutu
umowy lub uméw sktadu. Warunkiem formalnym umozliwiajgcym domowi
sktadowemu zaspokojenie sie z tytulu bycia zastawnikiem ustawowym byla
koniecznos$¢ wymienienia w dowodzie sktadowym naleznosci zabezpieczonych
ustawowym prawem zastawu. Wnioskowanie a contrario prowadzitlo zatem
do konkluzji, ze dom sktadowy nie mogt uzyskac zaspokojenia tych naleznosci
wchodzacych w sktad wierzytelnosci zabezpieczonych ustawowym prawem
zastawu, ktore nie zostaly wymienione w rewersie i warrancie. Rozwigzanie
to nalezalo ocenic jako satysfakcjonujgce z punktu widzenia ochrony interesow
posiadacza warrantu, ktory dzieki uwidocznieniu tych nalezno$ci w warran-
cie mial mozliwos¢ skalkulowania wysokosci kredytu, ktorego udzielenie nie
powodowalo ryzyka braku zaspokojenia z sumy uzyskanej w wyniku przepro-
wadzenia licytacji publiczne;.

Od przedstawionej zasady istnial jeden wyjatek wyrazony art. 41 ust. 1
pkt 3 in fine u.d.s. Polegal on na tym, ze domowi skladowemu przypadalo
trzecie miejsce w kolejnosci zaspokajania z uzyskanej ceny takze wobec na-
leznosci powstatych po wystawieniu dowodu sktadowego, lecz tylko o tyle,
o ile przypadaly za okres sktadu, oznaczony w dowodzie sktadowym, jezeli za$
czasu skladu w dowodzie nie wskazano, to za okres nie dtuzszy niz za rok.
To sformutowanie nalezato uznac za niezbyt zreczne. Literalna interpretacja
mogtaby wskazywac, ze chodzi tu o wszelkie naleznosci domu sktadowego,
ktore powstaty po wystawieniu dowodu sktadowego, bez wzgledu na to, czy
wobec nich przystugiwato domowi sktadowemu ustawowe prawo zastawu i czy
zostaly one wymienione w rewersie i warrancie. Taka interpretacje nalezatoby
jednak odrzuci¢ ze wzgledu na wyktadnie systemowa, funkcjonalng i celowos-
ciowg. Sklanialy one do przyjecia, ze chodzito tu wylacznie o naleznosci, ktore
zostaly uwidocznione w dowodzie sktadowym a tylko przypadajace za okres po
jego wystawieniu. Przemawiata za tym okolicznosé, ze o naleznosciach tych
ustawodawca wypowiedziat sie w tym samym punkcie, w ktorym byla mowa
o nalezno$ciach zabezpieczonych ustawowym prawem zastawu i uwidocznio-
nych w dowodzie sktadowym. Nadto tylko taka interpretacja pozwalala nadac
art. 41 ust. 1 pkt 3 u.d.s. sensowny wymiar. Nieracjonalny byltby wymog ujaw-
nienia w dowodzie sktadowym nalezno$ci, wzgledem ktorych przystugiwato do-
mowi skladowemu ustawowe prawo zastawu, celem zapewnienia posiadaczowi
warrantu klarownej sytuacji co do rozmiaru obcigzen spoczywajacych na skta-
dowanych rzeczach, skoro rzeczy te mogltyby zabezpieczac¢ dowolne inne jeszcze
naleznosci domu sktadowego nawet bez ich ujawnienia dowodzie sktadowym.
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Watpliwosci mogt natomiast budzic¢ okres, za ktory naleznosci domu skla-
dowego mogly by¢ egzekwowane tj. czy do dnia, w ktorym przeprowadzona
zostata licytacja publiczna, czy do dnia zlozenia catej ceny kupna. Z tresci przy-
taczanych juz przepisow § 5 ust.1 i 2 rozporzgdzenia w sprawie trybu i kosztow
przeprowadzania licytacji publicznej rzeczy zlozonych na sklad wynikalo, ze
okres, za ktory dom sktadowy mogl nalicza¢ swoje naleznosci konczyt sie z data,
w ktorej najwczesniej mogt sie on zaspokoi¢ z uzyskanej ceny. Uzaleznione to
wiec byto od daty, w ktorej nabywca rzeczy rzeczywiscie dokonal zaplaty.

Zastrzezenia wywolywalo zawarte w art. 41 ust. 1 pkt 3 in fine u.d.s. sfor-
mulowanie, w $wietle ktorego, jezeli czasu skltadu w dowodzie skladowym nie
wskazano, domowi sktadowemu przystugiwaly naleznosci za okres nie dtuzszy
niz rok ,od wystawienia dowodu sktadowego”. Wskazanie momentu poczatko-
wego, od ktorego nalezalo liczy¢ okres jednoroczny nie mogt bowiem wplyngc na
wysoko$¢ naleznosci takze w sytuacji, gdy czas sktadu trwalby wiecej niz jeden
rok, a okres ten liczony byltby od chwili p6zniejszej anizeli wystawienie dowodu
skladowego. Wynikalo to z faktu, ze wysokos¢ naleznosci w przypadku, gdy nie
wskazano czasu skladu w dowodzie sktadowym, zawsze rownat sie naleznosci
za okres 12 miesiecy bez wzgledu na to, ktore miesigce bytby wziete pod uwage
w okresie przekraczajacym jeden rok26.

Powazne watpliwo$ci pojawity sie przy probie sklasyfikowania do ktorejs
z wyzej wskazanych grup naleznosci wskazanych w art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s.
tj. nieuiszczonych nalezno$ci publicznoprawnych zwigzanych z rzecza. Zgodnie
z art. 23 ust. 3 pkt 7 u.d.s. obie czes$ci dowodu sktadowego powinny zawierac
wzmianke o tym, czy i w jakiej wysokos$ci z rzeczami zlozonymi na sktad byty
zwigzane cla, podatki lub inne optaty. Niemniej jednak zestawienie dwoch
przytoczonych norm nie dawalo oczywistej odpowiedzi na pytanie, czy przepisy
u.d.s. przyznawaty pierwszenstwo w zaspokojeniu nieuiszczonych naleznosci
publicznoprawnych zwigzanych z rzeczg pod warunkiem ich ujawnienia w obu
czesciach dowodu sktadowego, czy bez takiego ograniczenia.

Za pogladem, ze art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s. dotyczyt wszelkich nalezno$ci
publicznoprawnych, ktore byty zwigzane ze sktadowang rzeczg przemawiala
wykladnia literalna, poniewaz przepisy u.d.s. nie wprowadzaly zadnego ograni-
czenia w tym wzgledzie. Do identycznego wniosku prowadzilo takze poréwnanie
tego przepisu z art. 41 ust. 1 pkt 3 u.d.s. Wynikato z niego, ze gdyby zamiarem
ustawodawcy bylo ograniczenie zaspokojenia naleznosci publicznoprawnych
tylko do takich, ktore zostaly wymienione w dowodzie sktadowym, wyraznie by
o tym stwierdzil. Brak stosownego sformutowania w tej mierze sklaniat zatem
do przyjecia, ze art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s. traktowat o wszelkich naleznosciach
publicznoprawnych zwigzanych z rzeczg.

Norma art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s. budzita zastrzezenia, poniewaz uniemoz-
liwiala posiadaczowi warrantu dokladne zdiagnozowanie ryzyka zwigzanego
z zaspokojeniem jego naleznos$ci z ceny uzyskanej ze sprzedazy sktadowanych
rzeczy. Sytuacji tej nie rozwigzywala tres¢ art. 23 ust. 3 pkt 7 u.d.s., ktory

26 Podobnie zob. M. Allerhand, op. cit, s. 991.
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nakazywat zamieszczanie na obu czesSciach dowodu skladowego wzmianki
o tym, czy i w jakiej wysokoSci z rzeczami ztozonymi na sktad byly zwigzane cla,
podatki lub inne optaty. Oba przytoczone przepisy wykazywaty niespojnosc.

Po pierwsze, nalezalo zauwazyc¢, ze brak stosownej wzmianki dotyczacej cet,
podatkow i innych oplat na rewersie i warrancie mogl prowadzi¢ do uznania
tych dokumentoéw za niewazne tylko w sytuacji, gdy w ogole brak bylo jakiej-
kolwiek wzmianki w przedmiocie istnienia badz nieistnienia cel, podatkéw lub
innych optat. Natomiast nie sposob przypisa¢ niewaznosci rewersowi i warran-
towi, gdy wysokos¢ takich naleznosci widniejgca na tych dokumentach nie byla
zgodna z prawdziwg ich wielkosScig, poniewaz sankcja taka wywotywataby zbyt
daleko idace skutki wobec nabywcow tych papierow wartosciowych. Chociaz
wiec wysoko$c¢ tych naleznosci powinna by¢ zgodna z prawda, to jednak brak tej
zgodnosci nie mogt powodowaé niewaznosci rewersu i warrantu. Z jednej strony
nie mozna bylo od nabywcy warrantu, jako potencjalnego kredytodawcy, wyma-
gac, aby dokonywat jakichkolwiek czynno$ci majacych na celu zweryfikowanie
wysokosci nalezno$ci ujawnionych na warrancie z ich prawdziwym rozmiarem.
Z drugiej jednak strony przyjeta interpretacja art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s. wska-
zywala, ze naleznosci publicznoprawne podlegaly zaspokojeniu w kolejnosci
przed naleznos$ciami posiadacza warrantu, a warunkiem zachowania takiego
porzadku nie byto ujawnienie rzeczywistej ich wysokosci w warrancie.

Po drugie, brak koherencji pomiedzy art. 23 ust. 3 pkt 7 1 art. 41 ust. 1 pkt
2 u.d.s. dostrzegalny byt takze w odniesieniu do katalogu naleznos$ci, ktore
normy te wymienialy. Przewidziany w art. 23 ust. 3 pkt 7 u.d.s. obowigzek
ujawnienia istnienia i wysokosci naleznosci zwigzanych ze sktadowang rzeczg
ograniczony zostat jedynie do cel, podatkow i innych optat. Wnioskowanie
a contrario w sposob jednoznaczny prowadzito do konkluzji, ze z katalogu
tego wykluczone byly inne naleznosci publicznoprawne, ktérych ujawnienie
moglo by¢ postrzegane tylko jako fakultatywne. Tymczasem art. 41 ust. 1
pkt 2 u.d.s. traktowat o nieuiszczonych naleznosciach publicznoprawnych bez
sprecyzowania, o ktore z nich chodzi, co przemawiato za uznaniem, ze norma
ta odnosita sie do wszelkich naleznosci publicznoprawnych. W rezultacie oka-
zywalo sie, ze nawet uczynienie w warrancie wzmianki o istnieniu i wysokosci
cel, podatkow lub innych optat nie musialo wyczerpywac wszystkich naleznosci
publicznoprawnych. Sytuacja taka byta niekorzystna dla posiadacza warrantu,
poniewaz nie dawata mu pelnego obrazu potencjalnych obcigzen zwigzanych
ze sktadowang rzeczg, a tym samym nie pozwalata na precyzyjne okresle-
nie ryzyka dotyczacego uzyskania pelnego zaspokojenia z sumy otrzymanej
w wyniku przeprowadzenia licytacji publicznej.

Powyzsze uwagi sklaniajg do wysuniecia propozycji de lege ferenda na po-
trzeby przysztych wysitkow legislacyjnych zmierzajacych do restytucji instytucji
domoéw sktadowych do naszego porzgdku prawnego.

Przede wszystkim nalezy okresli¢ w przepisie bedagcym w przysztosci odpo-
wiednikiem art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s. rodzaje naleznosci publicznoprawnych
korzystajace z pierwszenstwa zaspokojenia poprzez ich precyzyjne wskazanie.
Nalezy takze przemyslec¢ ograniczenie tych naleznosci. Przykladu dostarcza
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art. L-522-32 C.d.C., ktory w tym zakresie przyznaje pierwszenstwo tylko
podatkom posrednim i oplatom celnym naleznym za towar. Warto przy tym
zZwroci¢ uwage, ze precyzyjne regulacje w tym wzgledzie zawieral tez par. 35
pkt. 1 austriackiej ustawy z 1889 r. o domach sktadowych?7, ktéry przewidywat
zaspokojenie w uprzywilejowanej kolejnosci jedynie niezaptaconych kwot cta
i podatku konsumpcyjnego. Roéwniez polski ustawodawca poczatkowo poszed?
w kierunku dokladniejszego i wezszego okreslenia naleznosci publicznopraw-
nych korzystajacych z uprzywilejowanej kolejnosci przy podziale sumy uzyska-
nej z licytacji publicznej. Wyrazem tego byt art. 46 pkt 2 rozp. z 1924 r., ktory
wymienial jedynie nieuiszczone od towarow oplaty skarbowe.

Ponadto doktadne okreslenie katalogu naleznosci publicznoprawnych
w odpowiedniku art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s. powinno by¢ uzupelnione o sfor-
mulowanie, ze powinny one podlega¢ ujawnieniu w rewersie i warrancie.
W kolejnosci zaspokojenia przypadajacej naleznosciom publicznoprawnym
powinny by¢ one zaspokajane tylko do wysokosci okreslonej na rewersie
i warrancie. W ten sposob na gruncie nowego prawa o domach sktadowych
posiadacz warrantu uzyskalby pewnosé, ze nie zostanie zaskoczony istnieniem
naleznosci publicznoprawnych, ktérych nieznana mu wysokos¢ w istotny spo-
sob moglaby zmniejszy¢ jego szanse na zaspokojenie sie z sumy uzyskanej
z licytacji publiczne;j.

4. Skutki prawne sprzedazy

Skutki sprzedazy sktadowanych rzeczy w trybie licytacji publicznej przeja-
wialy sie na dwoch plaszczyznach.

Pierwsza dotyczyla skutkow rzeczowych i polegata na przeniesieniu prawa
wiasnosci sktadowanych rzeczy na nabywce. Nabywca uzyskiwal do nich prawo
wlasnosci w stanie wolnym od obcigzen, nawet jezeli takie do tej pory na nich
cigzyly. Regulacje te nalezalo oceni¢ pozytywnie jako przemawiajacg na korzysc
posiadacza warrantu co najmniej z trzech powodow.

Po pierwsze, oznaczala ona, ze w przypadku istnienia zastawu ustanowio-
nego przy pomocy rewersu lub takze zastawu rejestrowego, zastawnicy ci mogli
poszukiwaé zaspokojenia tylko z sumy uzyskanej ze sprzedazy tych rzeczy.
Rozwigzanie to powinno przyczyniac sie do zwiekszenia zainteresowania naby-
waniem takich rzeczy na licytacji publicznej, poniewaz wyeliminowane zostato
ryzyko nabywcow, ze rzecz powtornie mogtaby zostaé¢ poddana egzekucji.

Po drugie, art. 42 ust. 1 u.d.s. byt lex specialis wzgledem normy art. 29
ust. 1 u.d.s. w tym sensie, ze do przeniesienia wtasnosci sktadowanych rzeczy
dochodzilo mimo, ze nie byto aktu wreczenia rewersu. W ten sposob posiadacz
warrantu zwolniony byl z poszukiwania posiadacza rewersu, ktory mogiby sie
opiera¢ wydaniu rewersu.

27 Zob. Ustawa handlowa, op. cit., s. 291.
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Po trzecie, nalezato uznac, ze nabywcy rzeczy nie przyshugiwato okreslone
w art. 879 zd. 2 k.p.c. prawo zgdania uniewaznienia nabycia oraz zmniejszenia
ceny, takze wowczas gdyby podzieli¢ poglad, ze przepisy k.p.c. nie ulegalty wy-
lgczeniu. Stanowisko to wynikalo z nadania — w omawianym zakresie — prze-
pisom u.d.s. i rozporzadzeniu do niej wykonawczemu charakteru regulacji
szczegolnej, autonomicznej i pelnej. Nie wydawala sie przy tym przekonujaca
argumentacja przeciwna, zakladajaca, ze art. 879 zd. 2 k.p.c. nie ulegal wyla-
czeniu, poniewaz wylgczeniu ulegaly jedynie przepisy formalne dotyczace trybu
sprzedazy, a nie przepisy regulujace materialne skutki sprzedazy rzeczy przez
licytacje publiczng.

Druga sfera skutkow sprzedazy rzeczy przejawiala sie na poziomie prawa
obligacyjnego. Zgodnie z art. 42 ust. 2 in principio u.d.s. dom sktadowy byt
zobowigzany do odszkodowania wobec osoby, ktora poniosta szkode w wyniku
niedochowania postanowien okreslajacych warunki, zgodnie z ktorymi sprzedaz
powinna by¢ dokonana. Adresatem tej normy byt kazdy podmiot, ktory doznat
szkody, w szczegolnosci posiadacz warrantu. Norma ta stanowila podstawe
odpowiedzialnosci domu sktadowego takze wowczas, gdy naruszenie przepisow
zostato dokonane przez osoby wskazane w art. 40 ust. 1 u.d.s., ktore dokony-
waly sprzedazy na zlecenie domu sktadowego. Oznaczalo to, ze dom skladowy
nie mogt uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci na podstawie art. 429 k.c.

Regulacje te wzmacniata zawarta w art. 40 ust. 2 in fine sankcja niewaz-
nosci umowy, na mocy ktorej odpowiedzialnos¢ domu sktadowego zostataby
ograniczona lub wylgczona. Nie mial przy tym znaczenia fakt, czy strong tej
umowy byt sktadajacy, posiadacz rewersu, czy posiadacz warrantu. Nieistotne
byto takze miejsce zamieszczenia stosownego wytaczenia albo ograniczenia
tj. w umowie czy regulaminie domu skladowego. Ponadto niedopuszczalne
w Swietle tej normy byloby ograniczenie przez dom sktadowy swojej odpowie-
dzialnosci do pewnej kwoty.

W rezultacie grozaca domowi sktadowemu odpowiedzialnosé odszkodowaw-
cza sprzyjata wzmacnianiu rzetelnosci i profesjonalizmu przeprowadzanych
czynnosci. Przyczynialo sie to do zwiekszania zaufania do tych czynnosci, co
w jakims$ stopniu moglto rekompensowac bezpieczenstwo, ktore zapewniata
egzekucja sadowa.

5. Charakter i przeslanki wszczecia postepowania
zwrotnego

Postepowanie zwrotne miato charakter subsydiarny wzgledem sprzedazy
przymusowej. Z istoty postepowania zwrotnego jako pomocniczego sposobu za-
spokojenia wierzytelnosci warrantowej wynikata jego specyfika. Postepowanie
zwrotne wszczynane bylo z inicjatywy posiadacza warrantu. W odréznieniu
jednak od sprzedazy przymusowej dom skladowy nie peknil tutaj zadnej roli,
a prawo, lecz zarazem i obowigzek dokonywania wszelkich czynno$ci nalezaly
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do posiadacza warrantu. W przeciwienstwie do sprzedazy przymusowej, ktorg
przy spelnieniu warunkéw okreslonych w art. 39 u.d.s., mogt wszczgé dom
sktadowy z wlasnej inicjatywy, wszczecie postepowania zwrotnego nalezalo do
wytacznej sfery uprawnien posiadacza warrantu. Rowniez odmiennie niz przy
sprzedazy przymusowej kwota uzyskana w wynika przeprowadzenia postepo-
wania zwrotnego nie mogta postuzy¢ do zaspokojenia innego zastawnika niz
tylko zastawnika warrantowego.

Postepowanie zwrotne charakteryzowalo sie wtasnym katalogiem warun-
kow niezbednych do jego uruchomienia. W doktrynie wskazywano na dwie ele-
mentarne przestanki wszczecia postepowania zwrotnego tj. dokonanie protestu
i sprzedaz rzeczy w $cisle okreslonym terminie?®. Niemniej jednak caloksztaltt
przepisow regulujacych te materie pozwalal na wyodrebnienie szeregu innych
jeszcze przestanek. Dopiero rozwazenie ich wszystkich pozwalalo na sformuto-
wanie konkluzji tak co do ich zasadnosci, jak tez wplywu na stopien trudnosci
dochodzenia przez posiadacza warrantu jego roszczen.

Dwie generalne przestanki w tej mierze wprowadzit art. 46 u.d.s. Przy-
znawal on legitymacje formalng do wszczecia tego postepowania wylacznie
posiadaczowi warrantu2®. Natomiast sformulowanie, ze poszukiwanie zwrotne
obejmuje nie pokrytg cze$¢ wierzytelnosci, ujawniato positkowg nature po-
stepowania zwrotnego, ktorego cechg bylo to, ze aktualizowalo sie ono tylko
wowczas, gdy posiadacz warrantu nie uzyskal pelnego zaspokojenia swojej
wierzytelnosci z ceny uzyskanej ze sprzedazy skladowanej rzeczy. Jednoczes-
nie ograniczato ono zakres zwrotnego poszukiwania tylko do niepokrytej cze-
$ci wierzytelnosci. Oznaczalo to, ze posiadacz warrantu nie mogt skutecznie
w ramach poszukiwania zwrotnego dochodzi¢ roszczen nawet wynikajgcych
z warrantu, jezeli mialyby one przekroczy¢ te kwote.

Trzecia przestanka wynikala z art. 37 ust. 2 u.d.s. i polegala na tym ze
odmowe zaptaty nalezalo stwierdzi¢ zgloszeniem protestu, a sankcjg za nie-
wywigzanie sie z tego obowigzku byla utrata prawa zwrotnego poszukiwania.
Obowigzek uprzedniego przedstawienia bankowi domicylowemu warrantu do
zaplaty w terminie platnosci byt przestanka, ktora charakteryzowala przede
wszystkim wszczecie sprzedazy przymusowej. Obowigzek ten mogt byc rowniez
traktowany jako warunek wszczecia postepowania zwrotnego, aczkolwiek nale-
zato zauwazy¢ jego wyraznie posredni charakter w tym przypadku. Wynikalo
to przede wszystkim z faktu, ze postepowanie zwrotne zawsze bylo nastepcze
wzgledem sprzedazy przymusowej, wobec czego obowigzek z art. 37 ust. 1
u.d.s. ujawnial sie juz przy sprzedazy przymusowej. Ponadto nalezato zauwa-
zy¢, ze wykonanie obowigzku przedstawienia warrantu do zaptaty bankowi
domicylowemu w naturalny sposéb musiato poprzedza¢ odmowe banku jego
wykupienia. Niemozliwa byta bowiem kolejnos¢ odwrotna, w ktoérej odmowa
zapltaty wyprzedzalaby przedstawienie warrantu do zaplaty.

28 3. Szer, Dowody..., s. 227; J. Namitkiewicz, op. cit., s. 298.
29 Stwierdzenie to nie zostalo expressis verbis wyrazone w przepisach rozp. z 1924 r., aczkol-
wiek do wniosku takiego uprawniatla tresé art. 49 tego rozporzadzenia.
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Zgodnie z normag art. 37 ust. 3 u.d.s. do zgloszenia protestu z powodu od-
mowy zaplaty stosowane byly odpowiednio przepisy prawa wekslowego. Nakaz
odpowiedniego stosowania przepisow prawa wekslowego posiadal ugruntowang
pozycje w prawie o domach skltadowych. Rozwigzanie takie przyjete zostalo
w art. 667 § 2 k.h., a podobng regulacje wyrazat juz, stanowigcy pierwowzor
dla polskiego ustawodawcy, par. 36 austriackiej ustawy o domach sktado-
wych30. Mimo to zawarta w przepisach u.s.d. regulacja nasuwala zastrzezenia.
Dotyczyly one nieuniknionych i niepozgdanych skutkéw, ktore pojawiajg sie
prawie w kazdym przypadku zastosowania techniki legislacyjnej polegajacej
na odestaniu do odpowiedniego stosowania przepiséw zawartych w innym
akcie prawnym i dotyczg powstajacych przy tym wielu watpliwosci. Tytulem
przykladu nalezy tylko podac, ze na tle regulacji zawartej w art. 37 ust. 3
u.d.s. nierozstrzygnieta pozostawata kwestia dokonania obowigzku notyfikacji
poprzednich indosantéw, co przewiduje art. 45 pr. weksl. Zagadnienie to po-
zostawato w doktrynie sporne. Czes¢ przedstawicieli nauki podzielato poglad,
ze obowigzek notyfikacji nie istnial w przypadku protestu warrantu, poniewaz
byt to jedynie pomocniczy sposéb zaspokojenia wierzytelnosci warrantowejs!.
Za bardziej przekonujace nalezato uznac¢ stanowisko, zgodnie z ktorym w ta-
kim przypadku istnial obowigzek dokonania notyfikacji32. Przemawial za tym
ratio legis aktualnego art. 45 pr. weksl., ktorym bylo stworzenie dtuznikowi
regresowemu mozliwosci wykonania prawa wykupu weksla lub przygotowanie
sie do swiadczen regresowych. Brak obowigzku notyfikacji przy obrocie warran-
towym oznaczalby niespdjnosc z art. 47 zd. 1 u.d.s., ktory przyznawal kazdemu
indosantowi warrantu prawo do wykupienia warrantu33. Uprawnienie to, przy
braku obowigzku notyfikacji ze strony posiadacza warrantu, pozostawaloby
w znacznym stopniu iluzoryczne. Do zbieznej konkluzji prowadzit rowniez
argument a simile regulacji zawartej w u.d.s. i k.h. z unormowaniami rozp.
z 1924 r., ktorego art. 49 wyrazne wytaczal wobec posiadacza warrantu i in-
dosantow warrantu obowigzek zawiadamiania poprzednikow o zdarzeniach
powodujacych zwrotne poszukiwanie. Wylaczenie to nie zostalo nastepnie po-
wtorzone ani w przepisach k.h., ani w u.d.s. Spostrzezenie to uzasadnialo twier-
dzenie, ze na gruncie przepiséow u.d.s. wolg ustawodawcy bylo wprowadzenie
obowiazku notyfikacji takze przy obrocie warrantowym. Za takim stanowiskiem
przemawiala tez wykladnia historyczna. Warto bowiem zauwazy¢, ze wyraz-
ny obowigzek notyfikacji zawarty byt w par. 36 austriackiej ustawy z 1889
r. o zakladaniu i prowadzeniu publicznych domow sktadowych i o dowodach
sktadowych, ktore domy takie wystawiajg, stanowigcej wzorzec dla polskiego
ustawodawcy. Pozwalalo to wnioskowa¢, ze w formule art. 676 k.h. stanowia-
cego o odpowiednim stosowaniu przepisow prawa wekslowego kryt sie zamiar
polskiego ustawodawcy utrzymania obowigzku notyfikacji. Utrzymanie tresci

30 Zob. Ustawa handlowa, op. cit., s. 292.

31 J. Namitkiewicz, op. cit., s. 291.

32 M. Allerhand, op. cit., s. 984; M. Pakowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego z zajetym
calym dowodem skladowym, rewersem lub warrantem, PPE 2005, nr 1-6, s. 65.

33 8. Szer, Dowody..., s. 230.
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tego przepisu w niemal identycznym brzmieniu w art. 46 u.d.s. pozwalato przy-
jaé, ze intencja ustawodawcy w tym wzgledzie nie ulegta zmianie.

7 uwagi na powyzsze rozbieznosci w toku przysztych prac nad prawem
o domach sktadowych nalezy rozwazy¢ wprowadzenie normy — bedacej od-
powiednikiem art. 37 ust. 3 u.d.s. — ktora bedzie wymieniala te przepisy pr.
weksl., ktore znalaztyby zastosowanie przy protescie warrantu. Wypada wspo-
mniec, ze takie zalozenie leglo u podstaw redakcji art. 41 rozp. z 1924 r. Zawie-
ral on wyliczenie przepisow pr. weksl., co ulatwialo rozwigzywanie niejasnosci
interpretacyjnych. Nowa wersja art. 37 ust. 3 u.d.s. stworzytaby klarowniejszy
obraz obowigzkow posiadacza warrantu i lepiej pozwalataby mu sie zorientowac
w jego sytuacji prawnej.

Na akceptacje zastugiwalo utrzymanie w przepisach u.d.s. oryginalnego
tworu polskiego ustawodawcy>?, polegajacego na mozliwosci zastapienia pro-
testu z powodu odmowy zaplaty, umieszczonym na warrancie poswiadczeniem
banku domicylowego opatrzonym data, ze warrant przedstawiony do zaplaty
w oznaczonym dniu nie zostal wykupiony35. Regulacja ta stanowila ulatwienie
dla posiadacza warrantu, ktory nie musial sporzadzaé protestu u notariusza3®
lub udawaé sie w tym celu na poczte3’. Poswiadczenie banku domicylowego
spelniato tym samym identyczng do protestu funkcje, czyli stanowilo dowod
zgdania zaplaty i jej odmowienia, nie bylo przy tym zwigzane z formalnosciami
i kosztami, ktore wigza sie z protestem.

7 uwagi na odpowiednie stosowanie przepisow prawa wekslowego nalezato
zauwazyc¢, ze obowigzek zgloszenia protestu nie zaistnial w przypadku, gdy na
warrancie zostata zamieszczona formulka ,bez protestu” albo ,bez kosztow”.

Czwartg przestanka wszczecia postepowania zwrotnego byto zgloszenie
przez posiadacza warrantu zgdania sprzedazy w ciggu miesigca od zgloszenia
protestu. Sama dtugos$¢ wprowadzonego okresu nie budzita zastrzezen, aczkol-
wiek nalezalo zauwazy¢, ze przyjete w tym wzgledzie rozwigzania w systemach
prawnych innych panstw byly rézne. Termin miesieczny przewiduje takze
art. L-522-33 C.d.C., ale np. we Wtoszech art. 1797 C.C.I. skraca ten okres
do pietnastu dni od zgloszenia protestu. Zagadnieniem spornym pozostawat
natomiast charakter prawny tego terminu. Wydaje sie, ze na aprobate zastu-
giwalo dominujace stanowisko, zgodnie z ktéorym termin miesieczny nie mogt
byé¢ zmieniany wola stron38. Mozliwa byla jednak odmienna interpretacja,3?
ktora uznawala, ze termin miesieczny nie byt przepisem porzadku publicznego.

34 Ibidem, s. 227.

35 Regulacja ta przypomina do pewnego stopnia rozwigzanie przyjete w art. 40 ust. 2 prawa
czekowego, polegajace na mozliwosci zlozenia przez trasata (bank) oSwiadczenia odmawiajacego
zaplaty czeku.

36 zob. art. 85 pr. weksl. oraz art. 79 pkt 5 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie,
tekst jedn. Dz. U. 2014, Nr 164.

37 Art. 95 pr. weksl. oraz rozporzadzenie z dnia 9 pazdziernika 1965 r. w sprawie sporzadzania
protestow weksli przez urzedy pocztowe, Dz. U. 1965, Nr 45, poz. 282.

38 R. Jastrzebski, op. cit., s. 192.

39 K. Adler, Oesterreichische Lagerhausrecht, Berlin 1892, s. 199 i 200; S. Szer, Dowody...,
s. 229; J. Namitkiewicz, op. cit., s. 292.
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Ustanowiony zostal w interesie stron i dlatego mogt by¢ zmieniony wolg stron
z zastrzezeniem dokonania na dowodzie sktadowym odpowiedniej wzmianki.
Rowniez te kwestie nalezatoby rozstrzygnaé w toku prac zmierzajgcych do
restytucji domoéw sktadowych.

Piatg przeslanke zawierat art. 48 ust. 1 u.d.s., ktory wprowadzat dla rosz-
czenia posiadacza warrantu z tytulu zwrotnego poszukiwania szesciomiesieczny
termin przedawnienia liczonego od dnia sprzedazy rzeczy w trybie licytacji pub-
licznej. Do przerwania przedawnienia tych roszczen stosowato sie odpowiednio
przepisy pr. weksl. o przerwaniu biegu przedawnienia roszczen wekslowych.

Szosta przestanka wszczecia postepowania zwrotnego roznila sie od wyzej
wymienionych ze wzgledu na to, ze posiadata ona charakter negatywny i nie
zostala expressis verbis wyrazona w przepisach u.d.s. Przeslanka ta polegata
na tym, ze w przypadku wystawienia nowego dowodu sktadowego na podstawie
art. 33 ust. 1 u.d.s., postepowanie zwrotne nie mogto obejmowac indosantow,
ujawnionych na ,starym warrancie”. Szczegolne znaczenie posiadat w tym
kontekscie art. 33 ust. 2 u.d.s., ktory stanowil, ze zadanie wystawienia nowego
dowodu sktadowego mogto by¢ zgloszone lacznie przez posiadaczy obu czesci
dowodu sktadowego. Oznaczalo to, ze kolejny posiadacz warrantu, juz po wy-
stawieniu nowego dowodu sktadowego, tracit prawo do zwrotnego poszukiwania
w stosunku do swoich poprzednikéw, poniewaz warrant zawierajgcy indosy
zostal przez dom sktadowy odebrany i zniszczony40.

Powyzsze uwagi stanowia wystarczajacg podstawe do sformutowania kon-
kluzji, ze wprowadzone przez ustawodawce przestanki wszczecia postepowania
zwrotnego nie mogly by¢ postrzegane w kategoriach ograniczen dla posiadacza
warrantu w dochodzeniu swoich naleznosci i co do zasady podobne rozwigzania
powinny zostac¢ zawarte w nowym prawie o domach sktadowych. Natomiast na
gruncie przepisow u.d.s. zastrzezenia budzil brak klarownej regulacji w przed-
stawionych wyzej kwestiach, ktore juz pod rzadami przepiséw k.h. wywotywaly
w doktrynie rozbieznosci. Z tego wzgledu w przyszlych pracach legislacyjnych
nad nowg ustawg o domach sktadowych pozgdane byloby jasne przyjecie jednej
z prezentowanych koncepcji.

Kompleksowe potraktowanie kwestii wszczecia postepowania zwrotne-
go wymagato takze zwrocenia uwagi na umiejscowienie w u.d.s. przepisow
regulujacych te przestanki. W stanie prawnym pod rzgdami u.d.s. byly one
regulowane art. 33, art. 37 ust. 2—4, art. 38 ust. 3, art. 46 i art. 48 ust. 1 u.d.s.
Taka kolejnosé przepisoOw opierata sie na modelu przyjetym przez polskiego
ustawodawce w okresie miedzywojennym*!. Wydaje sie, ze ratio legis przyjecia
takiej systematyki wynikalo z przekonania o koniecznosci uporzgdkowania po-
szczegoblnych czynnosci posiadacza warrantu w kolejnosci chronologicznej. Nie
negujac tego zalozenia, warto jednak dostrzec, ze mozliwa w tym wzgledzie jest
alternatywna propozycja kolejnosci zamieszczenia przytoczonych przepisow,

40 J. Namitkiewicz, op. cit., s. 285.
4170b. art. 37, art. 41 ust. 1, art. 43 ust. 2, art. 51 rozp. z 1924 r. oraz art. 663, 667 § 1, 668
§ 3,678,678 § 1 k.h.
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ktora powinna zosta¢ wzieta pod rozwage przy pracach zmierzajgcych do
restytucji domow skladowych. Polega ona na zawarciu norm regulujacych
tematyke okreslong w art. 37 ust. 2-4, art. 38 ust. 3 i art. 48 ust. 1 u.d.s.
w jednym artykule, ktory znajdowalby sie w rozdziale traktujacym o zwrotnym
poszukiwaniu.

Przekonuje o tym fakt, ze wyczerpujaca regulacja przestanek wszczecia
postepowania zwrotnego w rozdziale dotyczgacym Scisle tego postepowania,
a ponadto w ramach jednego artykulu zapewnilaby kompleksowsa regulacje ca-
tosci zagadnien zwigzanych z tg materig. Przyjecie takiego rozwigzania byloby
korzystniejsze takze z punktu widzenia realizacji swoich praw przez posiadacza
warrantu, albowiem uwalniatoby go od konieczno$ci analizowania szeregu
przepisow w poszukiwaniu warunkow wszczecia tego postepowania.

Proponowanej koncepcji nie przeszkadzaloby pominiecie w tym rozdziale
przestanki w postaci obowigzku posiadacza warrantu przedstawienia bankowi
domicylowemu warrantu do zaptaty w terminie ptatnosci. Jak zostato juz za-
uwazone przestanka ta jest wspolna dla sprzedazy przymusowej i postepowania
zwrotnego, lecz Scislejszy zwigzek wykazuje ze sprzedaza przymusowa. Wynika
to z pierwszenstwa sprzedazy przymusowej przed postepowaniem zwrotnym,
co powodowatoby, ze z chwila wszczecia postepowania zwrotnego obowigzek
posiadacza warrantu polegajacy na przedstawieniu bankowi domicylowemu
tego warrantu do zaptaty w terminie ptatnosci bylby juz faktem dokonanym.

Reasumujac, powyzsze argumenty — gdyby byly rozwazane na gruncie
przepisow u.d.s. — przemawialyby za zmiang umiejscowienia norm zawartych
w art. 37 u.d.s. I tak art. 37 ust. 1 u.d.s., wyrazajacy obowiazek przedstawienia
bankowi domicylowemu warrantu do zaplaty, powinien by¢ przeniesionym do
art. 38 u.d.s. To samo dotyczytoby art. 37 ust. 3 u.d.s. w czesci, w ktorej do
przedstawienia warrantu do zaptaty nakazywatl stosowanie odpowiednio prze-
pisow pr. weks. Natomiast pozostatg materie zawartg w art. 37 ust. 2—4 u.d.s.,
jak rowniez w art. 38 ust. 3 u.d.s., z racji bezposredniego zwigzku z postepowa-
niem zwrotnym nalezaloby przenie$¢ do rozdzialu 7, w ktorym osobny artykut
poswiecony bytby wylacznie przestankom wszczecia postepowania zwrotnego.
Zmieniona systematyka przytaczanych przepisé6w nie stanowitaby ingerencji
w merytoryczne rozwigzania dotyczgce pozycji prawnej posiadacza warrantu,
niemniej jednak wydaje sie, ze postulowana kolejnos¢ bytaby logiczniejsza.
Wyjatkiem od tej koncepcji bytby jedynie art. 33 u.d.s., ktérego przedmiot re-
gulacji w wiekszym stopniu uzasadnialby pozostawienie go w rozdziale 5 u.d.s.
kompleksowo normujacym zagadnienia powigzane z dowodami sktadowymi.
Natomiast przy tworzeniu nowej ustawy o domach sktadowych powyzsze uwagi
powinny skutkowac poprawng systematykg norm prawnych.
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6. Aspekt procesowy dochodzenia praw z warrantu

Procesowy aspekt realizacji przez posiadacza warrantu jego praw wymagal
zwrocenia uwagi na dokonang przez art. 71 u.d.s. nowelizacje k.p.c. Zwrotne
poszukiwanie odbywalo sie poprzez wytoczenie powbdztwa*2.

Znowelizowane art. 485 § 21 § 4 k.p.c. oraz art. 491 § 2 k.p.c. regulujace
postepowanie nakazowe stanowia, ze sad wydaje nakaz zaplaty takze, co jest
nowoscig, przeciwko zobowigzanemu z warrantu nalezycie wypelionego, ktore-
go prawdziwosc¢ i tres¢ nie nasuwajg watpliwosci. W razie przejscia na powoda
praw z warrantu do wydania nakazu niezbedne jest przedstawienie dokumen-
tow do uzasadnienia roszczenia, o ile przejscie tych praw na powoda nie wynika
bezposrednio z warrantu. Nakaz zaptaty wydany na podstawie warrantu moze
by¢ w formie skroconej umieszczony na jego odpisie. Nakaz taki staje sie na-
tychmiast wykonalny po uplywie terminu do zaspokojenia roszczenia.

Jezeli sprawa przeciwko indosantom warrantu toczyla sie w postepowaniu
zwyktym, czy to na skutek braku ztozenia przez powoda w pozwie pisemnego
wniosku o rozpoznanie sprawy w postepowaniu nakazowym, czy na skutek
wniesienia zarzutow od nakazu zaptaty, sad mogt na podstawie art. 333 § 2
k.p.c. nada¢ wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci,
jezeli zasgdzal nalezno$¢ z warrantu.

Wobec uchylenia przepisow u.d.s. przedstawione wyzej przepisy k.p.c. staty
sie normatywnie puste w odniesieniu do rewersow i warrantow, aczkolwiek
formalnie nadal obowigzuja. Wskazane zmiany, w okresie obowigzywania prze-
pisow u.d.s., zastugiwaly jednak na aprobate, poniewaz usprawnialy poszuki-
wanie zwrotne w jego wymiarze proceduralnym. Doda¢ przy tym wypada, ze
podobnych regulacji nie przewidywaly przepisy k.p.c. z 1930 r.43

7. Zasadnos§¢ postepowania zwrotnego

W toku prac nad restytucja domow sktadowych trzeba pamietaé, ze oprocz
ksztaltu postepowania zwrotnego nakreslonego przepisami u.s.d. mozliwe sa
takze inne w tym wzgledzie rozwigzania, zas szczegolnej rozwadze powinny
zostac poddane zwlaszcza dwie propozycje.

Pierwsza z nich zaklada rozszerzenie zabezpieczenia naleznosci posiadacza
warrantu polegajacego na postepowaniu zwrotnym wobec indosantéw war-
rantu poprzez wlaczenie do niego rowniez indosantow rewersu. Koncepcja ta
znalazla sw6j wyraz w porzadkach pranych niektorych panstw. Przykladu
dostarcza art. 457 k.h. wloskiego z 1883 r.44, ktéry zapewnial posiadaczowi

42 Szeroko kwestie z tym zwiazane omawia P. Pogonowski, op. cit., s. 1027 i 1028.

43 Zob. art. 355 i 459 k.p.c. z 1930 r.; L. Peiper, Komentarz do kodeksu postepowania cywil-
nego, t. I., Krakow 1934, s. 744, 745, 939-941.

44 7ob. W. Andrychiewicz, Sktady towarowe i warranty, w: Encyklopedya handlowa, Warszawa
1891 ..., s. 768; S. Szer, Pierwszy indos warrantu, Pal. 1928, nr 3, s. 63.
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warrantu, w przypadku utraty praw przeciwko indosantom warrantu, regres
tak przeciwko pierwszemu, jak rowniez kolejnym indosantom rewersu. Row-
niez aktualnie obowigzujacy art. 1797 C.C.1. przyznaje posiadaczowi warrantu
roszczenie wzgledem indosantéw sktadowego dowodu posiadania obok roszcze-
nia do pierwszego indosanta sktadowego dowodu zastawniczego.

Druga propozycja polega na wytaczeniu stosowania przepisow prawa wek-
slowego do zwrotnego poszukiwania z powodu niepokrytej czesci wierzytelnosci.
Nie jest to koncepcja nowa, poniewaz w doktrynie?> juz w przeszlosci wska-
zywano, ze sprzeczne z naturg warrantu, jako dowodu zastawniczego, bytoby
eksponowanie solidarnej odpowiedzialnosci indosantow, jako gtownej cechy
charakteryzujgcej ten papier wartosciowy. W celu rozpowszechnienia war-
rantu i zwiekszenia jego obiegowosci poza sfere wpltywow domow skladowych
prawodawca imputowal mu instytucje, ktora jest obca jego naturze. W dodatku
znaczenie praktyczne postepowania zwrotnego bylo niewielkie. Substratem
warrantu byt towar i to jego wlasciwosci przesgdzaly o kwalifikacji warrantu
jako papieru obiegowego. Jezeli zatem warrant nie reprezentowal wartosci
ekonomicznej, postepowanie zwrotne nie byto w stanie przyczynic sie do zwiek-
szenia obiegowos$ci warrantu. W rezultacie proponowano takg konstrukcje
prawng warrantu, ktora ograniczataby odpowiedzialnos¢ jedynie do pierwszego
indosanta warrantu w przypadku, gdy cena osiggnieta ze sprzedazy rzeczy
w drodze licytacji publicznej nie wystarczylaby na zaspokojenie posiadacza
warrantu. Pozostali indosanci ponosiliby tak wobec posiadacza warrantu, jak
tez miedzy sobg jedynie odpowiedzialno$¢ za istnienie wierzytelnosci przewi-
dziang art. 516 k.c.46

Na tle powyzszych koncepcji wydaje sie, ze wynikajacy z przepisow u.s.d.
ksztalt postepowania zwrotnego zastugiwal na aprobate.

Rozszerzenie postepowania zwrotnego na indosantow rewersu wydawalo sie
zbedne wobec faktu, ze juz postepowanie wzgledem indosantow warrantu miato
charakter jedynie subsydiarny. Ponadto wprowadzenie takiej regulacji mogto
doprowadzi¢ do zachwiania rownowagi interesow wszystkich beneficjentow
instytucji domow sktadowych na niekorzysé posiadaczy rewersow. Wprawdzie
prawdopodobienstwo ponoszenia przez nich odpowiedzialnosci za niepokrytg
czes¢ wierzytelnosci bytoby niewielkie, niemniej jednak w sferze psychologicz-
nej mogtoby stanowic blokade dla nabywania rewerséow. Oprocz tego nalezatoby
rozstrzygnac, czy odpowiedzialnos¢ indosantéw rewersu aktualizowalaby sie
dopiero w przypadku niemoznosci odzyskania wierzytelnosci od indosantow
warrantu, czy raczej pojawialaby sie juz po przeprowadzeniu sprzedazy przy-
musowej, za$ posiadaczowi warrantu pozostawiono by wybor w przedmiocie
kolejnosci dziatania wobec wskazanych podmiotow.

7 kolei odrzucenie koncepcji stosowania przepisow prawa wekslowego do
zwrotnego poszukiwania wobec indosantow warrantu ostabiloby atrakcyjnosé

453, Szer, Pierwszy..., s. 65.
46 Thidem, s. 65.
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kredytu warrantowego i pozostawaloby sprzeczne z dotychczas istniejgcymi
w Polsce w tym wzgledzie rozwigzaniami.

Dlatego proponujac optymalny ksztalt przyszlej ustawy o domach skla-
dowych wydaje sie, ze najrozsadniej bedzie zaniechaé zarowno rozszerzenia
zwrotnego postepowania na indosantow rewersu, jak tez wylaczenia solidarnej
odpowiedzialno$ci indosantow warrantu.

Podsumowanie

Przedstawione w tym rozdziale rozwazania prowadza do kilku zasadniczych
konkluzji na potrzeby przyszlych prac legislacyjnych.

Po pierwsze, nalezy rozwazy¢ nowe brzmienie przepisu stanowigcego
odpowiednik art. 18 ust. 1 u.d.s. tak, aby sformutowanie ,na zgdanie osoby
uprawnionej do rozporzadzania tymi rzeczami” zastgpi¢ zwrotem ,na zgdanie
niezaspokojonego posiadacza warrantu”. W ten sposob mozliwos¢ dokonywania
przez domy skladowe sprzedazy skladowanych rzeczy na wniosek posiadaczy
obu czesci dowodu skladowego albo posiadacza rewersu, ktorzy sptacili na-
leznos¢ posiadacza warrantu zostalaby oparta na zasadzie swobody umow.
W konsekwengji zostalby zdjety z domow sktadowych obowigzek przeprowadza-
nia takich sprzedazy w sytuacjach dla nich niedogodnych, przy jednoczesnym
zachowaniu obowigzku sprzedazy na zadanie niezaspokojonego posiadacza
warrantu.

Po drugie, zasadny jest postulat sformutowania jasnej wypowiedzi norma-
tywnej w kwestii przyznania posiadaczowi warrantu bedgcego jednoczesnie
pierwszym indosantem (a zwykle takze sktadajgcym) legitymacji do zadania
sprzedazy przymusowej.

Po trzecie, warto wskazaé, ze zawarta w przyszlym prawie o domach skta-
dowych norma, stanowigca odpowiednik art. 38 ust. 1 u.d.s., powinna zawierac
uprawnienie i zarazem obowigzek domu sktadowego zgdania od posiadacza
warrantu dowodu przedstawienia bankowi domicylowemu tego warrantu do
zaplaty w terminie platnosci. Rozwigzanie to zazegnaloby polowiczng i przez
to niedokonczong na gruncie u.d.s. probe zmiany unormowania wynikajgcego
z dawnego art. 667 § 1 k.h.

Po czwarte, zdecydowanego stanowiska ustawodawcy wymaga okreslenie
skutkow prawnych niezachowania pisemnej formy przewidzianej na gruncie
u.d.s. dla zagdania przeprowadzenia sprzedazy. Pozadana bytaby co najmniej
regulacja zwalniajgca dom sktadowy z obowigzku przeprowadzenia sprzedazy
na zadanie wyrazone w formie ustnej, a nawet nalezaloby rozwazy¢ wprowa-
dzenie dla takiego oSwiadczenia formy pisemnej ad solemnitatem.

Po piate, ksztalt przepisow dotyczacych realizacji sprzedazy przymusowe;j
nalezaloby oprze¢ na wystepujacej w u.s.d. koncepcji uproszczonej procedury
egzekucyjnej. Niemniej jednak nalezaloby skorygowac niektore rozwigzania bu-
dzace watpliwosci. W obszarze tych zagadnien trzeba by byto okresli¢ stosunek
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przepisow regulujgacych te materie do przepisow o postepowaniu egzekucyjnym
przewidzianym przepisach k.p.c. Nalezaloby tez rozszerzy¢ katalog form sprze-
dazy sktadowanych rzeczy poprzez ich sprzedaz przez maklera gietdowego.

Po szoste, w nowym prawie o domach sktadowych katalog sposobow sprze-
dazy skladowanych rzeczy nie powinien ograniczac sie jedynie do licytacji
publicznej, ale powinien zostac¢ rozszerzony chociazby o ich sprzedaz z wyko-
rzystaniem gieldy.

Po siédme, nowe prawo o domach sktadowych powinno wyposazy¢ posiada-
cza warrantu w instrumenty prawne, dzieki ktorym moglby on przeciwstawic
sie sprzedazy przez dom skladowy sktadowanych rzeczy po zbyt niskiej jego
zdaniem cenie wywolania. Sugerowane rozwigzanie pozwataby zminimalizowac
niebezpieczenstwo, ze dom skladowy, zainteresowany w odzyskaniu swoich
wierzytelnosci, bedzie, dazyt do jak najszybszego zbycia sktadowanych rzeczy
poprzez nadmierne zanizenie ich wartosci.

Po 6sme, warto podkresli¢ zasadnos¢ wiaczenia maklera gietdowego do
kregu osob, ktore dzialajac na zlecenie domu sktadowego, uprawnione bylyby
do przeprowadzenia sprzedazy rzeczy ztozonych na skiad.

Po dziewiate, pozadana bylaby ingerencja ustawodawcy w zakresie wyla-
czenia z uczestniczenia w licytacji publicznej przeprowadzajacych czynnosci
komornikow, notariuszy, adwokatow i radeéw prawnych oraz innych jeszcze
0s6b na wzor § 90 ww. rozporzgdzenia w sprawie czynnosci komornikéw, co
sprzyjatoby rzetelnosci dokonywanych czynnosci.

Po dziesigte, przyszte regulacje poswiecone domom sktadowym powinny
zapewniac posiadaczowi warrantu mozliwie doktadne zdiagnozowanie ryzyka
zwigzanego z zaspokojeniem jego naleznosci z ceny uzyskanej ze sprzedazy
skltadowanych rzeczy. Nalezy to uczynic¢ poprzez precyzyjne wskazanie w prze-
pisie bedacym w przysztosci odpowiednikiem art. 41 ust. 1 pkt 2 u.d.s. wszyst-
kich rodzajow naleznosci publicznoprawnych korzystajgcych z pierwszenstwa
zaspokojenia. Koneczne jest rowniez wprowadzenie regulacji przewidujacej, ze
wspomniane nalezno$ci publicznoprawne powinny by¢ zaspokajane tylko do
wysokosci okreslonej na rewersie i warrancie. W ten sposob posiadacz warrantu
uzyskaltby pewno$c, ze nie zostanie zaskoczony istnieniem nalezno$ci publiczno-
prawnych, ktorych nieznana mu wysokos¢ w istotny sposéb mogtaby zmniejszy¢
jego szanse na zaspokojenie sie z sumy uzyskanej z licytacji publiczne;.

Po jedenaste, nalezy rozwazy¢ wprowadzenie normy — bedgcej odpowied-
nikiem art. 37 ust. 3 u.d.s. — ktoéra bedzie wymieniala te przepisy pr. weksl.,
ktore znajdag zastosowanie przy protescie warrantu.

Po dwunaste, proponujac optymalny ksztalt przyszlej ustawy o domach
sktadowych nalezy zaniecha¢ zar6wno rozszerzenia zwrotnego postepowania
na indosantow rewersu, jak tez zniesienia solidarnej odpowiedzialnosci indo-
santow warrantu.
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ZAKONCZENIE

Badania historyczne dowodza, ze instytucja domoéw sktadowych jest wyra-
zem ewolucji rozwoju i ksztaltowania sie prawa skladu na przestrzeni wiekéwl,
za$ dowody skladowe sg istotnym obszarem, na ktorym przejawia sie aktyw-
no$¢ domow skladowych. Analiza wybranych instytucji prawnych zwigzanych
Scisle z dzialalnoscia domoéw sktadowych przyjmujacych na sktad towary rolne
uzasadnia stwierdzenie, ze dowody sktadowe mialy stanowic¢ zasadniczy in-
strument prawny realizacji przez domy skladowe na rynku rolnym funkcji
usprawnienia obrotu towarowego i funkcji kredytowe;.

Jeden z wybitnych XIX-wiecznych szwajcarskich kodyfikatorow, prof. Sto-
oss, zapytany kiedys, od czego zalezy celowa praca kodyfikatora, odpowiedzial
krétko: ,Zeby ustawa mogta by¢ dobra trzeba, aby jej autorzy wiedzieli doklad-
nie i jasno, czego chca?”. Przytoczone motto powinno przyswiecaé¢ wysitkom
legislacyjnym zmierzajacym do restytucji domow sktadowych do naszego pra-
wa. Doskonatym punktem odniesienia dla tych prac sg przepisy u.d.s. Przepro-
wadzone w niniejszej monografii rozwazania dowodza, ze przepisy u.d.s. byly
rozwigzaniami potowicznymi i nie zapewnialy dowodom skladowym optymal-
nych warunkéw do realizacji wyznaczonych im funkcji. Czeste nawigzywanie
w niniejszym opracowaniu do regulacji przedwojennych wykazato, ze przepisy
u.d.s. stanowily niemal doktadne odzwierciedlenie polskich unormowan z tam-
tego okresu, ktore z kolei oparte byty na XIX-wiecznych wzorcach stworzonych
w prawie austriackim, a wczesniej francuskim. Czerpanie ze sprawdzonych
unormowan co do zasady zaslugiwalo na aprobate. Jednakze tworzac nowg
ustawe o domach sktadowych nalezy pamietac, ze nie mozna — tak jak to byto
w przypadku u.d.s. — recypowac do niej niemal niezmienionej tresci odpowied-
nich przepiséw k.h. bez uwzglednienia czynnika czasu, jaki uplynagt od mo-
mentu uchwalenia k.h. W przypadku u.d.s. taka droga na skroty nie usuneta
watpliwosci, ktore powstaty pod rzgdami unormowan przedwojennych i nie po-
zwolila na wykorzystanie stworzonych w doktrynie propozycji de lege ferenda,
czego nie wolno powtorzy¢ przy kolejnej restytucji domow skltadowych. Nalezy
takze mie¢ na wzgledzie, ze regulacje nowej ustawy o domach sktadowych
nie mogg pomijaé¢ dokonanego postepu technicznego, ktorego skutki powinny
znalez¢ odzwierciedlenie w ksztalcie przepisow tej ustawy. Trzeba pamietac,
ze kolejna recepcja w istocie przedwojennych norm w ich dostownym brzmie-
niu do obecnej rzeczywistosci prawnej ponownie wywola odmienne skutki od
zamierzonych. W rezultacie bogaty polski dorobek legislacyjny wynikajacy
z regulacji miedzywojennych oraz u.d.s. powinien stuzy¢ jako nieoceniona po-
moc do tworzenia wspotczesnych podstaw prawnych dla dowodéw sktadowych

1 M. Hejbudzki, Domy sktadowe jako wyraz ewolucji prawa skladu na ziemiach polskich
w okresie do 1918 r., Studia Prawnoustrojowe 2013, nr 21, s. 31.

27Z0ll F., Polski kodeks cywilny. Odczyt wygloszony na uroczystej akademii dziesieciolecia
Komisji Kodyfikacyjnej w dniu 3 czerwca 1929 r., Odbitka z Przegladu Wspolczesnego nr 87 (lipiec
1929), s. 1.
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jako narzedzia realizacji przez domy sktadowe ich funkcji. Natomiast nie powi-
nien us$pi¢ czujnosci polskiego ustawodawcy przed koniecznoscig dostosowania
tych regulacji do wymogow wspoélczesnosci.

Zroznicowana ocena rozwigzan prawnych przyjetych na gruncie przepisow
u.d.s. doprowadzita do wnioskéw, ktore mogg byé wykorzystane w toku przy-
sztych prac zmierzajgcych do stworzenia podstaw prawnych funkcjonowania
w naszym prawie domow sktadowych, a co za tym idzie wykorzystywania
rewersOw i warrantow.

Punktem wyjsScia w tym zakresie powinna by¢ nowa definicja ujmujaca
dom skladowy jako przedsiebiorce sktadowego uprawnionego do wystawiania
dowodow sktadowych oraz zbywania przez licytacje publiczng rzeczy ztozonych
na sktad na zadanie niezaspokojonego posiadacza warrantu.

W odniesieniu do funkgji usprawnienia obrotu towarowego nalezy zauwazy¢,
ze instrumentem prawnym do jej realizacji powinien zosta¢ uczyniony rewers.
W przepisach u.d.s stusznie zostata utrzymana koncepcja dwuczesSciowych
dowodow sktadowych, poniewaz pozwalala ona na obrot sktadowanymi rzecza-
mi takze w przypadku ich zastawienia. Okolicznos¢ ta nie powinna jednak —
w toku przyszlych prac nad nowym prawem o domach sktadowych — przestonic
faktu, ze prostszy jest system jednoczesciowych dowodow sktadowych, zas jego
popularnos$¢ w niektorych krajach, powinna sktoni¢ do wprowadzenia do pol-
skiego prawa takze tego systemu jako rownorzednego i alternatywnego wobec
podwdjnych dowodéw sktadowych.

Na akceptacje zastuguje zawarta w przepisach u.d.s regulacja skutkow
prawno-rzeczowych nabycia rewersu, w swietle ktorej rewers byt instrumen-
tem prawnym stuzgcym, przy spelieniu okreslonych prawem warunkéw, do
nabycia prawa wlasnosci. Natomiast w nowej ustawie nie powinno zabrakngé
normy, ktéra by wprowadzata podstawe dla teorii reprezentacji w naszym
porzadku prawnym wzorem par. 475g HGB.

Krytycznie zas nalezy sie odnie$¢ do wprowadzonej na gruncie przepisow
u.d.s. kategorii pojeciowej dowodu skladowego, poniewaz w rzeczywistosci to
rewers byt towarowym papierem wartosciowym, za pomocag ktorego odbywat
sie obrot sktadowanym rzeczami. Przepisy u.d.s. nie dostarczyly podstaw do
postrzegania dowodu skladowego jako trzeciego, obok rewersu i warrantu,
papieru wartosciowego i ta koncepcja powinna zosta¢ utrzymana w nowym
prawie o domach sktadowych. Co wiecej, nalezy rozwazyé w ogdle rezygna-
cje z pojecia dowodu sktadowego, co zmniejszyloby problemy interpretacyjne
w zakresie ustalania pojecia rewersu i warrantu.

Nowa ustawa o domach sktadowych powinna zawieraé¢ wyrazny zakaz wy-
dawania przez dom sktadowy skladajgcemu dowodu sktadowego po zawarciu
umowy skladu, lecz przed dostarczeniem rzeczy na sklad oraz wystawienia
1 wydania dowodu sktadowego po dostarczeniu przez sktadajacego innego towa-
rowego papieru warto$ciowego reprezentujgcego oznaczone w nim rzeczy.

Ponadto w nowym prawie o domach sktadowych powinny zostac¢ wyelimino-
wane kwestie wywolujgce zastrzezenia na gruncie regulacji u.d.s., m.in.: tresé¢
rewersu; niedobor normatywny w kwestii okreslenia skutkow prawnych, ktore
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pociaggalo za sobg niezamieszczenie w tresci rewersu ktorejkolwiek z wymaga-
nych prawem danych; zaniechanie okreslenia charakteru prawnego rewersu
tj. czy dopuszczalne bylo takze konstruowanie rewersu jako papieru wartoscio-
wego nie na zlecenie; brak norm dotyczacych elektronicznej postaci rewersu,
co zamykato droge do zdematerializowanego obrotu tymi dokumentami; brak
regulacji sprzyjajacych obrotowi rewersami na gieldach towarowych.

Podstawowym instrumentem prawnym stuzgcym realizacji funkcji kre-
dytowej domu sktadowego powinien zostac¢ uczyniony warrant, tak samo jak
na gruncie unormowan u.d.s. Przy konstruowaniu nowych przepiséw nalezy
pamietac, ze generalna ocena zawartych w u.d.s. regulacji dotyczacych przed-
miotu zastawu, jego prawnej ochrony i procedury ustanowienia zastawu z wy-
korzystaniem warrantu byta pozytywna. W konsekwencji nowe prawo o domach
sktadowych w zakresie realizacji praw z warrantu powinno w szczego6lnosci
opierac sie na: wytgczeniu autoryzacji sgdowej jako niezbednego elementu
sprzedazy skladowanych rzeczy; wprowadzeniu rozwigzan szczegblnych wzgle-
dem przepisow k.p.c. o postepowaniu egzekucyjnym, ktore beda zapewnialy
posiadaczowi warrantu szybsze i lepsze mozliwosci uzyskania zaspokojenia;
wlaczeniu adwokata i radcy prawnego do kregu osob, ktore dzialajac na zlece-
nie domu sktadowego, uprawnione beda do przeprowadzenia sprzedazy rzeczy
ztozonych na skiad; regulacji skutkow prawnych dokonania sprzedazy rzeczy
w drodze licytacji publicznej; okresleniu przestanek wszczecia postepowania
zwrotnego w sposob, ktory nie stwarzat wierzycielowi warrantowemu zbednych
ograniczen; utatwieniach procesowych w dochodzeniu naleznosci przy poszu-
kiwaniu zwrotnym.

Wada przyjetych na gruncie u.d.s rozwigzan byl przede wszystkim brak
jednoznacznej definicji warrantu, poniewaz w oparciu o przepisy u.d.s. mozli-
we bylo wyréznienie az czterech znaczen tego terminu i z tego wzgledu nowa
ustawa powinna definiowaé warrant jako papier wartosciowy, czyli dokument
oddzielony od rewersu, ktory zostal zaopatrzony w indos i wydany indosata-
riuszowi. W toku przyszlych prac nad prawem o domach skladowych nale-
zy zwroci¢ uwage, ze na gruncie u.d.s. zastrzezenia wzbudzaly m.in.: tresc¢
pierwszego indosu; okreslenie rodzaju praw, ktore inkorporuje warrant; tresc
warrantu w kontekscie ustawowego prawa zastawu przystugujacego domowi
sktadowemu. Z kolei na plaszczyznie realizacji praw przez wierzyciela war-
rantowego watpliwosci wywolywaty zwlaszcza: przyznanie uprawnienia do
zgdania przeprowadzenia przez dom sktadowy sprzedazy przymusowej oprocz
posiadaczowi warrantu takze jednoczesnemu posiadaczowi rewersu i warran-
tu oraz posiadaczowi rewersu, ktorzy sptacili nalezno$¢ posiadacza warran-
tu; brak jednoznacznego przyznania domowi skladowemu prawa do zgdania
od posiadacza warrantu dowodu przedstawienia bankowi domicylowemu war-
rantu do zaptaty w terminie ptatnosci przed podjeciem czynnosci zmierzajacych
do wykonania jego zgdania przeprowadzenia sprzedazy; brak okreslenia skut-
kow prawnych niezachowania pisemnej formy przewidzianej dla zgdania prze-
prowadzenia sprzedazy; brak jakiegokolwiek odniesienia w przepisach u.d.s. do
przepisow o postepowaniu egzekucyjnym przewidzianym w przepisach k.p.c.;
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ograniczenie formy sprzedazy sktadowanych rzeczy jedynie do licytacji pub-
licznej; niezapewnienie nabywcy warrantu realnej mozliwosci zorientowania
sie przed udzieleniem kredytu na podstawie tresci warrantu, czy wysokos$¢ na-
leznosci uzyskanych w drodze ewentualnej sprzedazy przymusowej sktadowa-
nych rzeczy stworzy mu szanse na odzyskanie jego wierzytelnosci. Propozycje
rozwigzan dotyczace tych zagadnien zawarte w niniejszej monografii mogtyby
okaza¢ sie pomocne przy tworzeniu norm w takim ksztalcie, aby wywotywaly
one mniej watpliwosci w przysztosci.

Oczywiscie nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze przedstawione w niniejszym opra-
cowaniu kierunki regulacji odnoszacych sie do dowodow sktadowych sg tylko
czesScig znacznie szerszego zagadnienia, jakim jest kompleksowa regulacja
instytucji domoéw sktadowych. Trzeba mie¢ na uwadze fakt, ze rezultatem
wadliwych regulacji prawnych domoéw sktadowych, w jakimkolwiek obszarze
tych regulacji, bedg negatywne skutki na plaszczyznie proceséw ekonomicz-
nych i spotecznych z ich udzialem. Zatem nawet najlepsze rozwigzania przyjete
w odniesieniu do rewersow i warrantéw nie przyniosg oczekiwanych rezul-
tatow w postaci wykorzystywania tych papierow wartoSciowych w obrocie
gospodarczym, jezeli domy skladowe nie bedg sie cieszyly zaufaniem ich
beneficjentow.

Blizszy obraz ztozonos$ci stosunkow prawnych, ekonomicznych i spotecznych,
od ktorych zalezy powodzenie domow sktadowych i dowodow skladowych jest
z obecnej perspektywy czasu mozliwy do naszkicowania w odniesieniu do okre-
su, w ktorym obowigzywaly przepisy u.d.s.

Wowezas to prostg konsekwencjg wadliwych regulacji dotyczacych dowodow
sktadowych oraz wadliwego normatywnego systemu zabezpieczen dziatalnosci
domow sktadowych byla nieufnosci wobec doméw sktadowych, jako instytucji
gwarantujgcych bezpieczne przechowywanie towaréw rolnych, a w rezultacie
takze nieufnos¢ wobec danych o sktadowanych rzeczach zawartych na rewersie
i warrancie. Zniechecato to sktadajacych do wyboru doméw skladowych jako
miejsca sktadowania rzeczy. W efekcie krag potencjalnych nabywcow rewersow
i warrantow byt bardzo ograniczony, zas nastepstwem braku zainteresowania
dzialalnoscig domoéw sktadowych byt catkowity ich zanik.

Szczegolnie dotkliwa dla rozwoju funkceji kredytowej doméw sktadowych
byla nieufnos$¢ wyrazana przez banki. Podchodzity one z duzym dystansem
do danych zawartych na warrancie i odmawiajgc przyjmowania warrantow
do dyskonta, pragnely w ten sposoéb unikngé ryzyka zwigzanego z brakiem
wymienionych na warrancie rzeczy w domu skladowym. W konsekwencji,
w przeciwienstwie do krajow zagranicznych, w Polsce nie powstalty banki spe-
cjalizujgce sie w udzielaniu tego rodzaju kredytow. Transakcje takie trakto-
wane byly przez banki jako dorywcze, co podrazalo ich koszty. Dodatkowo do-
chodzily obcigzenia fiskalne, zniechecajace do korzystania z tej formy kredytu
wobec alternatywnych zrodel pozyskania Srodkow finansowych. Rowniez inni
potencjalni pozyczkodawcy nie przejawiali ochoty do przyjmowania warrantow
jako zabezpieczenia na udzielone pozyczki wobec trudnosci z przyjmowaniem
warrantow do redyskonta przez banki. Niemate znaczenie odgrywala tu takze
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nieuzasadniona obawa potencjalnych kredytodawcow dotyczaca uzyskania
w wyniku licytacji sktadowanych rzeczy sumy nizszej od wskazanej w war-
rancie, co wynikalo z braku przeprowadzania rzetelnych analiz dotyczacych
procentowosci kredytu w stosunku do teoretycznej ceny i wartosci rzeczy stano-
wigcej przedmiot zastawu. W rezultacie tylko nieliczne banki, jako najszersza
grupa potencjalnych kredytodawcow, przyjmowala warranty jako zabezpiecze-
nie udzielanych kredytéwsS.

7 kolei w zakresie uwarunkowan spolecznych nalezy wskazaé, ze domy
sktadowe i dowody skladowe spotykaly sie w omawianym okresie z brakiem
spotecznej aprobaty i z brakiem zainteresowania. Z racji przeszio 60 lat faktycz-
nego braku na polskim rynku rolnym doméw sktadowych i dowodow sktado-
wych nie mogty one w chwili wprowadzenia w zycie przepisow u.d.s. cieszyc sie
zadnym kredytem zaufania, jakim stopniowo zaczely by¢ obdarzane u schytku
lat 30. ubieglego wieku. Gromadzenie kapitatu spoltecznego zaufania jest diugie
i mozolne, zas czas obowigzywania przepisow u.d.s. okazal sie zdecydowanie za
krotki. Prognoze spotecznego odbioru instytucji doméw sktadowych w jakims
stopniu ulatwialy do$wiadczenia z II RP, ktore pokazywaly, jak trudny to
bedzie proces. Takze pod rzgdami przepiséw u.d.s. nie wyksztatcila sie trady-
cja korzystania z domow sktadowych i dowodow sktadowych w swiadomosci
spotecznosci wiejskie;j.

Pozostajac na gruncie spotecznych przyczyn kleski domow sktadowych na-
lezy tez wskazac¢ na utrzymujace sie niekiedy w Srodowiskach przedsiebiorcow
uprzedzenia co do formy kredytu zaciggnietego przy wykorzystaniu warrantu.
Wyrazaly sie one w bezpodstawnym zalozeniu, ze wnioskowanie o kredyt,
ktorego zabezpieczenie miatyby stanowi¢ magazynowane w domu sktadowym
rzeczy, rzekomo oznaczato zblizajacg sie upadtosé przedsiebiorcy. Stad proby
pozyskania tego rodzaju zabezpieczenia kredytu bywato traktowane jako Sro-
dek ostateczny.

Niepowodzenie instytucji domow skladowych poglebiata takze struktura
obszarowa gospodarstw rolnych oraz sytuacja ekonomiczna rolnikow. Miano-
wicie mata powierzchnia wielu gospodarstw rolnych powodowata, ze prostszym
rozwigzaniem dla rolnikow okazywato sie oddanie niewielkich zbioréw do sku-
pu interwencyjnego. Ponadto kondycja finansowa wielu gospodarstw rolnych
sprawiala, ze bardziej pozadana byta w nich szybka, prosta i pewna sprzedaz
zboza w panstwowym skupie, anizeli korzystanie z ustug doméw sktadowych.
Nie bez znaczenia pozostawal takze fakt, ze wielu rolnikow swoje stosunkowo
niewielkie zbiory przechowywato we wlasnych magazynach.

3 Co ciekawe podobne spostrzezenia poczyniono w literaturze miedzywojennej por. W. Bo-
rowski, O dogodng forme kredytu zastawowego dla rolnictwa, PiH 1926, z. 22, s. 678; Hoyer W.,
Jeszcze w sprawie rolniczego kredytu zastawowego, PiH 1926, z. 26, s. 788; M. Doskocz, Domy
sktadowe publiczne, KS 1930, t. VII, z. 4, s. 1581; M. Doskocz, O rozw¢j kredytu warrantowego,
PG 1931, z. 32, s. 1194 i 1195; W. Kwapiszewski, Domy sktadowe i kredyt warrantowy w Polsce,
Rolnik Ekonomista 1931, nr 6, s. 187; A. Perlmutter, Kredyt warrantowy, PG 1931, z. 15, s. 584;
T. Nowacki, Kredyty warrantowe, Gazeta Bankowa z dnia 25 stycznia 1934 r., Nr 2, s. 25-26;
Zaniedbane formy kredytu, Biuletyn Izby Przemyslowo-Handlowej w Warszawie 1937, nr 9,
s. 3301 331 (brak Autora).
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Jak bardzo stusznie spostrzezono w literaturze przedmiotu instytucja do-
moéw sktadowych i dowodéw sktadowych musi trafi¢ na swoj czas?, zas okres
obowigzywania przepisow u.d.s. z pewnoscig nie byt szczesliwym momentem
dla tych instytucji. Oprocz wyzej wskazanych przyczyn niepowadzenia domow
sktadowych w Polsce doszly tez te bardzo prozaiczne, a mianowicie regulacje
domow sktadowych i dowodow sktadowych okazaty sie zbyt ztozone, wyrafino-
wane i abstrakcyjne, a przez to niepotrzebne dla zycia gospodarczego, w ktorym
zadowolono sie znacznie prostszymi instytucjami prawnymi®.

Niestety ustawodawca wyciagnal zupelnie btedne wnioski z faktu miernego
spotecznego zainteresowania domami skladowymi i dowodami skladowymi
w latach 2000-2001. Nie zbadawszy wczes$niej przyczyn takiego stanu rzeczy,
zdecydowal sie na uchylenie przepisow u.d.s. bez uprzedniej proby ich noweliza-
¢ji w kierunku wyeliminowania przedstawionych niedoskonatosci. Jak wynika
z wykladni historycznej uchylenie instytucji doméw skladowych i dowodow
sktadowych oparte bylo wylacznie na argumencie braku zainteresowania nimi
przez przedsiebiorcow®, przy braku jakichkolwiek staran naprawienia tego
stanu rzeczy. W ten sposob na jakis czas zaprzepaszczona zostala szansa na
zbudowanie systemu preznie dzialajacych domow skladowych, czego przeja-
wem byloby szerokie wykorzystywanie rewersow i warrantow. Nowg sytuacje
w tym wzgledzie moze spowodowac uchwalenie nowoczesnego prawa o domach
sktadowych, ktore w obszarze regulacji rewerséw i warrantow bedzie oparte
na wnioskach zawartych w niniejszej monografii.

4 K. Zacharzewski, Domy i dowody sktadowe de lege derogata, PPH 2012, nr 2, s. 40 i n.
Autor ten postawil szczegbélowa, precyzyjna, rzetelna, wnikliwg i niezwykle trafng diagnoze przy-
czyn niepowodzenia instytucji doméw sktadowych w Polsce.

5 Ibidem, s. 42—44.

6 Zob. uzasadnienie Druku Sejmowego Sejmu RP VI Kadencji nr 3656.
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STRESZCZENIE
Michal Hejbudzki

DOWOD SKEADOWY JAKO INSTRUMENT PRAWNY REALIZACJI FUNKCJI DOMOW
SKEADOWYCH NA RYNKU ROLNYM UWAGI DE LEGE FERENDA

Pojecia kluczowe: dom sktadowy, dowod sktadowy, rewers, warrant, przedsiebiorstwo sktadowe,
umowa sktadu, prawo sktadu, weksel, rynek rolny, gietda towarowa, kono-
sament, przedsiebiorca, przedsiebiorstwo, dziatalnos¢ gospodarcza, papiery
wartosciowe, bank, bank domicylowy, kredyt, kredyt warrantowy, kodeks
cywilny, kodeks postepowania cywilnego, kodeks handlowy, kodeks morski,
zobowigzania, wierzyciel, dtuznik, zastaw, zastaw rejestrowy, zastawca, za-
stawnik, kodeks cywilny Napoleona, postepowanie egzekucyjne, komornik,
licytacja publiczna, sprzedaz przymusowa, postepowanie cywilne, prawo wek-
slowe, prawo morskie

Badania historyczne dowodza, ze instytucja domoéw skladowych jest wyrazem ewolucji roz-
woju i ksztaltowania sie prawa skladu na przestrzeni wiekow, zas dowody skladowe sg istotnym
obszarem, na ktérym przejawia sie aktywnos¢ domow skladowych.

Analiza wybranych instytucji prawnych zwigzanych Scisle z dzialalnoscig domow skladowych
przyjmujgcych na sklad towary rolne uzasadnia stwierdzenie, ze na gruncie przepisow ustawy
z dnia 16 listopada 2000 r. o domach skladowych oraz o zmianie Kodeksu cywilnego, Kodeksu
postepowania cywilnego i innych ustaw dowody skladowe mialy stanowi¢ zasadniczy instrument
prawny realizacji przez domy skladowe na rynku rolnym funkcji usprawnienia obrotu towarowe-
go i funkcji kredytowej. W swietle przepisow tej ustawy dom skladowy oznaczal przedsiebiorce
uprawnionego do prowadzenia przedsiebiorstwa skladowego, wyposazonego w atrybut wystawiania
dowodow skladowych oraz zbywania przez licytacje publiczng rzeczy zlozonych na sklad. Z kolei
dowod sktadowy byt zbywalnym przez indos dokumentem wydanym przez dom sktadowy, skladaja-
cym sie z dwoch czesci, z ktorych jedna (rewers) stwierdzala posiadanie rzeczy ztozonych na sklad,
a druga (warrant) stwierdzala ustanowienie zastawu na rzeczach zlozonych na sktad,

Caloksztalt przepisow przywolanej ustawy prowadzit do wniosku, ze mozliwe i zasadne byto
kreowanie trzech podstawowych funkcji domoéw skladowych, z ktorych pierwsza zwigzana byla
z przechowywaniem towarow rolnych, druga dotyczyla usprawnienia obrotu towarowego, natomiast
trzecia polegala na wprowadzeniu nowej podstawy udzielania kredytu, ktérego zabezpieczeniem
mialy by¢ towary rolne. Instrumentem prawnym stuzacym realizacji dwoch ostatnich funkcji byt
dowod sktadowy.

Niestety badania empiryczne dowiodly jednoznacznie, ze pomimo pokladanych nadziei,
instytucja domow skladowych nie rozwinela sie, zas dowody skladowe nie odegraly praktycznie
zadnego znaczenia na rynku rolnym. Ta zaskakujgca rozbieznos¢ miedzy teorig, oczekiwaniami
ustawodawcy i przedstawicieli doktryny a rzeczywistoscig sklonita Autora do zbadania zasadnosci,
celowosci, racjonalnosci i prawidlowosci norm prawnych regulujgcych dowody skladowe z perspek-
tywy wyznaczonych im zadan w procesie realizacji przez domy skladowe swoich funkeji. Potrzeby
przeprowadzenia takiego badania nie dostrzegl ustawodawca, ktory zdecydowat sie na uchylenie
przepisow wymienionej ustawy bez uprzedniej proby ich nowelizacji w kierunku wyeliminowania
niedoskonalosci przedstawionych w niniejszym opracowaniu. W konsekwencji przepisy tej ustawy
utracily moc obowiazujaca z dniem 1 lipca 2011 r. na podstawie art. 104 ustawy z dnia 25 marca
2011 r. o ograniczaniu barier administracyjnych dla obywateli i przedsiebiorcow.

Zdaniem Autora monografii z powodu takiego nieprzemyslanego dzialania ustawodawcy
zaprzepaszczona zostala szansa na zbudowanie w Polsce systemu preznie dziatajgcych domow
sktadowych, czego skutkiem byloby szerokie wykorzystywanie rewersow i warrantow. W mono-
grafii prezentowana jest teza, zgodnie z ktorg korzystniejsze warunki do rozwoju dzialalnosci
domow sktadowych i wykorzystywania dowodow sktadowych moze zapewni¢ nowoczesne prawo
o domach skladowych, ktore w obszarze regulacji rewersow i warrantéw bedzie oparte na wnioskach
zawartych w niniejszym opracowaniu. W zwigzku z tym monografia obejmuje ocene normatywnych
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rozwigzan dotyczacych dowodéw skladowych jako instrumentu realizacji okreslonych funkcji
domow sktadowych na rynku rolnym w latach 2001-2011. Zawarte w niej rozwazania stanowig
podstawe do formulowanych postulatow de lege ferenda, ktore mogg okazac sie przydatne w toku
przysztych prac legislacyjnych zmierzajgcych do restytucji instytucji domow i dowodow sktado-
wych.
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SUMMARY
Michal Hejbudzki

WAREHOUSE RECEIPT AS A LEGAL INSTRUMENT OF WAREHOUSE FUNCTIONS
REALISATION ON THE AGRICULTURAL COMMODITY MARKET.
DE LEGE FERENDA REMARKS

Key words: warehouse, warehouse receipt, reverse, warrant, warehouse company, storage con-
tract, storage law, bill of exchange, agricultural commodity market, commodity
exchange, bill of lading, entrepreneur, enterprise, business activity, securities, bank,
domicile bank, credit, warehouse loan, civil code, civil procedure code, commercial
code, maritime code, obligations, creditor, debtor, pledge, registered pledge, pledger.
pledgee, Napoleon civil Code, enforcement proceedings, bailiff, public sale, forced
sale, civil proceedings, bill of exchange law, maritime law

Historical studies prove that the institution of the warehouse is an expression of the evolution
of the development and evolution of the composition of the storage law over the centuries, and
warehouse receipts are an important area where the activity of warehouses is visible.

An analysis of particular legal institutions related closely to activities of the warehouses
accommodating agricultural goods justifies a finding that on the basis of provisions of the Act of
16 November 2000 on the bound warehouses and on the amendment of the Civil Code, the Civil
Procedure Code and other acts, warehouse receipts constitute an essential legal instrument of
realisation by warehouses the function for improving trade and credit facility on the agricultural
commodity market. In the light of the provisions of this Act a warehouse meant a trader authorised
to perform storing business, with an entitlement to issue warehouse receipts and to sell the storing
goods in public auction. In turn, a warehouse receipt was a transferable by endorsement document
issued by a warehouse, consisting of two parts; one (reverse) proving the title for the goods being
stored, and second (warrant) proving the pledge on the goods being stored.

The overall provisions of the Act in question led to the conclusion that warehouses exercise
three kinds of functions. The first one was connected with agricultural goods storage; the second
one concerned the improvement of the commodities circulation; and the third one was an intro-
duction of a new base for loans, which were supposed to be protected with agricultural goods.
A warehouse receipt was a legal instrument for realisation of two last functions.

However, empirical studies have proved clearly that the institution warehouses did not deve-
lop, and thereof warehouse receipts do not have virtually any impact on the agricultural market.
This surprising discrepancy between theory, expectations of the lawmaker and representatives
of doctrine and reality led the Author to explore the merits, appropriateness, rationality and the
correctness of the legal norms governing the warehouse receipts from the perspective of their aims
in the process of implementation by the warehouses their functions. The purpose for such study
was not recognised by the legislator, who has decided to cancel the provisions of that law without
the prior attempt to reform them in the direction to eliminate the shortcomings presented in this
study. Consequently, the provisions of this Act lose their power from 1 July 2011, on the basis of
article 104 of the act of 25 March 2011 on restricting the administrative barriers for citizens and
entrepreneurs.

According to the author of a monograph due to such actions of the legislature, a chance to build
in Poland a system of warehouses was lost, resulting in the broad usage of reverses and warrants.
In the work, there is presented the thesis according to which the more favourable conditions for
the development of warehouses and the use of warehouse receipts can be provided by the modern
law on warehouses which, in the scope of regulation of reverses and warrants will be based on the
conclusions contained in this study. In accordance, the work includes the assessment of normative
solutions for warehouse receipts as an instrument for the implementation of certain features of the
warehouses on the agricultural market between 2001 and 2011. Its considerations are the basis
for demands made de lege ferenda, that may be useful in future legislative work with a view to
the restitution of warehouses and warehouse receipts.
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