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Eugeniusz Jozef Kucharz
Katedra 1 Klinika Choréb Wewnetrznych i Reumatologii
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ANGLICISMS IN MEDICAL LATIN AS USED
BY POLISH PHYSICIANS: A RARE CASE
OF INFLUENCE OF MODERN ENGLISH

ON THE DEAD LANGUAGE
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1. Introduction

One of the most common linguistic phenomena is the occurrence of dif-
ferent forms of influence of one language upon another. It almost always
refers to living languages that are still in their natural development or at
least language which is influenced is a living one [Winford 2002, 25]. The
present paper is designed to describe a unique phenomenon, a significant
effect of modern English upon a dead language, Latin, occurring at the turn
of the 20th century. The aim of this short study is also to focus attention on
this phenomenon especially because sources for its investigations are disap-
pearing very quickly.

Latin lost its role as a national language with demise of the Roman
Empire, however, it was still a common language of the Roman Catholic
Church, European politics and all forms of academic activity. Since the end
of the Renaissance and a concomitant increase in the role of national languages,
Latin was no more used for interpersonal communication either in academic
circles or in international relations [Jonson 2004, 17]. Latin has been a totally
dead language for at least two centuries when it disappeared as the language
of university instruction of medicine and theology, the last two professional
fields which were taught in Latin at European universities. Despite removing
Latin from academic instruction in the first half of the 19th century, the
language was used in European medicine for description of diagnoses and
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medical procedures [Mamzer 1986, 39, 422-425]. For this purpose Latin was
widely used until the second half of the 20th century. In the 1960s and 1970s,
the majority of European countries replaced Latin by national languages in
all forms of medical records. Poland was the only country where Latin was
still obligatory for that purpose. The employment of Polish for description
of medical diagnoses was allowed as late as in June 20071. Within two or three
following years, all Latin descriptions were substituted by Polish ones, and
since then, only Polish has been used for all forms of medical records.

A number of factors affected the correctness and linguistic forms of the
Latin language that was used for medical purposes in Poland. Changes in
a secondary school curriculum eliminated Latin as a subject of comprehensive
education in the early 1950s. It resulted in a drop of the knowledge of Latin
in subsequent generations of secondary school graduates. Instruction of Latin
that was provided to medical students was very limited and oriented on the
acquisition of anatomical terminology and some disease description only [Szela
1984, 37, 1145-1147]. The mentioned changes resulted in a sharp decrease in
the knowledge of Latin in Polish medical circles [Biatowas 1970, 23, 867-868;
Bialowas 1975, 28, 60-61; Waszynski 1981, 52, 665-667]. This occurred in
a period of a rapid development of clinical medicine. New discoveries within
that field were published in English that became after the Second World War
lingua franca of medical sciences similarly as for many other fields [Kucharz
2015, 68, 413-416; Olesinski 1974, 46, 795-797].

The phenomena discussed above resulted in a significant discrepancy
between needs to describe medical diagnoses and procedures in Latin and
the ability to do it by an average Polish physician. Despite difficulties, all
physicians were obligated to do it in their everyday clinical practice. Medical
records of the last decades of the 20th century and the first decade of the next
century abound in examples of words, phases or sentences coined in Latin and
in almost all cases derived from English. The majority of these new linguistic
forms were incorrect [Liukasik 1977a, 32, 33-36; Lukasik 1977b, 32, 77-79;
Traunfellner 1957, 12, 370-371]. An extensive introduction of Anglicisms into
Latin was a unique linguistic phenomenon.

The problem of the influence of English on Latin used for medical records
in Poland in recent years has not been investigated at all. The only paper
referring to this problem is a paper by Luukasik [1976b, 31, 2243-2245]. Lukasik
was an admirer and supporter of Latin and its usage in medicine [f.ukasik
1976a, 31, 2035-2037]. He published the paper in which he rued numerous
errors in Latin appearing in medical records or medical publications which
resulted from the influence of English on medical Latin.

I Decree of the Minister of Health of the Republic of Poland on medical records (21 December
2006, came into effect on 21 June 2007).
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Obviously, the main source for studies on Anglicisms in medical Latin
remains medical records. According to the Polish law, medical records are
kept in archives for ten years only. It means that currently hospitals and out-
patient clinics have been keeping records since 2005-2006. As was described
earlier, Latin was removed from medical records in Poland in 2007, thus
within two years almost all records containing descriptions in Latin will be
destroyed. The opportunity to build any corpus of these unique Latin terms
or phrases will disappear. Moreover, an electronic storage of medical records
was introduced widely only in last few years in Polish medical institutions,
and almost all records retrieved in an electronic form contain descriptions in
the Polish language only.

2. Classification of Anglicisms in medical Latin

The aim of the study was to analyze the effect of English on Latin used for
medical purposes on the basis of records available in one of the hospitals in
the Silesian region. The medical records dated 2002-2006 were investigated.
The study analyzed only those forms of influence of English upon Latin which
were believed to have occurred in the last two — four decades. The majority
of them applied referred to medical discoveries or inventions that were
introduced into clinical practice after 1980.

Based on the analysis of about 250 medical records of in-patients (a com-
plete set of records referring to one hospitalization was considered as one
medical record in every case) six classes of Anglicisms in medical Latin were
distinguished as summarized in Table 1.

Table 1

Classification of Anglicisms in medical Latin

Class Description

1 Usage of Latin words of direct English origin when Latin medical terminology has
no proper Latin equivalents

Incorrect usage of newly-coined Anglicisms of terms that have proper Latin equivalents

Phrases or sentences with mixed usage of Latin and English words

Application of English word order in Latin phrases or sentences (syntactic calques)

Semantic or phraseological calques

DO W DN

Application of English spelling for Latin words

Further details of the proposed classification of forms of influence of Eng-
lish on Latin can be found in subsequent examples.
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2.1. English terms without Latin equivalents

Progress in medicine is associated with creation of new terms in English.
In the 20th century, this natural process was followed by the coining of new
Latin medical terms which were equivalents for new developed English
specialized terminology. From the linguistic point of view, this process was
relatively simple because the majority of new English medical terms like almost
all medical terminology were based on Greek and Latin terms [Bandurski
1983, 38, 261-262]. Thus, it was a process of a “reverse” formation of new Latin
terms that were primarily of Latin (and Greek) origin but the need to coin
these new words resulted from a need to find Latin equivalents for English
medical terms. Greek terms dmo (apo) and mtwolg (ptosis) (literally describing
falling down of leaves in autumn or debris formed by the leaves) were adopted
in English as apoptosis (or apoptose) to describe non-necrotic natural death
of cells, so-called programmed cell death, and subsequently the Latin term
“apoptosis” was coined [André 2003, 361, 1306].

Difficulties occurred when an English medical term was not based on
Greek and Latin terminology. Such terms were Latinized and were classified
as class one of the proposed categorization (Table 1). There are few such terms
including “block”, “shock”, “arrest”, and “stress”. In the analyzed medical
records the terms were used in Latin descriptions of diagnoses usually as
incorrectly coined words, i.e. “blocus”, “shocus”, “arrestus” and “stressus”.
In some records, they were used exactly as they are in English, and such an
effect of English on medical Latin should be classified as class three of the
proposed categorization (Table 1).

The following diagnoses are examples of the Latinization of English terms
described above:

— Blocus completes atrioventricularis (complete atrioventricular block, i.e. lack
of electric conductivity within the cardiac conduction system between the
atria and ventricles), Liukasik [Liukasik 1976b, 31, 2243-2245] suggested
the Latin term “dissociation” as a proper equivalent of the English term
“block” but the meaning of the Latin term “dissociation” is slightly different
from the English word “block”. According to Plezi [Plezi 2007, vol. 2, 208]
“dissociation” in Latin means: separation or mutual repulsion. Apart from
“dissociation” Dabrowska [Dabrowska 1990, 39] proposed also “perturbation
conductivitas” or “impeditio conductivitas”. Both terms refer to impaired
conduction.

— Shocus posthaemorrhagicus (shock occurring after extensive bleeding).
The term “shock” describes a systemic body reaction to severe harmful fac-
tors, and has no Latin equivalent. The dictionary completed by Dabrowska
[Dabrowska 1990, 813] proposed the term “commotus” to the described shock.
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Szela and Bialowas [Szela and Biatowas 1986, 39, 856] suggested the term
“succussus” as the Latin equivalent of the term shock.

— Arrestus cardialis (cardiac arrest). The term “arrestus” does not exist in
Latin, and was used to describe a morbid state resulting from stoppage
of hemodynamic function of the heart. A Latin term “pausa cardiaca” was
suggested as a proper equivalent to describe this medical condition [Szela
and Bialowas 1986, 39, 855-858].

The term “stress” is in fact of Latin origin. It came to English from Old
French “estresse” (oppression). Latin “strictus” means drawn tight. The
primary English meaning of the word “stress” is force extension on the person
for the purpose of compulsion. There is no Latin term “stress” or “stressus”
and such forms are incorrect Anglicisms. The term “stress” does not occur in
the dictionary completed by Dabrowska [Dabrowska 1990].

The Latin term “syndrome dumping” belongs to the same class. It is an
incorrect term coined on the basis of the English term “dumping syndrome”.
Dumping syndrome occurs in patients after a surgical removal of a part of
their stomach. The syndrome occurs when the undigested content of the
surgically altered stomach moves too rapidly to the duodenum. The English
term originates from the verb “to dump” with the meaning “to dispose of”,
“to throw out” or to “to empty”. There are some suggested terms that may be
equivalents of the term “dumping syndrome” in Latin as syndrome2 minoris
ventriculi, syndrome microgastritis [Szela and Bialowas 1986, 39, 855-858].

2.2. Anglicisms used for terms that have Latin equivalents

Examples representing class two of the proposed classification of the forms
of influence of English on Latin that were found in medical records were caused
by an insufficient knowledge of newly-coined Latin medical terms and the
formation of self-coined terms (based on English terminology) for terms that
have their Latin equivalents. Such a phenomenon was found in the following
description of medical diagnosis:

— Status post implantationis pace-makeri (condition after the implantation
of a pace-maker). The term “pace-maker” was adopted (and declined) from
English despite the proper but rather unknown, Latin term “stimulator
artificialis”.

A common error in medical Latin is the usage of an English-derived term
“sodium”instead of the proper, known for years, Latin “natrium”. The already

2 There is a controversy concerning the Latin translation of the term “syndrome”. Dictionary
edited by Dabrowska [Dabrowska 1990, 858] provides the term “syndrome, -es (feminum)” as
the only correct form. The same opinion was presented by Lukasik [1977a, 34] while the paper
of Szela and Biatowas [Szela and Biatowas 1986, 855] suggested “syndrome, -matis (neutrum)”
as the correct form of the noun.
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mentioned term “shock” is also used as “electroshocus” to describe a morbid
state caused by an exposure of a human being to electric current of high volt-
age. The Latin equivalent is “electroplegia” (literally: paralysis caused by
electric current).

2.3. Mixed usage of Latin and English

Class 3 of the classification (Table 1) is a common form of influence
of English on medical Latin. Phrases with mixed Latin and English words were
shown to be used in description when the author was able to write in Latin only
part of the phrase or writing it in Latin was associated with a usage of different
linguistic structure then that in English. This can be exemplified by:

— Status post implantationis drug-releasing stent

— Anastomosis end-to-end

— Insuficiencia renum cum salt losing syndrome

— Cachexia majoris gradus e malabsorption syndrome

Most of mixed usage of Latin and English were diagnosis of complex disorders
or syndromes. They consisted of a part that had a well-known form in Latin
and an English part that usually described novel medical phenomenon. The
last one had no Latin equivalent or this equivalent was rather unknown by
Polish physicians. The term” status post implantations” was used to describe
the state after implantation. The term “drug-releasing stent” is rather new one
and referred to a recently invented device in a form of expandable tube that is
inserted into lumen of the artery in order to keep it open. The drug-released
stent combined the properties of dilating device with a long-term release
of anticlotting agent that prevent the vessel from obstruction from blood clot.
The same form is found in other examples. Latin term “anastomosis” was
supplemented with a more precise description “end-to-end” that specified
the form of surgical procedure of formation of the anastomosis. The last two
examples consist of a basic Latin diagnostic phrase (“renal failure with” and
“advanced cachexia”, respectively) supplemented with English terms” “salt-
losing syndrome” and “malabsorption syndrome”. Both of them specified the
diagnosis provided in general Latin term.

2.4. Synthactic calques

Class 4 includes the usage in Latin of the word order typical of English. The
effect of English on medical Latin is illustrated by the following examples:
— Localis intravascular coagulationis syndrome (localized intravascular

coagulation syndrome), a correct Latin name is: syndrome coagulationis
intravasculari localis
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— Distale radii fracture (distal radius fracture) a correct Latin name: fractura

radii pars distalis or more precise: fractura radii loco typico
The word order is relatively well established in majority of Latin phrases
especially used for description of medical diagnosis, and is different from
English equivalents. The old terms were commonly provided in a correct Latin
form (only rare mistakes) while relatively newly coined phrases (e.g. localized
intravascular coagulation syndrome) were written in Latin with English word
order in majority of medical records.

2.5. Semantic calques

The following example of phraseological calque was found in literature:
syndrome arteriae subclaviae furacis [Luukasik 1976b, 31, 2243-2245]. It is
a calque of the English term: “Subclavian steal syndrome”. The English term
described a disease caused by a redirection of blood flow to the subclavian artery
resulting in an insufficient blood supply in other vessels. The Latin calque
has literally meaning “a syndrome of the subclavian artery which is stilling”
or “artery of a thief”. The term is accepted, but may sound slightly funny.

2.6. Application of English spelling for Latin words

A number of spelling errors occurred in medical Latin that resembled
spelling of English medical terms, especially American English terminology.
The examples are as the following:

—exudativum (English: exudative), the correct Latin form: exsudativum

— hemorrhagia (English: hemorrhage), the correct Latin form: haemorrha-
gia

— thyroid glandulae (English: thyroid gland), the correct Latin form: glandulae
thyroideae

— coronarographia (English: coronarography), the correct Latin form: corona-
riographia

—adhesiones (English: adhesiones), the correct Latin form: adhaesiones.

It should be mentioned that a number of English medical terms have different

spelling in British and American English. For example, the term “hemoglobin”

(American spelling) has British spelling “haemoglobin”. Thus, it should be

distinguished clearly incorrect spelling (e.g. Latin thyroid glandulae instead

of glandulae thyroidea) from words that apply American English spelling that

1s incorrect when British spelling is considered (e.g. Latin haematoma, British

English haematoma, American English hematoma).
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3. Commentary and conclusions

The analysis of Anglicisms in Latin used for medical records suggests two
major factors responsible for a relatively significant influence of English on
Latin terminology and linguistic structures. The first factor is an insufficient
knowledge of medical Latin among the Polish physicians. The lack of knowledge
is not only responsible for erroneous terms but also for the substitution of parts
of phrases with English of English-like forms [Bujak 1969, 24, 1549-1551;
Lukasik 1976a, 31, 2035-2037]. Reading of medical records may suggest that
most of Polish physicians knew a limited number of diagnostic descriptions in
Latin but less common, more modern or simply atypical phrases were composed
with the help of the English language. This suggestion indirectly supports
a broad at least passive knowledge of English medical terms. The second
factor that is believed to be responsible for a common usage of English-derived
terms in Latin phrases is striving for explicitness and easy understanding
of the medical diagnoses. The application of a linguistically wrong term “pace-
makeri” in the Latin phrase was definitely better recognized than a proper
Latin equivalent of the term, “stimulatori artificalis”. The same apply to use
in Latin of English word order or calques.

All these facts indirectly indicate that the application of a dead language
even with updated specific terminology does not fulfil the requirements of un-
limited and complete communication. Further studies are needed to elucidate
more details and mechanisms associated with the occurrence of Anglicisms
in medical Latin at the turn of the 20th and 21st centuries.
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Summary

ANGLICISMS IN MEDICAL LATIN AS USED BY POLISH PHYSICIANS:
A RARE CASE OF INFLUENCE OF MODERN ENGLISH
ON THE DEAD LANGUAGE

The study was designed to describe and classify Anglicisms in modern medical
Latin used for description of medical diagnosis and procedures in medical records.
Obligatory use of Latin for that purpose in Poland until 2007 resulted in formation
of a number of the English-derived medical terms. On the base of analysis of 250 medical
records, Anglicisms were classified into six classes [(1) English terms that have no Latin
equivalents; (2) English terms that are commonly used in Latin also they have proper
Latin equivalents; (3) mixed English-Latin phrases; (4) syntactic calques; (5) semantic
or phraseological calques; (6) English spelling of Latin words]. Mechanisms of development
of Anglicisms were discussed. Anglicisms in Latin represent a unique phenomenon,
the effect of modern English on the dead language.

Kontakt z Autorem:
ejkucharz@poczta.onet.pl






UWM Olsztyn Acta Neophilologica, XVIII (1), 2016
ISSN 1509-1619

Ewa Kaptur

Instytut Filologii Polskiej

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
Andrzej Narloch

Instytut Filologii Rosyjskiej

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

ROSYJSKIE INTERNETOWE
WPISY KONDOLENCYJNE (CZ. 2)

Key words: condolence entry, obituary, literary genre, value judgement in the language

W niniejszym artykule kontynuujemy problematyke podjeta we wczes-
niej opublikowanym materiale [Kaptur, Narloch 2014, 53-64]. Do tej pory
zwréciliémy uwage na znaczenie 1 zakres uzycia polskiej 1 rosyjskiej definicji
nekrologu, podkresliliémy, iz w rosyjskiej literaturze odmiennie traktuje sie
terminy nekrolog (ros. nexposioe) 1 kondolencje (ros. cobonieanosarue). Przybli-
zyliémy takze pierwsze obligatoryjne sktadniki wpiséw kondolencyjnych, takie
jak formuty inicjalne charakterystyczne dla badanego gatunku oraz sposoby
identyfikacji adresatow przekazu.

Kolejny element struktury wpiséw kondolencyjnych, ktérym chcieliby$my
sie zajad, to identyfikacja os6b zmarlych. Dotyczy ona kilku ptaszczyzn.
Wobec wieloSci 0sob, ktore sa wzmiankowane we wpisach, musimy wyrdznic
kilka réznych identyfikacji. Smieré pierwszej osoby w pafstwie powoduje,
ze najczesciej spotykamy sie z tekstami, w ktorych pojawia sie nazwisko glowy
panstwa polskiego. W cytowanych nizej wpisach prezydent przywolywany
jest pelnym lub skréconym do inicjatu imieniem i nazwiskiem. W niektérych
cytatach obok czesci onomastycznej pojawiaja sie okreélenia wskazujace na
sprawowany urzad:

(1) Hckrpernmne cowyscmeyio cayuusuiemycs. Boipascao uckpernue coboie3Ho8aHUsS
poonvm u 6nusrkum Jlexa Kauurnckoeo u opyeux [[amuua, Mocksa, opucr];

(2) Buwpaoicaro uckpermee cobosiesnosarue Hapoody Ionvuiu u cemve 8 c8:3u ¢ 2ubesibio
JI. Kauumckoeo — I[Ipeaudenma u 3ameuamenvro2o Yenosexa, 61u3ko2o mue no
ybescoenusm [Aumaronuii ['puropenko, 3anoposkbe, HHKEHED];
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(3) Ko2oa nozubaem ueniogek-amo mpazedus e2o cembl U opyaell. ko20a no2ubaem
makoil wenogex kax Baw npesudenm — amo mpaeedus sceti ayuu [Cepreit
Jlo6oB, oduriep 3amacal.

W analizowanych wpisach zona prezydenta identyfikowana jest w trojaki
sposéb: przez imie 1 nazwisko, tylko nazwisko, tylko imie. Najczeéciej wyste-
pujaca imienna identyfikacja prawdopodobnie uwarunkowana jest bardziej
emocjonalnym charakterem wypowiedzi. W gre wchodzi¢ moze takze nieoficjal-
noé$¢ funkeji 1 roli, jaka pelni malzonka prezydenta w panstwie, sprowadzajaca
sie z reguly do czynno$ci reprezentacyjnych i pomocniczych. Warto zaznaczy¢,
1z jej dane wystepuja jako drugie:

(4) Ilapcmeo HebecHoe ucmuHHbIM nOALKAM U xpucmuaram Jlexy Kauurnvcromy
u Mapuu Kauurnbckoli u MHO2UM OpY2UM, NO2UOWUM 8 IMOT CMPAULHOL
asuarxamacmpogbe! [Anexcamap sanos, Yuamnuiics, Bopoue:x];

(5) A svipascaro enyboroe couyscmeue cem NOJAKAM, MHE 0UeHb Hcaab 00ub Jlexa
u Mapuu Kauunvckux u ecex poocmeennukos nozubwux [Enena, Mocksa,
pabora B OaHKe];

(6) Oepomnas 6onv 3a npesaudenma Ilonvwu Jlexa Kauurnvcrkozo u e2o cynpyey
naru Mapuio, 0 Komopoil y3HALQ MOJBKO 8 IMU UepHble OHU, 3G IKUNAHC
— MOJLOObLYX, MYHCECMBEHHBLX, KPACUBBLX J1I00ell, Ubll homoepaul 3acmassiom
CHCUMAMBCS cepole, 3a 8cex, KMo no2ub makot cmpauwHol cmepmbuio [Auacracus,
Mocxksal;

(7) IIpumume Hawu c06013HOBAHUSL 68 CBAZU C YHCACHDLM COObLMUCM — KDYULCHUEM
camonema npesudeuma Ionvwu Jlexa KauuHvckozo u e2o cynpyeu Mapuu
[Exarepuna, Hypuasmucr, Benroposn].

Odnotowano réwniez wpis, w ktérym para malzenska identyfikowana
jest tylko imiennie, por.:

(8) Ionsaku, smu cemvb OHell 8 6bwn ¢ Bamu. A ne moe 6e3 caiés cmompems Ha Mo,
rkax eca Ionvwa eviwnia npocmumocs ¢ Jlexom u Mapueii [FOpuii, Crymgenr,
Banruiick].

Nadawca tego wpisu uznal za zbedne podawanie nazwiska zmartych oséb,
wychodzac z zalozenia, ze jest ono powszechnie znane szerszemu gronu odbior-
coéw. Z drugiej strony ograniczenie czesci onomastycznej do imienia $wiadczyé
moze o checi nadania kondolencjom bardziej prywatnego charakteru. Dowodzi
to réwniez traktowania ich jako kogo$ bliskiego.

Nadawcy internetowych kondolencji przywoluja takze innych uczestnikéow
smolenskiej katastrofy lotniczej, jednakze ich identyfikacja przyjmuje uogdlnio-
ny charakter 1 nastepuje po wymienieniu pary prezydenckiej. Z reguly mamy
do czynienia z rzeczownikami zbiorowymi, takimi jak: skunaorc, denecavus,
AUMA, NACCANCUPDL:

(9) Buipaosicaem 8am uckpernue cob0s1e3HO8AHUA NO NOBO0Y MPALUUECKOL CMepmU

npeaudenma Jlexa Anexcanopa Kauunwvckoezo, e2o cynpyeu Mapuu Xenerwvi
Kauunbcroti u unenos deneeayuu [Ramil, Mocksal;
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(10) Hckpenne cobonesrnyio cemovsam no2ubwezo skunasca [Larisa, Estonia];

(11) Ozpomnas 6osv 3a npezudernma Ionvuwu Jlexa Kauurnbckozo u e2o cynpyay nanu
Mapuio, 0 KOmopoTl Yy3HAIA MOJLKO 8 IMU YePHbLe OHU, 3Q IKUNANC — MOJIOOBLX,
MYHCECTNBEHHDLX, KDACUBBLX JIH00CTL, Ubll (HOMO2PAPUU 3ACMABIIAIOM CHCUMAMBCS
cepoue, 3a acex, kmo no2ub maxoil cmpawrol cmepmoio [Anacracus, Mocksal;

(12) Ipunoury camoie uckperHue cob0J1e3HO8AHUSL POOCMEEHHUKAM U OPY3bsM ho2UO-
wux naccaxcupos u sxunadxca [Anexcauapa, Hespomarosor, HoBocubupck];

(13) lopoeue Opy3ws, cobo1e3HYI0 POOCMBEHHUKAM No2ubueli 0esieaulill, 4ieH08 K-
nasca u ecem nonskam [Anexcaunpa, Caukr-Ilerepbypr, npernomgasaress];

(14) Hckpernue co601e3HO8AHUA YTIEHAM CeMell NO2UOULLX NACCAHCUPOB8, NO2UOULE20
arunadica... [Bnagumup, [pennpuanmaresns, CMoseHCK];

(15) Obpawarocy k epaxcoaram Ionvuu:ckopbaio u niawy emecme ¢ 6aMlU 0 Ma-
Kol 0epomroll nomepe. Iloeubnu snuma, 100U, KOMOPbLE MOJLU eUye CIOJIbKO
npuHecmu nosv3vt céoemy Hapody!! [Apuanaa, Moagosa, meHcrHoHEpKAa].

Niekiedy spotykamy sie z bardziej ogélnikowa identyfikacja oséb zmar-
tych, por.

(16) Ioeubnu nodu. Cropbnio, couycmayio ecem nonaxam [Bsuecnas, Kazaunb);

(17) Tubenw ir0deti — amo ececoa mpazedus [Koucrantun, Canxr-IleTepOypr, HAyIHBII
COTPYIHUK];

(18) Kumenam [onvuwu 8bipasicaio ucKperHue cob01e3HO8AHUS 8 C8A3U ¢ mPazeduell...
Koeoa 2ubrym 00U — He 8QX#CHO U3 KAKOUL OHLL CIMPAHDL U KAK020 6EPOUCNO8C0AHUS
[Denop, Canrr-IleTepbypr, crponTens).

Czeéc¢ przyktadéw wskazuje na rodzaj dziatalnoSci, ktora zajmowaty sie
osoby lecace samolotem:

(19) Buipaorcaro esyboroe cob601e3108aHUE 8CeM NOJAKAM 8 C8A3U C MPAUUECKOL
eubenivio cmoJib mHo2ux pyrkosooumeeli cmpanst [Bukrop OTBepuenko, Pleasant
Valley, NY, USA];

(20) Vorcacras mpaeedus npousdowia Ha cmoseHckol zemane. Tloeubnio mHo2o
ziiodeti. H ne 8axcho, Kem OHu Oblil — NOAUMUKAMU, YHeHbIMU, NUCATNESAMU
— npeacoe 8ce2o OHU Bblail I00bMU, U, Y8eper, nampuomamu THonvwu [Muxawit,
IIaBmoBck].

7 kolel w innych tekstach na pierwszy plan wysuwaja sie relacje rodzinne:

(21) Hckrpernne cobonesnyem Bam, dopoeue nawu 6pames. [Ipocmume Hac, wmo
He cmoanu ybepeub ubu-mo demell, cecmep, bpamves, pooumeieti, 60 00wWeMm
npocmuoix 1i00u. Mot ckopbum ¢ Bamu [Ceernana, Xumkn, AIMUHHCTPATOP];

(22) Cezo0ns movt ¢ Bamu ckopbum o 6onvwoti ympame. H denio ne mosibko 8 mom,
Ymo no2ubiu nepevle UL CMPAHDL, & 8 MOM, YWIMO dMO UbLL-MO 0emu, Cecmpbt,
b6pamus, pooumenu, 60006wem npocmoie Ji0OU, KOMOPbLX JUULLUJIUCD U CeMblL,
u sentuxas cmpana [Aunpeit, Upkyrck, opuct].

W pojedynczych wpisach nadawcy odwoluja sie do pamieci konkretnych
0s6b. W takim przypadku autorzy nawiazuja do blizszej lub dalszej znajomosci
z ofiarami katastrofy. Dzieki osobistej relacji z ofiarami wpisy kondolencyjne
zyskuja intymno$¢ 1 wieksza emocjonalnoéé, przejawiajaca sie takze w czesci
onomastycznej:
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(23) A snan 001020 U3 Hux. 3ameuamenvHblll Yesiosek, opye, ceaueHnuk! He aepio,
umo yosce e2o Hem. Hckpernnue cobonesrnosanus ecem! [saul;

(24) ByreasivHo 3a 0erb 00 mpa2edul s NepecKa3bléasia Myxcy 3aMemKy U3 HCypHa-
na “O20mHéK”, 8 KOMOPOUL 2080PUTIOCH O 3AMEUAMESIbHOL 0CAMETIbHOCMU NOCIA
Ionwwu 6 Poccuu Excu Bapa u o mom, wmo nepuod kougpauxmos, crasa B-2y,
3aroruusics [Buomerra, MockBa, crermaaucT B chepe HEIBUKNMOCTH].

Charakterystyka os6b zmarlych zajmuje wazne miejsce w analizo-
wanych wpisach. W tej czeSci kondolencji mozna zaobserwowacé osobisty sto-
sunek ich autoréw do ofiar katastrofy. W wielu wypowiedziach nie brak stow
sympatii dla polskiego prezydenta 1 poparcia jego postawy. Taki pozytywnie
waloryzowany obraz przywdédey sasiadujacego panstwa moze staé sie ogdl-
nym miernikiem postawy narodu rosyjskiego wobec Polakéw. Wyciagniecie
jednoznacznych wnioskow na temat tych relacji nie jest jednak mozliwe. Nie
nalezy zapominaé, iz méwienie o zmartym tylko dobrze wpisuje sie w kon-
wencje gatunku. Po drugie, Smieré¢ pasazerow samolotu rzadowego odbila sie
szerokim echem na calym Swiecie 1 spowodowata natychmiastowa reakcje in-
nych panstw. Ogrom tragedii wyzwolit w nadawcach kondolencji zywe emocje,
ktoére bezpoérednio przelozyly sie na jezyk wpisow, uwidaczniajacy sie takze
w czeécl charakteryzujacej osoby zmarte:

(25) Buipaascaro uckpennee cobonieanosarue Hapooy Ilonvuwu u cemve 8 c843u ¢ 2u-
6envio JI. Kauunckoeo — Ilpeaudenma u samewamenvrozo Yenosexa, 61u3Kk020
MHe no ybesxcoenuam. HKenaw emy u cynpyee Ilapcmeus Hebecroeo! [Aunarosmit
I'puropenko, 3amoposxbe, nuHKEeHED];

(26) Koeda ernezanto eubHym moJ100ble, NOJIHbLE HCUSHU JII00U, MO 8Ce20a MPaz2eoust
He MmOoJIbKo 0Jist 6IU3KUX, HO U OJist 8ce20 obuwecmea. Tem Gosiee, ko20a yxoosam
J1100U, agmopumem Komopvix 00CMamo4Ho 8eJiUK, 8 CIMPaHe U 8 Mupe pasoe-
zisiiom eope poorsix noeubwux [Tarbsana, Xatida, JoMOX03sgiKAa];

(27) Illox. Hem cnios, 00Ha 60stb. Ywisiu siyuuiue jiiodu — 20p00Cmsd NOJILCK020 HaApood
[Paxus HuszamoBa, AibMeTheBCK, IIEHCHOHEPKA;

(28) 3opascmeyii, [lonwwa! Mot 6 neuasu, moL 8 cae3ax cmoum ¢ moboio u meoum
Hapodom...Cauwkom mHoeo eops cpady Ha ecex Hac...Takrue nwdu...Taxue
Kpacusbie, Mosooble ewe auya... [Harama, Mocksa, meHemkep];

(29) Veaocaemore ocumenu Ionvwu! Yydosuwnas kamacmpogpa 3abpana y sac
00HOBPEMEHHO CIOJILKO JIYUWUXx npedcmasumeneil, komopovim Bol dosepunu
c8010 cyov0y [Jlrogmuiaa Mapreraosa, Exarepunbypr, mnescruouep;

(30) Ionvwa nepescuna mpaeeduro, nomepss wacmy mex, Kmo 6oty JUUOM HAUUL
u Mot ckopbum emecme ¢ samu [Huronaii, Bosrorpam, mpodeccop xademapsr
dusuostoruu.

Warto zaznaczy¢, iz prezentowana w rosyjskich wpisach kondolencyj-
nych identyfikacja 1 charakterystyka os6b zmartych wyglada bardzo podobnie
w polskich kondolencjach, ktére ukazaty sie po katastrofie samolotu. Zar6wno
w polskich, jak 1 w rosyjskich tekstach dominuje pozytywne warto$ciowanie
zmartych, co wiaze sie oczywiScie z zasada de mortuis nil nisi bene z jednej
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strony, a silna potrzeba zamanifestowania emocjonalnej postawy nadawcéw
z drugiej [Kaptur 2012, 71], [Kaptur 2008, 292], [Scigala 2008, 323].
Niektére wpisy radykalnie tamia przyjete normy gatunkowe. Wzorzec
kanoniczny wpisu kondolencyjnego odznacza sie wysoka kliszowoscia 1 ob-
ligatoryjnym wystepowaniem okresélonych sktadnikéw. Obok stéw sympatii
1 szacunku dla zmartych — zwyczajowej formy przekazu kondolencji — mozna
jednak znalezé pojedyncze wpisy o negatywnej konotacji. Nalezy jednak pod-
kresli¢, ze komunikaty tego typu wystepuja incydentalnie, por.
(31) JIpysva. Hckpenne Bam cobonesnyio, dasxce necmomps na mo, umo Bawezo
npe3u0enma reoonobnusan. Ho noeub ne monvko npesu&eHm, a euwe u npocmo
Yyenoeex U ¢ Hum 6osibluoe Koiuwecmaeo Jiiooeli Y KOomopbvlx ecmb cembl, KOmopbvlx
Kmo-mo Jiobusn u sHcoan [Auapeii);
(32) Craoicy wecmmo, ne nobun s Kauuncrkozo no mroeum npuuunam. Xomo 60 mHe

1/ 16 nontbckotl Kposu, HO He M02 S NOHAMb e20. 3auem 6CROMUHAMb NPOULTLOe.
Moboi sce b6viiu 6umot [Buxrop, MockBa, gemyrar).

Na koniec naszych rozwazan o elementach sktadowych rosyjskiego inter-
netowego wpisu kondolencyjnego nalezy przyjrzeé sie identyfikacji autoréw
tekstéw. Identyfikacja nadawcow wpisow pozwala na okre§lenie ich przy-
nalezno$ci spoteczne), zawodowe]j oraz terytorialnej. Nadawcami wpiséw sa
osoby niespokrewnione z rodzinami zmartych. W internetowych kondolencjach
spotykamy sie z duza réznorodno$cig identyfikacyjna nadawcow. Najczescie]
przywolywane sa dane onomastyczne. Jak zauwazono, bardzo czesto autorzy
wpisOw podpisuja sie imiennie, dodajac nazwe miejsca zamieszkania oraz
nazwe wykonywanego zawodu: [Mumra, Mocksa, mmporpammucr], [AckasioH,
Axyrcr, kpecrbsaunH|, [Koncrantuw, I[Togmockoswe, pabouwnii], [Auapeit, Jlwo-
IUHOBO, skypHasuct|, [Koucrantur, Mocksa, crynent|, [Auna, Mocksa, Bpay],
[Bragumup, ExaTrepuu0Oypr, npenonasaress|, [Maiis, C-Ilerpebypr, nmskenep],
[Canmuua, 3maroycr, YensabuncKkoi 00J1., IeHCHOHepKa, Jomoxoasaiika], [Ipa-
voB IOpuit, Xauter-Maucuiick, cBa3b|, [Kmapa, OxTabpbekuii, pecmybnka
Bamkoprocras, megaror].

W badanym materiale nie brak réwniez wpisow zawierajacych petna ono-
mastyczna identyfikacje. W takim przypadku podawane sa réwniez pozostate
dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz rodzaju wykonywanej dziatalnosci,
por. [T'eunanuit [lleBapor, ExatepunOypr, kuHogokymenTauct|, [TaTtbsaua
Huxomaesua, Caukr-IlerepOypr, ciayskamas], [Amexcamap onmukos, Muny-
cuHcK KpacHosspckoro kpast, MyHHAITAIAIbHASA CIIy:K0a].

Bardzo rzadko mozemy natomiast spotkaé sie z wpisami zawierajacymi
informacje o wieku nadawcy, dlatego okreélenie nadawcéw z tej perspektywy
jest mozliwe tylko w niektérych przypadkach, por. [Exatepuna Huxnrnuma,
95 sier, 3aBomoykoBcK Tromerckolr obsiacty, yunresb|, [Exatepuna (katya_night),
27 ner MockoBckas 06J1., r. OQUHIIOBO, TPOJABEI-KOHCYJIBTAHT].
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Cze$é autoréw podpisuje sie imieniem 1 nazwa miejsca zamieszkania:
[Urops, Cauxr-Ilerepbypr], [Haranbsa, r. Haiikosckuii], [Bauecias, Kasausb],
[Cepreit, Omecca], [Enena, Exatepuubypr]. Niektorzy nadawcy, maksymalnie
ograniczajac informacje o sobie, podaja tylko swoje imie: [Tatbaual, [uabs],
[Anexceit], [Anna], [Aunymka), [Axa], [MBa#], [mogvuna), [Aunpeii], [Keenms)],
[AmTom], [Marina].

W wielu wpisach prawdopodobnie mamy do czynienia z nadawcami, kto-
rzy w czasie redagowania tekstu kondolencji przebywali za granica. W takim
wypadku autorzy korzystali nie z alfabetu rosyjskiego, lecz lacinskiego, co
w praktyce polegato na transliteracji tekstu rosyjskiego przy pomocy liter
alfabetu tacinskiego, np. [Maksim, Moscow], [Juri Kozula, S-Petersburg],
[igor bruskin, mnchen, pianinst], [Marina, Reykjavik], [Elena, Barcelona,
tur agent], [Sergey Dergachev, Chicago], [Larisa, Estonia], [Lanevski, Olden-
burg, predprenimatel], [Victor, Saransk, Injener], [Alexander, Tver, Seaman],
[Slava, Helsinki, medic], [Vlad Leytman, Los-Angeles, USA; security officer],
[vladimir, portland, USA].

Na podstawie krétkiego przegladu mozna zauwazy¢ szeroka lokalizacje
geograficzna autorow wpiséw. W analizowanym materiale sg reprezentowane
praktycznie wszystkie najwieksze miasta Rosji. Nadawcy kondolencji zamiesz-
kuja zaréwno europejska czesé Rosji, jak 1 Daleki Wschadd, por. [Cresta, Moc-
KBa, pyroBoautesib|, [Huwmesns, [IckoB, mpemogasaresib ppaHIly3CKOro sI3bIKa],
[[Ieornng Mamanues, Pocros-ua-Iony]|, [Cepreit, Cmonenck, Texuunueckui
crrertrasuct], [Bsuecias, Teepsb, CrexonbHoe mmpoussoactso], [[Mamuna, Uxe-
Hep-crpouTesab, Kanuuuurpan], [Esrenuit Bacuinres, Pykosomurens, Caukt-
IleTepOypr], [Rasul, Acrpaxaus|, [Haranbs, dnexrposueprerur, HoBocrbupcexk],
[Huromnait, Xommck, Mope], [Buranna, Yura, nrxenep-crpourtens), [[IMurpuit
Kypmoit, Upryrck, caysxammii], [Tarbsaua, Yunrens, Bopkyra], [Bagmm, I1pen-
npuHuMaresb, Boarorpan], [Aleksander, Khanty-Mansiysk].

Oprécz tego mamy do czynienia z wpisami os6b zamieszkujacych tereny
bytego Zwigzku Radzieckiego, a stanowiacymi obecnie szereg samodzielnych
panstw: [Valery, Baku], [Yepuos Araromnuit, Bary, npenmpuaumarens), [TaTs-
staa, 1. CeBacromosb, Kpeim; Oyxranrepus], [JIumus, JINTBA, RJIAIL/’IHE,Z[A],
[Acst, Mumck, crymentra), [Enena, Tapry], [Tateana, Jlomoxoasiira, Bemapycs],
[[Tapuca, Anmatsi], [Hamesxkma, Pural], [Ceernama, Hayunsrit paborank, Ku-
muues], [Axa, Beagepsr Mosrgasus)].

Spotykamy réwniez wpisy emigrantéw rosyjskich, mieszkajacych obecnie
w Europie Zachodniej. W kondolencjach reprezentowanych jest wiekszo§é
krajow europejskich: [Ospra, Maitur (I'epmanus), crymenTral, [Asexcauap,
[lepeBomumk, musaiiaep, Ilpara, Yexwus], [Svetlana, Xenbcrukn, BocrmuraTens),
[RASPANDOVSKAYA LARYSA, TURKYT], [Alexey, Student, Weidenbach],
[Banepmii, Hoptmysrn, dororpad], [Polina, London], [Olga, Germany, Bonn,
Kinderpflegerin], [Elena Bodrin, Berlin, Arzthelferin], [Larisa Raspandovskaya,



Rosyjskie internetowe wpisy kondolencyjne (cz. 2) 21

Domohazyaika, Istambul], [Tarbsana, Hy6ama (Mpaauoms)], [Ludmila, London,
psiholog], [Onbra u Cnasa Bumnorpamossr, Heou, Ilsetiitapus], [Ceriana,
nopruuxa, Ilapmx, Opaunus|, [Anexcaunp, Ilomsma], [Amaracua Illamue,
lNaara (lNomnaumust) — Mocksa], [Exatepuna, Wurzburg, l'epmanus; mpe-
npuauMaresb|, [[rina Faion, Budapest, development manager], [Pycnam,
WUcnaunms, Anukanre].

Na tragiczne wydarzenia spod Smolenska zywo zareagowata takze emi-
gracja rosyjska w Ameryce Polnocnej. Najczeséciej autorami wpiséw byly osoby
zamieszkate w Stanach Zjednoczonych lub Kanadzie: [f{amua, Jloc-Amxerec,
apoxgiocep], [Alex, usa, teacher], [Julia, Chicago, banking], [Banepa, Ilop-
raagg, ¢ororpad], [Cepreit Kprixamosekuii, Topouto, Kamama; agsokar],
[[Trommumra, Munyoxku, CIIA], [NEONILA-NELLY KICHUK, Perevovtchik,
MONTREAL, CANADA], [Svetlana, Clearwater, Florida], [Taresua Kosmosa,
Buoutor, ToponTo], [Alexander, Science, Nashville, USA], [Yuri Bahturin, St.
John’s, NL, Canada; Professor], [Viktoriya, new york, medical technologist],
[Auna, Crymenrtra, I'imenneiin (CIITA)].

Pojedyncze teksty pisaly osoby zamieszkujace inne czeéci $éwiata: [Buoster-
ta, Tennb-ABus, Kocmerosorus]|, [Valentina, Dubai, tourism], [AJI TOBEP,
TYPLUA], [Aaranssa, typusm|, [Esrennit, [lexkun], [Emnena, Jlomoxossiika,
Napawnas Bar sv]|, [Haxum, Upax].

Wsérédd zebranych internetowych kondolencji pisanych cyrylica nalezy wy-
rézni¢ wpisy, w ktorych autorzy w swojej identyfikacji stosuja zaréwno alfabet
rosyjski, jak 1tacinski, przy czym nie ma regul dotyczacych uzycia konkretnego
alfabetu do zapisu tej lub innej sktadowej identyfikacji nadawcy. Ilustruja to
nastepujace przyklady: [Osbra, Colorado Springs, USA, mepesomunk], [Aliona,
Dublin, domoxozyaica], [Helena Multisilta, Helsinki, xynosxumiia], [Buxrop
Ortsepuenxo, Pleasant Valley, NY, USA], [Anexcannp u Esrenna Adanacbessr,
Portland, Oregon, USA; Interior Designer and Teacher]|, [Maria Padlevsky,
Kupos, ropuct], [Zoya, Kamcrwme Ilosstasr, TaTaperas; yunTels aHIJI. S3bIKA],
[Anton Pic, Mocksa, cryment]|, [Ramil, Mocksa], [Evgeniy Fedoseev, Mocksa,
MamuHucT Merpornonaureral, [Bagum Tebatikun, Mocksa, event], [ariadna,
moskva, mepeBoIunK].

Obok indywidualnego odbiorcy rzadziej mamy do czynienia z wpisami,
ktérych autorzy stanowia pewna, zbiorowo$é. W takim przypadku spotykamy
nazwy roéznych organizacji spotecznych, narodowosciowych, nawet gospodar-
czych: [Burrop Jleonos, CBupck, Mpryrckast 00.1.; 00IIeCTBeHHAST OpraHu3 I
“Mononésruas Bonaa”], [Haramua Komerika, r. [lerposaBomck, Permonanbpuas
HAIIMOHAJILHO-KYJIbTypPHAsA aBToHOMEs moJisgskoB «Kapeisbckas [Tomorms»|,
[CTAJIMHA, TPO®MM, EBTEHN YEPEIIAHOBBI u EBI'EHII, EBTEHUA
BAHHBIE, CEJIBCKOE X03d1CTBO, ATPOXOJIIUHI MYPMAHCK,
CEBEPOMOPCK] czy tez znanej w Rosji organizacji Memoriat zajmujacej
sie m.in. ochrong praw czlowieka, por.
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(33) Teepcroe ormenenue obdmecTsa ,,Memopuas” BeIpaskaer riybouaiiiime co0o-
JIE3HOBAHUS POJICTBEHHUKAM HOruomux 1o CMOJIEHCKOM U BCEMY ITOJIBCKOMY
Hapoay. Mbl uyBcTByeM ceOsi JIMYHO 3aJIeTBIMU 9TOM Tpareauei, MOCKOJIbKY
¢ MOMEHTA BO3SHUKHOBEHUS TBepCcKoro ,,MeMopraia” MHOrue us Hac paboraiu
B TECHOM KOHTAKTe C MOJbCKUMH J1py3bsamu... [Cepreit [iymkos, Teeps).

Warto podkreslié¢, 1z nadawcy elektronicznych kondolencji w tej czesci
wpiséw rzadko uzywali tzw. nicku, wykorzystywanego w komunikacji inter-
netowe] do identyfikowania osoby na forach, w komunikatorach itd. Forma
ta, stanowiaca wazny wyznacznik leksyki internetowej [Czopek-Kopciuch
2004, 107], by¢ moze razita autoréw kondolencji, ktérzy podpisywali sie pod
nekrologami oséb sprawujacych wladze w panstwie. Byé moze nadawcy tego
typu wpiséw chcieli imiennie zaistnie¢ w globalnej sieci. Z wpiséw interneto-
wych udato sie wyekscerpowac tylko kilka przyktadow: [x-tina, Poccus], [serj],
[noxcho75, Oslo], [Ninel0807, IIperogaBaress, Boaromonck].
Ostatni element kondolencji — formuta finalna — przybiera bardzo zr6zni-
cowana, posta¢. W analizowanych wpisach kondolencyjnych, pomimo trwajacej
dziesieciolecia laicyzacji spoleczenstwa w Zwiazku Radzieckim, mozna odnalezé
wiele watkéw religijnych. W wypowiedziach nadawcéw réznice wyznaniowe
pomiedzy dwoma narodami ulegaja zatarciu. Autorzy nekrologowych wpiséw
ktada duzy nacisk na wymiar modlitewny, korzystajac ze skonwencjonalizo-
wanych zwrotéw uniwersalnych dla kultury chrzeécijanskiej, odnoszacych
sie do zmartego, uzywanych w sytuacjach ceremonialnych i1 podniostych, do
ktorych nalezy pogrzeb i okoliczno$ci z nim zwiazane (na przyklad zamiesz-
czanie nekrologéw w prasie czy inskrypcji na ptytach nagrobnych). Dos¢ czesto
pojawia sie fraza nycms zemna um 6ydem nyxom (pol. niech im ziemia lekkq
bedzie). Przytoczmy przyklady:
(34) Ilpumume cnosa coboneanosarus. Ilycmo 3emana um 6ydem nyxom [Aumpeit
Cremanos, Yebokcapsl, MeHeIkep];

(35) Monumcsa 3a noeubwux. Ilycmo semas um 6ydem nyxom [Maxcum, Mocksal;

(36) I'ny6oro cropbum emecme ¢ samu. Ilycmov semnsn ecem noeubwum 6yoem nyxom
[Kanuuwuua Jlapuca, Kaparanna, Kasaxcran, unskenep-crpouTesis];

(87) ITycmob 3emas 6ydem nyxom sHcepmeam amoil CmpauHol mpazeou. AMuHb...
[Bayapn, Myraueso, 3akapnarbe, Yrpauna; IOpucr];

(38) Monioce 3a ocmasuiuxca Ha 3emse ux OAU3KUX, ©¥moObL X8AMUJSO UM CUJL
u 300posws, svicmosams [Onbra, Mocksa, skypHaIucT].

Stosunkowo czesto w swoich wypowiedziach nadawcy oddaja zmartych
1 zalobnikéw opiece boskiej, co jest przejawem dzialania sprawczej funkcji
jezyka, por.

(39) ...Ilycmov Boe sac ykpenum u nodoepxicusaem 6 3mom 20pe, 80 UM HCUSHU.
Cembvs T'onvowmaiin [EBreunit, Bnagusocrok, opuct];

(40) Mos cembs u s cobosieanyem ympame 8auieco Hapooa u ckopbum emecme
¢ Bamu. IIymu I'ocnooa neucnosedumot. Kpenumecs. Ilamams — amo sywwasn
6niaeooaprocms ['ybapesuu, Bpecr, qucrieruep YB/];
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(41) Ilpumume uckpennue cobonesnosarus. Ja ynoxoum I'ocnods oywu noeubuiux
[Muxawni Tomerkuit, Boporesk, mercronep];

(42) Ionvwa— senuras cmpara. Honaku — senuxas navus. Jliobnwo sac. Xparu
nac acex, naw boe [Bnagumup, PocroBckast 06/1acTh, yYUTE b UCTOPUH];

(43) ITycmwv amo 6ydem He nHanpacHas xcepmea. Ilycmv asmo nocysxcum oeny npo-
UBEMAHUSL OMHOULEHUTL NOJILCKO20 U POCCUTICK020 Hapo0os. Ham yice ecmb, umo
mepamo. Jlasaiime amum dopoxcums amecme. 10cnods Hac e ocmasum, ecail
Mot 6ydem wecmubimu 8 amom [Anerxcaunp, MockBa, MOPCKOI MHKEHED];

(44) Mo sce ckopbum smecme c samu. Jlaii eam 60e mysxcecmea u mepnerus [Kiena,
Mocxksa, cayxranimii];

(45) Veavicaembie epasicoane! Bpamvs! Cecmpor! Mot ckopbum emecme ¢ Bamu!
IIycmo murnym 2opecmeti 6yoem kax mocHO meHvue! A mbr ¢ Bamu 6yoem scumo
6 Mupe, Coenacuu, Baaumononumaruu! Ja u npocmum o6uduurxos nauwiux!
Jlati Boe sacem 30oposvs, cuacmos, Mupa! [JIro6osb, MockBa, cexperapsb].

Nadawcy wpiséw, obok stéw kondolencji 1 wspolcierpienia, nierzadko chea
uczci¢ pamie¢ zmartych. W takim przypadku stosowane sa konwencjonalne
zwroty typu: Yecmo ux namamu! (pol. Czesé ich pamieci); Ilpexionams 20108y
(pol. Chyli¢ gtowe); Ceemaias namamo (pol. Wieczna pamieé); Beunas namamo
noaubwum (pol. Wieczna pamieé zmartym); Cnasa eeposm! (pol. Stawa boha-
terom/), por.

(46) Omu nosnbcrkue 2ocmu no2ubu 6 dopoze 3a UCMOPUYECKOl nPasooli U NOKJIOHe-
Huem et 861U3U 3Mo20 mecma mpaz2edul noJibeko2o Hapooa Kamoino., Yecmo
ux namamu! [Maria Agafonoval;

(47) Hukakxue cnosa He nepedadym my 60Jib, KOmopyo cetiuac ucnblmvl8am HAuLl
HAPOObL-NOTLCKUTL U PYCCKULL, KOMOPble 005e0UHEeHbL 8 9MU CKOPOHbLe OHU 00ULel:
mpaeedueti (...). U nomomy, npexsionss 207108y 6 RAMSAMb 0 RO2UOULUX, MOJIACH
30 HUX, 8 NPU3bLEAI0 HAULL HapoObl K 006e0UHEHUI0, HO He HQ NoYée mpa2eoull,
a nymem pazsumus opyxceckux omruouteruli [Mapuua 3unoBbeBa, [lensal;

(48) Ipumume Hawu cambie 2yboKue cob01e3HO8AHUS, OM YUCMO20 Cepoua, U NYCMb
oHu ocmarymes 8 Hawux cepoyax u namamu, HU9TO ne zaboimo u HUKTO
ne aabvoim. Ceemaas namamo HM [Urops, Amresion (Mspanns), paGounii];

(49) Oma mpazedus omoszsaniacy 6071610 8 HaAULLX cepoyax. Beunas namame no2u6-
wum, oa ynokoum boe ux dywu [Xurees Ban Martseesuu, CTaBporossb);

(50) Cnasa eeposam! A ux cemvam uckpernnue cobonesrnosarnus [Haranba, Omck];

(561) ILlapcmeue Hebecroe scem nozubwum 6 amom oenv. Beunas namamo. Bawu
coomeuecmeeHHUKU Hagce20a ocmanymcesa 8 Huuux cepoyax [Emena, Cvmo-
JIGHCK].

Powyzsze sformutowania, bedace forma uczczenia pamieci oséb zmartych,
zazwycza) zwienczaja czesé onomastyczna i/lub charakteryzujaca zmartych.
W odréznieniu od nekrologéw prasowych wspomniane zwroty konwencjonalne
pojawiajq sie takze w kondolencjach redagowanych przez osoby prywatne,
a nie tylko instytucje [Kaptur 2012, 72].

W wielu wpisach przewija sie motyw niedowierzania w zwiazku z zaistnialg
tragedia 1 §miercia tak wielu oséb. Dlatego w wypowiedziach przewazaja stowa
zwatpienia, nieufnodci, tragedii, wstrzasu, co stanowi bezposrednie odbicie
stanu emocjonalnego nadawcy oraz przejaw wspotcierpienia:
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(52) Iompscerue. OznyuumenvHas nycmoma, 830p8asuAscs NA0eHUeM CAMOIEMA.
Kowmap, neped Kkomopwvim mepaiom 3Ha4eHUe U HAUUOHAILHOCMb, U NOJIUMU-
yeckue unmepecnt, u npexcrue pacnpu [Aunpeii, JlroguaoBO, sKypHAIHUCT];

(53) Om aceti dywu couyscmayio eam — ecem epaxcoarnam Ilonvwu 8 smo mpazuuroe
epemsa. IIpousowedwee asunoce worxom ona eécex [[lasen, Apocnasnn, menen-
xepl;

(54) Cmpawnas mpazedus. Imo wok. Ouenw scanv. I nasroe mo, umo ¢ amoii mpa-
2edueti 00 KOHUA ocmaHymes poocmeenHuku no2ubwux. Yocacrno [Jlroogvmmia,
Opeut, caysgammiil;

(55) 10 anpens s npunemen u3 komarnouposku 6 Capaeso. Hosocmo yananu om
POOCMBEHHUKO08 No mese¢hory, Ko20a denasiu nepecadky 6 Benepade. Yecmmno
2060ps, He nosepunu. Yoce 6 Mockee kiiouuniy menesusop, u 6vliu 8 woke.
IIpedcmasumo cebsa ne mo2y Ha mecme nonakos. epocumecw!!! [EBrenuit
Bapsimmaukos, Mocksa, Bpay].

Nie brak we wpisach stéw podziwu dla narodu polskiego za mezne, silne
oraz pelne godnoSci przezywanie tragedii, za niepoddawanie sie rozpaczy,
przezywanie katastrofy w godny sposéb. Szacunek wobec Polakéow wyrazaja
ponizsze wpisy:

(56) Macuma6b nocmuawiell 8auty cmpany mpa2eoull 6eJiUK, U MYHCecmao, ¢ Ko-

mopuoim Honvuia neperocum amy 6071b, 8bL3bl86aCM HE MOJILKO COLYECMBUE, HO
u oepomnoe ysaxcerue [[Ilaxpu, Mocksa, Bpadl;

(5'7) Mot ckopbum. Bmecme. He oensovisasnce u ne pazoenas. Imo — wyscmaa Jjiooeti,
He nodoauLuecs NOUMUYECKUM BAUSHUAM. MO UCTNUHHbLE 4Y8CMEA HAWUE20
Hapooa, 8 MOMEHM, K020Q HCU3HD CUJIBHOLL, KPACUBOTL, 20p00LL U 8eJLUUeCMEEHHOLL,
nrbumotli poccusarnamu [onvwu [Xaguxa, larecram];

(58) Hckperue cobos1e3HO8AHUS 8bIPANCAIO NOJLCKOMY HAP0oOY. Topdocmsb oxeambi-
8aem 3a HAPOO, KOMOPbLL CMO2 MAK CNJIOMUMBCS 8 IMOM MPYOHbLIL MOMEHM,
nokasas ceoe 2syboroe ysaxcernue 2ocnodury npesudenmy [Tarbaua, [lencuo-
uepka, Pocros-ua-Jlomy];

(59) (...) 2 Haderochb, ¥MO NONLCKUL HAPOO 0COZHACM, UIMO MOU HYBCMBEA YBANCCHU
K HeMYy U €20 NOOOEPHCKA 8 IMOM mpPau1eckuti MOMEHM A8JAI0MCsL ABCOTIOMHO
uckpennumu [Japbs, Crynentra, HoBocubupck];

(60) A, kax u mro2ue poccusue, uchbimoieaio k [lonvuwe camvie Opysxrceckue uyscmaa,
anyboroe ysaxcenue K ee kyavmype u ucmopuu [JImurpuir, Caurr-ITerepOypr,
OKOHOMMCT].

Pelna sity 1 godnoéci postawa wzbudzala szacunek wérod Rosjan. Na tym
tle do$¢ czesto nadawcy odwolywali sie do dumy jako cechy charakterologicz-
nej sasiadow. Takie widzenie Polakow pozwala na wyciagniecie og6lniejszych
wnioskéw dotyczacych ich postrzegania przez Rosjan. Na potwierdzenie tych
stow przytoczmy kilka przyktadow:

(61) Jlopoeue cocedu, 6pamovs u cécmpovl HAULL, JIIOOU MYHCECTNBEHHOLU U 20PAOLL
Ionvwu! Beem cepouem ¢ Bamu 6 amom crkopbrwiii wac [Pasurckuit Burasuii,
Munuck, Benapycs, Bpaul; Jlepocumecs! Bor 8ce2oa 6viiu sentukum u 20p0bLm
HapPOOOM, HeCMOMPSA HU HA KaKkue 6edbt... [Aracracus, CtamOyJ1, sKy pHAJIMCTUKA);

(62) Bcezoa ¢ 6onbuium ysasicernuem u Jsiio608vo omuocunace k Ilonvwe u nons-
Kam — 3a ux c6060001100uUe, 8bLCOK0E 00CMOUHCMB0, HAUUOHAJILHYI0 20p00CMD
[TaTpana, MockBa, meHCcHOHEpPKA|;
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(63) Boobuwe k Ilonvwe numaio ciabocms u uwyscmayi 61u30cmbv, 8biCOKO UeHIO
NOJLCKYI0 KYJbMYPY, 00024Ak0 NOJbCKOE KUHO, NOJbCKUE 20PO0CMb, dJIe2AH M-
HOCMb U KAK0e-mo 0CA3aeMoe U 8UOUMOe 4Y8CME0 00CMOUHCMEa, 8ce2oquiee
cmpemaiernue k nezasucmocmu [Emena I'yceBa, 'ocymapcTBeHHBIHN CITy KA,
Kopones, Mockosckas o6sacts];

(64) lopoeue nonaku, noxcanyiicma, npumume HAULL UCKPeHHUe U 2tyboKue co60-
neanosanust (...). Haoo 3abbimb mo nioxoe, umo 6bL10 Mexcoy HAMU, U CELMO
bepeun 1 nomHums syuuee. Bmecme mor 6ydem mosvko cunvree. JIobawuii
2opoyio Ionvuy IOpuii [Opuit IBanos Kues, Hay4uHbIil cCOTpyIHUK].

*kk

Badane przez nas rosyjskie wpisy internetowe oprécz swojej pierwotnej
funkcji ekspresywnej (nadawcy sktadaja wyrazy wspélczucia rodzinom i bliskim
zmartych) pelnia réwniez funkcje konsolacyjna 1 terapeutyczna.

Cechg wyrdzniajaca badane teksty jest ich silne zabarwienie uczuciowe.
W ogromnej wiekszo§ci przewazaja wpisy bardzo emocjonalne. Jak zauwaza
Jacek Kolbuszowski, ,,(...) potencjalnie nekrolog kondolencyjny jest apriorycz-
nie intencjonalnie mocno nacechowany uczuciowo. Nie ma on przeciez petnié
funkcji inseratowej, jest za$ jawna, zamierzona deklaracja postawy wobec
dotknietego bdélem zalobnika” [Kolbuszewski 1997, 214]. Uczucia 1 emocje
widoczne sa przede wszystkim w czeéci identyfikujacej i charakteryzujace]
osoby zmarte czy w skonwencjonalizowanych formutach inicjalnych 1 finalnych.
Warto jeszcze raz podkreslié, ze chociaz w internetowych ksiegach dominuja
afekty negatywne (niedowierzanie, zaskoczenie, bol, zal, rozpacz, bezsilno$§¢,
smutek), to tak wlasciwie staja sie one niejako afektami pozytywnymi, bo
oczekiwanymi przez otoczenie zmartych. W upublicznieniu swego bélu czy
tez niedowierzania autorzy wpiséw znajduja ponadto pocieszenie 1 ukojenie.
Funkcje charakterystyczne dla nekrologéw prasowych chyba jeszcze lepiej
sa widoczne w tych zamieszczonych w Internecie — w globalnej sieci nadawcy
moga, czué sie swobodniej, bo sa anonimowi.

Budowa elektronicznych kondolencji powiela pewne schematy wtasciwe
dla prasowych tekstéw tego typu, uzupetniajac je o indywidualne, zalezne od
nadawcow, elementy, zwlaszcza nacechowane emocjonalnie. Analiza poréw-
nawcza rosyjskich tekstéw w wersji elektronicznej i tradycyjnej, papierowe;j,
mogtaby prowadzié¢ do interesujacych wnioskow.

Tragedia z 10 kwietnia 2010 r. przyczynita sie do podjecia mniej lub bar-
dziej formalnego dialogu miedzy Rosja a Polska. W centrum zainteresowania
obu narodéw znalazty sie problemy relacji polsko-rosyjskich, zaszto$ci histo-
ryczne, zwiazki kulturowe pomiedzy narodami, ptaszczyzna religijna. Stad
prezentowane wpisy staty sie mimo woli narzedziem wymiany pogladéw oraz
préb nawigzania dialogu na poziomie miedzyludzkim, bez uwiktania w spory
polityczne. Z analizy materiatu wynika, iz polityczne aspekty tych relacji uzy-
skuja wyraznie negatywne warto$ciowanie. W niniejszym artykule kwestia
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ta nie zostata poruszona, wydaje sie, iz wymaga ona odrebnego opracowania
na tle szerszych relacji polsko-rosyjskich.

Nadawcy nie omieszkali rowniez wple§é watkow biograficznych do interne-
towych wpiséw kondolencyjnych. Dlatego w niektérych wpisach mozna odnalezé
odbicie osobistych kontaktéw Rosjan z Polakami, ktore uzyskuja wylacznie
pozytywny wydzwiek. Poruszane sa zaréwno osobiste relacje 1 przyjaznie, jak
1 polskie korzenie, co tworzy pewna ,,wspolnote polsko$ci”. Polskie pochodzenie
jest w tym przypadku powodem do dumy autora. Szczegdlnie wyraznie odczu-
wa sie gltos Rosjan podkreslajacych swoje bliskie i cieple kontakty z Polska
1 Polakami. W przyszloSci warto blizej przyjrzeé sie temu zagadnieniu.

W ten sposob internetowy wpis kondolencyjny przeksztatcil sie w platforme
wymiany opinii 1 osobistego stanowiska przedstawicieli narodu rosyjskiego
wobec Polski 1 Polakéw.
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Summary
RUSSIAN ONLINE CONDOLENCE ENTRIES (PART 2)

This article continues to discuss issues taken up in the material published in ”Acta
Neophilologica” in 2014. So far, the attention has been turned to the meaning and the
scope of use of the Polish and Russian definition of obituary; it has been emphasized that
the Russian literature takes a different approach to the terms obituary and condolences;
a closer look has also been taken at the first obligatory components of condolence entries,
such as the initial formulas which are characteristic of the genre examined and the
methods of identification of the message addressees. This part discusses the remaining
components of condolences, i.e. the onomastic identification and the characteristics
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of the deceased, the identification of senders of Internet entries and the final formulas.
It has also been noticed that the crash of the governmental airplane on the territory of
a neighbouring country contributed to starting a more or less formal dialogue between
Russia and Poland.

Kontakt z Autorami:
ekaptur@amu.edu.pl
endrisz@amu.edu.pl
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Metadopa mpeacrarisier coboit OMUH M3 OCHOBOIIOJIATAOIINX CIIOCO00B
OpTaHU3aINK MBIIIJIEHHUS YeJIOBeKa W JII000r0 eCTeCTBEHHOro sidbika. besy-
CJIOBHO, MBIIILJIEHNE U SI3BIK OITOCPEYIOT HAllle BOCIIPUATHE TeMCTBUTEILHOCTH,
MOKHO IIPEIITOJI0KUTD, YTO IMIPAKTUYECKH O0JIbIIAs YACTh JKU3HEHHOT'O OIIBITA
YeJIOBEeKA OPTaHM30BaHA, CTPYKTYPHPOBAHA MEeTA(OPUUIECKHU, ITIOCKOILKY, II0
cJoBaM aMepuKaHckoro duocoda Y. Kyaiina, «<mer Huuero 6osiee pyHIaMeH-
TAJILHOT'O JIJIsI MBIIILJICHUS U I3BIKA, YeM Hallle OILyIIeHHUe 000D [IIUT. 10
ApyTiorosa 1990, 14].

B coBpeMeHHO KOrHUTUBHOMI JIMHTBUCTUKE 10 META(OPOi HOHUMAaeTCs
KOHITEIITY JTbHBIM MEXaHU3M, I03BOJIAIONINM CTPYKTYPUPOBATE OTAEJIBHYIO ce-
Py B TEPMUHAX APYroi, KOHKPETHOM, YyBCTBEHHO BOCIIPUHUMAEMOMH, a II0TOMY
M3BECTHOH M MOHSATHOM, T.e. Oaromaps MeTadope HeollpeaeeHHAasd, B KaKOHi-
TO Mepe OechopMeHHAs pPeabHOCTH 00peTaeT OIpeaeIeHHOCTDb, CTAHOBUTCS
sunuMmoii [Bapanos 2005]. JleficTBUTEIBHO, TPYIHOIOCTHMKAMYIO a0CTPAKITIIO
(skM3Hb, Cyapba, BpeMs U T.]I.), JIUIIEHHYI0 HATJISTHO-4yBCTBEHHOTO BOILJIOIIE-
HUSI, MOKHO «IIOJIYIUTh B HEIIOCPEICTBEHHOE OIIYIIeHHNe», KYBUIETE» TOJIBKO
osarogapsa meradope. Hamprmep, ¢ HOHATHIAHON TOYKHU 3pEHUS «GKU3HB» — 3TO
«opMa CyIIecTBOBAHNA MATEPHUI», UTO 3AKPEILIEHO B IIePBUYHOM 3HAUYCHUHN
cooTBeTcTByOIIEro pycckoro uMmenu [O:xeros 1995, 190], ommako Oaaromaps
MeTadope YeT0BEYECKOe CO3HAHIE CIIOCOOHO «YBUIETE) 3Ty a0CTPAKTHYIO hopMy
B KOHKpeTHBIX oOpasax [Mmanosa 2005, Epmarosa 2006, Deeva 2012]. Takumu
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KOHKPETHBIMU 00pas3aMu BBICTYIIAIOT: IIyTh, gopora (Jlebeds cmapuie merns
Ha 08aduamsb 08a 200, NOIMOMY O MOM, KAK HAUUHAJICA €20 HCUSHEHHbLU
nymbw, s .mo2y cyoums auwb no e2o pacckazam. Q. 3a0HIYKOBCKUL), peKa, Mope
(Bom mak acu3nb meuem, uno20a oymana Hiocs, meuem scu3nv, ymexasn
coecem He 8 MO PYCJi0, a MO U 808ce Pa3be2ascy Ha Xy00COUHbLe PDYUClKLL.
JI. Pybuma) u 1.1.

Metadopa co BpemeH ApHCTOTe IS TPAIAITUNOHHO [IOHUMAETC KaK CKPBITOe
cpaBHeHUe, ITlepeHoc Ha ocHoBe cxojmcrBa [Bapawmos 2005]. [Ipu cpaBuennu
Pa3IUIHBIX 00BEKTOB COIIOCTABJIEHUE UET IT0 JINHUU KaKOr0-JIM00 IIPU3HAKA
WJIY COBOKYIIHOCTY HEKOTOPBIX MPU3HAaKoB. Tak, HampuMep, MeTadopa «KU3Hb
— crerJio» (Becemble/ieHHbLMU CMbIYKAMU HCUSHD Pa3duma Ha mulCAYU K-
COUK08, U, Kpome HuX, 8 Hell bonbue Huueeo Hem. B. Illapos; W tym samym
momencie na tysiqce kawatkéw rozbito sie nasze Zycie i na tysiqce kawatkéw
rozbity sie nasze serca. Polityka, 10.10.2010) ocHoBaHa Ha OIepallly CpaBHE-
HUS «GKU3HBb, Kak (0yIT0, TOYHO, CJIOBHO) CTEKJION GKU3HB II0J00HA CTEKJIY»,
OCHOBHBIM COIIOCTABUTEJILHBIM IIPU3HAKOM B JTAHHOM CJIy4Yae BBICTYIIAET XPYII-
rocth’. OmHako Mesk Iy MeTad)opoil U IPOCTHIM CPABHEHUEM, IIPEICTABIEHHBIM
B A3BIKAX CPABHUTEJILHLIMHU KOHCTPYKIIUAME THIIA «X eCTh Kak/ cJI0BHO/ OyaTO
Y», CyIecTBYIOT OIlpe/ie/IeHHbIe Pa3InynsA. Bo-IIepBhIX, «Omepalus cpaBHe-
HUS MOYKET UMETh JBA HPUHIIMIINAILHO PA3HBIX Pe3yJIbTATa — YCTAHOBJIEHHE
paBeHCTBA W yCTAHOBJIEHUA HepaBeHcTBa» [bepkos 1996, 108] mesxay cpas-
HUBaeMbIMU O0BEKTaMU, B ciiyuyae MeTad)ophl 00 OTHOIIEHUSX HEepaBeHCTBA
(B mIperesiax aTAJIOHHOIO MPU3HAKA) TOBOPUTH He IPUXOIUTCH. BO-BTOPHIX,
CYILIECTBYET TOYKA 3PEHU, UTO «B CJIydyae CPABHEHUS CXOICTBO YTBEPIKIAETCS,
a B ciydae meradopsl — momapasyMmenaercs» [Baox 1990, 160]. Oguako cpasy
BO3HHMKAET BIIOJIHE 3aKOHOMEPHBIN BOIIPOC, B KAKON Mepe MOXXHO I'OBOPHUTH 00
YTBEPsKIIEHNH CXOJICTBA B CJIyYae IIPOCTOr0 CPABHEHMsI, eCJIN, HAIIpuMep, CpaB-
HUBAIOTCI KOHKPETHBIN U a0CTpaKTHBIN 00beKTh: Hu ciadkoeo, Hu ocmpoeo,
HUL 20pbK020, — HeUu3Hb Kak cepasa éama (A. Comxennirsra). J1i1s Toro 4roosr
OTBETHTD HAa II0CTABJIEHHBIN BOIIPOC, IIPOAHAIU3UPYEM CPABHUTEILHYIO KOHC-
TPYKITUIO, T7Ie B JIEBOM U IIPABOM YaCTH CPABHEHUS MCIIOJIb30BAHBI KOHKPETHBIE
cylecTBUTENIbHEIE: Tlym 80pye £ coobpasusi, c/l08HO MOJILKO Cetivac 3aMemiu,
YUmo Mol JiexcuM noo npocmoiHell, 3a okHoMm besioe, Kak éama, Hebo, U Ka-
Kas-mo onackas muwuna cmoum 8 keapmupe (B. Xaszanos). CpaBHeHMe Ha
OCHOBE BBIJIEJIEHHOTO IIpU3HAKA Heba ¢ BATOM OCHOBAHO Ha BHU3yaJbHOM BOC-
HPUATHH, ‘He0O0 moI00H0/ TOUHO BaTa TaKoe e 0ejioe’, yTBep:kIeHne CX0ICTBA
110 IIBETY — 9T0 OyKBaJIbHOE CpaBHeHHe. B ciryyae e CpaBHEHUS GKU3HDb KAK
cepas BaTa» Iepel HAMH TOXKE YTBEP:KIEHHE CXOICTBA, TOJBKO 3TO CXOICTBO
durypabHoe.

[TpoTus 1IeHTPAIBLHON POJIM KPUTEPHUEB CXOACTBA B IIPOIlecce 00pa30BaHMsI
metadop Beicryanu A. Puuapne, k. P. Cepins u apyrue nccinenosarenrn. Kak
yTBep:Ias A. Puuapyic, HeBepHBIM SIBJISETCA TO, YTO B3AUMOJIEHCTBHE «COJIep-
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SRAHUI U «000JIOUKI» B MeTadgope 00yCI0BIIEHO CXOICTBOM COOTBETCTBYIOIIX
o0bekToB [Puuapnc 1990, 60]. BesycmoBHo, MeTadopy HEJIBL3SI OTOMKIECTBIIATD
€O CpaBHEHMEM, HO TO, UYTO CpaBHeHHe (TouHee, yIogo0JIeHne) BEICTYIIAET
B KauecTBe HeOoOXOIMMON MBICIHUTEILHOM OIepalliu, B pe3yJibrare KOTOPOI
HoposkaaeTcs Mmeradopa, OUeBUIHO.

B pycckoit u 1107IBCKOM JTHHTBOKYJIBTYPAX KOHIIEIITHI «KHU3HBY U «Zycle»
00BEKTUBUPYIOTCA PA3SHOOOPA3HBIMI MeTad)opaMu, OQHOM M3 O0IINUX I 00e-
X KYJIbTYP ABJAETCA MeTadopa «KH3Hb — HUTHY: MHe Ka3ai0ch, 4mo ecaiu
A uwymbs 08UHYCb, MO NOPEEMCA NOCJICOHAS HUMb HCUSHU, A Ynady ¢ KOHS,
u ece 6yoem rkoruerno (M. Ilpumsum); Brak wezta —i nié Zycia rwie sie jak nitka
(Narodowy korpus jezyka polskiego — namee NKJP). B ciraBauckoit mucosiorumu
OBLIIN M3BECTHLI OOIMHU-IPSAXH, OTHOHN M3 KOTOPLIX 0bL1a MOKOIIL, IpsaayIas
YeJIOBEUECKYIO Cyab0y (3HauuT u sku3ub) [Mynposa 2010], moromy metadopu-
YeCKHI 00pas3 «KM3Hb — HUTH» MOYKHO OTHECTH K Pas3psaay apXeTHUIIHYeCKUX
B CJIABSIHCKOM CO3HAHNH. B 0CHOBY JAHHOM MeTadophl IIOJI0KEHEI CIIeIYIOIIIe
COIIOCTABJISIOIINECS IIPU3HAKHI: TIPOTSKEHHOCTE (KM3Hb, KaK 1 HUTh, 00J1a1aeT
HEKOH IPOTSIKEeHHOCTHI0), ‘HEIIPOYHOCTE (HUTH TOHKAS, JeTKO PBETCS, PABHO,
KaK ¥ "KU3HbB JIETKO ITpepbiBaeTcs). ToHKMe HUTHU He TOJIBKO JIETKO PBYTCS, HO
¥ CIIOCOOHBI CIIYTHIBATHCSI, 00PA30BBIBATD Y3JIBI, 9TH JKe IMIPU3HAKU 00HAPYKH-
BAIOTCA Y sKU3HU: T010K0 8bihie OYMbLIKY U 08€ 8UHA, OH CMYMHO CO3ZHABAI,
Ymo mom 3anymaHHbLll, CMPAULHBLI Y3eJl HCUSHU, KOMOPDLLIL YHCACAIL €20
npeoscde, He mak cmpauieH, kax emy kasanocy (JI. Tomncroit); Towarzyszy jej
motto: ‘Niech ich dusze bedq zawigzanie w wezet Zycia’ (Gazeta Krakowska,
16.06.2007).

[lepemrerenHbie HUTH 00PA3yIOT TKAHB, IIPEIBIAYIIAS MeTadopa, TAKUM
00pa3oM, MOPOIKIAET HOBYIO — GKHU3HBb — TKAHBY: A 861308y mebe 08e «cropbien,
(CKOPYIO» 30 (CKOPOLY, NOCKOJIbKY 0adce NPU2OPULHLL JIeKAPCM8, eyl 3anii-
8amb uX 800KOU U Ce3AMU, He 8 CUJIAX NOOnpasums epyoyo mKaHb HCUSHU
M. ITamnein); Swiat, tkanka Zycia to tylko przypadki, zbiegi okolicznosci i nic
wiecej (W. Kowalewski).

ITomuMo MeTadopEl «KU3HL — HUTL» U B PYCCKOM, M IIOJBCKOM A3BIKAX
VIIOTPEOJIAIOTCS CPABHUTEIbHBIE KOHCTPYKIINY GKU3HD KAaK HUTKA/HUTHY «Zycie
jest jak nitka/mié»: Jlesuzom nHawetl axyuu ce200Hs cmanii cio8a «Tol Heu3Hnb,
KQK HUmMb, He 000p8u...» — Ha0eeMCs, 4mo Haule 00pauLerue nomMox cem CH-
3ums YpPo8eHb 00PONCHO-MPAHCNOPIMHO20 MPABMAMUIMA CPeOl NeuLexo0os
(Bosnra-Menua, 18.03.2015); Zycie jest jak nitka: dlugie lecz szybko moze
sie przerwaé (Forum internetowe). O6s3aTeILHBIM yCI0BHEM OYKBAJIBLHOTO
CpPaBHEHUS SIBJISIETCS (PUKCAITHST CHMMETPUYHOI'O OTHOIIIEHHS CXOICTBA MEKTY
IBYMS PA3JIHYHLIMU 00BLEKTAMH, T.€. «KH3HL II0J00HA B CBOEH HEIIPOUYHOCTH
HUTKe», ¥ CPAaBHEHNeE B JAHHOM CJIy4yae, Kak ObLIO OIPeIeI€HO BHIIIe, SIBIISET-
¢ purypansHeIM. B ocHOBe ke MeTadophl «KU3HDb — HUTH» TOKE CPAaBHEHHE,
TOYHEe aHAaJIOTHS, OJHOHAIIPABJIEHHBIHM ITePEeHOC C OTHOTO 00BeKTa Ha JPYTOi
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o ompenenennio A.M. Yemona [Yemor 1970]. OTmmunrenbHON 4epToi aHAa-
JIOTHH KAK PA3HOBUIHOCTU CPABHEHUS ABJISETCS ACUMMETPUYHOCTD IepeHoca,
(WKH3Hb — HUTH» — 9TO HE MCTHUHA, 4 CKopee WJLIocTpaius. Taxum obpasoM,
MeTad)opy MOKHO OIPEeNeINTh KaK HeOyKBAIbHOE aCUMMETPUYHOE CPABHEHME
WM HeOYKBAJILHOE YIIOH00JIeHMe.

Cremaem mpeamosIoskeHUe: IIOCKOJIbKY MeTadophl, 00beKTUBUPYIOIIE
KOHIIETITHI «KI3HB» M «ZYCle» B PYCCKOM M II0JIBCKOM SI3BIKAX COOTBETCTBEHHO,
IpeICTaBJISIOT CO00 HeOYKBAJILHOE CpaBHEHIE, TO JII00as 13 HUX MOYKET OBITh
TpaHCOPMHUPOBAHA B IMPOCTYIO CPABHUTEILHYI0 KOHCTPYKIINIO (DUTYPATILHOTO
cpaBHeHUs. BepHBIM B TaKOM cjIydae JOJIAKHO OBITh U 00pATHOE YTBEPIKIeHIe
OTHOCHUTEJILHO TOTr0, UTO JII00as CpaBHUTEIbHAS KOHCTPYKIINS, B JIE€BOM YaCTH
KOTOPOM CTOHUT JIEKCEMa GKU3HB»Y/«Zycle», B CBepHYTOM BHUE, MOKET OBITh IIpe/I-
craBieHa B Metadope. OmHaKo MpakTUKa 00BIIEHHOI0 SI3EIKOBOI0 YIIOTpebIe-
HUS [IOKA3BIBAET, UYTO Cpeau 00beKTUBAIINI HA3BAHHBIX KOHIIEIITOB €CTh KAK
HapajyIeIbHO YIOTPEOISIINecs KOHCTPYKIINU (MeTadopsl 1 PUTrypaIbHBIE
CpPaBHEHU), TAK U TOJBKO MeTadophl, KOTOPBIE C TOUKHU 3PEHUA JIOTUKHA MOTYT
OBITH TPAHC(POPMHUPOBAHBI B CPABHEHMS, HO TAKNE KOHCTPYKIIMH IIPAKTHYECKH
He yIioTpebJistiorest B peun. Hampumep, oqHOM 13 caMbIX YACTOTHBIX 110 YIIOTPEO-
JeHuIo MeTadop, PeIpe3eHTUPYIONINX KOHIIEIITH GRU3HBY U «ZyCle», IBIISIeTCs
anTponomopduasa meradopa. M3 chephl «uesioBer» HA KU3HL IEPEHOCITCS
TaKkue IPU3HAKYA KaK:

1. «MHTeIeKTY, JKU3HDb 0KA3BIBAETCS CIIOCOOHOM K PACCYKICHUSIM, WH-
TeJLIIeKTYaJILHOM OIleHKe, OHA MMeeT CBOIo JIOTUKY (A dymast, Hy Ja0HO, 4mo
coeniaelub, HCU3Hb paccyouna makx, a He urnave. B. @erucos; Bacs pewuna
Amepurarnuya uzbecamv, a HU3ndb pewuna — mecHee ux ceecmu. A. Koi-
nouTait; Zycie ma swojaq logike, ktora nie ma nic wspoélnego z logika arysto-
telesowskq. M. Tomaszewska).

2. «HemobpocoBeCcTHOCTE», "KHU3HDb YACTO 0OMAHLIBAET YeJI0BEKA, CMEeTCSI
Han HuM (Balipor cioMumcs, 0mmozo, ¥mo Heu3nb e2o oomanyna. A. I'epiien;
Zycia nie oszukasz, najwyzej zZycie oszuka ciebie. Forum internetowe).

3. «YyBcTBa M OMOIUIY, JKU3HEb B OTHOIIEHUN KOI'0/4ero-Into HageIseTcs
CII0COOHOCTBIO MCIBITEIBATE CAMBIE PA3HOOOPA3HbIe YyBCTBA, OT JII0OBH 10 HEeHA-
Buctu (MKu3nwv nrooum cmenvix. . JInMoHOB; A HeHABUNCY HCU3HD, U HCUSHD
nenasuoum mens. Nurepuer-6nor; Ale codzienne Zycie nienawidzi, nie
rozumie tego stowa. NKJP). ITomobHoro poma 4yBcTBa HOATATIKUBAIOT KU3HD
K IIPOABJICEHUI0 KOHKPETHBHIX IeHCTBUM B OTHOIIEHHWU YEJI0BEKA: OHA MOXKET
3abotuthesa o HeM (Kaoicemes, cama scusnsb 3abomumcesa o mom, umobwl npe-
oynpedumu 6es12opoou,es: NOCe0CMaUsL UX 80J1eU3DABTICHUS 0YOYM NeYQIbHbIMIL.
0. Kurosa; Moja wiara w niezaprzeczalny dla mnie fakt, iz ZYCIE troszezy
sie 0 mnie i zaopatrzy mnie zawsze i wszedzie we wszystko, czego mi faktycznie
potrzeba (a nawet ponad to) znéw zmaterializowata mi we wlasciwym czasie
miejsce wérod witasciwych ludzi. R. Nacht) wian mcturs, myuuts (IIpodan
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A U MOJI000CIb, U Kapbepy, U NPUHLUNDLL, — 801N U MCIMUM MHe Menepb HCUIHDB.
Omuasnno mcmum! A. Yexos; Zycie mnie meczy. Forum Internetowy; Zycie
méci sie okrutnie, tym okrutniej, czym bardziej ucieka sie od niego w dziedzine
teorii, utopii, slepej WIARY w system. A. Bobkowski).

4. «CrocobuocTh K dusnueckum geiictsusam»: Menvkaom u eue mem-
Hble 6e3MoSI8HbLe (Pucypbl 3a8ce2d0amaes Kaaobuwa, ...x008m OHU, MOUHO
He noepeberHble Mepmaeelpl, HCU3Hb OMMOJIKHYJIA UX, CMepMb — He bepem
(M. Topwrwuit); Znamy sie od wielu lat, ale Zycie rzucito nas w rézne strony
i nie mamy za wiele okazji do rozmowy o gérach, swych rodzinach, pracy za-
wodowej, a takze — co nieuchronne — o polityce (M. Jagietlo).

5. «C110cO0HOCTD K pedYeBBIM JeMCTBUAMY, "KA3HD II0J00H0 YeJI0BEKY UMeeT
OpraHbl PeYH, CBOH A3BIK, OHA 00J1aaeT roJI0COM, MOKET TOBOPUTE, KPUYATh,
mrenraTsb (Hy, kKoneuno, — cKa3aaa OHa, — KOHewHO, HA00 COeamb MaAkK, 4ino-
ObL Opyeue om HacC MeHbule CMPAoAU, HO eCAU HCU3HB CKAHCEm C80¢e CJ1080,
ymo nado... M. Ipumsun; Zycie méwi zas Polakom co$ zupeltnie innego.
J.M. Rymkiewicz).

6. «CommaabHOCTEY, MHOTOOOPA3HBIe COIMAalIbHEIE (IIpodeccroHaIbHbIe)
POJIN YeJIOBEKA, ITO3BOJIAIOIINE €My BHIIIOJIHATH PA3JIUYHBIE TeHCTBUA COLIU-
aJIBbHON HAIIPABJIEHHOCTH ((CYIUTHY, «JICUUTE), YIUTL» U T.IL.), OTMEYAI0TCs
uy &usHu: Jlechas acu3nb eocnumuobtéaem dxcese3nyio 6osiio. M. Ilpuinsi;
Czy wy tez czasami czujecie, ze Zycie kieruje wami, a nie wy nim? (Forum
Internetowe).

B ocmoBe Bcex BEIlIe ITepPeInCIEeHHBIX META(OPUIECKUX MOIEJIEN JIeIKUT
yIIO00/IeHIE KU3HU YeJIOBEeKY, PUI'ypaJbHOEe CpaBHEHHE ee C IIOCJIeIHUM,
OJTHAKO HU B PYCCKOM, HU IIOJIbCKOM SI3bIK€ He HCIIOJIb3yeTCs, HeCMOTPS Ha
ee JIOTHYECKYIO JIOIIYCTUMOCTh, CPABHUTEIbHASA KOHCTPYKIIUS «HCU3HD, KAK
yenogern/ «zycie jest jak cztowiek». EQMHUYHEIMH HpHUMEpPaAMH B PYCCKOM
¥ TI0OJIBCKOM SI3BIKAX IIPENICTABJIEHO CPABHEHUE (ICU3HD, KaK Jiloou» (JKusnw,
KAaK u 100U, no ceoell cymu, He udeasibHbl: ¢ XOPOULUM, Heu3bexcHo, coceoc-
meyem u nnoxoe. B. @ecioxr [opdorpadus u nyakryauus asropal; Zycie jak
ludzie jest w wiekszosci na odstrzal. Forum internetowe). Huskas gacrorHocTh
BCTPEYAEMOCTH TAHHOI'O CPABHEHUSI, IIPY JOCTATOUYHO YACTOTHOM YIIOTPEOICHIH
aaTporroMopdHOiT Mmeradopsl B 1esiom (441 Bxoskaerne B 1636 metadopuyec-
KHMX KOHCTPYKIIUIT), II03BOJIAET CYUTATH €ro OKKa3MOHAJBLHBIM. CyIecTByoT
U Ipyrre MeTadophl, PeIpe3eHTUPYIOIINe KOHIIEIIThI «KU3HE» U «ZYCle», TOILyC-
KaroIye JIOTHYeCKY0 TpaucdopMaliuo MeTadopsl B mpocroe (purypaibHoe)
CpaBHEHUE, KOTOPOe COBCEM He HCIIOJIb3YETCS B PEUEBOH IIPAKTHKE TOBOPSIIINX.
Hampumep, Hapany ¢ MeradopaMu «KU3HDL — PEKAY, «KU3Hb — MOPE» B PYCCKOM
¥ TIOJIBCKOM SI3BIKAX YIIOTPEOJIAIOTCS CPABHUTEIbHBIE KOHCTPYKIIUH «KU3HDb
Kak pexa (mope)»/ «zycie (...) jak rzeka (morze)», cp.: Paccrkaorcy, kak mekxkaa
6owan / Hawa srcudms, wmo 6ouiot e 6oua...(C. Ecenun); Zycie plynie wol-
no, a cztowiek nie zatraca sie w tesknotach, tylko je realizuje (L. Szatkowska)
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u Co cmoporbl nodymams — JieeKas Hcu3hby, besveedep KaKoi-mo, a npocmo,
HCU3HB, Kak peka, oaem kosieHo (Be. IBanos); Moje Zycie ptynie jak rzeka
raz jest szybkie i rwqce, a raz ptynie wolno i spokojnie, ale zawsze ma swaj
sens i cel... (Forum internetowye). A Taxas Meradopa, KaKk «KHU3Hb — BEIb)
(Ku3anwv - eeusb nenosmopumas! — npodonacan ok... A. Ilucemeruit; Zycie to
rzecz dla dwojga. Forum internetowe) B popme cpaBHUTEIBHON KOHCTPYKITAH
«GKM3HDb KaK/CJIOBHO/OYITO BEIlb» He BCTPEUAETCs, TO Ke XapaKTepHO W IJIS
MeTadophI KHU3Hb — MOHETA (JeHBIH)Y.

Cunraercs, 4to «MeTadoprUecKuil IepeHoc He IIPOU3BOJIEH, CYIIIECTBYET
HEKOe CofepskaHue, HHBAPHUAHTHO IIPUCYTCTBYIOIIee B obsiacTtsax Vcrounuka
u Ilesn, KoTOpOE U cocTaBisieT ocHOBaHMe TrepeHoca» [HoBocesosa, as1. pecypc].
OTOo comep:xaHme B cIydae a0CTPAKTHEIX KOHIIEIITOB IPUIINCHIBAETCS COSHAHNEM
YeJIOBEKA HIeaJIbHOMY O0BEKTY M TEM CAMBIM CO3aeTCs HOBAs PeaIbHOCTD,
WHOE, KOHKPETHOE BUJIEHNE TOTO, YTO YBU/IEHO OBITH He MOKeT. B aToM ciryuae
MOYKHO TIPE/IITOJIOKUTE: YEM BBIIIIE YPOBEHD aO0CTPaKIINN KAKOro-JIM00 KOHIIEIITa,
TeM OOJIbIllee KOJIMYECTBO MeTapOPHUUECKUX PEIIPEe3eHTAIINI 9TOT0 KOHIIeIITa
OymeM HaXoouTh B A3bIKe. JlefCTBUTEIFHO, B PYCCKOM H IIOJIBCKOM SI3BIKAX KOH-
LEIITHI GRUSHB», «Zycie» MeTadOpUIeCKH PelIpe3eHTUPYIOTCS Yepes3 PasInyHbIe
cpeprr. Mcrounrkamu MeTadopuaecKoi sKCIIAHCUY CTAHOBSITCS: YeJIOBEK, JI0M,
IIPOCTPAHCTBO (BHEIITHee W BHYTPEHHee), JaHIIaTHbIE 00BEeKTH (Jopora, myTh,
peKa, Mope, OKeaH), MeXaHU3MBbI (KopabJib, TpaMBal, JJOKOMOTHB U JIp.), KHATA,
KapTHUHA, KyJIUHAPHOE OJII0II0, UTPa/UrPyIIKa, JKUBOTHBIN 1 PACTUTEILHEBINA MU,
cruxud (OrOHB U Bojia), TeaTp. UTo Kacaercs CpaBHEHUH, TO IJIsI PeIIPe3eHTaIlUN
abCTPAKTHBIX 00BEKTOR KCITOJIB3YeTCs TAK HasbIBaeMoe (pUTypasIbHOe CpaBHEHIE,
OTJIMYAIOIIEEeCcs OT JIOTUYECKOT0 TeM, UTO COIOCTaBJIeHne oobekTa A (abcTpak-
THBIH) ¥ 00beKTa B (KOHKpeTHEIM) He SBJISeTCS COOCTBEHHO CPaBHEHUEM, OHO
He BBISCHAET MX CXOJICTBA MJIM Pa3JIMJUs HA OCHOBE KAKOI0-JIM00 IIpU3HAKA,
a HOCHUT XapaKTep yIomo0JIeHHsI, TAaKUM 00pas3oM, MeTracdopa 1 purypabHoe
CpaBHEHUE KaK CII0COOBI Perrpe3eHTaIuy a0CTPaKTHEIX KOHIIEIITOB MaJIo YeM
OTJIMYATIOTCS APYT OT APYyra II0 CBOeH IIpUposIe.

M meradopa, u purypasbHoe cpaBHEHME IPEICTABJIAIOT CO00M CcBOE0O-
PasHyI0 MOUBITKY O0BSICHUTH HEM3BECTHOE, HEBUIMMOE Uepes IIOHATHOe U JI0-
CTYITHOE BOCIIPHUATHIO. B TaHHOM ciIydae JIOrMYeCKOro 3aIrpera Ha yIIoao0IeHme
(cpaBHEHME) A0CTPAKIIUY C YeM-JI00 OBITh He MOJKET, OIpeNe/IeHHAd CTeIeHb
CXOJICTBA MOYKET OBITh YCTAHOBJIEHA MEIKTY JIIOOBIMHU O0BEKTAMU U ABJICHUSIMH,
0CODEHHO, €CJTH OTHUM N3 CPABHUBAEMBIX 00BEKTOB (I1eJIbI0) SIBJISETCS HeKas
abcrpaxraas gopma. Orcroga MHOroobpasre MeTapopUIeCKUX perrpe3eHTaIui
KOHITEIITOB «WKU3HB» U «ZYCle» 1 TapaLIeIbHBIX UM KOHCTPYKITHEH (DUTYPATHHOTO
CpaBHEHUS B aHAJIU3UPYEMBIX SI3bIKAX.
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Summary

METAPHOR AND FIGURATIVE COMPARISON
IN REPRESENTATION OF ABSTRACT CONCEPTS
(ON MATERIAL OF RESEARCH RUSSIAN
AND POLISH CONCEPT’S “LIFE”)

Metaphor is one of the most frequency way in representation of abstract concepts.
Practically any metaphor, which represents the concept “life” in Russian and Polish
languages, is used along with constructions of figurative comparison. That is proof the
central role of comparison (assimilation) in the formation of metaphors.
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B pabote «O6passr MockBEI B 3epKaJie pyCCKOT0 M MHOCTPAHHOTO SI3BIKAY
0[] TIOHSATUEM «3ePKAJIO» aBTOPHI MIOHUMAIOT «I3bIKOBOM 00pa3 CTOJIUIIEL...,
U ee JKUTeJIel, IpeICTaABJIeHHBIN B PYCCKOM M MHOCTPAHHOM sI3biKax [Bepeso-
Bu4, Kpupomamosa 2014, 159].

«f13p1KOBOM 00pas, MpeCTABIEHHBIN B SI3BIKE» COOTBETCTBYET IMOHSITUIO
SI3BIKOBASI KapTUHA MUpa. 3BIKOBasd KapTHHA MHUpPA MOHUMAETCSd KaK 3alre-
YaTJIeHHOe B JIEKCHKEe JTaHHOTO SI3bIKA HAIIMOHAJIHLHO-CIeIIn(pUIecKoe BHUIe-
HUeE BCEero CYyIIEero, IPX 9TOM BHJIEHWE COCTOUT M3 JIOTHYECKOI'0 OCMBICJIEHUSI,
YyBCTBOBAHUS U OLIEHUBAHUS, 4 B IIOHATHE CYIIEr0 BKJIAIBIBAETCA HE TOJIBKO
peaJIbHbBIN MaTePUAaILHBIA MUP, HO U BCE IIPUBHOCHUMOE B HETO YeJI0BEUECKUM
cosuauunem» [Kopammos 2003, 140]. A3sI1k0BEIe KAPTHUHEI MUPA OTIEIbHBIX Ha-
ITUOHAJIBHO-KYJIBTYPHBIX OOIITHOCTEH SIBJISIOTCS TPOU3BOTHBIMY HATIMOHATBHBIX
menTanuretroB [Kopuummos 2003, 141].

CxopHOe orpeiesieHre S36IK0BOM KAPTUHBI MAPA KAK COBOKYITHOCTH 3a(DIK-
CHUPOBAHHBIX B €JUHUIIAX A3bIKA IPEJICTABICHUN HAPOAA O JIeMCTBUTEILHOCTH
npuBomaT B ceoux Tpymax 3.J0. [Tomosa u M.A. Crepuus. d3bikoBas kapTuHa
MUpa ITOHUMAETCsT ABTOPAMHU KaK HEIoCpeICTBeHHA KapTUHA MUPA, oJIydae-
Masi B pe3yJIbTaTe IIPAMOro ITI03HAHUS CO3HAHNEM OKPY KAIOIIeH TeiCTBUTEIb-
HOCTH, BKJIIOYAIOIIASI KaK COJIepIKaTeIbHOe, KOHIETITyaIbHOe 3HAHUE 0 Jetic-
TBUTEJIBHOCTH, TAK ¥ COBOKYITHOCTh MEHTAILHBIX CTEPEOTHUIIOB, OITPEIEIISTIOIITINX
[MOHUMAaHNEe ¥ WHTEPIIPETAIUI0 TeX UJIU MHBIX ABJIEHUN JeHCTBUTEJILHOCTH.
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JlanHas xapTuHA MUpa BBICTYIIAET B BHUE COBOKYIIHOCTU YIIOPSIIOUEHHBIX
smauuil — kounenrocdeps! [[Tomosa, Crepuun 2003, 5]. B TpakroBKe oTHX
aBTOPOB, HAITMOHAJIbHASA KaPTUHA MUPA IIPEICTABIIAET COO0M HAITMOHAIBHYIO
KOHIIeIITochepy B COBOKYIHOCTH € HAIIMOHAJIBHBIM MeHTasurerom [[lomosa,
Crepumu 2003, 10-11]. B pat6orax C.I'. Tep-Munacosoit gaHueiii dpeHOMEH
nMeeT 0003HAUEHHE «KYJIbTYpHAS (MOHATUHHAS, KOHIIEITYaJIbHAS)» KapTHHA
mupa [Tep-Munacora 2004, 54].

3HauveHme, KOTOPOE B JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTUY TIPUIIUCHIBAETCS SI3BIKOBOI
KapTHUHE MUPA, B IICUXOJIMHTBUCTHUKE IPUITHUCHIBAETCS TOHATUIO I3BIKOBOE CO-
3nauwue. TepMuH aTOT 0O603HAYAET BepOAIHN3yeMble JIEKCHIECKUMHE CPeICTBAMU
HAIMOHAJIBHOTO SI3BIKA Pe3yJIbTaThl MEHTAJIbHOM JIesaTeJIbHOCTH. SI3BIKOBOE
CO3HaHWE IIPEJICTABIISAET COO0I TAKOM ACIeKT N3yUeHUs I3BIKOBOT0 MaTepralia,
[P KOTOPOM SI3BIK M PEYEBYIO JIeSITeJILHOCTh PACCMATPUBAIOT B KaYeCTBE 0Tpa-
SKEeHUST MEHTAJIBHBIX IIPEJCTABICHUHN S3BIKOBOT0 KOJIJIEKTUBA, KAK IIPABUJIO,
HEO0CO3HABAEMBbIX HOCUTEJIAMHU S3BIKA.

H.B. Yopumiera obpamiaer BHUMaHMe IIPeKIe BCETO HA JIEKCUKAIN30-
BaHHOE, T.e. 0003HAYEHHOEe eIUHUIIEH JIEKCHUKOHA, COepsKaHne CO3SHAHUS
¥ M3y4aeT SI3BIKOBOE CO3HAHME PYCCKUX Ha MaTeprasie JISKCHIECKUX acCOITMATTIL
[Vdumiena 2002, 152-170]. PaspaborauHbie uccaeqoBaTeIbLHUIIEH TPUHIIUITEL
aHaJIM3a IM03BOJISTIOT MOAEJIUPOBATEh AKTYaJIbHOE COCTOSTHIE SI3BbIKOBOTO CO3HA-
HUSA 9THOCA, T. €. I3BIKOBYI0 KapTury Mmupy [¥Y pumiesa 2002].

W B ITMHTBOKYIBTYPHON TEOPUU KAPTUHBI MUPA, U B IICUXOJITMHBUCTHAYEC-
KOM TEOpHH SI3BIKOBOIO CO3HAHWS WCCJIEIOBATENIN IIPUXOIAT K OIIPEeIeIeHUI0
«@ITMHUII CO3HAHUSY, KKBAHTOB WHMOPMAITUM», T.e. K KoHrenTam. KoHIenTe:
MOTYT IIPOSIBJIATECS B PEYN PA3JIUMIHBIMU CITIOCOOAMU: CJIOBOM, CJIOBOCOYETAHKEM,
BBICKa3bIBaHUeM. K KOHIIEITY MOKHO aIle/JIMPOBATH IIPU IOMOIIH SI3BIKOBBIX
eIIMHUIT PA3JINYHBIX YPOBHEN: JIeKceM, pas3eoIoru3MOB, CBOOOIHBIX CJIOBOCO-
YeTaHUU, IIPEeJIOKEeHUN.

Kasxaprit KoHIIENT IpyIInpyeTcs BOKPYT HEKON CHJIBHOM (T.e. II@HHOCTHO
AKIEHTYUPOBAHHOM) TOYKH CO3HAHMUSI, OT KOTOPOIM PACXO/ISATCS ACCOITTATUBHBIE
BekTOpbl. Hambostee akTyasbHBIE 171 HOCUTEJIEH S3bIKA ACCOIUAIII COCTABIISA-
0T SIIPO KOHIIEIITa, MeHee 3HaYNMbIe — Iepudepnio. YeTKUX TPaHUIl KOHIIEIIT
He MMeeT, 110 Mepe yIaJeHus OT Sapa IIPOMCXOIUT IOCTEIIEHHOe 3aTyXaHWIe
accormaruii. 3bpIKOBAsT MJINM peuyeBasi eJUHUILA, KOTOPOH aKTyaJIU3UPYeTCs
IEHTPAJIbHASA TOUKA KOHIIEIITA, CJIY/KUT UMEHEM KOHIIEIITa.

Pasmoe monmmaHme KOHITENITA, I3BIKOBOTO COSHAHUS U SI3BIKOBOM KAPTHUHBI
Mupa TPeOYIT YTOUHEHUsT COOTHOIIEHUN MeKIy HuMu. B Haireil paboTe MbI
OCHOBBIBAEMCSI Ha IOJIOKEHUAX, pa3paboTaHHBIX T'PYIIHION BOJTOIPAICKUX
yueHHIX B TedeHne 1996-2001 romos [Kapacur, CabimkmH]:

— IUHTBOKYJIBTYPHBIM KOHIEIIT — 9TO YCJOBHASs MeHTaJbHAS eIUHUILA,
HaIIpaBJIeHHAd Ha KOMILIEKCHOE N3yUeHHUe SI3bIKa, CO3HAHUS U KYJIbTYPBI;
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— CO3HAHKE — 9TO 00JIaCTh IPEOBIBAHMSA KOHIENTa (KOHIIEIIT JIEJKUT B CO3HA-
HUN);

— KyJIbTypa JeTePMUHUPYET KOHIIEIT (T.e. KOHIIEIIT — 3TO MEHTAJILHAS ITPOEKITUS
9JIEMEHTOB KYJIbTYPHI);

— SI3BIK W/WJIN PEYDb — 9TO CPEePBI, B KOTOPHIX KOHIIEIIT OIIPEIMEINBAETC.

[lerTpom KOHIIEITA BCETIA SIBIISETCS IIEHHOCTD, TTOCKOIBKY KOHITEIIT CITYKHT
HCCJIEIOBAHUIO KYJILTYPHI, 4 B OCHOBE KYJIBTYPHI JIEJKUT UMEHHO I[IeHHOCTHBIHN
npuHIAI [cM. mogpooduee: Kapacuk, 1996a, 19960].

MOCKBA — 510 IMHTBOKYJIBTYPHBIN KOHIIEIIT, XapAKTePHU3YIOIIHUICS OIIpeIe-
JIEHHBIMHU YePTAMU B CO3HAHUHU :xuTeiel MocKkBEI 1 sxuTesteil Poceru, KoTophIi
OIIPeIMEUNBAETCS B PYCCKOM JINTEPATYPHOM S3BIKE, PYCCKUX THAJIEKTaX, MHOC-
TpaHHBIX (CJIABSHCKUX W HECJIIaBSIHCKUX) s3bikax [Bepesosuu, Kpupomamosa
2014, 159-160]. B patore E.JI. Bepesosuu u }0.A. Kpusomarosoii 06pas MockBb
H3ydaeTrcs, Me:KIy IIPOYMM, B acIeKTe «reorpadum. ABTOpaMU BBIIEJISIOTCS
PA3JIMYHEIE COCTABJISIONINE ACIIEKTHI «reorpadum M3ydaeMoro oopasa: BHyTPH-
TOPOJICKOE TPOCTPAHCTBO, posib MockBEI B mpocTparcTBe Poccru u 3a ee mpesie-
Jiamu, myrenrecTBre B MOCKBY, KaueCTBEHHAS XapaKTEePUCTUKA IIPOCTPAHCTBA,
KJIuMAaT, Tpupoauerit mup [Bepesosuy, Kpusomamosa 2014, 163].

OTOT MaTepuas UMeeT UCKJIIUNTEIbHOe 3HAUSHNE IS U3yYeHUs KOHITEeTI-
ta [IEPU®EPUSA, Tak kax mpocTpaHCTBEHHBIE CBSI3H, 3amaBaeMbie MoCKBOI,
HEePEeIKO BOILIOMIAIOTCS B OIIIIO3UIIMHI «IIEHTP, CTOJIUIIA — ITepudepms». Wtoc-
Tparei aTOM CBA3HU, SIBJISTIOTCS BRIpaskeHus oasieko om Mockebt ‘0 Troposax,
IIOCEJIKAX U T.II., YAAJIEHHBIX OT IIeHTPa, 0 IpoBuHItuK 1 om Mockevt 0o cambix
00 OKpPAUH ‘0 PACIIPOCTPAHEHHUHU, JeMCTBUU Yero-JIubo Ha BCeM TepPUTOPUU
Cosercroro Comwaa ( Poccnn) [Bepesosuu, Kpusomramosa 2014, 166].

B macrosimem mccsieqoBaHnY, HA OCHOBE TEKCTOB TIOIYJISIPHOM JINTEPATYPBI
(IpeskIe BCEero IeTEeKTUBHBIX POMAHOB) M JaHHBIX HarmoHaibHOTO Kopiryca
pyccroro si3pika anamuaupyercs koument IIEPUOEPUA, B ero dpyuximo-
HUPOBAHUY KAK AHTHUIEHHOCTh U AHTHUKOHIIENT IT0 OTHOIIEHUI0 K KOHIIEIITY
MOCKBA.

CJ10sKHOCTD ITPOTHUBOITOCTaBIeHUs enuHull MockBa — mmeprudepusi 00bACHI-
eTCsI HeOTHOPOTHOCTRIO pedpeperToB. CeMaHTHKA MMeH KOHIIEIITOB He 00pasyer
AHTOHUMHYHBIX OTHOIIeHuH. COrjiacHO TOJIKOBBIM CJIOBAPSIM IIEPUMEPU — 9TO
‘yacThb 4ero-HudyIb, yoaaeHHas or 1erTpa; 2. MecTHOoCTb, yaaaeHHast OT IIeHTpa
[Osxeros 2016]. IToaTromy B ormmoauiuu MockBa — mepudepus JOBOJIBHO Orpa-
HUYEeHHOMY ITpocTpaHcTBY (ropos MockBa) IPOTHBOIIOCTABIISIETCS OOIITUPHAS
TeppuTopus (moutu Bess Pocewmst). OTeyTeTBYE MPSAMBIX AaHTOHUMHAYHBIX CBSA3€H
TIOATBEPIKIAT0T JaHHBIE ACCOITMATUBHOTO CJIOBAPSI.

AHTOHUMBI HEOJHOKPATHO IIOSBJIAIOTCS KAK peakinu (accormarium) Ha
CJIOBA-CTHUMYJIBI, HAIIpuMep: skeHinHa — mysxkuansa [PAC, T. 1, 195], Oexnbrit
— uepnbiit [PAC, T. 1, 51], mumera — 6orarcrso [PAC, T. 1, 380]. lauunie
Pyccroeo accoyuamusroeo ciosaps MOKa3bIBAIOT, UTO CJIOBY-cTuMyJty Mockea
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coorBercTByeT 105 CJI0B-OTBETOB, M HA MX OCHOBE MOKHO BOCCTAHOBHUTH 00pa3
MockBHI B SI3BIKOBOM KapTuHe Mupa. Ho cpenm HuxX HeT oTBeTa nepugepus,
OTCYTCTBYIOT JAPYTHe eqUHHUITBI, KOTOPhle CEMaHTUYeCKH 00pa3oBasiu Obl aH-
TOHUMHUYECKY OIMIIO3UITHI0 K cJI0BY MocKka8a,  UTO 3a 9TUM CJIeAyeT, AHTUIIeH-
vocth K koumenty MOCKBA [PAC, T. 1, 331]. C npyroit cTopoHBI, e JUHHIIA
Mocrea mosIBJIsI€TCS KAK CJIOBO-OTBET HA CTUMYJIBI OepesHs u oxonuua [PAC,
T. 2, 437].

XoTsT He 0TMeYaeM HeIlOCPEeICTBeHHBIX ITapaJurMaTUYecKuX U IIparMa-
THYecKnX aHToHmMHuueckux cBasell KouienTtoB MOCKBA u ITEPUOEPUA,
TO B TEKCTAX IOMYJIIPHOHN JINTEpPATypPhl UX ITPOTHBOIIOCTABJIEHNE BBIPAKEHO
SIPKO W OTYETJIMBO.

[Ipu aTom, c10BO nepugepus pa3BUBaAET CIIOKHYIO CHUCTEMY CHHOHWUMU-
YeCKHUX OTHOIIEHUH, TpyHIrupysa Bokpyr umenu koumenra IIEPUOEPUA pan
acCcOIMaTUBHO-CHHOHUMUYECKUX HAaNMEHOBAHUM.

CunonnMamu cyioBa nepugepus, 3adUKCUPOBAHHBIMY B CJIOBAPSAX CHHO-
HIMOB, SABJISIOTC: nposunyus, enyournka u okpauna [CHC 2016]. B Texcrax
MOITYJIAPHOM JINTEPATYPhI CETh CUHOHUMOB CJIOBA nepugepus 3HAYUTEIIHHO
OoJiee passepuyTa. Ilpu aroM nepugepus momsepraerca KOHKpeTusanun (Ho-
MUHAIUA KOHKPETHON TOYKHM Ha Kapre Poccrn) 1 Hae1s1eTest aMOIMOHaIBHO-
OITIEHOYHOU OKPAaCKOM:

1) Vpronunck — «Hy, mommyctum, Hekuit Bosecias, mo3UITMOHUPYIOIIHATICS
B JIIOOMMOM YaTe B KaUecTBe TPUAIATUISTUIIETHETO IIPoJocepa, 60raToro
YeJIOBEKA, «3aKNUTaTeNIsI 3Be3», 00aagaTes s HeCMeTHOr0 KoJInYecTBa 3a-
TOPOSHEIX JOMOB U IIapKa HOBEHBKNX «BenTiim» BryIie ¢ «JIlaMmGopmsmmamy,
B CYPOBOM peaJIbHOCTH OKa3bIBAeTCs IIATHAIIIATUIETHUM TBOEUHUKOM U3
ropoja Y poOIUHCKA, TOKYIAIIUM BO3MOKHOCTD IT0JIb30BATHCS KOMIIBIO-
TEepOM B MECTHOM caJioHe mHTepHeT-ycayr» [[loumosa, Besymuas mamnxa
Monomaxal];

2) Kykyeso — «XBaTuT BRIOMpaTh, B TBoeM HykyeBo j06as gpaHb X0poIra.
B tBOoem Kyxyero Tosbko u Beimeuapusathbes» [Jloumosa, CBostous HeHA-
TJIATHA);

3) Tmymaparxars — «To ecTb 10 IPOBUHIINK e301M, ¢ KoHIepTamu. Koreuro,
I'namka u B8 MockBe 1moeT, o KJIyoaM, TOJIBKO OCHOBHBIE JIEHEKKH ¢ Tmy-
rapakauu kamawo™ [Jlormosa, Kamun mis Caerypouru];

4) Meosesicuti yeon — «Hy oTkyna apuresissM B KaKOM-HHOYOb MeOBEKbEM
yIUIy 3HATh, KAK BBITJISIAT HA CAMOM JieJie apTUCTHI!? BoT MOIIeHHUKN
¥ JOOBIBAIOT (DOHOIPAMMY U «KOHIIEPTUPYIOT?, HE CJIUIIKOM 3a00TsChH O IIIoy»
[Toumora, Kamuu nis Cuerypoukmul;

5) V Mynvru 3a wusopomom — «Tbl skniia cebe CIIOKOMHO XpeH 3HAeT TIe,
y MyHbKHM 34 IIEBOPOTOM, II0TOM Hprexasia B [lepBoipecronbHyo, yeTpo-
wiach TpamBau Boaguth» [onrmosa, Kamuu nna Cuerypourmn);

1 Bce mpuMephI IpUBeIeHE! M3 IPOM3BEIeHHI, TOMEIeHHEIX Ha caiire https://books.google.pl.
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6) Topoo Manwie 3arkoynku — «Jla kax el He IIAKATD, €CIIM HAHSATHIM CTHJIACT
¢ TIOMOIIBIO YKJIAJKH, KOTOpas ObLIa CYIePMOTHON B THICAYA JEBSATHCOT
IIIECTBIECAT YeTBEPTOM IOy B ropome MaJstkie 3aK0yIIKK, COCTAPHII HEBECTY
ser Ha necars» [Jloumosa, Babku mapsa Comomonal;

7) Myxocparck — «BeibupaeTrcss MOJIOIoN YesioBeK B MOCKBY M3 IIPOBUHITUM,
HEOKHUIAHHO YIAYHO HAaUMHAET 3aHUMAaThCA OM3HecoM, OBICTPO Oorareer.
IToToMm mogBICKMBAaET HEBECTY M3 XOPOIIIEH CeMbH, HAI0 €€ CO CBOEH MaTephio
3HAKOMUTL. TOJIBKO MaMeHbKA HAIlero 0orares CUIWT B KaKOM-HHOYIb
Myxocpaucke, mo yimu B HaBoae» [[lonmosa, [lokep ¢ akyJiosi].

8) Basconunck — «Busky, 4T0 MOHUMAEIh, — YI0BJIETBOPEHHO KOHCTATUPO-
BaJIa SKEHIIWHA, — 3HAYUT TAK, BHI3JOPABINBAM OBICTPEN M CMATHIBAMCS
OTCIONA B CBOM 3aKOIMHCK. ... Heuero comwim paciyckarhb, — 00opBaJia ee
HeM3BecTHas JaMa, — JIydlle ObITh KMBOM B MyxocTpaHCKe, YeM TPYIIOM
B Mockge» [[lontoBa, /lama ¢ kororkammul,

9) I'nyws — «Hamo sxe, oTbexajia OT CTOIUIIBI BCETro Iapy KIJIOMETPOB, a TAK0oe
oIryIeHune, OyaTo 3abpasiach B HEBEPOSITHYIO TUIyIIb. Kaskercs, TyT HeT
LIEHTPAIN30BAHHOI0 BOIOCHAOMKEHNSI, TIOBCIOY TOPYAT KOJIOHKH H JIOIIATHIE,
BBIKpAIIleHHbIe TEMHO-3eJIeHON KpacKkoi Oyaku. Brpouewm, moxoske, u ras
cIo/1a 3a0BLINM TIOBECTH, BO BCAKOM CJIydae, BO3JIe I0Ma, TIie s OCTAHOBUJIACK,
BUIHEJIOCH IBA KPACHBIX, BEICOKUX, TOJICTEIX Oasmona [Hommosa, Crapyxa
Kpueru ormeixaer];

10) Kpacras eryws — Yto 06110 es1aTh Moemy ofgaokypcHuKy [ore [LmoTHrKORY,
OUeHb TAJIAHTJIMBOMY BHMOJIOHUEJIMCTY, U3 JepeBHU HasBaHmeM HKpacHas
Inymws? ... Bor Ilinorankos u sxenmica mo pacuery Ha Kare Cmopoznko,
TIOJIyYMJI MOCKOBCKYIO IIPOIIMCKY M OCTAJICSI BIIOJIHE moBoJier» [JloHIoBa,
Bpaunsrit kourpakt Kenraspal,

11) Meosesicvsa enyus — «I'me MOKHO IypakoB HAWTH, KOTOPHIE B MEIBEKBIO
IJIyIIL 0e3 OBITOBEIX yesroBuiit moexy™ [Horrosa, B mocrenu 8 Kuar-Korrom];

12) Baxonycmve — «...A Tebe HeIpeMeHHO HAJI0 IIOCTYINUTL B HHCTUTYT B Moc-
KBe, B HAIlIeM 3aX0JIyCThe HeT HUKaKuX Iepcrexktun» [Jlonmosa, Jlerenma
0 Tpex MapTHIIIKAX].

Bce mepeuncientbie HaMMEHOBAHUS HaCeJIeHHBIX ToueK Poccuu B mmepu-
depun XxapaKTepU3yITCs IPKOM dMOIIMOHAIBHO-0IIEHOUHOM OKPAIIeHHOCTBIO.
IIpespurenbHBIN OTTEHOK 3HAYEHUS B HA3BAHUSAX MecTHocTelt Myxocparck
u 3avconuck 3aj0eH B UX BHYTPeHHe! (popMe, HAMMEHOBAHUN YPIONUHCK
u Tmymapaxkans — B KyJIbTYPHON TPAJUITAH, B OCTAJIBHBIX CIyJasX aKCIIpec-
CHBHOCTD ITOTUEPKUBAETCS KOHTEKCTOM.

Cpenu accormaTUBHBIX HAUMEHOBAHUN mepudepun orMevaeM 3adUKCH-
POBAHHEIN B CJIOBAPAX (PPA3EOJIOTU3M — Med8exclli Y20l ‘0TIaIeHHoe, TIIyX0e
MaJioHaceJeHHoe MecTo; 3axoirycrbe’ [DCPA 1986, 489]; dpaseosiorusm, Bo3-
HUKIIIWH IIyTeM KOHTAMUHAIIAN — Me08exCbs 2Jyulb (Medsexcull y2osi + aiyuin),
dpaseostoruyueckuii HeosoruaM — y MyHvKU 3a W80pOMOM.



49 Joanna Orzechowska

B rammom mpuBemeHHOM cIydyae HAMMEHOBAHNE MECTHOCTH IPUBOSUTCS
B KOHTeKcTe cpaBHeHUsa ¢ MockBoit: «OOBIYHO [IJIS TOr0, YTOOBI IIOKA3aTHCSA
B MocKBe, KaskIbIil KJIIOYH TOJIKEH «00KaTATHLCS» HA IIepUQepPH, OIIPo00BATE Pell-
pussl, kiaoyaans» [HEKPA, 1.9, Kuo. Unmosun 6e3 nmimosuii (1995-1999)].

Kpome «BHerHero», mepudepuss MoskeT IIpHUoOPeTaTh CTATyC «BHYTPEH-
HETro» 3aX0JIyCThsI, K KOTOPOMY MOTYT HIPHUHAJIEKATE OT/JaJIeHHbIe OT IIeHTPA,
HeNpPeCcTUKHEIe PaioHsl MOCKBEI — «f mosyumiia CKpOMHYIO OZHYIIKY B TOT-
JalrHEeM MOCKOBCKOM 3aX0JIyCThe, Ha foro-aamase crosuirel [Jlormosa, [lects
coTok i1 Pobunsonal.

MockBa (mepBoIpecTobHAA) IO CPABHEHHUIO ¢ mepudepreil Bcerna Ipu-
obpeTaeT cTaTyc «aTaJIoHa», Jiyulnero oopasiia. Ilpu oToMm He nMeer 3HAYEHUS
yIaaeHHOCTb 0T MOCKBEI, 4 MEHTAJIbHOCTD KUTEJe M UX MaTepHUuaIbHBIN
craryc: «KusHb B CTOJIMIIE MMeeT MHOT'O XOPOIIINUX CTOPOH. 3Iech Jierde HalTu
paboTy, ueM B IIPOBUHIINH, IIOCTYIINTEh B MHCTUTYT, IIOIACTh K XOPOIIIEMY Bpayvy,
CHATH yaobuyio kBaptupy» [[lomnmosa, Meuisnas craska Illaxepesansr]; «XoTh
u Hepanaeko oT Mockssl, ga nposurnus» [J[lormosa, Crpuntus Hap-nrumer];
«Baosr0 oHa Pocerio yBUIHT, TIOCMOTPHT, KaK HAPO/ B IIPOBUHITHHN KUBET, HAYHET
meHuTh, uTo B Mockse umeer» [Jloumosa, JIlyHaTuk mcuesaer B IMOJIHOYE].

Ilepudeprsa moHMMAaeTca Kak OTCTaNAsA B KAMKIOM acHexre (MoIa, TeXHUKA,
YPOBEHD KU3HN) TEPPUTOPHUS 10 cpaBHeHuio ¢ MockBoit: «f, Mmosker, cepequmy
IBAJIIATOr0 BEKAa JIIOOJII0, a THI MEHS B KAaKyI0-TO TMyTAPAKAHBb 3aTOHIEIIH»
[Mapuuutna, biiarue Hamepenus|; «lyiyxast IIpOBUHITAS, TPEIIPUATHASS 3aKPhI-
BAIOTCs, PabOTHI HET, OTKyZIa 6oraTcTBy BasAThbesa?™ [Mapuuuna, Ax.

TpyoHO HPUBBIKHYTH K MOCKOBCKOM KM3HM HAWBHBIM MIPUE3KUM:
«...MockBa 6e3:xaJloCTHA K JIIONAM M3 IPOBMHIIMK W HUKAKON Kapbepsl 0e3
IPYXECKOM IIOMOIIY M OTPOMHEIX JIeHer TyT He caesnaTts» [ommosa, ['apous
¢ IIPOIIeJLIepoOM].

Tonpko B MockBe eCTh BO3MOYKHOCTH CHEJIATHL HACTOAIIYI0 Kapbepy:
«B merckoii ro10Be MUTOM II0SBJIAETCS IPOCTASA MBIC/Ib: HYKHO exaTh B MOCKBY,
BOT TaM y BceX orpoMHbIe BoaMoskHocTu» [JloHiosa, @okryc-mmokyc ot Bacuimcsr
VixacHoi].

Kas et skuresb TpOBUHIINT MeuTaeT KUAThL B MOCKBe 1 roTOB IIOMEHATh
CBOIO COITMAJIbHYIO CTA0MIBHOCTD B CBOEM KPOXOTHOM TOPOJIKE Ha JIF00bIe YCJI0-
Bus KU3HHA 1 padory B Mockse: «T'bl B IIpOBUHIIMK poC, HE JI€3b B METalloJIuC,
KOTOPBIM M He TAKWX KaK THI, B IIBLIb epeMasibiBasl. HlrmBu CIoKOHHO moMa.
Haiinem TebGe HeBecTy, poIsTCs JeTH — BOT OHO — HACTOsIIee cuactbey [[loHIosa,
ABocbka ¢ AiMasHbIM (poHIOM].

Ho mpoBuHIIMS nMeeT HEKOTOPhIE IIPEUMYIIeCTBA Hall CTOJIUIIEH — T00po-
sKeJIaTeJIbHBIX U IPY KeCTBeHHBIX uTeseit: «Mopira me Mocksa, — yJIBIOHY IaCh
{1, — B IIPOBUHIINHK JIIOIN 00JIee IIPUBETINUBEL U APYYKEII00HEI, YeM B CTOJIHIIE»
[domrioBa, @ya-rpa us Tomopa].

Kpowme Toro, sku3Hb B MpoBUHITUHN O0Jiee 0e30IIacHA, YeM B IPECTYIITHOM
meranosuce: «Kasayio ocens JlerTsapos BBITIpAIInBaeT OTIIYCK B CEHTsIOpe
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¥ Ha JBaJIIATh YeThIPe JTHS OTIIPABJIIETCSA B IVIYIIh, B TAKOE MECTO, TIe JKUTEJIH
He 3alrpaiT JoMa Jaske Ha HOUb, [IOTOMY YTO IPECTYITHOCTH B 9TOM PeruoHe
apocto He™ [onrioBa, Bereduc MapTOBCKOM KOIIKM].

XapakTepHoe JJI PYCCKOM SI3BIKOBOM KapTHUHBLI MUPA IIPOTUBOITOCTABIIE-
HY€e IIPOBUHITUN CTOJIUIIE BBISBIBAET Y POCCHSIH IIPOKUBAIINX 34 IPAHUIIEH
kysIbTypHBIH 1m0K: «Ilo skm3um B Poccuu oHa TBepo sHama, uro ectb MockBa
u Ilurep, a Bce ocranbHOe — epudepwnst, IPOBUHITKS, OTKY/Ia B 9TH T'OPOJIa JIo-
MSATCS JIUMUATIUEN. Eif ¥ B TOJI0BY He IIPUXOINIIO, UTO MOKET OBITD U II0-IPYTOMY,
4o Ha 3armaze 00JIbIIIe Topoaa OTIMYAI0TCS OT MAJIEHBKHUX TOJIBKO Pa3MepaMu,
a Takske MIpU@TOM, KOTOPHIM MX HA3BAHUS HAHOCITCS Ha reorpadudeckue
KapThl. YPOBEHDb KU3HU U KOMQOpPTA TaM BCIOJY OJMHAKOB, ILJIATH JeHBIH
U TI0JTy4ai, dero ayia skejiaeT. Ho K 9T0M MBICIM HYKHO OBIJIO eIlle TTPUBBIK-
HYyTb, ¥ IIepBOe BpeMsi BEpOHUKY y:KacHO yIHETAJIO, YTO OHA ITOKHUHYJIA CTOJIHUILY,
a OKasaJiach YyTh JIX He B gepeBHe» [MapuuuHa, 3a Bce HAIO0 IIJIATUTE)].

MocCKBHYY OTHOCATCS K HPHUE3KUM HeomobpureabHo: «IloHaexasu TyT
¢ mepucepun, Bclo MOCKBY 3aI0JIOHUIN, TIPOUTH HET/Ie, YTOOBI UXHIOK POIKY
He yBuAeTh...» [Mapuuuna, Cmepts pagu cmeptu|; «CtaHy s oT 4ebypeKroB
3ameuanus caymath! [lomaexanu coma 3 aymos... Sl KopeHHAs MOCKBHUYKA,
¢ mporuckoi» [Jlonumosa, Ilpunanoe smoxmaroit obe3bsansl]; «Passesochk Bac
B MocKBe, TTOHaexa i XpeH 3HAET OTKY/Ia, Teleph mompornaianydaere...» [J{ow-
moBa, Toscrymka mmo npukperTueM). Iitarosr nonaexams B TAKUX KOHTEKCTaX
mprodpes ppaseoOTU3UPOBAHHOE, HACKHIIIIEHHOE 9MOIIMOHAIBHOCTRIO U OI1e-
HOYHOCTBIO 3HAYEHHUE.

B pyccroit sapikopoit kaprune mupa xourenty MOCKBA nporusomocTas-
nstercst koHuent IIEPUOEPUA. OTi koHIIeNTH HAXOOSATCA HA IPOTHBOIOJION -
HBIX TIOJTIOCaX IteHHocTel. [lpu aToMm, KaskeTcs, HEBO3MOYKHO CYIIIEeCTBOBAHIE
B SI3BIKOBOM CO3HAHMH Oorartoi, ycmemnrsoii, mporpeccusaoii MOCKBBI Ges
CYIIIECTBOBAHMS OTCTAJION, OemHoi, samyiienHoi Texanuecky IIEPUOEPIN.
XapakTepHbIe YePThI 000MX KOHIIEIITOB IPOSBJISIOTC HAnbo0JIee OTYETIINBO IIPH
COTIOCTABJIEHUH W, KasKeTCs, 0€3 COMMOCTABICHUS TEPST CBOI 3HAUMMOCTD.
910 cBOEOOpa3HAad 3aBUCHUMOCTD, KOTOPAS He IIPOSBJISIETCSI B APYTUX aHTOHM-
MUYHBIX apax koHrerntos, Hanpumep JJOBPO u 3J10 [Bormanosa 2012] nan

BOT'ATCTBO u BEIJJHOCTD [Cremmua 2008].
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Summary

THE CONCEPTS OF MOSCOW AND THE PROVINCES
IN THE RUSSIAN LINGUISTIC IMAGE OF THE WORLD
(ON THE BASIS OF THE CRIME LITERATURE)

In the Russian linguistic image of the world the concepts of MOSCOW and THE
PROVINCES constitute an opposition since they are placed on two distant value-
related poles. It seems that in the linguistic awareness there is no rich modern Moscow
in separation from the backwards, poor and civilizationally and mentally neglected
provinces characterised by parochialism. The characteristic features of both concepts
are most clearly visible in their juxtaposition, and without it they lose their meaning.
This is a specific relationship which has not been observed in other antonymous pairs
of concepts such as good and evil, or wealth and poverty.
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Beenenue

Borpoc 0 KynbTypHBIX 1 hrmocodCKIX YHUBEPCAIUAX PACCMATPUBAETCS
T'YMaHUTAPHBIMU HAYKAMU C JPEBHEUINX BPeMEH; B HAIlle BpeMs YHUBEPCAJIAK
M3ydaioTCs COITMOJIOTAMH, aHTPOIIOJIOTaMH, KYJIBTYpoJioraMu, qpuiocodpamu
¥ JIMHI'BUCTAMU.

Paspaborka tumostornu yausepcasnii mpuHareskut Jsxopmry Mépmoxry,
amMepHKaHCKoMYy aHTporosory. B 1965 rogy B kuure Kyniomypa u obuecmeo
OH BBIOEJINJI CeMb 6a301351x, @yHHaMeHTaHBHBIX XapaKTEePUCTUK KYJIbTYPBI
¥ Ha UX OCHOBE CO3J1aJI KOHIIEIIINI0 YHUBEPCAIHLHON MOIEJIN KyJIbTYPHI, JaH-
HbIE XapaKTEePUCTUKHN CTAJIH TAKIKE OCHOBOM KPOCC-KYJIBTYPHBIX MCCIIETOBAHMN
Mépoka. AHTPOIIOJIOr HA3BIBAET cienyiolee MyHIaMEeHTAJIbHBIE XapaKTe-
PUCTUKU KYJIbTYPHI:

1) KyJIbTYpa IepeqaéTcsa mocpeCTBOM HAYYEeHU,

2) KyJIbTypa yCBAMBAETCS BOCIIUTAHUEM,

3) KyJIbTypa colualibHa,

4) KyJIbTypa UaeallioHHa,

5) KyJIbTypa obeclieunBaeT yI0BJIETBOPEHNeE,

6) KyJIbTypa aJalTUBHA,

7) KyJIbTypa UHTErpaTUBHA.

CrpykTypy byHIaMEHTAJIBHBIX OCHOBAHUIN KYJBTYPHI 00pa3yer cucremMa
YHHBepCaJIU, KOTOpas BhIpaskaer HanboJiee CBONCTBEHHbIE IS JTAHHOTO CO-
obIecTBa IIpeacTaBaeHre 00 OKPYIKAOIINM MUPE U YeJIOBEKe HA PA3ITHUHBIX
JTamax ero yKU3HU, TAKUX KAK COIUAJIbHBIE OTHOIIEHHUS, JyXOBHAS, PEeJIUTHI03-
HAad KU3Hb, B3ANMOOTHOIIIEHUS C IIPUPOIOH 1 €€ aJIeMeHTAMH. Y HUBEPCAINT
HCIIOJIHAT POJIb ,,[VIyOMHHBIX IIporpamMm’, 0Jaromapsa KOTOPBIM KyJIbTypa
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COXpaHseT CBOM (PyHIaMeHT, OHHM 00eCIIeYNBAIOT HEIIPEPhIBHOCTE CYIIECTBOBA-
HUS JAHHOTO TUMA KyJbTYPHI. Y HUBEPCAJINHY, BBIABIeHHBIe MEpmokom, — aT0
WJIeH, BEPOBAHUSI, OTHOIIIEHNSI, YyBCTBA, JeHCTBHSI, MOIEJIN IIOBEIeHIS, O0BIYAH,
3aKOHBI, MHCTUTYTHI, IIPOU3BEIEHUS U (DOPMBI HCKYCCTBA, S3BIK, MHCTPYMEHTEI,
Opyaus TPyJa, MEeXaHu3Mbl, yTBAph, OPHAMEHTHI, (DETUIITH, 3aTOBOPHI U T.II.
[Mépmoxr 2016].

Kax mumrer AWM. KpaBueHKo, aMepUKAHCKUM aHTPOIIOJIOT U KYJIBTYPOJIOT
Knaiin Knaxxon gomonmmi ciurcox MEpooka, BKIIIOUMB B HErO IIEHHOCTH M 00-
Ppashbl MBIILIEHNS, IIOCKOJIBLKY OHHU TaK:xe YHuBepcaabHbl [Kpasuenro 2002, 19].

B pycckoit mayuHoit Tpaguiiuu mpodeMy YHHUBEpPCAJIHE paspabaThiBaeT
B.C. Crenun. HeobxommmocTh n3yyeHuss YHUBEPCAJINM OH 000CHOBBIBAET TAK:

B ciosgrOM Kaseimockoe Ky JIbTyPHBIX (DEHOMEHOB KasKI0H UCTOPUUECKON IIIOXH
MOJKHO BBISIBUTH X OCHOBAHWUSI, CBOETO POJA IVIYOMHHBIE IIPOrPAMMBI COITMATBHOMN
SKU3HENesITeJIbHOCTH, KOTOPbIE ITPOHU3BIBAIOT BCE APYTHe (PEHOMEHBI U JIEMEHTHI
KyJIBTYPBI M OPTraHU3YIOT UX B IEJIOCTHYIO CHCTeMy. Peasin3ysch B JIeITEJILHOCTH,
OHU 00eCIIeYNBAIOT BOCIIPOU3BOJICTBO CJIOIKHOTO CIIETIJIEHUST ¥ B3AMMO/IeHCTBUS pa3-
JUYHBIX ee popm u BumoB. OCHOBAHUS KYJIBTYPBI OIPEIEJISIIOT THIT 00IIecTBa Ha
KasKI0M KOHKPETHOH CTaINK €r0 UCTOPUYECKOro pa3eutusi. OHU SIBJISIOTCS IIPEIEIHHO
0000IIEHHOM CUCTEMOM MUPOBO33PEHYECKUX IIPEJICTABIIEHNH, KOTOphIe POPMUPYIOT
IEJIOCTHBIN 00pa3 yeJ0BeuecKoro Mmupa. B ¢Bsi3u ¢ 9TUM BO3HMKAET BOIIPOC O CTPYK-
Type TaKUX IIPEeCTABJIEHHH, CrIoco0ax ux ObITHs, opMax, B KOTOPBIX OHU PeasIn3y-
orca. Takumu popmMamMu ABIAIOTCS MUPOBO33PEHUECKUE YHUBEPCATIUU KYJIBTYPHI,
KaTeropuu, KOTOPhIe aKKYMYJIUPYIOT UCTOPUIYECKH HAKOILJIEHHBIN COITUATbHBIN OITBIT
U B CHCTeMe KOTOPBIX YeJIOBEK OIPEe/IeJIEHHON KYJIBTYPHI OIIEHUBAET, OCMBICIUBAET
U IepesknuBaeT MUP, CBOAUT B IIEJIOCTHOCTh BCE SIBJIEHUS JEeMCTBUTEJILHOCTH, II0IIA-
naromue B cdepy ero omerra [Crermmu 2001, 16].

Uccnenoraress obparmaer Takke BHUMAHUE HA HEKOTOPHIE XapaKTEePUCTH-
KM YHHBEPCAJHUN: OHU MOTYT OTHOCUTBHCS W K O0OOIIEHHBIM MBICJIATETHHBIM
mporeccaM, U K KOHKPETHBIM ITPOSIBJIEHUSIM HEKHUX ,,[I03HABATEJIbHBIX CXeM
B KapTHHE MUpa YeJI0BEKAa OIIPeIeIEHHOTO MeCTa U BpeMeHU, U B 3aBUCUMOCTH
OT IPUHSITOTO CII0c00a MHTEPIIPETAIINH MOMKHO aHAJIHU3UPOBATh YHUBEPCAIUU
HA PA3JIMYHBIX YPOBHAX a0CTPAKIINY; CIEIYIONIAS YepTa YHUBEPCATIUH — OHHU
SIBJIAIOTCS KBHUHTOCCEHITMEN HAKOIIJIEHHOTO0 MHOTHMH ITOKOJIEHUSIMH OIIBITA,
U KaK cBoeoOpasHas 6a3a HAWBHBIX 3HAHUI 00 OKPYIKAIOIIEM MUpPE IePeIatoTCs
CJIEIYIOIIUM IPECTABUTEIISIM IAHHON KYJIbTYPHI.

CrenuH nuirer Taks:ke 06 OTHOIIEHUN YHUBEPCAJIUN KyJIbTYPHI U (DHIIOCO-
domn, MoKAa3BIBAS, YTO KYJIbTYPHBIE YHHUBEPCAJIUH, 10 CBOEH CYIITHOCTH, MOTYT
cyliecTBoBaTh BHe ustocoduu. VecmemoBaTesib IPUBOIUT IIPUMEPHI JIPEBHUX
KYJIBTYP, KOTOPBIE OTJIMYAJIUCH, C OJTHOM CTOPOHBI, KATETOPUAJIBHBIM CTPOEM
3HAHWH, a C IPYTO#H, TOJTHBIM OTCYTCTBUEM (PHUITOCOQCKUX CUCTEM, HATIPUMED,
Jlpesuwuit Eruner, ,,rie B aydiinem ciiydae MOKHO OOHAPYKUTE 3JIEMEHTHI IIpe/I-
duocodpru, mMes B BUIY MUPOBO33pEeHUYECKIUE UIeU, BEIpasKeHHbIe B Mudax’
[Crermu 2001, 18].
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[Tpumepom pasimumii MesKIy KyJIbTYPHBIMU U (PHUI0CONCKUMY YHUBEPCA-
JIASIMU MOKET CJIYKUTH KaTeTOPUS IPUUNHHOCTA. B iKM3HN KaKI0T0 pebEHKA,
HACTyIaeT aTal, Koraa OH II0CTOSHHO craBuT Bompoc «Ilouemy?» (Ilouemy
cobara maer?, Ilouemy cosanie Bocxogur?, Ilouemy srogm BorwiT?). OTO He
3HAYUT, YTO peOEHOK CO3HATEIBHO PACCYKIAET O IPUIYNHHOCTH U IIPUHITUITAX
IeTepMUHAITNHA KaK (PrI0COMCKUX YHUBEPCAJIUIX, OH IIBITAETCS BHIPAO0OTATH
HEKYIO CXeMYy MBIILJIeHU, 3alIpOrpaMMUPOBATh CBOM MEHTAaJILHBIA IIPOIECC
IpU IIOMOIIY aKKyMYJIHUPOBAHHOTO, HACIEICTBEHHOI0 COITMAIBHOTO OIBITA
IIOKOJIEHUH, T.€. KYJIbTYPHBIX YHHUBEPCAJIUM, KOTOPBIE IIePeIaloT eMy POTUTEII
wiu Boctiuratenu [Cremua 2001, 18].

Oco0eHHOCThI0 YHUBEPCAIUI ABJISIETCS TaKKe PAKT UX UCTOPUYHOCTH — OHU
9BOJTIOITMOHUPYIOT B IIPOITECCe PA3BUTUS U U3MEHEHUS YeJI0BEUECKOM Ky IbTYPBL.
Jlis yHUBepcanit XapaKkTepHa aMOIMOHAIbLHAS OIIEHKA TeHCTBUTEIbHOCTH —
OHU COXPAHSIOT BECh JUATIA30H OTHOIIEHHUH YeJIOBEKa K MUDY.

C JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTHMUECKUX ITO3UIIUI TEOPHIO YHUBEPCAJIMHI pa3padbaTe-
a1 }0.C. CremmanoB, KOTOPHI JepMHUPOBAJI TIOHATHE KOHITEIIT ¥ YHUBEPCAJIHS.
OrmuceIBast CTPYKTYPY KOHIIEIITA W PACCYKIAS O PeaJIbHOCTHU CYIIeCTBOBAHMS
KOHIIEIITOB, MCCJIEIOBATE b TOBOPHUT, UTO BOIIPOC O TOM, SIBJISTFOTCS JTH KOHITEIITHI
PeasIbHO CYIIECTBYIONIMMY CTPYKTYPAMHE WJIU TOJIBKO ,,XUMepaMu~ ITO3HAHUSI, TI0
CyTH, — 9TO HOBBIF BapMAHT CTAPOTO cIropa MeskIy cxoaacramu CpeTHeBeKOBbS
— PeaIMCTOB, HOMUHAJIMCTOB M KOHIIEIITYaJIMCTOB. PeaiicThl cCanuTasiu, 4To yYHU-
BEPCAJINH CYIIECTBYIOT BHE YEJIOBEUECKOTO yMa, BHE OIIPeaeIsIeMOro TOHATHS,
00J1a1a10T IPUHITUIIOM HIeabHocTH. HoMuHAaIMCTH, HA060pOT, TOBOPUJIIH, YTO
,VHUBEPCAJINN — 9TO JIUIIIh UMeHa II0CJIe Belllel , peaTbHbBI TOJTbBKO eTMHIUIHEIE
WX IPOSBJIEHUA. A KOHIIEIITYaJUCTHl IBITAJINCH HANTH 30JI0TYI0 CEPEeIUHY
¥ BBIPA0OTATh HEKUI KOMIIPOMUCC MEYKTY JBYMS CITOPHBIMU KOHITEIIIHUSIMU.

Koumnenr ‘cobaka’ B pycckoii pa3eooruniecKoi crucremMme

B mamreit pabore obparaeMcs K KOHIIEIITY cobaka BO hpaseosoruamax,
rmoHuMas ppaseoIoru3Mbl B IIMPOKOM CMBICIE ((Ppa3eoIorniecKre YCTOMYNBEIE
COUeTaHUs, TIOCJIOBUIILL, TIOTOBOPKH). [lesh rccie1oBatmst — BBIIBUTH, 00J1a1a€T
JIM JAHHBIA KOHIIEIIT YepTaMu yHuBepcasiuii. [Touemy B kauecTBe MaTepuasia
IPUBJIEKAIOTCI MMEHHO (ppa3eooruaMsbI?

YToObI OTBETUTH HA 9TOT BOIIPOC, CJIEAyeT BepHyThea K padore CrermmHa
U PACCMOTPETh PobsIeMy ,, JUHAMUKHA KyJIbLTYPHI , KOTOPAs, KAK IIUIIET UCCIIe-
I0BaTeJIb, ,,CBA3aHA C IIOABJIECHHUEM OJHUX ¥ OTMUPAHUEM APYTHUX HaI0H0JIO-
TUYECKUX IIPOTPAMM YeJI0BEUECKOM KIU3HEIesATeIbHOCTH. Bee aTH IIporpaMmel
00pasyIoT CIIOMKHYIO, PA3BUBAIILYIOCS CHCTEMY, B KOTOPOM MOKHO BBIJIEJIUTH
TPU OCHOBHBIX ypoBHs~ . Ha IepBBIil ypoBeHb HAKIAIBIBAIOTCSA PEIUKTOBBIE
IIPOr'PAMMBI ¥ CX€MbI MBIIIJIEHUS, B UX COCTAB BXOIAT 9JIEMEHTHI IPOIILIBIX,
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HEaKTyaJbHBIX JIJIS IMpecCTaBUTe e JaHHOTO 00IecTBa KyJIbTYP, KOTOPHIE
XOTSI ¥ TIOTEPSIIIN CBOM IIEHHOCTH U MCITOJTHSATCS JIIOJIPMHU He 0CO3HAHHO, TeM
He MeHee BJIMAIT HA WX II0OBEJeHNe, HAIPpUMep, 00bIYau, 00PSIbI, CYyEeBEPUsI
¥ IpuMeThl. BTopoit ypoBeHb — 9T0 ,,ITPOrpaMMbI, KOTOPBIE 00eCIIeYHBAIOT BOC-
TIPOU3BOJICTBO POPM U BHUJIOB JIESATEILHOCTH, JKU3HEHHO BAKHBIX JIJISI JAHHOTO
THIIA 00IIecTBA M OIpelmedoimx ero cruenudury”’. K rakxum mporpammam
MOJKHO TIPUYUCTUTD UCTOYHUKN HAPOITHOTO, CXeMAaTHYECKOTO, B HEKOH CTelre-
HU CTEPEOTHUITHOTO CII0C00a MBIIIJIEHUST ¥ KAaTeTOPU3AIINHN TeHCTBUTEILHOCTH,
KOTOPBIMH SIBJISIOTCS (ppaseosoru3Mbl. Ha TpeTheM ypoBHE peasiu3yioTCs
IporpamMMbl Oyaymiux hopM YeJIOBEUECKOH KU3HEIeSITeIHHOCTH, COOTBETCTBY-
foree Oyaymmm hopMaM COIUATBHBIX OTHOIIIEHUHM, TaAKNe, KAaK TeXHUIECKIE
¥ [TABUJIN3AIINOHHBIE TIE€PEBOPOTHI, HOBBIE (PUJIOCO(CKIE U COITUAIbHEBIE CHC-
tembl [Crerrmu 2001, 15 .

W3-3a Ommmskaiinei CBA3u IIepBOOBITHRIX JIFOIEH C OKPYsKAOIIeH IIPUPOI0i
B OCHOBE KYJIbTYPHBIX CTEPEOTUTIOB YeJIOBEKA JIEKUT OCMBICJIEHUE TeHCTBUTETh-
HOCTH Yepe3 MOHITHUHHY cdepy sKUBOTHOTO MUPA, YTO MOYKHO IIPEICTaBUTH
B BHUJle MEHTAJILHOIO ILJIacTa <sKMBOTHOE — 4yesioBeK™>. [lomo6HbiM 0O6pasom
BBICTPAMBAIOTCS APYTHe MEHTAJbHBIE IJIACTH, OTPAKAIOIINE KYJIbTYPHEIE
CTEPEOTHIIEI HAPOIa: OHU MOTYT IepeMeIaThbCcs B CTOPOHY 6oJbimei abce-
TPAKTHOCTH/KOHKPETHOCTH, HAITPUMED, <UeJIOBEK — IPUPOIa™> I <4eJIOBEK
— JKUBOTHOE> | T.J.

Wrak, kax OBLJIO CKA3aHO BEIIIE, BO (DPA3EOJIONIYECKUX eINHUIIAX COXPAHSI-
€TCsI He TOJIBKO ,, aKTyaIbHass IIporpaMMa CJIOYKHOMU, TMHAMUIECKON CTPYKTYPHI,
KOTOPOI SIBJISIETCS KYJIBTYpa 1 00pas3ymoliee e€ YHUBEPCAJIUH, HO TAK:Ke HAUBHbBIE
3HaHU JesoBeKa 06 oxpy:xatonuMm ero mupe. T.B. Kosmosa murmrer:

[MapasiennaM sKUBOTHOTO MHpa ¥ MHUPA YeJIOBeKa SABJsIeTCS (PaKTOPOM, OIpese-
JIAIOMAM (PYHKITMOHUPOBAHNE HA3BAHUMN KUBOTHBIX B COCTaBe (PPA3e0JIOTHUECKUAX
enuuwutl [...]. Ha aToit ocHOBe dropmupytorest accormarmu ¢ 06pa3oM KHUBOTHOTO,
KOTOPBIE 3aTeM II0JIyJaloT COOTBETCTBYIOIIEe I3bIKOBOE BhIpaskeHue. B ocHOBY acco-
ITUATUBHBIX CBI3eH Mesk/Iy II0BEIeHNEM YeJI0BeKA U KMBOTHOTO JIETJIN HAOIII0IeHUs
JIIOZIEH B IIPOLIECCe IIPAKTUYECKON JeATeILHOCTH HAJl PA3IMYHBIMUA BUIAMU U 0COOAMU
sxnBoTHEIX [Kosmosa 2001, 8J.

B Hoeoepaghuuecrom cnosape pycckux ¢hpaszeosiocusdmos ¢ HA38AHULMU HCUBOM -
noix Ko3J10BOM comepsknuTCea akTyaabHAd, KaK IIPEICTaBIIsSeTC, HH(OpMAaIII
00 YHUBepCcaJIMAX KyJILTYPHOIO IIJIacTa <4yeJIOBEK — IIPUPOIa 1 €€ 2JIEMEeHTHI>.
Hampumep, Bo dppaseosoruamax ¢ KOMIOHEHTOM C8UHbA CONEPIKATCS OLIEHOY-
HbIE OIIpeJieJIeHNs, XapaKTepPu3yollre YeJ0BeKa, ero oBeIeHne, ITOCTYIIKN:
IPA3HBIN, HEOIIPATHBIN, 005K0pa, MHOI'O IbIOIIHN, KaJHbII, HAXaJIbHBIM, XaM,
rpyOusiH, 6€CCOBECTHBIM.

COBOKYITHOCTL HA3BAHHBIX IIPU3HAKOB, ACCOIIUUPYEMEIX CO CJIOBOM C8UHbA,
chopMupoBaiachk B pe3ysbTaTe IIPaKTHYECKUX HAOIIIONeHUH HA T TOBeIeHIeM
SKMBOTHOTIO, a Jajiee o0pas o0oraiasics HOBBIMH CMBICJIAME IIOJ BJINSIHHEM
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MeTadopU3aIuy U TUIIePO0IH3aluy OTHeJIbHBIX mpudHakoB. Ciemxyer or-

METHUTb, YTO XaPAKTEPUCTUKN M OLIEHKU JKUBOTHOTO MOTYT IPOTHBOPEUYUTH

KaK COBPEMEHHBIM HAYYHBIM 3HAHUSIM O JTAHHOM KMBOTHOM, TAK W HAUBHBIM

mpencraBjaeHusaM o Hem. HaburiomeHns OMOJIOTOB JTOKA3BIBAIOT, YTO CBUHBS

SIBJISIETCS YUCTOILJIOTHBIM JKMBOTHBIM, WHTEJLJIEKTYaJIbHBIE CIIOCOOHOCTH KO-

TOPOTO OIEHUBAIOTCS BHIIIIE, UeM BO3MOKHOCTH COOAK PeIraTh pasIMYHbIe 3a-

maun. OqHAKO HA OCHOBE JIBYX O0A3UCHBIX IS PYCCKOM KYJIBTYPHI ACCOITUAIIMI

CO CBUHBEN (TI00AIITAS TOBAJIATHCS B T'PA3M, MHOTO €CT) BOSHHUKJIA CHCTeMa

XapaKTepPUCTUK, 3alIedaTJIEHHBIX BO (ppaseosorusmax. IlepBonauanbuoe

IpeJCTaBJIeHHe O JKMBOTHOM JIETJIO B OCHOBY JaJIbHEHIIEr0 Pa3sBUTHSA 00pasa

ImyTeM MHOTrocTyIleHuaToil meradgopusamuu. Kak rosopur A.B. Measenera,

IIepeHeceHre YepT KUBOTHOTO Ha YeJIOBeKA BO (ppas3eosioruaMax 3amMedaeT

ysxe B.M. Jlans, 06 arom mutiter B.M. Mokuenko [Measemera 2010, 107]. Msr

sKe TIoJjraraeM, 4To B JJAHHOM cjIydae HabJogaeTcss pabora TBOPUECKOT0 MBIIII-

JIEHUsI, BO3SMOYKHO, KpeaTuBHAs crroco0uocTh. [To KpeaTHBHOCTHIO IICUX0JIOTH

TIOHUMAIOT CIIOCOOHOCTh YeJIOBEKA BUJIETH OKPY:KAIOIIee B HEOOBIYHOM CBeETe,

OHA pas3pyInaeTr 0aHAJIbLHBIN, IPUBHIYHBIA B3TJISAL HA BEIIIH.

[TockobKy OasucHbIE IPU3HAKY CBUHBI OIIEHUBAIOTCA B PYCCKOM KYJIBTYPE
OTPHIIATEJIHHO, TO ¥ ()PA3E0JIOTU3MBI, BOSHUKIIINE HA MX OCHOBE U XapaKTepu3y-
OITFIe YeJI0BEeKa, TAK/Ke COJIePsKaT HeTaTUBHYIO OIIEHKY, HATIPUMED, 8bl8AJIANMb-
CA 8 2PA3U KAK CBUHDSA, eCIb/HCPamb KaK C8UHbSL, HCUMb KAK C8UHbA, 3HATL,
CBUHDS CB0E CMOLJIO; U MoJicma, U necmpa (¢ 8udy), a Povlao C8UHOE; KPUUAMb
8 C8ULH-20J10C, NOOJIOHCUMb C8UHBIO; NOCIMYNUIND NO-CEUHCKU.

AHaJiormdyHoe sIBJIeHIE ITIePEeHECeHNs YePT *KUBOTHOTO HA YeJIOBEeKa HalJIo-
IaeM Ha IpuMepe 300HuMa cobaka. MaTepuaaoM I aHAIN3a ITOCTYIKIIIA
BBIOOPKA (hpas3eosIoruaMoB ¢ KOMITOHEHTOM cOOaKA 1 Néc M3 CJIOBAPEH PyCCKOTO
s3pika (Crosapo pyccroeo aavika C.U. Oxxerosa, Tosko08bLil c108apsb pyccKo2o
asvika mox pemakumeit [ .H. Vinmaxosa, Bosibuioil mosikosbiii csio8apb pyccKo2o
asvika nop pegakimein C.A. Kyasuerosa, Bosivuioti ¢hpaszeoniocueckuil caiosaps
pycckoeo azvika mon pemaruuein B.H. Temuu, Hoeoepaguueckuii crnosapo
pyccrux gppaseonoeudmos ¢ nazsarusmu xeusomuovix T.B. Kosmosoii, a Takike
Iocnosuupbe u no2osopku pycckoeo napooa B.W. Ilamns).

Ha mepBom mrare mcciieoBaHust ObLIa IPEIIIPUHATA IOMBITKA KIacCudm-
ITAPOBATH (PPA3EOJIOTU3MBI COTJIACHO MX IIOBEPXHOCTHOM ceMaHTHUKe. B ocHOBY
KJIacCU(PUKAITIY TI0JIOKEHBI HAUBHEBIE 3HAHUS U IIPEICTABJIEHUS 00 9TOM JKH-
BOTHOM. B pesyiibraTe cpopMUPOBAHEI CIIEIYIONIHE TPYIIILI PPaA3E0IOTHUECKIX
eIIMHUIL C KOMIIOHEHTOM cobaka/nec:

— (bpaseosoru3MEI, comepsralre nHQOPMAITUIO O BHEIITHEM BHUJIE KUBOTHOTO,
0COOEHHOCTSIX €T0 TEeJIOCJIOKEeHUSI, OMOJIOTMYECKUX CBOMCTBAX, HALIPUMED,
umems HIX KaK Yy cobakxu, umemdvp cobauull HIOX, ¢ cOOAKOU Jaxceulb —
¢ bnoxamu scmareutb; cobare noo X80Cm, 3axiCU8amb KaK HA cobake;
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— (bpazeoTOTU3MEBI, XapaKTepUayIoIIye IIOBeIeHNe, IICUXUUECKHe CBOMCTBA
SKMBOTHOTO, HAIIPUMEpP: cobaka 006ocopa, a KOwWKa ciacmeéna, cobaxa u Ha
871Q0bLKY J1Aem,; 80JIbHO NCY U HA 8JIA0bLKY bpexamby, wymKull, Kak cobaxa,
yemamb Kak cobaka, pesHussill Kak cobaxa, He OpasHu cobaKy, max He
yEycum, u cobaxa cmapoe 006po NOMHUM, 8ePHBLLL KaK cObaKa, 3aUCKUBAIOWUTL
KaK néc;

— (bpazeosIoruaMbl, OIMUCHIBAIOIIIIE OTHOIIIEHHS <UeJIOBeK — cobaKa™>, HaIllpruMep:
cobaKa uesn08eKy HeusMeHHbLil Opye; cobara opy2, a iouaob 80poe; He NUHAL
cobakru: cyoopoau nomamnym, He beti cobaxu, u OHA ObLIA YeJI08EKOM, JIOULAODL
om KOwKU coxHem, om cobaxu dobpeem,; kmo om cobaxu ecm, y moao 20p.Jio
pacnyxsem, xoueub y200ums X03AUHY, NPUJIACKALL e20 cobaxy, 00ULULb MeHA,
nosiobu u cobaxy mMow,; Koau bbims cobake bumotl, Halidémces u hanka,; ovlaa
bbL cobara, a Kamerb HAlOEmes;

— (bpaseoIoru3Mel OIIEHOUHEIE, B KOTOPBIX COMEPMKUTCS MOPAJILHOE OCYKACHIE
KOT0/4ero-yimbo, HAIIpuMep: ROULTIO KO 8CeM NCAM COOaUbUM, Kaxcdas cobaka
(smaer), kak cobakx Hepesanbitx (MHOIO), K uepmasam cobaubum (IOCIATH
KOro-y1mbo, 4To-y1mbo0), c8aacuch ¢ cobakxoll, cam cobarKoll cmarewb; cobakxe
cobauwvs cmepmby; cobauvs Hcusny (II0Xasd); youms kax cooaxy; ymepems KaK
cobakra.

COBOKYIIHOCTE (ppa3eosIOTU3MOB ¢ KOMIIOHEHTOM cO0OaKa/nec 1eI0CTHO
OIMCEIBAET JAHHOE JKMBOTHOE, OXBATHIBASI BeCh AMAIIA30H 3HAHHIM O ero cy-
IIIeCTBOBAHMM, BCe IIJIACTHhI €TI0 OTHOLHGHI/If/’I C ,HeflcTBHTeJIBHOCTbIO: ILJIACT <$KH-
BOTHOE — OKPY:KAIOIIUA Mup> (Kak Kowka ¢ cobakoll, cobaxa saem — eemep
HOCUM,; I0UWLA0L O KOULKL COXHem, om cobaku dobpeem, y KOULKU Wepcmy
Nno2aHa, a Pouljio YUCMOo, Y cOOAKU PbLlo NO2AHO, A UWLePCMb YLUCMA), <UeJIO-
BEK — JKMBOTHOE> (8 MaKyI0 no200y XopouLlil X038UuK U cobarxy u3 0oma He
svinycmum, Koau 6btmbs cobarxe 6umoil, Hatidemca U nAJIKA; HA K020 JI00U,
Ha Mmoeo u cobaku narm; Kmo om cobaku ecm, y moao 20pJjio PacnyxHem;
cobaKa ues068eKy HeuaMeHHbLl 0py2, Xo0uewb Y200Umyp X03AUHY, NPUTACKAL
e20 cobary;, umob kmo-aubo uzdox Kax cobarxa; cobaky ceecmv, MOJbKO
X60CMOM NOOABUMDBCA).

O0I11Iee YncsIo aHAJIU3UPYEMBIX (PPa3eoJIoOru3MOB, IIOCJIOBHIL 1 IIOTOBOPOK,
MOCBAIIEHHBIX KOHIIEIITY ‘cobara’, — 109, mpu 9TOM COOTBETCTBIE IIOJIOMKUTEIIh-
HOH U OTPHUIIATEJILHON olleHKH ciaenyionree: 38 / 71 [Jaworska-Bendyk 2015,
94]. Ciregyer oTMETHTE TAKIKe, YTO (DPA3E0IOTHUECKIE eUHULILI PA3JIMIAIOTCS
CBOMMU CTHJIMCTHYECKMMHU 1 CTUJIEBBEIMHU XapaKTEepPUCTHUKAMM: IIPOCTOPEYHBIE
(yeman kax cobaka, cobauuli x0s100), IIPOCTOPEUHO-OpAHHBIE (CYKUH CbLH),
IPOCTOPEUHO-(paMUIbAPHBIE (COOaKa cOOaKOl ¢ KeMm-uem), pasroBOpHO-da-
MUJIbSIpHBIE (KaK COOQK Hepe3aHblX), Pa3TOBOPHO-IIYTJIUBEIE (cOOAKY coecmb
Ha YeMm,; ¢ cobaKaml He Cbluelb K020-4mo); HedpopMaJIbHbIe (COOQK 20HAMD);
craumapTHbie (kKax cobaxa Ha cene). Opas3eos0TH3MBI ¢ KOMIIOHEHTOM c00a-
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Ka/nec 6iarogaps CBOMM CTHUJIEBBIM M CTHUJIMCTUUYECKUM XAPaKTePUCTUKAM
QYHKITMOHUPYIOT B PA3JIMYHBIX CTHUJISIX Pedd, OHH MHOTOQYHKITHOHATHHEL.

I[Tomumo cpaseosrornamMoB, B HAIllEeM PACIOPSIMKEHNN UMEITCS TaKKe
IpPUMeEpPH! (PYHKITMOHUPOBAHUS 300HUMA c06QKQ B IPYTUX sKAHPAX HAPOIHOTO
TBOPYECTBA; co0AKA SIBJISETCS AKTUBHBIM IIEPCOHAMKEM TPEX PYCCKMX HAPOIHBIX
cka3ok — Meodseow, cobara u kowra n Cobaxka u damen (B IByX BapHaHTaXx)
U 3araJlOYHBIM 00BEKTOM JABYX 3arafok — B usbe nupozom, a Ha 080pe KAawoM;
Yembipe uemvipkis, 0a 08e pacmonbipKL, ceObMOll 6ePMYH.

B cnoBape KoszmoBoii mpuBoguTCs ClIeayIONINi CMBICIOBOM P, KOHIIEIITa
‘cobaka’, MomeJHpyeMbIil Ha 0a3e ppas3eosIOruueCKnX eqUHUIL 20J100HbLIL,
3aMep3WULL, YCMAbLL, HCUBYHUULL, 3JI0L, 6CNBLIILUUBHLL, 8ePHbBLL, NPEOAHHbLIL,
PeBHUBLLL, NPO30PIUBHLL, UWYMKUL, 06bekm 008UHEHUS U HAKA3AHUS, becco-
8eCMHDLLL, MANCENAS HCU3HD, beccnasHas cmepms [Kosmosa 2001, 10]. M3 aToro
psila IPU3HAKOB B PA3JIUYHBIX UCTOUHUKAX YACTOTHBI CJIEAYIOIINEe: 8ePHbLI,
npeoaHHbLil, UymKULL.

[Tpupydenne 1aHHOTO KUBOTHOTO HAYAJIOCH B MEJIUOINUTE (KAMEHHEIH BEK,
XII—VII-e Toic. mo H.5.), cobaka ObLIa IIEPBLIM OJOMAIITHEHHEIM KHBOTHBIM,
KOTOPOe COITPOBOKTAET UeJIOBEKa MCIIOKOH BeKa. [lepBhie MCcKoITaeMble OCTAHKH,
ompeessieMble KaK OCTAHKM OJOMAIITHEHHOr0 BOJIKA, OBLIN HANIeHbl B AW,
Kynbr cobaku cymiecrsosan B pesuem Erunre, Mecomoramum, Oduormn,
I'perun. Mmenno B8 Erunre Bor 3arpo6troro mupa — Aay6mc — m3o0paskeH ¢ ro-
JIOBOT CO0AKH, a CaMO JKUBOTHOE MCITOJTHSIJIO POJIb IIPOBOTHUKA YMEPIIHUX B MU
nnoi. CyIllecTByeT MHOKECTBO THUIIOTES, IIOCBAIIEHHBIX OM0MAIIHUBAHUIO JAH-
HOT0 JKMBOTHOTO; HO yYeHbIe YBEPEeHBI, UYTO IIePBOHAYAJIHFHO cO0AKa MCIIOJTHSIIA
POJIb IOMOIITHUKA B 0XOTE M 3AIUTHUKA, 1 KMEHHO JJIsI 9TOM I1eJIN YeJI0BEK ee
npupyuna. Cerogas cobaka — 9To BEPHBIH IPYT YeJI0BEKA, pa3BeleHrneM CO0aK
3apuMalorcs mo BceMm mupe. CymrecrByer oxosto 400 mopos, pasaesIaiolInXest
HA TPU T'PYMIIBL: OXOTHUYBHU, CJIY:KeOHBIEe U JIeKOpPATUBHBIE [BemepunapHoiil
aHyuKIoneduveckutl ciosaps 2007)]. YermoBex HAYAJ IPUPYyYIATh BOJIKA M3-34
mparMaTu4ecKuX PakTOpPOB, IIPUMEHUMBIX IS YCJIOBUH €ro sKU3HU, KOTOPHIe
HAOII00A Y JUKOT0 KMBOTHOTO — BEPHOCTH CBOEH CTae, OPHUEHTAIUSI B IIPO-
CTPAHCTBE M YMEHINEe aHAJIU3UPOBATHL 00CTAHOBKY, CIIOCOOHOCTH K OBICTPOMY
HAYYEeHNIO, BEIHOCIMBOCTD, CMHPEHNE, HO TAK/Ke CKJIOHHOCTD 3aIUIIATE CBOO
craio Jiroboit meHoi. Cobaxa COXpaHUIA BCe 9TU YEPThI, IBJIASICH HACIEIHIKOM
CBOEro JUKOT0 IMpeIKa, HO TaKske IIpruodpesia HOBbIE CBOMCTBA — JIFO0OBE U IIpe-
TAHHOCTH K YeJIOBEKY, IIOUNTAas ero 3a BosKaka, xo3sanHa, bora. Tak coBpemen-
HBIN YeJIOBEK IIOHMMAaeT U OLeHUBAEeT IIPEeJaHHOCTh COOAKM CBOEMY XO3SIHHY.
Bo Bce Bpemena cobaxa 1ieHMIACH TIPEsK/Ie BCEro KaK 3aIIUTHUK, OXPAHSIOITHN
IIOM, XO3sIMHA, peOeHKa.

C1rroco0HOCTH COOAKM 3AIMUTUTH XO03AWHA, BEPHOCTH €My OTpaKaeTcs
B TEKCTAaX, yCBOEHA MEHTAJIMTETOM, CTAHOBUTCSI MEPHUJIOM COOTBETCTBYIOIIETO
HOHATHA «BepHOCTH». IIpencrasiissercs, YTo KOHILIENT ‘BEPHOCTL HA MEHTAJIHLHOM
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YPOBHE TJIyOOKO CBSI3AH C KOHIIEIITOM 3alluTa’, IIPU 9TOM JAHHBIE KOHIIEIITHI
00JIagaoT Ipu3HaKaMu yHuBepcaanii. Taxoe o0bequHEHNE IBYX PASIMYHBIX
yausepcannii CrenuH o0bscHSET B craThbe Mupogosaperueckue yHUEepCalll
KAK 0CHO8AHUEe KYJibmypbl, IPUBOLA IPUMepP KYJILTYP Ha IPEKHUX CTATUIX
pas3BUTHS, B KOTOPHIX pPasHble, ¢ HAIleH, COBpEeMEeHHOM, TOUKN 3PeHMs, KaTe-
TOPHH eIlIE He PasdrpaHuYnIINCh, HAIIPHUMED:

[...] B roMepoBCKyI0 310Xy, KATETOPUH CTHIIA W COBECTH ellle He nuddepeHIInpoBaHEL.
Kareropus coBecTn Kak IIpOSBICHUS WHIWBUIYAILHO-JIMYHOCTHOTO KOHTPOJIS 34
MOCTYIIKAMY ¥ MHIWBUIYATLHON MOPAJBbHONM OTBETCTBEHHOCTH €IIe He OTIIOUYKOBA-
JIaCh OT KATErOPUHU CTHIIA KAK 0COO0r0 PeryJsIsTopa COOJIIOMEeHMs IPYIIIOBEIX HOPM
¥ 0043aHHOCTEN M0 OTHOIIEHHIO K «CBOMMY», K WJIEHAM OOIIMHBI, 0H00peHre HUJIN
Heomo0peHne KOTOPHIX CIIYYKAT PeLIAIIuM (paKTOPOM B YIIPABICHAU IIOBEACHUEM
uugusuaa [Cremun 2001, 25].

IToxosxee aBeHus HAOIOOaEM HA TPUMEPe YHUBEPCATIHHOM MMaphl <aApysxda
— M000BB> WJIN <HCTHWHA — IIpaBaa> B J{pesueit Pycu.

[TpuurMas Bo BHUMAaHUE BhIIIE IPUBEAEHHBIE CBEIeHUS 00 UCTOPUU OTHO-
ITeHUH YeJI0BeKa W CO0aKH, a TaKKe Pe3yIbTaThl aHaIn3a (hpaseosIoTu3MOB,
CUMTAaeM BO3MOYKHBIM BBIIBUHYTD TE3KC O TOM, YTO HA PAHHHUX 3TAIlaX PA3BUTHS
YeJIOBEUECKOTo 00IIlecTBa B 00pase cobaKH peaim30BaIoCh KOHKPETHOE IIPOsIB-
JIeHHe CMBICJIOBOM MaphI <3alllUTa — BEPHOCTH>, KOTOPAS CO BpEMeHEeM II0T BJIH-
STHUEM KYJIbTYPHBIX, [TNBHUJIM3AI[MOHHBIX M3MEHEHMN U PA3BUTHS A0CTPAKTHOIO
MBIIILJIEHUS PACIIaIach HA CBA3AHHBIE JPYT C JIPYIOM, IIOCTPOSHHBIE HA OTHOM
0ase yHHBeEpPCAJIMH, CTABIIHE CAMOCTOSTEIFHBIMH B CMBICJIOBOM OTHOIIIEHUHU
¥ UMeEOIIIHe 0COOBIN KyJIbTYPHBIH Iiterid. [Ipu aToM MOMKHO IPeIIoJI0KUTE, UTO
TJIABEHCTBO M POJIb MCTOYHUKA JIJIS TAaJIbHEHIINX acCOIUAIINN TPUHAIJICHKNT
epBOHAYAJIBHOMY IIPEJCTABJIEHUI0 O CTOPOKEe W 3alluTe, Ha 0a3e KOTOPBIX
BO3HHKAET OoJiee abCTPAKTHOE I10 CBOEM CYIIIHOCTH IIPE/ICTABJIEHUE, a Jajiee
noHsTHe ‘BepHOCTE . Ilocimentee myrem mMeTadOpUIECKUX TT€PEOCMBICTIEHUH
pacimpsierT 00beM U KOHKPETH3UPYeT 3HaueHne (BepHOCTh B JIIOOBY, BEPHOCTD
Ponute, BepHOCTD HIeaIaM).

[Tosraraem, 4uTo cBeT HA TPABOMEPHOCTH HAIIIET'O BHIBOJIA O CBA3M YHUBEPCA-
JIUH «3ATMUTa» U «BEPHOCTHY ¢ KOHITETITOM ‘CO0aKa’ MOYKET IIPOJIUTH CHMBOJIHKA.
Benp mMmenso B cuMBoJIe 3akaHYMBAaeTCS MeHTaJIbHAs paboTa co CJI0BOM, H,
rak mumrer B.B. Kostecos, «ucropuieckn kasaoe KIOUYEBOe CJI0BO HAITMOHAIb-
HOTO SI3BIKA ITPOXOIUT IIYTh CEMAHTUYECKOI0 PA3SBUTHS OT TYMAHHOIO «HEUTO»
K KyJsTypHOMY cuMBoy» [Kosecos 1992, 33].

O6pamenne x Crosapio cumsonos J1. Tpeccrunepa BBIABUIO, UTO CHMBO-
JIM3M cO0AKHM PA3BUBAETCS TI0 JBYM HAIIPABJIEHUSM: A3bIYECKOe, JJIST KOTOPOTO
XapaKTepHBI 0oJiee MPUMHUTHUBHBIE IIPEICTABJIEHNUS, CBA3LIBAOIINE COOAKY
¢ 3arpoOHBIM MHUPOM, M XPUCTHAHCKOE, Ie cobaKa CUUTATIACH TOIXOIAIITAM
CHMBOJIOM JIJIsI HACTHIPs ['0CIIonHs, 06/1a0at0IMM TAKUMI CBOMCTBAMU, KAaK
IpeaHHOCTh, BEPHOCTD, 3AIUTA, OUTEIFHOCTh, MIJIOCEP/IHE, CTPAK MOPAJIH
[Tpeccumep 2006].
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Dpa3eosIoruaMsl IPEICTABIIAIOT KYJIBTYPHBIE CTEPEOTUIIL 000X HAIIPAB-
JIGHHH, B OOHUX CJIy4YasX OHH OTPAKAIOT 9XO JNPEBHUX BEPOBAHMUI, 00PAIOB,
CcyeBepHuii, B APYTUX — HOBOE IIOHNMAHKE POJIN COOAKM [IJIs YeIOBeKA.

BreiBoabl

[IpoBenenHOE MccilegoBaHMe II03BOJISET CKA3aTh, YTO KOHIIENT ‘cobara’
o0Js1aaeT BCeMH YepTaMy KyJIbTYPHBIX YHUBEPCAJIUI: OH COIPATAETC ¢ 6a30i
IPEeBHENINNX HANBHBIX 3HAHUN 0 MUPE, HAKOILJIEHHBIX MHOIUMHU ITOKOJICHUSIME
U IepeJaBaeMbIX CIIEIYIONIAM IIPEICTABUTEIISIM JTaHHON KyJIbTYPHI; KOHIIEIIT
‘cobaka’ obsiaaeT IPUHIIUIIOM UCTOPUYHOCTHU — dBOJIIOITMOHUPYET II0[ BJIUS-
HUEM IIUBUJIN3AIIMOHHBIX IePEMEH; er0 CMBICIIBI COOTHOCUMEBI ¢ KOHKPETHBIMU
[I03HABATEJILHBIMU CXeMAaMU U 0000IIIEHHBIMI MBICJIUTEILHBIMU ITPOIIECCAMH.
PeaynbraTs! ncciemoBaHMs TO3BOJISIOT CIEJIATh CIIeayIoIee 0000IeHme: 0opas
KOHKDPETHOI'0 KUBOTHOI'O B KOHKPETHO! KYJILType, IIPOUISA CJIOKHBIN IIyTh
MeTaOPUIECKUX IIePEOCMBICIEHUH U IIPUOOPETSI CUMBOJINYECKOE 3HAUYEHNUE,
MOZKET COOTBETCTBOBATH CTATYCY KYJIbTYPHON YHUBEPCAJIHI.
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Summary
IMAGE OF AN ANIMAL AND CULTURAL UNIVERSALS

As material for this research we used the phraseological units containing zoonym
‘dog’. Zoonyms are complex language units which have a great linguistic potential. Our
aim was to reveal the metaphorical potential of cultural concept ‘dog’, and to analyse
characteristics of concept, in order to answer the question — can concept ‘dog’ be treated
as universal category of culture.
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Przektad tekstéw prawnych stanowi rodzaj komunikacji jezykowej, wy-
maga przy tym odwotania sie do kontekstéw w celu uzyskania zatozonej
jednoznaczno$ci przekazywanego komunikatu. Artykul zawiera kilka uwag
o przektadzie kodéw jezyka prawnego, stanowi uzupelnienie i rozwiniecie
analizy komunikacji w jezykach prawnych, rozwazan prezentowanych w po-
przednich pracach autoréw. Przedstawia kod kulturowy jako uzasadnienie
kontekstu, jego ratio, a w konsekwencji jako przestanke wyboru leksemu
adekwatnego do przektadanego terminu.

Media elektroniczne oraz dzisiejsze $rodki transportu znosza bariery
przestrzenne 1 czasowe miedzy ludzmi, umozliwiajac tym samym szybka
1 czesta komunikacje. Wspotczesny czlowiek zyjacy w kraju uprzemysto-
wionym moze skomunikowaé sie z innym czlowiekiem z dowolnego miejsca
w ciagu kilku sekund czy minut za pomoca telefonu lub Internetu albo nawet
w ciagu kilku godzin stanaé z nim twarza w twarz, korzystajac z transportu
lotniczego. Zniesienie barier komunikacyjnych pociaga za soba pogtebienie
miedzynarodowych wspoétzalezno$ci, w ktorych zdolno§é zrozumienia innej
kultury jest warunkiem efektywnej i skutecznej komunikacji miedzykultu-
rowej. Problemy w rozumieniu innej, obcej kultury moga wpltywac na jakosé
komunikacji interpersonalnej nie tylko na poziomie miedzynarodowym, lecz
takze w codziennych kontaktach miedzyludzkich. , Efektywne wykonywanie
pracy w wielokulturowej instytucji wymaga od ludzi nalezacych do réznych
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grup rasowych 1 etnicznych zrozumienia kultury i wzorcéw komunikacyjnych
innych grup” [Gudykunst, Young Yun Kim 2010, 497].

Wytworzenie kultury, powszechnie pojmowanej jako cechy odrézniajacej
ludzi od zwierzat, jako atrybutu gatunku ludzkiego, jest wynikiem wlaénie
komunikacji miedzyludzkiej. Amerykanski naukowiec Edward Hall [1987]
twierdzi, 1z kultura 1 komunikacja sa Scile ze soba powiazane, kultura jest
komunikacja 1 na odwrét — komunikacja jest kultura. Sposéb komunikowania
sie jest zalezny od kultury. Od momentu narodzin cztowiek nie§wiadomie
przyjmuje kulture wraz z jej wzorcami, zasadami, normami; kultura formuje
kompleks zachowan, postaw 1 komunikacji kazdego czlowieka. Jest to wiec nie
tylko kultura rozumiana jako atrybut czlowieka, lecz takze kultura uymowana
w sensie dystrybutywnym, czyli charakteryzujaca réznorodne zbiorowosci
ludzkie z uwzglednieniem ich odmiennoéci [Golka 2008, 66].

W pojecie kultury zaréwno w ujeciu atrybutywnym, jak i dystrybutyw-
nym wpisuje sie termin ,kod”. Kod to ,,zbiér regul wzajemnie jednoznacznego
przyporzadkowania elementéw jednego skonczonego zbioru elementom dru-
giego skonczonego zbioru (kodowanie)” [Encyklopedia PWN]. Kolejna definicja
kodu, ,,umowny system znakéw umozliwiajacy przetworzenie informacji oraz
odczytanie jej przez osoby znajace ten system lub przez urzadzenia pracujace
w tym systemie” [SJP], pozwala odnieé¢ ten termin do jezyka, a takze kultury.
Tak wiec pojecie kodu moze odnosié sie do réznorodnych znaczen, takich jak:
kod genetyczny, handlowy, sygnatowy, pocztowy, kreskowy oraz kulturowy.
Kody funkcjonuja w wielu dziedzinach nauki, towarzysza czlowiekowi takze
w jego zyciu codziennym. Kodem jest alfabet, ktorym cztowiek postuguje sie
w mowie 1 piémie, znaki drogowe czy réznego rodzaju gesty to takze zakodowane
informacje. ,,Wiele kodéw spotykamy w mass mediach, kodéw uzywanych przez
osoby tzw. «znaczace», pragnace z nami sie za wszelka cene skomunikowad,
zreszta nie koniecznie w celu powiedzenia nam prawdy. Rozwiazania urba-
nistyczne sa kodem, a najprostsza maszyna semiotyczna to schody, poniewaz
swoja 1stota wymuszaja okresSlony ruch” [Warecki, Warecki 2007].

Kultura nadaje ksztalt i forme zachowan, postaw 1 komunikacji kazdego
czlowieka, te nabywane pod$wiadomie, Swiadomie 1 nieSwiadomie umiejet-
noséci odnosza sie do rozumienia przekazéw symbolicznych, dotycza znajomo-
$ci kodéw, stuzacych do odczytania informacji. Rozumienie przekazywanych
komunikatéw, przekazéw symbolicznych, kodéw kulturowych tworzy tak
zwana kompetencje kulturowa, w tym takze kompetencje jezykowa. ,,Tak
rozumiana kompetencja sklada sie z wielu zwiazanych ze soba czastkowych
kompetencji, w tym umiejetnosci tworzenia znakow (np. wypowiadania stow),
umiejetnoéci ich taczenia w szersze struktury (np. zdania czy wieksze wypo-
wiedzi), umiejetnosci rozumienia, interpretowania znakow nadawanych przez
innych, umiejetno$ci uzywania i rozumienia odpowiednich znakéw w odpowied-
nim kontekscie komunikacyjnym, wreszcie umiejetnosci porozumiewania sie
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z innymi” [Golka 2008, 67]. Nie istnieje jedna kompetencja kulturowa dotycza-
ca kultury w ujeciu atrybutywnym, kazda kultura w sensie dystrybutywnym
tworzy wlasna kompetencje jezykowa 1 dalej kulturowa, posiada wlasne kody
kulturowe.

Szybkie zmiany zachodzace w rzeczywistosci, wynikajace miedzy innymi
z rozwoju technologii, powoduja wzrost kontaktéw miedzyludzkich, a tym
samym wieksza stycznoéé 1 zalezno§é réznych kultur. Historycznie uksztal-
towana dominujaca postawa etnocentryczna nie sprzyja efektywnosci komu-
nikacji miedzykulturowej. Réznice kulturowe powinny zatem prowokowacé
zrozumienie, akceptacje, uznanie i poszanowanie odmiennosci i obcosci. ,,Tego
typu postawy wiaza sie z procesami nabywania kompetencji miedzykulturowe;j,
ktérej posiadanie niezbedne jest do pelnego 1 optymalnego funkcjonowania
we wspdétezesnym Swiecie” [Majka-Rostek 2010, 185]. Komunikowanie mie-
dzykulturowe jest ,przekraczaniem granic wlasnej kultury, wchodzeniem
na pogranicza, styki kulturowe po to, aby wréci¢ bogatszym wewnetrznie
1 naby¢ umiejetno$ci poréwnywania w kategoriach nie lepsze — gorsze, ale
w kategoriach inne, ciekawe, bodzcujace, zastanawiajace” [Nikitorowicz 2000,
100]. Komunikacja miedzykulturowa zachodzi w sytuacji, gdy czlonek jed-
nej kultury tworzy 1 przekazuje informacje cztonkowi innej kultury; jest to
interakcja miedzy ludzmi, ktérych kulturowa percepcja i systemy symboli
sa rézne, ktorych specyficzne cechy, normy czy skrypty kulturowe wptywaja,
na procesy komunikacyjne [Majka-Rostek 2010, 188]. Komunikacja miedzy-
kulturowa wymaga zatem znajomo§ci i rozumienia wiecej niz jednej kultury
w ujeciu dystrybutywnym, znajomosci 1 rozumienia kodéw obcych kulturowo.
Aby zrozumieé¢ kulture, nalezy zglebié¢ wszystkie jej elementy. Stella Ting-
-Toomey, amerykanska badaczka komunikacji kulturowej, wyrédznia cztery
zbiory elementéw kultury, poréwnuje kulture do ,,géry lodowej sktadajacej
sie z czterech warstw:

1. Uniwersalne potrzeby ludzkie.

2. Znaczenia symboliczne, normy kulturowe, warto$ci, przekonania, tra-
dycje.

3. Jezyk 1 symbole werbalne oraz symbole niewerbalne.

4. Wytwory kulturowe (np. moda, wytwory kultury popularnej) [Ting-
-Toomey za: Majka-Rostek 2010, 189-190].
Zrozumienie kultury jest tozsame z poznaniem wszystkich jej warstw.

Kazdy przeklad to posta¢ komunikowania miedzykulturowego. Przektad
to nie tylko dekodowanie, to sposéb dostrzezenia innej kultury. Thumacz od-
grywa role posrednika miedzy dwiema kulturami, oddaje nie tylko sens stéw,
ale takze charakter narodowy, sposéb mys§lenia, system warto$ci, ttumacz
dokonuje interpretacji innej kultury. Podczas procesu komunikacji zachodzi
takze specyficzne thumaczenie kultury obcej na wtasna, nastepuje adaptacja
obcych wytworéw kulturowych, symboli, kodéw 1 znaczen na wlasne. Tym
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samym komunikowanie miedzykulturowe jest takze swoistym przekladem
[Golka 2008, 68].

Podczas komunikacji miedzy ludZzmi z réznych kultur zachodzi konfrontacja
nie tylko na plaszczyznie jezykowej, lecz takze w obrebie réznorodnych zasad
1 norm, w obrebie prawa. W przekladzie tekstow prawnych nie mozna pominaé
ich osadzenia w danej kulturze prawnej. Prawo w znacznej czeécl jest wytworem
cztowieka, przejawem stosunkdéw spotecznych, produktem cywilizacji ludzkiej
[Por. Wotpiuk 2014, 180], uzasadnione jest zatem twierdzenie, iz stanowi ono
jeden z podstawowych skladnikéw kultury. Elementy kultury koncentrujace
sie wokot zjawiska prawa, skladajace sie na prawo sa wyodrebniane jako kul-
tura prawna. W rozumieniu komparatystyki prawniczej kultura prawna to
forma kultury normatywnej obok kultury religijnej, moralnej, politycznej, to
wyraz stosunku wszystkich czlonkéw okreélonej grupy spolecznej do prawa,
a takze stosunek do prawa tych, ktérzy je tworza 1 stosujg [Tokarczyk 2002,
120; 2005, 70]1. Odwolanie sie przy definiowaniu terminu kultura prawna do
dziatan grup spotecznej, wspdlnot, traktowanie jako wytworu funkcjonuja-
cych spotecznoéci, przyporzadkowuje kultury prawne do kultur narodowych,
ogranicza do narodowych porzadkéw prawnych. Istnieja zatem narodowe
kultury prawne, w ktérych wystepuja kody kulturowe wyrazane w jezyku
powszechnym, ogélnonarodowym lub w jezyku prawnym.

Komparatystyka prawnicza wyr6znia jednak kultury prawne wykraczajace
poza krajowe porzadki prawne. Ponadnarodowy charakter aktéw prawnych,
wzajemne oddzialywanie kultur narodowych, zasztoéci historyczne, w tym
przynalezno$é w przesztosci do innych organizmoéw panstwowych, wspolnoty
religijne, przenikanie pradéw filozoficznych, wymiana naukowa stwarzaja
podstawe do wyodrebnienia kultur ponadnarodowych, w tym takze ponadpan-
stwowych kultur prawnych [Tokarczyk 2002, 121-122]. Mozliwe jest wyrdznienie
kultur prawnych zaréwno w ujeciu diachronicznym, jak i synchronicznym.
W przesztoséci wystepowata wielka kultura prawa rzymskiego, kultura prawna
judaizmu, kultura prawna chrzescijanstwa, z ktorej wyodrebnity sie kultura
prawna katolicka, prawostawna 1 protestancka. Wspélczeénie wyrdznia sie
jako dominujaca kulture prawa stanowionego, a takze kulture common law,
kulture prawna islamu. W tym ujeciu kultury prawne majq charakter wykra-
czajacy poza narodowy jezyk powszechny. Nawet w kulturze prawa rzymskiego
niektére konstytucje cesarskie spisywane byly nie tylko przy uzyciu taciny,
lecz takze greki. Kody kulturowe w kulturze prawnej moga zatem by¢ tozsa-
me niezaleznie od jezyka aktu prawnego. Przykladem tych kodéw sa terminy
zaczerpniete z laciny 1 inne zapozyczenia obcojezyczne w krajowych jezykach
prawnych [Kierzkowska 2002, 159-169].

10 réznych znaczeniach terminu kultura prawna [Palecki 1974, 65].
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Kultura prawna w translacji stanowi element makrokontekstu znaczenio-
wego?, inaczej kontekstu tekstowego, co do zasady ujmujacego wyrazy w ramach
szerszych jednostek redakcyjnych aktu prawnego, a nawet w ramach catego
aktu normatywnego, czy tez aktow sktadajacych sie na dana gataz, dziedzine
prawa®. Kontekst tekstowy umozliwiajacy poprawne wskazanie desygnatéw
pojeciowych leksemu uzytego w tek$cie prawnym bedzie tym samym obejmo-
wal nie tylko akty skladajace sie na dana galaz, dziedzine prawa w systemie
prawa narodowego, lecz takze w kulturze prawnej, do ktérej przynalezy prawo
okreslonego panstwa.

Z punktu widzenia pracy thumacza istotna jest przynalezno$¢ danego po-
rzadku prawnego do kultury prawnej w ujeciu ponadnarodowym. Tozsamo§c¢
niektérych kodéw kulturowych utatwia odczytanie znaczen, nie tylko na po-
ziomie deskryptywnym, lecz takze na poziomie dyrektywnym?, a tym samym
pozwala na wlasciwy dobor lekseméw uzywanych w przektadzie. W odniesieniu
do kodéw ponadnarodowych kultur prawnych mozna wrecz méwié o przektadzie
opartym na konwencjonalnej réwnowaznosci terminéw [Por. Pienkos 1999,
187-198], uksztaltowanej na zasadzie uzusu. Trudnoéé przektadu powstaje
w razie konieczno$ci odwotania sie do kodéw kulturowych charakterystycznych
dla danej narodowej kultury prawnej, przenikajacych z kultury narodowej,
wyrazonych wylacznie w jednym jezyku prawnym badz w sytuacji aktéw
prawnych regulujacych nowa dziedzine wiedzy, aktywnoéci ludzkiej, badz
w odniesieniu do tych obszaréw dzialalnosSci cztowieka, stanowiacych wytaczna,
domene prawa krajowego, ktore zostaly pozostawione w pelni autonomicznej
regulacji prawa wewnetrznego. Takze w odniesieniu do regulacji prawnych
objetych procesami unifikacji w ramach prawa europejskiego, stanowiacych
domene prawa wspolnotowego jak zasada swobodnego $wiadczenia ustug,
mozliwe sa regulacje odrebne, odwotujace sie do kodéw kulturowych prawa
krajowego czy kultury narodowej. Panstwo jest wladne stosowacé okreslone
ograniczenia prawne, odwotujac sie do specyficznych kulturalnych i socjalnych
uwarunkowan [Nawacki 2008, 288].

Przektady wymagajace analizy kodéw kulturowych ponadnarodowych
kultur prawnych, kultury narodowej 1 prawa wewnetrznego ilustruja, ponizsze
przyktady, zaczerpniete ze wspotczesnych rosyjskich aktéw prawnych. Roz-
wazania w tej czesci artykulu zostaty ograniczone do przedstawienia kodéw

2 Maciej Zielinski wprowadzil podzial kontekstéw znaczeniowych w jezyku prawnym na mini-
kontekst — wewnatrzzdaniowy, mediakontekst, uyymujacy wyraz w obrebie catej wyzszej jednostki
systematyzacyjnej, oraz przywolany makrokontekst [por. Zielinski 2002, 144-145].

Szerzej o rozréznieniu kontekstow znaczeniowych, o odbiorze komunikatu w jezyku prawnym
na poziomie deskryptywnym i dyrektywnym w Nawacka Joanna, Nawacki Maciej, Z obserwacji
nad kontekstowym rozumieniem tekstu prawnego jako podstawq translacji [2007, 149-150]. Analize
kontekstowa zdan przedstawia J.D. Apresjan [1995, 29-31].

4 Komunikat w jezyku prawnym zawiera informacje odczytywana na poziomach deskryptywnym
znaczeniowo tozsamym jezykowi powszechnemu i dyrektywnym znaczeniowo glebszym, niosacym
przekaz m.in. presupozycji jezyka prawnego [szerzej: Nawacka, Nawacki 2013, 95-107].
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kulturowych dotyczacych niektérych przektadanych terminéw. Ttumaczenie
pozostalych czesci przepiséw niestanowiacych przedmiotu rozwazan wykorzy-
stuje podstawowe najczestsze stowa w jezyku prawnym [Malinowski, 2006,
2417-306].

Przyklad 1.

Dedepanivrbill 3aK0H 0 HecocmoamenvHocmu (6ankpomemsee) | ,Prawo
federalne o niewyptacalnoéci (bankructwie)”

Cmamosa 6. Paccmompernue deni o 6ankpomemae | ,Artykut 6. Rozpoznanie
spraw o bankructwo”

2. (...) denno 0 bankpomemee moxcem bbimb 8030YHCOCHO AP OUMPANCHBLM
cyoom npu yCcao8ul, umo mpebosaHus K OOJIHCHUKY-IOPUOUULECKOMY JLULLY
8 COBOKYNHOCMU COCMABJAIOM HEe MeHee cma mbvlcayw pyosieil, K QONHCHUKY-
-ePaNCOAHUHY — He MeHee Oecamu muicay pybuieli, a maxice UMerOmces nPpu-
3HaKu 6aHKpomcemaea, ycmanosierHvle cmamoell 3 Hacmosuyeeo Pedepasiv-
H020 3AKOHA.

Analiza kontekstowa prowadzi do nastepujacego wyniku przektadu:

»2. (...) Sprawa o bankructwo moze by¢ wszczeta przez sad arbitrazowy
pod warunkiem, ze roszczenia w stosunku do dluznika-osoby prawnej w catoSci
stanowia nie mniej niz sto tysiecy rubli, do dtuznika-obywatela — nie mniej
niz dziesiec¢ tysiecy rubli, a takze istnieja przestanki bankructwa, wpro-
wadzone artykutem 3 niniejszego Federalnego prawa (...).”

Zwrot umeromces npusraxu 6ankpomemaa moze zostaé przettumaczony na
sistnieja przestanki bankructwa”. Wieloznaczny leksem npusnarx odpowiada
nazwom [Wielki stownik... 2004, 614]: 1. (ocrosarue donyweruii) znak, 2. (npo-
Aaenienue, npumema) oznaka, 3. (omauuumesivHoe c80LiCME0 nNPedmemos, Jill,)
cecha, 4. (cumnmom) objaw, 5. (npossnerue) przejaw. Leksem 6arikpomcemaeo
,bankructwo” pozwala na dopasowanie odpowiedniego okre§lenia. Wyrazem
dopetniajacym do zwrotu bylby leksem ,cecha”. Jednostke leksykalna ume-
jomes mozna thumaczyé: ,,sa, istnieja, znajdujq sie” [Mirowicz, Dulewiczowa,
Grek-Pabisowa, Maryniakowa 1986, I, 424]; wynikiem tlumaczenia byloby
zatem zdanie ,istnieja cechy bankructwa”, ktére oddaje znaczenie thumaczo-
nego zdania z uwzglednieniem kontekstu wewnatrzzdaniowego obejmujacego
wyraz dopetniajacy do zwrotu. Leksem ,,cecha”, rozumiany jako element od-
rézniajacy okreslony stan, dopetnia bankructwo, pozwala na wtasciwe oddanie
komunikatu, wskazuje, iz konieczne jest zaistnienie elementéw sktadajacych
sie na bankructwo, cech immanentnych, a nie tylko jakiego$ przejawu, obja-
wu, symptomu czy tez oznaki. Poprzestanie na tym wyniku tlumaczenia nie
stanowiloby btedu, pozwalaloby na poprawna wykladnie przepisu.
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Zaistnienie cech bankructwa stanowi podstawe wszczecia sprawy o ban-
kructwo. Czeé¢ 1 artykutu 6 stanowi wlasciwos¢ sadu arbitrazowego do rozpo-
znania sprawy o bankructwo®. Odwolanie sie do kontekstu okotozdaniowego
pozwala na zastapienie leksemu ,,cecha” leksemem ,,przestanka”. W znaczeniu
prawnym przestanka to bowiem okolicznoéé, fakt, majace znaczenie dla danego
postepowania [Por. Uniwersalny... 2003, 3, 731]. Uzycie leksemu ,,przestanka”
uwzglednia zatem procesowy charakter instytucji bankructwa.

Odwotujac sie do kontekstu tekstowego, wskazujac na procesowy charakter
instytucji 6ankpomemaa, thtumacz w rzeczywisto$ci ma do wyboru dwa lekse-
my w polskim jezyku powszechnym — upadlo$¢ 1 bankructwo. Wybér miedzy
tymi leksemami jest pochodna odczytania kodéw kulturowych. Niewatpliwie
terminowi ,,bankructwo” odpowiada kod kultury prawa stanowionego, termin
ten powszechnie wystepuje w jezykach prawnych tej kultury, a takze w subje-
zykach ekonomii, jednoznacznie jest odczytywany jako sytuacja zaprzestania
obstugi zadluzenia. Kod kulturowy zwiazany z leksemem ,,upadto$§¢” wykracza
natomiast poza jezyk prawny, wykazuje szersze konotacje. Pokrewne leksemy
yupadly”, ,upadta” odnosza sie tez do upadku moralnego — ,upadia kobieta”,
do biblijnego buntu aniotéw — ,,upadly aniol”’, wskazuja tym samym na pejo-
ratywny charakter upadloéci. Zgloszenie wniosku o upadto$éé jest — przeciwnie
— wyrazem odpowiedzialnego postepowania dtuznika, tym samym wlasciwy
jest wybdr leksemu bankructwo w duzej czeéci pozbawionego elementéw opi-
sanego kodu kulturowego zwigzanego z ,,upadlym”, ,upadkiem”, ,,upadtoécia”,
elementéw zbednych nie zwigzanych bowiem z ttumaczona ustawa.

Przyklad 2.

I'pasicoancruii kooerc Poccutickoti @edepayuu / ,,Kodeks cywilny Federacji
Rosyjskiej”

Cmamuwsa 220. Ilepepabomrka | ,Artykul 20. Przetworzenie”

1. Ecnu urnoe ne npedycmompero 002080pOM, NPABO COOCMBEHHOCMU
HQ HOBYIO 08UNCUMYIO 8elb, U320MOBJICHHYIO JUUOM NYymem nepepabomri
He NPUHAOJIeHCAWUX eMy MAMePUaios, npuobpemaemcs cob6cmeeHHUKOM
mamepuasos. OOHAKO ecyii CmouMocmp NepepadomKL CyULLCMEEHHO NPESbLLULACTI
CMOUMOCIMb MAMEPUATIO8, NPABO COOCMBEHHOCMU HA HOBYIO 8elib npuobpemaem
JIUL0, Komopoe, 0eticmeys 000p0oco8eCmHO, 0Cyu,eCmausio nepepabomxy
o151 ceba.

5 Artykuly w rosyjskich aktach prawnych dziela sie na czeéci, czeéci zaé na numerowane
punkty, podpunkty badZ nienumerowane akapity. Por. Memoouueckue Pexomendayuu Ilo FOpu-
ouro-Texrnuueckomy Ogpopmnernuio 3arxononpoexmos. 2004. Anmapar ['ocynapersennoit Jlymer,
[IpaBoBoe yrpasienwue.
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1. Jeéli odmiennie nie zastrzezono umowa, prawo wlasnoéci nowej rze-
czy ruchomej, wykonanej przez osobe droga przetworzenia z materialéw nie
nalezacych do niej, nabywa wlasciciel materiatéw. Jednakze, jesli wartoéé
przetworzenia istotnie przewyzsza wartos¢ materiatow, prawo wlasnosci nowej
rzeczy nabywa osoba, ktéra dzialajac w dobrej wierze, dokonata przetwo-
rzenia dla siebie.”

Stowo dobpocosecmmuniii w stowniku PWN [Wielki stownik... 2004, 179] ma
jedno znaczenie — sumienny. W Wielkim stowniku rosyjsko-polskim [Mirowicz,
Dulewiczowa, Grek-Pabisowa, Maryniakowa 1986, I, 269] wystepuje hasto
dobpocosecmno z polskimi odpowiednikami ,,sumiennie, rzetelnie”. Przettuma-
czenie tego zwrotu jako ,dzialajac sumiennie” czy tez ,dzialajac rzetelnie” nie
oddaje jego istotnego znaczenia w jezyku polskim, a §cilej w polskim jezyku
prawnym. Nalezy uwzgledni¢ w przekltadzie kontekst tekstowy, ujmujacy
wyrazy w ramach szerszych jednostek redakcyjnych aktu prawnego, polski
jezyk prawny 1 jego stale wyrazenia. Odwolanie sie do kodu wywodzacego
sie z kultury prawa rzymskiego, obecnego powszechnie w kulturze prawa
stanowionego uzasadnia uzycie terminu ,w dobrej wierze”; odpowiednikiem
terminu ,,dobra wiara” w lacinie jest termin bona fides, uzywany réwniez
w jezykach angielskim, niemieckim.

Przyklad 3.

Yeonosnwiii Kodexc Poccuiickotii @edepayuu | ,Kodeks karny Federacji
Rosyjskiej”

Cmamusa 39. Kpaiinsas neobxooumocmo /  ,Artykut 39. Wyzsza koniecznosc”

1. He saensemcsa npecmynJienuem npuduHeHue 8peoa 0XDPAHACMbIM
Y20JI08HbIM 3AKOHOM UHMEPecaMm 8 COCMOAHUU KPalineli Heodxodumocmu,
mo ecmb OJis yempakHeHus onacHocmi, (...).

1. Nie stanowi przestepstwa wyrzadzenie szkody chronionym kodeksem
karnym interesom w stanie wyzszej koniecznosci, to znaczy dla usuniecia
niebezpieczenstwa, (...).”

W podanym przykladzie nalezy sie odwota¢ do kodu kulturowego pra-
wa krajowego polskiego przy przekladzie terminu kpaiinss Heobxodumocmo.
Wedlug stownika [Mirowicz, Dulewiczowa, Grek-Pabisowa, Maryniakowa
1986, I, 507] termin ten nalezy przelozy¢ tak: ,ostateczna koniecznosc”. Takze
znaczenia poszczegdlnych leksemoéw wchodzacych w sklad tego wyrazenia
nie pozwalaja na jego prawidlowe przettumaczenie, odzwierciedlajace polska
tradycje przekladu tekstow prawnych i prawniczych. Kpaiinuii [Mirowicz,
Dulewiczowa, Grek-Pabisowa, Maryniakowa 1986, I, 507] to — 1. skrajny,
2. koncowy, krancowy, 3. ostateczny, 4. ostateczny, krancowy, 5. skrajny, kran-
cowy; Heobxooumocms [Mirowicz, Dulewiczowa, Grek-Pabisowa, Maryniakowa
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1986, I, 704] — niezbedno$é, koniecznoéé, nieodzowno§é. Przyjmujac jednakze
leksem ,.konieczno$¢” jako odpowiednik wyrazu reobxooumocmo, uzyskujemy
wyrazenie ,ostateczna koniecznoé¢”, wyrazem logicznie dopelniajacym jest
bowiem leksem ,ostateczna”, adekwatnie oddajacy wyjatkowoS¢ normowane;)
sytuacji. Uwzgledniajac jednakze polski jezyk prawny, wyrazenie 86 cocmosHuu
Kkpalinell Heobxooumocmu bedzie thumaczone ,,w stanie wyzszej koniecznosci”.
Stanowi wyzszej koniecznoéci odpowiada bowiem kod kulturowy odczytywany
jednoznacznie jako powiazany z sytuacja zewnetrzna, skrajng, kryzysowa,
niepozwalajaca na dokonanie odmiennego wyboru, a przy tym niedotyczaca
wykonania rozkazoéw. Z leksemami ,potrzeba”, ,ostateczna” powiazany jest
odmienny kod kulturowy, ktérego znakiem jest termin ,,ostateczna potrzeba
wojskowa”, stanowiacy instytucje czesci wojskowej kodeksu karnego.

Odwotanie sie do kodu kultury narodowej widoczne jest takze w ponizszym
przyktadzie.

Przyklad 4.

Dedepanivhblii 3aKOH 0 8bICULEM U ROCJIE8Y308CKOM NPOPECCUOHATILHOM
obpazosanuu / ,Prawo federalne o wyksztalceniu wyzszym i podyplomowym
zawodowym”

Cmamvsa 20. Pabomnuru svicuiux yuebnvix 3asederuti / ,,Artykut 20. Pra-
cownicy uczelni wyzszych”

W tytule przyktadowego prawa zachodzi trudno$é w okresleniu wyksztat-
cenia. Przyjecie wlasciwego znaczenia mozliwe jest tylko w odniesieniu do
znaczenia catego zdania, to jest informacji o wyksztatceniu. Kontekst we-
wnatrzzdaniowy pozwala na rozumienie zwrotu nocse8y3o8ckom npogheccu-
oHabHOM obpasosaruu jako okreslajacego odmienny typ wyksztatcenia niz
wyksztalcenie wyzsze, o ktorym mowi drugi zwrot zawarty w tytule aktu
— svicuwem 06pa3osarull.

Jesli sy3 to ,,wyzsza uczelnia” [Mirowicz, Dulewiczowa, Grek-Pabisowa,
Maryniakowa 1986, I, 163], a 8ysoeckuii to przymiotnik utworzony od rze-
czownika 8y3, to okreslenie nocnesysosckuii (nie wystepuje w wymienianych
stownikach) powinno oznaczac ,,po uczelni wyzszej”. Nie jest to jednak okresle-
nie funkcjonujace w polskim systemie szkolnictwa wyzszego. W Rosji istnieje
odmienny system ksztalcenia, ktory przektada sie tym samym na odmienne
kody kulturowe. Sformutowanie , podyplomowe” bedzie najbardziej adekwatne,
aczkolwiek nie bedzie znaczylo doktadnie to samo, co w jezyku polskim, bedzie
bowiem obejmowato rowniez studia doktoranckie. Przymiotnik npogheccuo-
HasvHbil ma trzy polskie odpowiedniki [Mirowicz, Dulewiczowa, Grek-Pabi-
sowa, Maryniakowa 1986, II, 286]: zawodowy, profesjonalny, fachowy. Jako
dopetnienie do zwrotu kwalifikuje sie jedynie leksem ,,zawodowy”, pozostate
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bowiem wyrazy stanowia okre§lenie stopnia doskonato$ci danej dziatalnosci.
Wyksztalcenie podyplomowe zawodowe, jako odmienne od wyzszego, nie bedzie
réwnoznaczne z wyksztalceniem wyzszym zawodowym, ktore mozna osiagnaé
w polskim systemie prawnym.

Przyklad 5.

Dedepanvrbiii 3aKoH 0 epaxcoarckol obopore /, ,Prawo federalne o obronie
cywilnej”

Cmamuos 16

1. (...) @ makowce 60esoe pyuroe cmpesikogoe u X0J100Ho0e opyycue. / 1. (...)
a takze bojowa reczng bron strzelecka i bron bialg.”

Rosyjski przymiotnik xosz00Hbeii posiada kilka znaczen w jezyku polskim:
zimny; chtodny; chtodny, oziebly, obojetny; wiatrem podszyty; bez ogrzewania;
galareta; koza, ciupa [Mirowicz, Dulewiczowa, Grek-Pabisowa, Maryniakowa
1986, 11, 707]. W Wielkim stowniku rosyjsko-polskim pod hastem xos00nbeil
podane zostalo takze wyrazenie xos100H0e opyscue z thumaczeniem ,biata
bron, bron sieczna”. W powyzszym przykladzie zatem xosio0noe opyosicue to
nie ,,zimny/ chtodny orez/ bron”, a ,,bron biata”, termin o wyraznie zaznaczo-
nym polu znaczeniowym, o okreslonych desygnatach pojeciowych tozsamych
z desygnatami ttumaczonej nazwy w jezyku rosyjskim. W odniesieniu do przy-
wolanych terminéw mozna moéwié¢ o konkurencyjnych kodach, odwotujacych
sie do skojarzen walki bronia tego typu z chtodem, zimnem uzywanej stali
czy tez z kolorem biatym. Wobec braku jednego kodu kulturowego, wobec
odmiennych konotacji konieczne jest zatem odwotanie sie do odpowiedniego
wewnetrznego kodu kulturowego.

Analiza powyzszych przyktadéw pozwala na postawienie tezy, iz kontekst
odwzorowuje kod kulturowy. Dobér wyrazu dopetniajacego do zwrotu, leksemu
0 polu znaczeniowym odpowiadajacym ttumaczonemu terminowi, uzasadniany
kontekstem wynika w rzeczywistosci z wystepowania okreslonego kodu kul-
turowego. Wystepowanie lekseméw w okreslonych kontekstach jest wynikiem
oddziatywania kultur prawnych ponadnarodowych, prawnych narodowych.

Zestawienie badanych przyktadéw umozliwia réwniez wysnucie wstepnych
wnioskow, ktore stosowane podczas thumaczenia moga przyczynic sie do uzy-
skania poprawnie przetozonego tekstu prawnego. W przypadku konkurencji
kodéw kulturowych z kultury narodowej 1 kultury prawnej ponadnarodo-
wej stosuje sie kody z kultury ponadnarodowej, prawnej (przyktady 1 1 2).
Oczywiécie pierwszenstwo kodéw ponadnarodowych dotyczy kodéw utartych,
funkcjonujacych na zasadzie uzusu, a co za tym idzie, posiadajacych walor
powszechnoéci. Nadto kody ponadnarodowych kultur prawnych dotycza zwy-
kle instytucji 1 terminéw prawnych. Istnieje tym samym pierwszenstwo kodu
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ponadnarodowego powszechnego, uniwersalnego przed kodami narodowymi
wewnetrznymi, w tym takze przed tymi przekazywanymi w jezyku prawnym
danego panstwa.

W sytuacji braku kodu ponadnarodowego i funkcjonowania kodu kulturowe-
go wewnetrznego charakterystycznego dla danego porzadku prawnego stosuje
sie wlaénie ten kod (przyklad 3). Zachodzi pierwszenstwo kodu wewnetrznego
nad leksemami niepowiazanymi z kodem wewnetrznym lub wykazujacymi
powiazanie z innymi kodami. W przypadku braku kodu kulturowego takze
w kulturze jezyka docelowego stosuje sie leksemy, odwotujac sie do zblizonych
kodéw kulturowych (przyklad 4) lub odpowiedni kod kulturowy (przyktad 5).
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Summary

A FEW COMMENTS ABOUT TRANSLATION OF CULTURAL CODES
OF LEGAL LANGUAGES

Cultural codes, that is elements of permanent perception and interpretation of reality
in a given culture, have impact on the effectiveness of intercultural communication.
An effective translation of these codes constitutes the core of international understanding
on many planes, including the political and legal systems of particular countries, or to
put it broadly - their legal cultures. The present article proposes a general discussion
of the issue of translating cultural codes of legal Polish and Russian, as well as outlining
ways to cope with difficulties occurring in the translation process.
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On May 3'4, 2014 Saturday Night Live (SNL) aired an episode whose
two segments (‘The Cold Open’ and ‘Weekend Update’ sketches) served as
a satirical comment to a scandal that had shaken the American sports world,
1.e. release of recordings in which Donald Sterling (the then owner of NBA’s
Los Angeles Clippers) made a series of racist remarks about African-Americans
in a telephone conversation with Vanessa Stiviano. In this article, I would like
to focus on the humorous tackling of the racial tensions with SNL’s response
to the Sterling scandal as a case study. The aim is to analyze two segments
of the episode aired on May 34, 2014 through the prism of Attardo and Raskin’s
General Theory of Verbal Humor (GTVH) with Raskin’s theory of opposite
semantic scripts as well as other five Knowledge Resources (KRs) postulated
by GTHV in the center, and applying a social dimension to the meanings
conveyed in the sketches in question.

Since April, 2014, American comedy (SINL included) has had to deal with
racism on regular, almost day-to-day basis, not only because racism is an
ever-present problem of American society, but also because racism dominated
the news stories, which resulted (among others) in SNL’s attempt to satirize
Donald Sterling. In The Daily Show, Jon Stewart repeatedly and very seriously
spoke on “systemic racism” when referring to the shooting of Michael Brown in
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2 3

Fergusonl, the death of Eric Garner?, riots in Baltimore? or a video recording
of college fraternity members chanting a racist song?. Seth Meyers, in his Late
Night with Seth Meyers aired on February 10th 2015, was criticized by Hilary
Clinton who, when asked about Trump’s presidential campaign, said,

“You know, I have to say, Seth, I no longer think he’s funny, (...) I think for weeks,
you know, you and everybody else were just bringing folks to hysterical laughter
and all of that. Now he has gone way over the line, and what he’s saying now is not
only shameful and wrong, it’s dangerous.”®

Chris Rock while hosting the Oscars ceremony in February, 2016 stated
bluntly to the uneasy audience “Is Hollywood racist? (...) You're damn right
Hollywood’s racist”®. While Stewart, Meyers, Rock and many others turned
to a serious tone as if sensing or actually admitting that comedy alone with
its implied messages may not be enough to deal with racially sensitive issues,
SNL stuck to what the show does best — satire, only in the case of the episode
in question, as my claim is, SINL’s best was its worst due to misfortunate use
of semantic scripts and the meanings they carried.

When Louis C.K. opened his Louis C.K.: Live at the Beacon Theater stand-
up special, he addressed his audience with a couple of rules. One of them was
that if anyone in the audience had something to say, they should leave the
theater, go home and kill themselves as his (C.K.’s) performance had nothing
to do with them; it was a rhetorical performance’. What C.K. did was to
detach his verbal, comedic performance from opinions, beliefs and prejudices
found in real life; his message was ‘do not read too much into what I'm saying,
I'm saying these things just to make you laugh’. While such detachment
of comedy from reality is possible in the case of stand-up performance, the fact
is that, in large, comedy is a form of art and therefore it must be included in
the discussion on the utilitarian role of art as opposed to the concept of “art
for art’s sake”. A comedians job is to make their audience laugh, whether
via a stand-up performance, a TV sitcom, or even a parody. While a parodic
text can aim at ridiculing the source it parodies (Scary Movie ridicules the
conventions of a ‘teen horror’ movie like having a ‘hot cheerleader’ as one
of the first victims of a serial killer), it is possible to claim that the parody’s
creators used the source text as a ‘creative fodder’ for their jokes. However,

L http://thedailyshow.cc.com/videos/ufqeuz/race-off.

2 http://thedailyshow.cc.com/videos/a9bg2k/the-eric-garner-grand-jury-decision.

3 http://thedailyshow.cc.com/videos/svt15r/baltimore-on-fire.

4 http://thedailyshow.cc.com/videos/riop51/the-brotherhood-of-the-traveling-chants---to-catch-
a-prejudice.

5 http://www.thedailybeast.com/articles/2015/12/11/hillary-clinton-talks-trump-with-seth-
meyers-i-no-longer-think-he-s-funny.html.

6 http://www.theguardian.com/film/2016/feb/29/chris-rock-at-the-oscars-youre-damn-right-
hollywoods-racist.

T http://www.imdb.com/title/tt2112999/?ref_=nm_flmg_wr_8.
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the abovementioned, comedy’s distance from reality does not apply to satire.
Political satire, as the SINL’s sketches in question ought to be viewed as, aims
at criticism through mockery of real-life events and people. Given the above,
satire, by its nature, is a ‘committed rhetorical act’. Zygulski demonstrates
the connection between satire and reality when writing about comedy as
a tool of resistance against totalitarian rule:

“In the practice of political life, it is a fact long known that within a country, com-
edy is the oppositions favorite weapon [...]. Comedy [...] is intellectual weapon,
often used as a substitute of a different weapon that one does not possess. Since
its (comedy’s) function is critical and not constructive, comedy is used to point out
flaws, deficiencies, shortcomings, and incompetence and ridiculing them.” [Jedrzejko
1997, 81; translation XXX]

Satire, just like any form of art, creates meanings and messages within
the scripts it uses. The meanings and messages are received by audiences
of various cultural competences and different levels of detachment from the jokes’
subject matter. This situation results in polisemic reception of any joke. Given
the above, satire must take into account what messages it creates (regardless
of the script it uses) and acknowledge their potential impact on recipients.

Raskin, in his original, 1979 theory of opposing semantic scripts, focuses
on the linguistic aspect of HOW humor is created through semantic scripts
while leaving the WHAT we laugh at untouched. Although Raskin’s interest
lies in the linguistic mechanisms, he does mention the aspect of content.
“It is argued (...) that our understanding of a sentence or a calculation of its
semantic interpretation (meaning) depends on the two sources, the lexicon and
our knowledge of certain things about the world we live in.” [Raskin 1979, 329].
The existence of semantic interpretation opens any text (jokes included) up to
polysemy understood as “having or characterized by many meanings”®. It is
the semantic interpretation of the meaning of the satirical sketches in question
that is the focus of my study which aims at applying structural analysis
of individual jokes in order to distinguish a collective hypertext stemming
from the juxtaposed content of thematically connected jokes.

The main hypothesis of this study is that, while the opposite semantic
scripts mechanism, as well as other Knowledge Resources postulated by
GTVH that are required to create individual jokes, generate humor regardless
of the joke’s content (whether a joke is funny, offensive, sexist is subjective),
the KRs involved in individual jokes also generate a hypertext which reveals
itself through a juxtaposition of the contents of jokes diffused over a number
of separate, yet, in terms of content, connected sketches. Moreover, the meanings
carried by individual jokes and by the hypertext can differ in message, i.e.
there can be a difference between the meaning of an individual joke and the

8 https://www.ahdictionary.com/word/search.html?q=polysemy&submit.x=35&submit.y=21.
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collective meanings of the hypertext. The awareness of the existence of the
hypertext bears a significance when it comes to satirical jokes on sensitive,
real-life issues as it may happen (as in case of the SNL episode in question)
that what was to be ridiculed in individual jokes, in the hypertext will be
complimented (white people). Analogically, what was to be defended will be
diminished (black people).

The above-mentioned KRs found in Raskin and Attardo’s General Theory
of Verbal Humor (GTVH) refer to, both, the comedian and the audience and
their focus is on the structure and the content of the joke. Attardo and Raskin
distinguish six KRs that are necessary for humor to occur and “must be tapped
into when creating a joke” [Ruch, Attardo, Raskin 1993, 124]. The KRs are:

1. Script opposition (SO) — “cognitive structures (that) may constitute
what is loosely labeled (...) “common sense” and may represent (...) knowledge
of a number of certain routines, standard procedures, basic situations, etc., or
(...) knowledge of what people do in certain situations (...).” [Raskin 1979, 329]
The conditions are that: a) the two or more scripts must overlap i.e. “the joke
must be interpretable, fully or in part, according to two different scripts” [Ruch,
Attardo, Raskin 1993, 124] and b) the scripts must be opposed “according to
a list of basic oppositions, such as real/unreal, possible/impossible, etc.” [Ruch,
Attardo, Raskin 1993, 124]

2. Language (LLA) — the actual verbalization of the joke, resulting in its
text.

3. Narrative strategy (NS) — the narrative organization in which the
joke is cast, e.g. framed narrative, a dialogue, a riddle, etc.

4. Target (TA) — the butt of the joke.

5. Situation (SI) — “The situation of a joke can be thought of as the ‘props’
of the joke: the objects, participants, instruments, activities, etc.” — introduces
the context.

6. Logical mechanism (LM) — the manner in which two scripts of a joke
are put together: juxtapositions, errors in reasoning, reversals, etc. [Ruch,
Attardo, Raskin 1993, 124-125].

What follows is an analysis of the Knowledge Resources (KR) used to
create the two sketches that referred to the Sterling scandal as well as the
meanings the scripts carried. In the analysis, each joke is divided according to
the opposite scripts (SO) marked by numerals ((1) and (2), (3) and (4)...) and
described through the prism of those KRs that are connected with the content
and meanings created within the joke (LA, TA, SI). The structural analysis
is followed by the content analysis in order to present the collective message
of the hypertext created by the individual jokes. Since the study focuses on
SNL’s satirical comment to real-life events, first, I present a brief account
of the ‘Sterling scandal’ and the people who were involved in it.
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The whole story started with a photograph posted on Instagram by
Vanessa Stiviano. In the photograph, Stiviano and her friend pose with an
NBA legend, Earvin “Magic” Johnson (African-American). One might say that
it was just another Instagram selfie with a celebrity, unless one is Donald
Sterling (Jewish-American). When this billionaire, the then owner of the NBA’s
Los Angeles Clippers saw the photograph, he was displeased, to say the least.
It must be noted at this point that, at the time when the photograph was posted,
Stiviano was involved in an intimate relationship with Sterling. However, it
was not the intimacy that Sterling was concerned with; it was Johnson’s skin
color. In a conversation over a telephone, Sterling basically told Stiviano he
did not want her to flaunt with black people. Stiviano removed the photograph
in question from her Instagram profile, however, the conversation itself was
recorded and, through an unknown source, the recording came into possession
of TMZ — a celebrity news/gossip website (Stiviano claims she had nothing to
do with it). TMZ published the recording of the conversation between Sterling
and Stiviano on April 258, 2014. In the recording, the following racist remarks
uttered by Sterling can be heard:

(...) It bothers me a lot that you want to broadcast that you’re associating with black
people. Do you have to? (...) You can sleep with [black people]. You can bring them
in, you can do whatever you want. The little I ask you is not to promote it on that
... and not to bring them to my games. (...) 'm just saying, in your lousy f¥¥*¥****
Instagrams, you don’t have to have yourself with, walking with black people. (...)
—...Don’t put him [Magic] on an Instagram for the world to have to see so they have
to call me. And don’t bring him to my games. (...)?

What followed the release of the recording was a torrent of criticism towards
Sterling by virtually everyone in and around the NBA whether in writing or
spoken on air, on the radio, television, and the Internet.

What was emphasized, was Sterling’s ignorance and his ‘plantation owner’
mentality. In an interview on CBS This Morning, Oprah Winfrey referred to
Sterling’s remarks as reflecting his “plantation mentality in the 21st century”
which exact same words had been used by Elgin Baylor (former star of the
Los Angeles Lakers and a Clippers vice-president of basketball operations
in the years 1986-2008) in his lawsuit against Sterling in 201010, Winfrey’s
opinion has its confirmation in opinions expressed by Sterling in the infamous
conversation with Stiviano:

(...) STIVIANO: Do you know that you have a whole team that’s black that plays
for you.

9 Transcript by TMZ found at: http:/www.tmz.com/2014/04/26/donald-sterling-clippers-owner-
black-people-racist-audio-magic-johnson/.

10 http://www.huffingtonpost.com/2014/04/29/oprah-donald-sterling-plantation_n_5232019.
html.
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D. STERLING: Do I know? I support them and give them food. And clothes. And
cars. And houses. Who gives it to them? Do I know that I have — who makes the
game? Do I make the game or do they make the game? Is there 30 owners that
created the league? (...)"11

Before the first game that followed the publication of the recordings,
Sterling’s team, the Clippers (mostly African-Americans)came out to the pre-
game warm-up wearing the t-shirts inside-out with the team’s logo covered as
a sign of protest against Sterling. A similar form of protest was performed by
the players of the Miami Heat, who, in the spirit of solidarity, also wore their
t-shirts inside-out and put on black socks and headbands.!?

The newly appointed NBA commissioner Adam Silver, after a brief internal
investigation, imposed upon the Clippers owner the most severe penalty in the
league’s history: a life-time ban from the NBA and a $2.5 million fine. During
a press conference that took place on April 29th, 2014, Silver announced:

“The views expressed by Mr. Sterling are deeply offensive and harmful; that they
came from an NBA owner only heightens the damage and my personal outrage.(...),
effective immediately, I am banning Mr. Sterling for life from any association with
the Clippers organization or the NBA. Mr. Sterling may not attend any NBA games
or practices. He may not be present at any Clippers facility, and he may not par-
ticipate in any business or player personnel decisions involving the team. He will
also be barred from attending NBA Board of Governors meetings or participating
in any other league activity. I am also fining Mr. Sterling $2.5 million, the maxi-
mum amount allowed under the NBA constitution. These funds will be donated
to organizations dedicated to anti discrimination and tolerance efforts that will be
jointly selected by the NBA and its Players Association.”!3

Silver also added that he “will urge the Board of Governors to exercise
its authority to force a sale of the team and will do everything in my power to
ensure that that happens.’14

The scandal revived the national debate in America on racism in sports
dominated by black athletes, and Sterling kept making controversial public
announcements in various programs. For example, in an interview with
Anderson Cooper onCNN’s 360° with Anderson Cooper. In an interview with
Cooper, Sterling attempted to offer an apology for his “mistake”, however, when
asked whether he had apologized to Johnson, he stated “If I said anything
wrong, I'm sorry, (...) He’s a good person. I mean, what am I going to say?
Has he done everything he can do to help minorities? I don’t think so. But
I'll say it, he’s great. But I don’t think he’s a good example for the children

H http://edition.cnn.com/TRANSCRIPTS/1405/12/acd.01.html.

12 http://www.si.com/nba/point-forward/2014/04/28/miami-heat-protest-donald-sterling-clip-
pers-bobcats.

13 http://www.nba.com/2014/news/04/29/adam-silver-news-conference-transcript/.

M4 http://www.nba.com/2014/news/04/29/adam-silver-news-conference-transcript/.
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of Los Angeles.”1® Sports Illustrated deemed it “the clumsiest public apology
in history.” [Jenkins 2014, 70]

The scandal erupted at the worst possible time. Sterling-owned Clippers
team were in the middle of the first round of the NBA Play-Offs competing
against Oklahoma City Thunder. The predominantly African-American team
members, shocked by their owner’s slurs, lost the series. Also, in the aftermath
of the scandal, Leon Jenkins, who at the time of the scandal, served as the
president of the Los Angeles chapter of National Association for the Advance-
ment of Colored People (NAACP) resigned from his job. As it was revealed, in
2009, Jenkins had honored Sterling with a Life Achievement Award for Pro-
moting Civil Rights. As it was later revealed, the same year Sterling reached
a settlement in court in a case against him for discrimination.!® Surprisingly
to some, on May 15th, 2014, Jenkins was to honor Sterling with another Life
Achievement Award at the organization’s 100th Anniversary Gala. After the
scandal had broken out, NAACP decided not to grant the award to Sterling
and rejected his donation of $10 million. Soon after, Jenkins announced that
in order to “(...) separate the Los Angeles NAACP and NAACP from the nega-
tive exposure I (Jenkins) have caused the NAACP, I respectfully resign my
position as President of the Los Angeles NAACP.”17

All the events described above took place prior to May 3'4 2014 when the
episode of SNL in question was aired. Therefore, what happened to Sterling
after May 3" in of no interest to this study. The two SNL sketches, which are
the focus of this study” aimed at satirical criticism of Sterling by making use
of stereotypical jokes on Sterling himself and other individuals involved in the
scandal. The supposed intention of the sketches that featured stereotypical
versions of white and black characters that were based on real-life individuals
was to criticize and ridicule Sterling’s racist views in a comedic manner.

The episode in question opens (as always) with the ‘Cold Open’ section,
which, in this case, is a sketch featuring a fictional press conference organized
by Adam Silver and Donald Sterling, therefore the SI KR of this fragment is
‘Mock press conference after a scandal involving racism’.

First speaks, Taran Killam as NBA’s commissioner, Adam Silver:

“(1) Thank you for being here. After hitting Mr. Sterling with the toughest pos-
sible penalty, I hope that we’ve brought this ugly chapter to a close. This has been
a terrible time for all of us in the NBA but, (2) frankly, it’s been a great time for
me, commissioner Adam Silver. I have gotten more high-fives from random black
people this week than any week in my life. And I have learned many wonderful,
new handshakes.”

15 http://edition.cnn.com/2014/05/11/us/donald-sterling-interview/.

16 http://edition.cnn.com/2014/05/02/us/los-angeles-naacp-sterling-controversy/.

17 http://www.naacp.org/press/entry/naacp-statement-resignation-of-los-angeles-president-
jenkins.
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(1) — Real: Difficult time in the NBA, everybody’s a ‘looser’.

(2) — Exaggerated Real: Great time for the commissioner, Silver’s a ‘winner’.
LA —very formal

TA —none, or Silver’s awkwardness towards ‘black’ culture.

After his opening puns, Silver/Killam introduces Donald Sterling to
announce that he (Sterling) is going to sell LA Clippers — no jokes. Sterling/
Moynihan, who is welcomed to the stage by a nervous laughter of the audience
(laughter induced by Moynihan’s comedy chops, rather than the character he
is portraying), opens with:

“(3) Thank you Adam Silver, (4) who I thought was one of us.”

(3) —Real: Silver and Sterling are Jewish.

(4) — Unreal: Silver is a traitor.

LA — sarcastic

TA — Sterling expecting “Jewish” solidarity from Silver.

“(5)Ladies and gentlemen. Oh God! This whole week has been such a terrible
ordeal, you know, for so many people, but let’s just focus on the real victim here.
It’s me. My reputation has gotten a real black eye, (6) which we all know, is the
worst kind of eye.”

(5) — Expected: Sterling’s reputation got a “black eye”.
(6) — Unexpected: ‘black’ equals ‘bad’

LA — wordplay on the adjective ‘black’

TA —black people

“(7) And through all this pain, I have decided to sell the Los Angeles Clippers for
the bargain price of one billion dollars. I know, that sounds like a lot of money (...)
but, remember, the NBA has already fined me $2.5 million (8) so I'm only gonna
be clearing like 998 mills so it’s nothing.”

(7) —Penalty — Sterling is forced to sell the team and pay a fine.

(8) — Award — Sterling’s wealth will grow. The “plantation owner” aspect
of Sterling’s personality.

LA — Dismissive expression of financial superiority

TA — Ironic outcome of the penalty; Sterling will prosper on his racism.

“(9) Now, I hope to use every penny to repair my relationship with the black com-
munity, especially with Magic Johnson (10) who’s clearly one of the good ones.”

(9) — Real: Sterling did offend Magic Johnson.

(10) — Unreal: there are only few “good, black people”.
LA — clumsy apology

TA - black people
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“(11) So I've been learning about your history, today I watched Roots on TV (12)
and let me tell you that Questlove is a very talented boy.”

(11) — Plausible: attempt to overcome ignorance

(12) — Less plausible: Sterling confuses Roots, the TV series with The Roots,
a music group whose leader a man called Questlove is

LA — wordplay on the proper noun ‘Roots’

TA - Sterling’s lack of interest in African-American culture/heritage.

“(13) I have also agreed to put up 3 million dollars to do my own version of the
Million Men March, so this June, Donald Sterling’s Million Men Cruise will take
thousands of black men on a wondrous journey to the beautiful Ivory Coast of Africa
(14) to never come back.”

(13) — Expected: attempt of redemption
(14) — Unexpected: attempt of removal
LA — purposefully misleading

TA - black people

Moynihan/Sterling informs the audience that he has parted ways with
his half black mistress, Miss Stiviano, and invites to the podium a girl named
Keyla — a character based on Sterling’s PR-stunt girlfriend, Raquel Lee!® — who
is “three-quarters black.” The character played by Sasheer Zamata says:

“(15) Listen, I know you're all like ‘She don’t have no dignity!’. (16) You know what
I do have? A new Lexux IS convertible!”

(15) — Expected: moral poverty

(16) — Unexpected: material prosperity

LA — mock dialogue, stereotypically ‘black’ — “don’t have no”
TA - Keyla’s ethics.

“(17) You think I care what you all think of me? (18) I have sex with this. (points
to Sterling) Feels like a leather tent collapsed on me. (19) But I'm paaaid. Later
haters.”

(17) — Plausible — lack of shame

(18) — Less plausible — shame

(19) — Plausible — lack of shame

LA - offensive, arrogant

TA - Sterling’s physique and Keyla’s ethics.

18 http://www.dailymail.co.uk/tvshowbiz/article-2692224/Donald-Sterling-new-girlfriend-Raquel-
Lee-leave-Beverly-Hills-restaurant-separately-billionaire-called-wife-pig-court.html.
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Sterling’s next guest is Dennis Rodman, a former NBA player who in real
life, in March 2014, “befriended” the North-Korean leader, Kim Jong-Un, and
called him a “good guy”1?. Jay Pharoah as Rodman goes:

“(20) Hey, hey, listen. This (Sterling) is a good man, he’s real cool, you all gotta stop
this (21) I know because I'm, above all, a good judge of character,”

(20) — Expected: One friend defending another

(21) — Unexpected: The one friend (Rodman) is delusional.
LA — protective, stereotypically ‘black’

TA — Rodman

“(22) and this is one of the greatest men I've ever met.” (23) (at this point Rodman/
Pharoah touches Sterling’s/Moynihan’s shoulder, to which the reaction of the later
one is that of disgust.)

(22) — Affection — Rodman defending Sterling

(23) — Rejection — Sterling disgusted by physical contact with Sterling.
LA — non-verbal

TA - Sterling

“(24) right up there with my main man, Kim Jong-Un.” (Rodman/Pharoah starts
speaking mock-Korean, the subtitles read: (25) “I love you, soul brother.”

(24) — Real: Rodman did call Kim Jong-Un a “good guy”.
(25) — Exaggerated: Rodman and Kim Jong-Un are soulmates.

LA — emulated Korean
TA — Rodman and Kim Jong-Un

Rodman/Pharoah blows a kiss and leaves the podium. Sterling thanks
Rodman and states:
“(26) Also, I am so hurt that this ordeal has damaged my close relationship with

the LA chapter of the NAACP. Oh my gosh, I love the NAACP, (27) and not just
because they are the only people who freely let me use the word ‘colored’.”

(26) — Expected: Sterling likes NAACP.

(27) — Unexpected: Sterling likes NAACP for racist reasons.
LA — apologetic and politically incorrect

TA — NAACP and Sterling

Finally, Moynihan/Sterling invites to the podium, the president of LA
NAACP Leon Jenkins, played here by Keenan Thompson, to

(28) award Sterling with the second Life Achievement Award after accepting Ster-
ling’s donation of $10 million. (29) A clearly embarrassed Jenkins/Thompson says:

19 http://ac360.blogs.cnn.com/2013/03/04/kth-dennis-rodmans-controversial-new-friend/.
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“...look...come on...it’s 10 million...I mean...come on...look...What? I'm not gonna
take the money? You all wanna go to college!...look....”

(28) — Expected: Jenkins honors Sterling.

(29) — Unexpected: Jenkins is embarrassed to honor Sterling.
LA - awkward, ashamed, ‘black’

TA - Jenkins

The ‘Cold Open’ segment ends with a trademark shout of “Live from New
York, it’s Saturday night!” and is followed by a series of unrelated sketches,
some of which feature African-American characters, mostly only by name, as
in the sketch ‘Beygency’ in which a man is hunted by a mysterious organiza-
tion for not quite liking one of Beyonce’s songs. After the mid-show, musical
performance by Coldplay, comes the ‘Weekend Update’ segment, which is
a mock-news sketch featuring satirical comments to various events of the pre-
vious week. At ‘Weekend Update’ the Sterling scandal and its characters are
referred to again. The SI KR of the first three jokes is ‘Mock news broadcast
after a scandal involving racism’.

The segment starts with one of two hosts, Collin Jost, informing the
audience that:

“(30) LA Clippers owner, Donald Sterling, was banned for life from the NBA for
making a series of racist remarks, (31) after which, I'm guessing, he made a few
more.”

(30) — Actual — Sterling was penalized.

(31) — Potential — The penalty made Sterling even more racist.
LA - formal, news-like

TA - Sterling

Jost follows this joke with another, this time on Stiviano:

“(32) V. Stiviano, the ex-girlfriend of Donald Sterling continues to insist that she
did not release the recordings of Donald Sterling’s racist comments (33) Though,
I don’t know if I'd trust the woman whose name sounds like she got it from how
often she is a defendant.” (on the screen the viewers can see a file marked ‘THE

PEOPLE V. STIVIANO).

(32) — Actual: Stiviano denied releasing the recordings to TMZ.
(33) — Suspicious: Stiviano cannot be trusted.

LA - formal, news-like turning into personal and mocking

TA - Stiviano
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Right after the Stiviano joke, Jost’s co-host, Cecily Strong, informs the
viewers that:

“(34) President Obama’s approval rating this week fell to all-time low of 41%, (35)
though his jeans are still at all-time high.” (The punch line of the joke is accompanied
by an image of Barack Obama wearing jeans reaching almost his armpits.)

(34) — Plausible: Obama’s disappointing as president.
(35) — Less plausible: Obama is a bad dresser.

LA — formal, contrastive “low/high”

TA — Barack Obama

After a few non-Sterling and non-race jokes, Jost delivers the news that
Lupita Nyong'o, a black actress who had won an Oscar for her performance in
a slavery-themed movie 12 Years A Slave, was chosen by ‘People’ magazine as
‘2014 Most Beautiful Person in The World’. What is striking, is the fact that
Nyong’o’s image does not appear on the screen, unlike in the case of previous
pieces of news when the audience was presented with the images of Sterling,
Stiviano and Obama. While the dainty Nyong’o’s image is not presented on the
screen, the audience is introduced to Leslie Jones, an African-American come-
dian of a rather gargantuan posture. The SI KR of this segment is ‘Mock “Image
expert” commenting on black beauty after a scandal involving racism’.

The loud, vivid and expressive Jones, serves the role of an ‘image
expert’ who is to comment on Nyong'o’s most beautiful title. Jones, in her
first words, congratulates Nyong’o and states she is waiting for the People
magazine put out the “Most Useful List” as she would shine there. When asked
by Jost to elaborate, Jones, referring to Jost as ‘delectable Caucasian’, offers
a hypothetical situation:

“(36) If you walked into a club and saw me and Lupita standing at the bar who would
you pick?” Not waiting for the answer she states that Lupita would be Jost’s choice
and continues: “(37) Let me ask you this, if you was on a parking lot, and three Crips
[Los Angeles gang, with primarily African-American members] is about to whoop
your ass, who you gonna pick then?” Jost agrees that it would be Jones.

(36) — Expected: Lupita is more attractive to men.
(37) — Unexpected: Jones is more useful to men.
LA - expressive, ‘black’

TA — Jones and Jost

Jones goes on:

“(38) And that’s my point, the way we view black beauty has changed. Look at me,
see, see, I'm single now (39) but in the slave days, I would’ve never been single. 'm
six feet tall and I'm strong, Colin, STRONG!”
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(38) — Expected: Jones doesn’t match modern beauty standards.
(39) — Unexpected: Jones would have been better off in the “slave days”.

LA — expressive
TA — Jones

When confronted by Jost, whether she would prefer to be a slave, Jones
replies:

“(40) No, that’s not what I'm saying, I do not wanna be a slave. Hell, I don’t like
working for you white people right now (41) and you all pay me.”

(40) — Expected: Black person doesn’t like white employers.

(41) — Unexpected: White employers pay the black person.

LA - expressive, ‘black’

TA — White employers
“(42) I'm just sayin that back in the slave days, my love life would have been way
better. (43) Master would’'ve hook me up with the best brother on the plantation,

and every nine months I’d be in a corner having a super baby. Every nine months
I’d be just poppin’ them out, just: Shaq, Kobe, LeBron (all NBA stars), Kimbo Slice

(boxing fighter), Sindbad (comedian).”

(42) — Expected: in the past men would have looked at Jones differently.
(43) — Unexpected: Jones’s physique would guarantee her regular sexual

encounters.
LA - expressive, gestures, ‘black’
TA — none

“(44) I'm saying I would be the number one Slave Draft pick. All of the plantations
would want me. I'd be on television like LeBron announcing which plantation I was
gonna go to. (45) I would be like: I'd like to take my talent to South Carolina. I do
believe that there’s gonna be a lot of opportunities there for me.”

(44) — Possible: Jones would have been a slavery star like LeBron in basketball —
a valuable commodity.

(45) — Impossible: mockery of LeBron’s 2010 “the Decision”20 — a slave could
choose where to live.

LA — expressive, ‘black’

TA — none

The sketch ends with Jones exclaiming, “Now, I can’t even get a brother
to take me for a cheap dinner. I mean, damn, can a bitch get a beef bone? CAN
A BITCH GET A BEEF BONE?!” The conversation between Jost and Jones

20 http://espn.go.com/blog/truehoop/post/_/id/17853/1ebron-james-decision-the-transcript. —
In 2010, in a one-hour ESPN Special, LeBron James announced what was dubbed “The Decision”
that he would be leaving Cleveland Cavaliers team and joining the Miami Heat.



80 Tomasz Jache¢

closes the ‘Weekend Update’ segment, which is the second, and last, sketch
in the episode that refers directly to, either the Sterling scandal itself, or the
issues of race in general.

The intention of the two SNL sketches in question was to satirize actual
events, people and behaviors within a context of racial inequality, differences
and tensions. Although the jokes used in the sketches were aimed at ridiculing
stereotypical and prejudicial attitudes towards African-Americans, the hypertext
created by juxtaposing the content of the jokes combined with the Knowledge
Resources that SNL’s audience and viewers were equipped with reveal
the following typology of the characters presented in the two sketches in
question.

Table 1
Typology of characters in the ‘Donald Sterling’ sketches
WHITE CHARACTERS BLACK CHARACTERS
Speak proper English Frequently use stereotypical, ‘black’ English
Adam Silver — winner who rejects ethnic Keyla — morally corrupted gold-digger
solidarity with Sterling for a greater cause, Dennis Rodman - delusional mad man,

defender of justice, knight in a shining armor, |befriended America’s enemy
“basketball’s righteous chief [Jenkins 2014, 74]” | Leon Jenkins — embarrassed but submissive

Donald Sterling - ossified racist, ignorant, sell-out

repulsive and despicable; yet wealthy and Vanessa Stiviano - not to be trusted regular
influential mogul with a ‘plantation owner’ defendant

mentality Lupita Nyong’o — invisible, most beautiful
Collin Jost — pretty boy person

‘White employers’ — foolish but in the Leslie Jones — most useful person yearning
controlling position for slave days who dislikes her employers

Barack Obama - disappointing president
and bad dresser

African-American athletes — products
of genetic matching (eugenics)

The typology presented above seems to confirm the claim that a hypertext
resulting from a juxtaposition of ‘diffused jokes’ can result in a meaning
opposite to the intended one, especially when, next to HOW a joke is created
and WHAT we laugh at, the element of WHEN is taken into consideration. For
example, when Leslie Jones’s sketch is seen separately and out of the racially
sensitive context, the fact that an African-American woman “praises” slave
days is could be seen as a ‘humor enhancer’ defined by Triezenberg as

“(...) a narrative technique that is not necessarily funny in and of itself, but that
helps the audience to understand that the text is supposed to be funny, that warms
them up to the author and to the text so that they will be more receptive to humor,
and that magnifies their experience of humor in the text.” [Triezenberg 2008,
537-538]
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clearly informing the audience that what she is saying is so absurdly outrageous
that it cannot be taken seriously. However, the decision to use the very
monologue that Jones had performed during her audition to become a member
of SNL cast in a sketch that appeared during a segment or even the whole
show marked by an attempt to criticize racist behavior, an African-American
longing for slave days is not only controversial but even distasteful.

The problem is not in the individual sketches or jokes but in the fact that
they occurred in one, sixty-minute episode as a bundle of topic-related narratives
resulting in a hypertext that was broadcast in a time-context of a heightened
sense of outrage towards Sterling’s racist remarks. When viewed separately,
the sketches discussed in the article are funny and satirical. However, “(...)
absurdity and ridicule can be read in different ways and in thinking about
comedy we need to ask whether it is always possible to distinguish between
the caricature and the subject being caricatured. How does one ensure that
this difference is recognized by the audience?” [Weedon 2004, 127]

There is humor in the abovementioned sketches, just as there was humor
in the Jump Jim Crow song and dance performed by Thomas Dartmouth
Rice in his early nineteenth century minstrel show, and there are racially
profiled stereotypes as well. While Jim Crow comedy was, by twenty first
century standards, openly racist, the SNL characters, who, unlike in the
case of Jim Crow played by the white Timothy Rice, were played by African-
Americans offer a convoluted racial profiling. The audience laughed at Jim
Crow, however, behind the laughter there was racism that made Jim Crow
remembered as a synonym of laws sanctioning racial segregation rather than
a piece of comedy.

The Jim Crowian aspect of humor used in the sketches in question is
reflected in the reaction expressed on the YouTube comment section of the
Leslie Jones clip. A user nicknamed ‘Ify O’ wrote, “It’s not funny- it’s like
making a mockery of Jewish internment prisoners being subjected to illegal
experimentation; negligible and insensitive.”?! It must be noted, however, that
a large number of comments on Leslie Jones’s performance were positive which
is in agreement with the fact that each joke/sketch is a subject to semantic
interpretation.

The reaction of the Internet users to the episode, expressed in various
forums and comment sections, ranged (as it usually does) from sheer delight
to utter disgust. While most of the comments are of no importance to this case
study (comments like “Funny s**t!” or “T'otal boredom”), there were instances
of the viewers expressing their mixed feelings or even uneasiness with the
content of certain sketches, especially the two segments described hereupon.
For example on the Previously. TV forum, a user nicked ‘Toaster Strudel’
wrote: “Cold Open: That was funny... because these were all truths. Taboo,

21 https://www.youtube.com/watch?v=KvPC2vdzus4.
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perhaps, but true. Keenan’s bit acting uncomfortable taking 10 million and
giving the guy another lifetime award: “Come on. Look. Guys. Ten million”
— was hilarious.“?2 and “Leslie Jones (who?) was delightful, please bring her
back anytime.”?3 ‘Toaster Strudel’ enjoyed the show but he/she did mention
the ‘taboo aspect’ of the Cold Open sketch, i.e. racism. The racist undertones
resulted in Andrew Long writing on SNNL’s Facebook wall, “T actually liked it.
Opening skit got me nervious but it was actually funny.”?4 A user of the http://
www.tv.com/shows forum nicked ‘HelloStuart’ also expressed the ambiguous
reception of the racially charged jokes and wrote:

“The Donald Sterling controversy was cringe-inducing and a delicate matter for
conversation, so tonight’s cold open hit that wound right in the gash. Granted,
it dragged in places and featured some unnecessary elements, but the tone was
right there. (...) Speaking of race humor, hello Leslie Jones! For a rare instance in
which a writer drops by Weekend Update, LJ made a polarizing first impression.
Commenting on Lupita N’yongo’s appearance in People magazine’s Most Beautiful
issue, the tall, curvy Jones declared herself “the #1 slave draft pick” and how she
would conceive the “Lebron, Kobe and MJ” of indentured servants.”25

While the comments above refer to particular jokes and performances,
there were also voices expressing disapproval of the way SNL dealt with the
sensitive issue of racism in America; these comments suggest that a reading
of the hypertext took place. An example provided is fragment of a discussion
from the comment section to the ‘Cold Open’ sketch:26

“Samuel Childers: For one, Snl doesn’t understand anything about anybody’s
humor except white people. They think because they gave us a handful of black
people that we are going to start laughing it up! This is not the case. We are funny
without the dumb ass stereotypical skits they give black people!! We are black,
we know, and you don’t have to keep reminding us!!! We live it everyday and we
know better than anyone what it feels like to be an outcast in our own country!!!!
Stop giving your black actors stereotypical roles that says, “Hey in case you didn’t

Tianna Sanford: You obviously don’t understand the purpose of satire.

Samuel Childers: Let me be clear, I have no problem with satire, but what I am
saying is do we really need to see the black woman actually play “the loud black
woman?” It would have been different if she played Donald Sterling’s girlfriend who
is obviously not white but would have her pretend that she is because he said to her
you are suppose to act like a white/latin woman. It would have been funny to see
that because SNL could have played on the fact that he is racist but his girlfriend
is clearly what he doesn’t like.”

22 http://forums.previously.tv/topic/5738-s39e19-andrew-garfieldcoldplay/#entry60309.

23 http://forums.previously.tv/topic/5738-s39e19-andrew-garfieldcoldplay/#entry60309.

24 https://www.facebook.com/snl/timeline.

25 http://www.tv.com/shows/saturday-night-live/forums/episode-discussion-thread-andrew-
garfield-coldplay-05-03-2014-455-3381762/?page=1.

26 https://www.youtube.com/watch?v=Puk9cXDODEQ.
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The reaction of the audience to a joke and a hypertext is especially crucial
in the case of a show like SINL, whose audience is twofold: supposedly liberal
citizens of multi-cultural New York gathered in the studio from which the
show is aired, and a national audience of TV viewers among whom one might
find professors of African-American studies, as well as members of Ku Klux
Klan. The uncertainty of who the audience is exposes the jokes to reactions
that may range from “Oh, that’s hilarious” to “Yep, them n****rs are just like
that.” Given the possible range of responses to racially- or stereotypically-based
jokes, the question of how the hypertext created by polysemic messages con-
veyed 1n individual jokes may be read, poses yet another question on comedy’s
social responsibility.

The question is even more substantiated given the fact that seemingly
detached from reality comedy, and especially committed satire are a voice heard
in public debate and in the process of shaping public opinion. This comedic
voice acquired even greater social responsibility in recent years as comedians
like Jon Stewart, Stephen Colbert or Bill Mahr who in their programs deal
with social and political matters have become to some extent authorities whom
the audience had given a mandate to explain the reality of current events.
It especially visible in case of The Daily Show with Jon Stewart, which according
to a poll conducted by Brookings Institution and the Public Religion Research
Institute turned out to be a more credible source of news than MSNBC?27.
When it comes to a situation when The Daily Show (a comedy show mind
you) becomes more credible in presenting news than a whole station designed
to provide the public with objective information on the world events, poses
a question of responsibility of the comedians using cultural stereotypes.

Saturday Night Live is, obviously, a comedy program and all its content,
including racial stereotypes, is meant as a joke and satire. One should not
take seriously what is said and acted out in the sketches and, to the show’s
credit, they evidently took a stand against racism represented in the Sterling
persona. Yet, “(...) whatever writers may think, and whatever their intentions,
it is impossible to detach the comic from the political, especially where ques-
tions of race and ethnicity are concerned.” [Weedon 2004, 131] Even if the
sketches referring to Sterling and racism are just jokes for joke’s sake (which
they are not as the specific context of the jokes makes them read as a satire
and a commentary to a particular ‘real-life’ event), they are a voice uttering
a certain message that can be heard by various types of audiences.

Unfortunately, the hypertext created by the voice of the SNL episode
aired on May 34, 2014 is one that confirms the negative, stereotypical images
of African-Americans. By no means do I advocate political correctness or even
censorship to be forced upon comedians, after all part of their job is, by making

27 http://www.huffingtonpost.com/2014/06/10/jon-stewart-more-trusted-msnbe-poll_n_5479859.
html.
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us laugh, to confront our own beliefs and prejudices as indicated by Bergson’s
superiority and Freud’s compensation theories of humor. Nevertheless, comedy’s
line of defense “These are just jokes, nothing more” can no longer be used in
a reality in which a comedian is more trustworthy in delivering the news than
a corporate broadcaster.
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Summary

COMEDY’S SOCIAL (IR)RESPONSIBILITY: SATURDAY NIGHT LIVE’S
RESPONSE TO DONALD STERLING SCANDAL

In April 2014, an American network TMZ released recordings of a telephone
conversation between Donald Sterling (the then-owner of the NBA’s Los Angeles
Clippers franchise) and his mistress Vanessa Stiviano. In the conversation Sterling
made a number of racist remarks while criticizing Stiviano for posting a photo of herself
and Earvin Magic Johnson (African-American, former star of Los Angeles Lakers) on
Instagram. What followed was a torrent of criticism towards Sterling, a life-time ban
from the NBA and a $2.5 million fine imposed upon Clippers owner by newly appointed
NBA commissioner Adam Silver, national debate on racism in sports dominated by black
athletes, and Sterling’s continuous controversial public announcements. In the heat
of the scandal, Sterling was scrutinized, condemned and ridiculed in countless press
articles, radio broadcasts, and television shows — among others Saturday Night Live.
The SNL episode that aired on May 3'4, 2014 opened with a parody of press conference
organized by Adam Silver and Donald Sterling. This sketch, as well as other sketches,
performed that night featured a number of African-American characters. The obvious
intent of the episode’s jokes was to contribute to the criticism of Sterling in a humorous
fashion. However, an analysis, based on Raskin, Attardo and Willibald’s General Theory
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of Verbal Humor (GTVH), reveals a hypertext hidden within a juxtaposition of the
negative images of African-Americans and the positive images of whites presented in
the episode. The abovementioned hypertext poses a question on the social responsibility
of the comedians who, when creating ‘controversial’ material, operate in a culturally
biased context.
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Writing about academic fiction, Angela Hague observes that it “often
appears to be a study in self-hate and self-castigation, an attempted exorcism
of the doubts and fears of the inhabitants of the academy” (1985, 173). To do
this, writers, usually academics themselves, dissect various ailments afflicting
the academic milieu. The manner used to achieve this end is not homogeneous,
but much of fiction centred on the proverbial groves of academe is inhabited
by characters who are preoccupied with what one might call academic self-
consciousness — the inherent awareness of being part of a hierarchical
system in which one focuses mainly on self-creation. The emphasis on the
self here is not accidental, for identity is, by definition, a realm that involves
an individual within the context of a group, a combination which is bound to
generate conflicts and competition. This is so in a variety of social groups and
applies to individuals who belong to them, or deny such an affinity. Among
the multifarious groups which an individual can belong to, identify with, or
remain in conflict with, there are those that comprise professional life, the
fraternity, as it is often referred to, be it medical, banking, or as in the case
of this article — the academic world, a microcosm which, in its own specific
way, combines the personal with the institutional.

This article focuses predominantly on David Lodge’s campus fiction and the
way it presents the academic community, hierarchical and prone to personal
frictions, where hostility and careerism thrive. The rationale behind the choice
is simple: Lodge offers an elaborate narrative of the campus in his trilogy?,

I Consecutively Changing Places: A Tale of Two Campuses (1975), Small World: An Academic
Romance (1984), and Nice Work (1988).
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relevant within the context, particularly as some of Lodge’s protagonists
migrate, as it were, from one novel to another, thus creating an additional
sense of permanency in the depicted environment.

The academic world, certainly in its literary depiction, is the epitome
of modern feudalism, where the knighted are the elite, and all the others
throng the middle and lower levels of the academic universe. The rungs of
the ladder incorporate all feudal ranks: from nobles and knights with their
squires and pages, all the way down to simple serfs, an army responsible for
the every-day academic toil. These feudal layers are perceived and accepted
as an organic whole by all academics, including such innocent novices as
Persse McGarrigle:

‘Who else is speaking?’

‘Michael Tardieu, von Turpitz, Fulvia Morgana and Phillip Swallow.’

Persse registers surprise. ‘Is Professor Swallow in the same league as the rest
of you? (Small World, 316)

What the academic hierarchy means to those at the top level is mostly
the savouring of the benefits and pleasures, and to those of lower ranks
a constant striving for their chance to join the academic upper-crust and
partake in the ‘repository of privilege’ (Connor 1996, 70). At the same time,
it reveals fundamental dissonance between the lofty ideals and the mental
make-up of those who are delegated to implement them. As David Lodge
observes, the academic community is peculiar, for it sets beside each other
two conflicting elements:

The high ideals of the university as an institution — the pursuit of knowledge and
truth, ..., are set against the actual behaviour and motivations of the people who work
in them, who are only human and subject to the same ignoble desires and selfish
ambitions as anybody else. The contrast is perhaps more ironic, more marked, than
it would be in any other professional milieu. (quoted in Edemariam 2007, 155)

Lodge’s observation seems to be an acknowledgement of what has otherwise
been discussed in numerous works, even as distant in time as Plato’s Republic,
a work which gives a rather grim picture of an academic:

academic persons, when they carry on study, not only in youth as a part of education,
but as the pursuit of their maturer years, most of them become decidedly queer, not
to say rotten; (quoted in Cornford 1908, 3, unknown translation)?

Much in the same vein, though centuries later, in the preface to his
Biathanatos, John Donne makes the following comment: “Contemplative and
bookish men, must of necessitie be more quarrelsome than others...” (quoted

2 Optional translation by Benjamin Jowett is as follows: “the votaries of philosophy, when they
carry on the study, not only in youth as a part of education, but as the pursuit of their maturer
years, most of them become strange monsters, not to say utter rogues.” See http://www2.hn.psu.
edu/faculty/jmanis/plato/republic.pdf, p.169.
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in Williamson 2001, 51). Another good example is provided by Cornford in his
1908 Microcosmographia Academica:

While you are young you will be oppressed, and angry, and increasingly disagreeable.
When you reach middle age, at five-and-thirty, you will become complacent and,
in your turn, an oppressor, those whom you oppress will find you still disagreeable,
and so will all the people whose toes you trod upon in youth. (1908, 3)3

And finally, and most importantly in the context, the iconic Lucky Jim, in
which Kingsley Amis superbly reveals the game of “survival and adjustment”
(Connor 1996, 71) behind the academic facade, and which has become a literary
template for other writers:

All academic satires echo in some way the conventions established by Kingsley
Amis’s best-known novel, Lucky Jim. Those conventions range from its bitter pro-
tagonist, Jim Dixon (bitter about his tenuous, untenured university position), to
the social and structural hierarchies within academic departments to the awkward
interactions they necessitate. (Green 2008, 177)

This pecking order in Lucky Jim is particularly well-pronounced in the relation
between Jim Dixon and his superior, Professor Welch, a good example being the
conversation between Jim and Welch’s son, Bertrand, a despicable character,
in which Jim clearly defines the affinity by calling himself disapprovingly one
of his father’s “underlings” (Amis 2000, 41).

If Amis’s novel is to a large extent focused on academic hierarchy, Lodge’s
fiction, though it does follow similar lines, is additionally focused on what
Shubha Tiwari labels as “narcissistic instincts of Professors.” Discussing campus
fiction and its protagonists, Tiwari observes that they follow what seems to be
the golden rule of academia: “Write about yourself; read about yourself; get
the attention.” Such an approach inevitably involves a conflict of interests,
as other academics’ achievement may threaten one’s own work. What follows
may at best be envy, or, as in the case of Morris Zapp, one of the protagonists
of Campus Trilogy, mere disrespect and scorn for other academics:

As 1s perhaps obvious, Morris Zapp had no great esteem for his fellow-labourers
in the vineyards of literature. ... Their publications were vapid and amateurish,
inadequately researched, slackly argued, and riddled with so many errors, misquo-
tations, misattributions and incorrect dates that it was amazing they managed to
get their own names right on the title page. (Changing Places, 47)

With Morris Zapp, regardless of his academic achievement, it is largely
a matter of a self-inflated ego that boosts his overconfidence, fortified with

3In Small World (42), David Lodge also refers to Cornford, quoting the following line: “From
far below you will mount the roar of a ruthless multitude of young men in a hurry. You may per-
haps grow to be aware of what they are in a hurry to do. They are in a hurry to get you out of the
way.” (originally, Cornford, 3).

4 http://'www.boloji.com/index.cfm?md=Content&sd=Articles&ArticleID=14195 [Dostep 14 II 2015].
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the fact that, set beside his British counterpart, “Zapp was distinguished, and
Swallow was not” (Changing Places, 15), a vital benchmark in the academic
ranking.

In his 1989 interview, David Lodge, much in the spirit of Small World
and the pursuit of the academic Holy Grail, discusses the phenomenon which
he calls the “Round Table of professors: the elite group who get invited to
conferences, who go around the world in pursuit of glory.”® A similar issue
is dissected in Terry Caesar’s article “Flying high and flying low: Travel,
sabbaticals, and privilege in academic life.” The title of Ceasar’s article speaks
volumes about what one could call academic prerogatives, which comprise
a whole range of perquisites such as visiting academic institutions abroad,
often in luxurious settings.

The academic concept of travel, or academic pilgrimage, as Lodge presents
it, takes place, theoretically, solely in order to share the fruits of one’s
research with the international audience, but in practice it often turns into
pseudo-academic tourism, with some academics “for ever swanning around
the globe” (Nice Work, 63), particularly if it involves exotic venues and lavish
conference programmes. Thus, the typology proposed by Rosovsky of the jet-
setting professors such as the “Pan American Professor of Sociology” or the
“Swissair Professor of Physics” (1990, 166) can be found in Lodge’s fiction, in
which travel becomes part and parcel of the academic paradise:

‘Travels a lot, does he — Professor Swallow?’
‘Lately he seems to be absent more often than he’s present.” (Small World, 22)

Inevitably, such perks are subject to ever-present envy, as not all academics
share the same privileges:

‘T had an invitation to a conference in Florida,” says Philip Swallow wistfully. ‘But
I couldn’t get a travel grant.’

‘Oh, dear, what a shame,” says Robyn, without being able to work up much genuine
compassion for this misfortune. (Nice Work, 63)

Robyn, who is a young lecturer, responds in this way not only because her
position in the hierarchy has more limitations than advantages, but because
she already shares one of the characteristics of academic mentality, that
is the unceasing readiness to underscore the inefficiency of other members
of the academic fraternity:
Rupert Sutcliffe declared. ‘A waste of time and money, in my opinion, those confer-
ences. I've never attended an international conference in my life.” Robyn nodded

polite approval of this abstention, while privately guessing that Rupert Sutcliffe
had not been embarrassed by a large number of invitations. (Nice Work, 63)

5 http://d.lib.rochester.edu/camelot/text/interview-with-david-lodge [Dostep 14 II 2015].
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The very same propensity for denigrating fellow academics is mastered by
Robyn’s more experienced colleagues, seasoned both in academic terms, as well
as in the field of peer criticism. Philip Swallow, mentioned earlier as a poor
academic version of his American counterpart, Morris Zapp, tries to lessen
his own lack of renown by pinpointing that other academics’ rate of failure is
much the same as his, a fact which does not improve Swallow’s position as such,
but at least offers consolation that his predicament is shared by others. When
discussing their areas of research, Swallow says to Howard Ringbaum:

“Yours is Augustan pastoral, I believe,” Philip returned evasively.

Ringbaum looked pleased. ‘Right. How did you know? You've seen my article in
College English?”

‘T was looking through the Course Bulletin the other day...’

Ringbaum’s countenance darkened. ‘You don’t want to believe everything you read
in that.” (Changing Places, 76)

Such verbal duels are most vicious when they take place within the realm
of “intellectual territorialism” (Rossen 1993, 146), where academics can
undermine each other’s authority and credibility. Clashes of the kind in
Lodge’s fiction are particularly ample during conferences, which display as
much academic research as resentment. Conference environment, apart from
being an arena of relevant scholarly discussion, is also a perfect ground for
gossip and venomous disparagement aimed at other academics:

“But you never did have much time for linguistics, did you Swallow?”

“Can’t say I did, no. I never could remember which came first, the morphemes or
the phonemes. And one look at the tree-diagram makes my mind go blank.”

“Or blanker,” said Dempsey with a sneer. (Small World, 22-23)

Robin Dempsey, a caustic commentator, is relentless in his censure, generally
devoid of any self-reflection. This is exactly what he does while remarking
about the conference organised by his former university:

“God!” said Dempsey, looking around the room. “What a shower! Why did I come?”
The question sounded rhetorical, but Dempsey proceeded to answer it at some
length, and without apparently pausing for breath. “I'll tell you why, I came because
I have family here, it seemed a good excuse to see them. My children, actually.
I'm divorced, you see. I used to work here, in this Department, believe it or not.
Christ, what a retarded lot they were, still are by the look of it. The same old faces.
Nobody ever seems to move. Old Sutcliffe, for instance, been here forty years, man
and boy. Naturally I got out as soon as I could. No place for an ambitious man.
(Small World, 6)

Ringbaum’s deficient article, Swallow’s linguistic ignorance, or Dempsey’s
false belief that, unlike his colleagues, he has genuine academic potential,
all reveal a sense of academic failure, and mirror another problem within the
academic world that campus fiction pertains to, namely academic performance
and output, which can boost or retard promotion. As DeBono puts it:
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an academic seeks academic promotion and needs to demonstrate an output rather
than a failed attempt to tackle an important but difficult problem. So the academic
tailors his problem to suit his talent, and this becomes an end in itself. (1990, 5)

In Lodge’s trilogy, a perfect embodiment of academic inability is a young
Australian, Rodney Wainwright, working on his paper on the future of criticism.
The opening line of the article “The question is, therefore, how can literary
criticism...” (Small World, 140) is never finished, despite Rodney’s numerous
attempts to come up with a coherent continuation. Rodney Wainwright’s
problem can be defined, to use another quote from Small World, as a “long-
preserved virginity” (334) of the academic sort, a common problem among
academics, typical of pages rather than knights, the latter ones no longer in
need to provide any proof of their academic ability, and interested more in
the academic politics, which often consist in denigrating fellow academics,
while securing a better position for oneself. As David Lodge observes, personal
advancement in academia is almost as important as frustrating one’s colleagues
(cf. Lodge 2007, 263). This is mirrored in Lodge’s campus fiction, where one’s
fiasco becomes someone else’s success and, reversely, the success is envied and
expected to end up in failure by those who have not succeeded themselves. This
is particularly transparent when promotion is concerned, something which
can happen owing to the academic advancement, but can also result from
departmental politics, often based on the personal rather than professional
grounds. A perfect example can be found in Changing Places, in an epistolary
exchange between Philip and his wife, Hilary, in which Hilary gives an account
of her meeting with the wife of Robin Dempsey, who, before returning to the
scene as a conference participant in Small World, was Swallow’s rival at the
department:

I met Janet Dempsey at the supermarket and she said that Robin was determined to
move if he doesn’t get promotion this session. But surely they can’t give him a senior
lectureship before you, can they? He’s so much younger. (Changing Places, 122)

This detailed report of the meetings with the wife of Swallow’s potential rival
for the promotion continues in much the same vein in another letter:

I saw Janet Dempsey again this morning (we seem to have fixed on the same day
for supermarket shopping) and she said Robin knows he’s definitely on Gordon’s
list of nominations for senior lectureships. Are you on it? I think what gets me is
the way Janet implies that I'm naturally going to be fascinated by her husband’s
career as she is. Also the pointed way she never refers or asks about yours, as if it
were a dead issue. (Changing Places, 130)

Swallow’s reply perfectly fits the mood of Hilary’s letters, one of a seemingly
matter-of-fact report, but tinged with an oblique animosity towards his
rival:
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I've no idea whether I've been nominated for a Senior Lectureship and I'd rather
keep it that way, since I shan’t then have the mortification of knowing that I was
definitely turned down. If Dempsey wants to poke his nose into such matters, let
him. (Changing Places, 133)

Hilary’s letters touch upon an important element of academic life reflected
in Lodge’s fiction, namely the fact that the world of academia knows no
interregnum, once a place is vacant there is a victor ludorum awaiting to
take it. In euphemistic terms this is simply academic competitiveness, but
in a more drastic extension it takes the form of what Morris Zapp delineates
bluntly in Small World as a form of academic cannibalism:

You know Freud’s idea of primitive society as a tribe in which the sons kill the father
when he gets old and impotent, and take away his women? In modern academic
society they take away your research grant. (Small World, 42)

As has been said, academic success or failure is particularly transparent in
the dimension that involves competitiveness in the academic rat race for
promotion and rank. The winner’s podium is what Morris Zapp defines as
“the beauty of the academic life” (Small World, 151), elaborating his point in
the further rumination:

To them that had had, more would be given. (...) In theory, it was possible to wind
up being full professor while doing nothing except to be permanently absent on
some kind of sabbatical grant or fellowship. Morris hadn’t quite reached that omega
point, but he was working on it. (Small World, 151-152)

In Small World this “omega point” is an extraordinary concept called the “chair
of literary criticism” to be announced by UNESCO. A number of the academ-
ics in the novel are more than keen to win the position. Two of the potential
contenders, Jacques Textel and Rudyard Parkinson, discuss the chair, thus
revealing the very key element that draws various academaics to the position
soon to be offered, namely the fact that a successful candidate is expected to
engage in little work while receiving a huge salary:

‘What is this chair? Rudyard Parkinson persisted.

Textel told him. ‘Interested? he concluded.

‘Oh, no,” said Rudyard Parkinson, smiling and shaking his head. T’'m quite con-
tent.’

‘That’s nice to hear,” said Jacques Textel. ‘In my experience top academics are the
least contented people in the world. They always think the grass is greener in the
next field.’

‘T don’t think the grass anywhere is greener that in the Fellows’ Garden at All
Saints,” said Rudyard Parkinson smugly.

‘T can believe that,” said Jacques Textel. ‘Of course, whoever gets the UNESCO chair
won’t have to move anywhere.’

‘Won’t he?

‘No, it’s a purely conceptual chair. Apart from the salary, which is likely to be in
the region of a hundred thousand dollars.” (Small World, 163)
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This “modern comedy of academic manners”, to use Lodge’s words, continues
throughout the novel and engages more academics, who, though poker-faced,
become real academic predators who drop the diplomatic manner when the
tension grows among those who compete for the chair. All this is set in an
environment which is extremely hostile, and which Lodge describes as follows:
“When the time comes for your tenure review, half your colleagues will be
trying to stab you in the back, and not speaking to the other half” (1989, 360).
This is very much in line with Lodge’s claim that academic mental topography
is dominated by one particular determinant — “the will to power” (2007, 262).
What follows is a deep resentment harboured against the more successful
colleagues, but, more importantly, the awareness of the prominence of one’s
position in the academic hierarchy.

Conclusion

When discussing academic fiction, one cannot omit the fact that much
of what it depicts falls under the academicus academico lupus est rule. Academic
fiction reveals a habitat “thick with the possibilities of intrigue” (Connor
1996, 69), whose inhabitants breed and fuel hostility. Simmering jealousies,
tenures under threat, inter- and intra- departmental resentments, and the
ever-present competition power the drive to achieve a leading place in the
pecking order. All these issues, as McKenzie puts it, “preoccupy the academy
and propel its fiction” (2006, 757). What seems particularly inspirational for
academic fiction writers are clashing personalities, opposing interests, and
the “tribal behavior” (Hazard 1988, ix) of the academic community:

Academic fiction almost always takes this competitiveness as part of its basis, show-
ing its characters’ ambitions to gain more stature within the profession and often
dramatizing this in terms of professional rivalry. (Rossen 1993, 4)

Obviously, as Lambertsson adds, any representation of academia, as
“an isolated community peopled mainly by pathetic clowns” (1993, 9) is an
intentional distortion used in academic fiction, but nevertheless it pinpoints
something that is undeniable, namely an area of life and professional activity
that is particularly prone to generate conflict, to a great extent based on the
competition within the academic hierarchy. And this is exactly what campus
novel amplifies, an inevitable conflict between academics, and an individual’s
struggle in a habitat where sound academic work can easily transform into
a combat zone, and where, as Bevan observes, “personal advantage rather
than the pursuit of learning” (1990, 4) is often the genuine drive behind
the facade of scholarly ethos.

6 http://d.lib.rochester.edu/camelot/text/interview-with-david-lodge [Dostep 14 II 2015].
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Although it all appears rather disquieting, David Lodge in his fiction
manages to render it in a decidedly light-hearted manner, spiced with a solid
dose of humour. One cannot and should not forget that at least in the case
of David Lodge’s fiction it is more “fun-poking rather than denunciation”,
as Lodge puts it himself in an interview with John Haffenden (1985, 161).
However, with the comic dimension prevailing, between the lines his fiction does
encapsulate a more serious tone, dispelling, to use Lambertsson’s expression,
“the myth of the Ivory Tower” (1993, 9). To some extent, Lodge’s campus fiction
dissects the nature of what Gombrich labels as “academic misery” (2000, 55),
much of which is based on, as this article has attempted to underline, the
feudal hierarchy of academia.
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Summary

KNIGHTS AND PAGES OF ACADEMIA
IN DAVID LODGE’S CAMPUS TRILOGY

Academic fiction, in general, touches upon a variety of issues concerning the groves
of academe. One of the most prominent areas comprises the university staff, particularly
the professoriate, and the lower ranks, whose predominant target is to become upgraded
in the academic pecking order. In this respect, academic fiction depicts a world that is
highly hierarchical and prone to personal frictions. The aim of this article is to analyse
how these problems are dissected in David Lodge’s Campus Trilogy.
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Mit skarbu wygenerowal juz niezliczone narracjel, jak chocby te piéra
Roberta L. Stevensona o chtopcu z tawerny, ktory zostaje weiagniety w wy-
prawe po zloto piratow. O ile jednak Wyspa skarbow (The Treasure Island,
1883) nie zachwycila mtodego J.R.R. Tolkiena, o tyle od poczatku frapowaty
go historie o skarbach, zwlaszcza basnie, legendy 1 sagi Pélnocy, w koncu za$
mit skarbu zainspirowal jego wlasna kreacje pisarska.

Hobbici — lud skromny, lecz bardzo starozytny, kochajacy nade wszystko
,pokdj i cisze, i zyzna, uprawna ziemie” [WP 17]2, sa w gruncie rzeczy podobni
do zwyktych, prostych bohateréow bajek, zyjacych skromnie ze swej pracy 1 wyzej
nad bogactwa ceniacych sielski zywot 1 wlasny kat, jak bohater bajki o rybaku
1 ztotej rybce. Podobnie w mniej znanej bajce o zlotej tabakierce ojciec bohatera
to poczciwy rolnik, ktéry cierpliwie z roku na rok orze 1 zasiewa swe pole, nie
zwazajac na wspaniate mozliwoéci, jakie mogltaby przed nim otworzy¢ noszona
od wiekdéw w kieszeni 1 przekazywana z ojca na syna magiczna tabakierka,
bez zalu wiec oddaje ja mtodemu, zadnemu przygdd synowi, przestrzegajac
go jednak, by nie otwieral tabakierki, chyba ze pod grozba naglej $miercis.
Hobbici zdaja sie wyrastaé z tego rodzaju ludowych postaci. Pamietamy,

1 Mit, jak trafnie to ujmuje Dariusz Seweryn, ,nie jest opowieécia, lecz zrédlem opowiesci”,
a cho¢ jego ,fabularne realizacje moga przybieraé rézne ksztalty, dopasowujac sie do kulturowego,
a nawet geograficznego kontekstu”, to ,,struktury znaczen, czyli uklady relacji i napie¢ ideowych,
cechuje zastanawiajaca niezmiennosc 1 stalo§¢” 1 maja one ,,te sama ‘strukture gteboka’, rozpozna-
walng na plaszczyznie mitologicznego wzorca” [Seweryn 2014, 145].

2 Wszystkie odniesienia do Wladcy pierscieni w przekladzie M. Skibniewskiej wedlug wzoru:
skrét tytutu i numery stron.

3 Por. ,,The Golden Snuff-Box” [Steel 1994, 33-43].
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ze Bilbo ,,czarodziejski pierécien zachowat w Scislej tajemnicy” [H 233]* i prawie
go nie uzywal, z trudem dal sie naméwi¢ do udziatu w wyprawie krasnoludéw
majacej na celu odzyskanie rodowych bogactw zagarnietych przez smoka
Smauga, a opowiesci o mnoéstwie ztota 1 drogich kamieni ukrytych w jaskini
pod Géra najwyrazniej nie robity na nim wielkiego wrazenia i to nie zadza
wzbogacenia sie zdecydowata w koncu o jego udziale w wyprawie.

Hobbici sa diametralnym przeciwienstwem krasnoludéw, ktérzy w swym
ztotym wieku nie trudnili sie bynajmniej uprawa ziemi ani staraniem o zyw-
noé¢, lecz snycerstwem, wyrabianiem pieknych przedmiotéw 1 czarodziejskich
zabawek [H 22-23]. Hobbici natomiast byli ludem rolniczym i osiadlym 1, nigdy
nie rozumieli ani nie lubili maszyn bardziej skomplikowanych” [WP 17]. O ile
jednak krasnoludy ,nie sa bohaterami”, lecz opisani zostali jako ,,plemie wyra-
chowane, bardzo wysoko ceniace pieniadz”’ [H 165], albowiem jedynie ,,miloé¢
do zlota 1 klejnotéw wzbudza w ich sercach szalencza, wrecz dzika odwage”
[H 185], hobbit potrafi zdoby¢ sie na czyn bohaterski w imie zwykltego poczucia
odpowiedzialnoéci. Przeobrazajac niepozornych, anonimowych antybohateréw
bajkowych w fantastycznych hobbitow, dajac im nie tylko imiona i nazwiska,
ale tez znamienita genealogie 1 kulture, Tolkien przydat im splendoru, lecz ani
na jote nie zmienit ich charakteru. Zwiazek hobbitéw z ludowym bohaterem
bajek widoczny jest takze w ich domowej architekturze, gdyz ,,poczatkowo
wszyscy hobbici mieszkali w norach ziemnych” 1 zawsze czuja sie ,najbardziej
swojsko” w tego rodzaju mieszkaniach [WP 22], jako zywo przypominajacych
chlopskie ziemianki, lepianki czy loszki.

Tradycje bajki ludowej z sentymentem rozpoznat Tolkien réwniez w Beo-
wulfie, anonimowym eposie staroangielskim, w ktéorym skarby zajmuja cen-
tralne miejsce. Jak wiadomo, Tolkien napisat o Beowulfie stynny esej ,,Potwory
1 krytycy”, ale dopiero w 2014 roku ukazat sie drukiem dokonany przezen
proza w roku 1926 1 z czasem opatrzony obszernym komentarzem przektad
Beowulfa. Publikacja pozwala nam lepiej zrozumieé, jak J.R.R. Tolkien czytat
to kluczowe dla jego twoérczosci dzieto, jak bowiem zauwazyt Tom Shippey, ,,to
z Beowulfa zaczerpnal Tolkien pomyst zlodzieja kradnacego kielich” [Shippey
2004, 66]. Obecnie, znajac przektad 1 uwagi Tolkiena, mozna z jeszcze wieksza,
pewnosécia lokowaé zwiazki jego pisarstwa z Beowulfem na gltebszym poziomie
wspolnej struktury mityczne;j.

Kluczowym elementem mitu skarbu w Beowulfie jest smok, wystepujacy
réwniez, jak wiadomo, w licznych bajkach 1 legendach, chocby tej o smoku wa-
welskim. W Beowulfie smok, §ciéle powiazany ze skarbem, ktadzie kres zyciu
1 karierze wielkiego bohatera 1 wladcy. Tolkien przetozyl Beowulfa surowa,
rytmiczna proza, zblizona do aliteracyjnego metrum oryginalu. Przytaczam
kluczowy fragment jego przektadu w moim wlasnym tlumaczeniu:

4 Wszystkie odniesienia do Hobbita w tlumaczeniu M. Skibniewskiej wedlug wzoru: skrét
tytutu 1 numery stron.
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(...) w Beowulfa rece dostalo sie owo rozlegle krdlestwo. Wtadal nim dobrze przez
zim piec¢dziesiat. Byl oto krélem od wielu lat, sedziwym straznikiem prawowitej
schedy, gdy jeden taki ciemna noca rzady rozpoczal, smok jeden, ten sam, co wysoko
na wrzosowisku strzeglt skarbca swego, stromego skalnego kurhanu: ponizej wiodla
$ciezka ludziom mato znana. Dostatl sie do érodka cztek bezimienny, zabtakat sie
w poblize poganskiego skarbu; reka jego pochwycita puchar gteboki, od klejnotéw
I$niacy. Tego potem smok w cichoS$ci nie zdzierzyl, choé¢ podczas snu dat sie byt
zwie§é sprytowi ztodzieja. Poznali to ludzie, okoliczni mezowie, ze naprawde byt
zagniewany.

Bynajmniej nie specjalnie 1 nie z wlasnej woli wdarl sie 6w czteczyna do skarbca
smoka, ten, co tak bole$nie go zranit, lecz w ciezkiej potrzebie, niewolnikiem bedac
ktoregos$ z moznych synéw tego Swiata, zbiegt byl przed batem karzacego gniewu,
a domu wtasnego nie majac, skryt sie w owej jaskini, §miertelnik wina obarczony.

Wkroétce poruszyl sie smok... tak, iz na intruza blady strach padl; mimo to 6w nie-
szczes$nik... w chwili grozy spostrzegl skrzynie skarbow pelna...

Byto w owej grocie mnéstwo takich bogactw pradawnych, co je ktéry$ z ongi zy-
jacych ludzi, kto taki, nie wiem, roztropnie ukryl, bezcenne klejnoty, dziedzictwo
szlachetnego rodu. Wszystkich ich émieré¢ juz dawno zabrata, a oto i ten, co sam
jeden spoéréd sprawdzonych wojéw swego ludu, ten, co najdtuzej z nich wszystkich
po tym $wiecie chadzal, sprawujac straz i zatobe wzgledem swych przyjaciél, zywit
juz jeno nadzieje podzielenia ich losu, iz tylko przez czas krétki bedzie mogt cieszyé
sie jeszcze rzeczami dlugo zbieranymi.

Kopiec gotowy czekatl juz na brzegu, opodal morskiej fali, na przyladku §wiezo
sklepiony, mocnymi zakleciami opieczetowany. Tam wladnie straznik pierécieni
ztozyl przydzial bogactwa szlachetnego rodu, godny dziat zlota; i przemoéwit kilkoma
stowy:

‘Teraz ty, o Ziemio, strzez skarbu wojownikéw, skoro najmocniejsi z mezow juz nie
moga. Albowiem w tobie go ongi$ dobrzy ludzie znalezli! Smieré w boju, okrutne,
$mierciono$ne zlo zabralo caly mdj Smiertelny lud, tych, ktérych zycie opuscito,
rado$¢ wojownikow w sali biesiadnej. Nie mam juz nikogo, co by miecz udzwignat
lub do potysku wyczyscit poztacany puchar i kielich. Zniknat dumny zastep. Oto
hetm mocny, zlotem zdobny, odarty z swej chwaty. Posneli ci, co przed bitwa do
polysku polerowali przylbice; nawet zbroja, co w boju dzielnie znosita zadta mieczy
zelaznych, posrdd tarcz w pyl zgniecionych, podaza ku zagtadzie za tym, co ja nosit.
Blaszany pancerz nie pojedzie juz w $wiat szeroki ze szlachetnym wodzem, przypiety
do boku hardego wojownika. Juz nie stychaé czarownego pienia harfy, radosci, jaka
niesie muzyczny instrument, ni sok6l wierny nie zatrzepoce w sali, ni rumak raczy
nie zastuka kopytami na zamkowym dziedzincu. Niszczaca $mieré wygnala z tego
Swiata wielu spoérdd zyjacych.’

I tak w niedoli duszy zalil sie ze smutkiem, sam jeden, gdy wszyscy odeszli; zgnebiony
tkat glosno za dnia 1 noca, pdki fala §mierci nie pochtoneta i serca jego.

Owe nagromadzone bogactwa, pozbawione pieczy, znalazl stary tupiezca, co krazy
w ciemnoéci, ten, co ogniem ziejac czyha na kurhany, smok nagi, o morderczych
myslach, co lata owiniety w ptomien; jego lekaja sie bardzo mieszkancy ziemi. Skarb
posiasé w ziemi zakopany zawsze celem jego pozadania i sam strzeze, staroScig
przebiegly, poganskiego zlota, nie majac zen dla siebie ni krzty korzy$ci.
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I tak 6w ludozerca trzy setki zim skarbca tego pod ziemia pilnie strzegl, w site
rosnagc; az kto$ napelnit serce jego ztoécia, stuga, co panu swemu zanidst poztacany
puchar, blagajac wladce o zawieszenie sporu i przebaczenie. Wtedy to ogotocony zostat
skarbiec, bogactwo pierScieni pomniejszone, a proSbha nieszcze$nika wyshuchana,
gdy oczy wladcy pierwszy raz ujrzaly pradawne dzieto rak ludzkich. Wtedy ocknat
sie zmij! Na nowo rozgorzal b6j. Wzdtuz skaty weszyé poczat i w zawzietoséci ducha
$lad stopy wroga wytropit, co podszedt ukradkiem calkiem blisko, zaiste, do samej
glowy smoka. Tak oto ten, komu niepisane umrzeé¢ z latwoscia umknie nieszczesciu
1 ztemu losowi, jesli tylko nad nim taska Pana! Straznik Skarbu gorliwie przeszukiwat
teren, pragnac znalez¢ émiatka, co podezas snu taka wyrzadzit mu szkode. Gorejacy,
w udrece umystu, raz po raz okrazal obwdd kurhanu, lecz nikogo nie zdybat na
tym pustkowiu. Wszakze juz z radoScig przemysliwal o bitwie, o wznieceniu wojny.
Co pewien czas do wnetrza kopca zawracal, szukajac naczynia zdobnego w klejnoty.
Rychlo odkryl byt bowiem prawde, ze kto$ z ludzi szperal wérdd ztota i ogromnych
skarboéw. W mece Straznik Skarbu przeczekal do zmroku. Wtedy wezbrat gniew
w dozorcy kurhanu, bestii, co zbrodnie zamys$la i ogniem chce pomécié swa bezcenna
czare. Oto zmierzchalo juz, ku radosci weza. Nie bedzie on dluzej warowatl na stoku,
ale do przodu ruszyl, ogniem owiany, pomknat w ptomieniach. Straszliwy byl dla
ludzi owej krainy poczatek tej wojny. [Tolkien 2014, 77-80] °

Komentarz Tolkiena do tego fragmentu jest nastepujacy:

(...) poeta przeskakuje tutaj prosto do historii smoka i budzacej dreszcz grozy przy-
gody zbiega znajdujacego przypadkowa kryjowke w jaskini, odkrywajacego w niej
skarbiec 1 niemal nastepujacego na gtowe smoka (¥2290, 1929) w ciemnos$ciach pod-
czas szperania. Tekst jest w tym miejscu powaznie uszkodzony, fragment ¥*2226-31
(1875-8) jest praktycznie niezrozumiaty. Zwazywszy na maniere staroangielska, jest
to bardzo wzruszajace ujecie sytuacji typowej dla bajki — godne uwagi ze wzgledu
na ‘sympatie’, jaka zywi autor zaréwno wobec nieszczesnego zbiega, jak 1 smoka.
Natomiast charakterystyczne dla owej maniery jest nieproste prowadzenie narracji.
Najpierw styszymy o smoku. Nastepnie, ze kto§’ dostat sie do kopca i zabrat kubek.
Dalej, ze okoliczni mieszkancy mieli sie niebawem przekonaé o gniewie smoka. Po-
tem styszymy wiecej o intruzie, ze byt zbieglym niewolnikiem (imie pana nieznane).
Tu zapewne zaginely cenne szczegdty na temat przezy¢ zbiega w kopcu, ale dopiero
pozniej dowiadujemy sie, ze podszedl on tuz do glowy potwora. Charakterystyczne
dla naszego poety (1 w ogdle dla poezji staroangielskiej, jak ja znamy) jest réwniez
to, ze scena w kopcu natychmiast przechodzi w elegijna retrospektywe na temat
zapomnianych wtadcow, ktérzy swe ztoto ukryli w skarbcu, a potem pomarli jeden
po drugim, az skarbiec zostal bez wartownika, stajac sie tatwo dostepnym tupem
dla smoka.

Ale wszystko to nie jest pozbawione artyzmu. Po pierwsze, zagospodarowana zo-
stala ‘przestrzen emocjonalna’ miedzy spladrowaniem skarbca a osobliwie zywym
1 spostrzegawczym opisem smoka, ktory sapie w skonfundowanym szale 1 zranionej
chciwoscl, odkrywszy kradziez — wersety te zyskuja ogromnie dzieki zamykajacej
je swego rodzaju ‘elegii’ — ne byo him wihte 0y sél *2227 (,nie majac zen dla siebie
ni krzty korzys$ci” 1918), ktora jest ostatnim stowem na temat smoczosci. Réwniez,
oczywiscie, emocja w obliczu skarbu, 1 owo poczucie smutku historii, podnosi catg

5 Poniewaz polska edycja tego dziela ukazala sie juz po powstaniu niniejszego artykulu,
korzystam z wlasnych przektadéw.
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rzecz ponad ‘zwykla opowie$é o skarbie, jeszcze jedng opowiastke o smoku’. Cata
rzecz jest mroczna, tragiczna, zlowroga, osobliwie prawdziwa. ‘Skarb’ nie jest po
prostu jakim$ darem fortuny, ktéry umozliwi znalazcy szczesliwe zycie i po§lubienie
krélewny, lecz ugina sie wrecz pod ciezarem historii, wiodac wstecz ku ciemnym,
poganskim czasom poza pamiecia pieéni, ale nie poza zasiegiem wyobrazni. Dopiero
gdy odsloni sie jego funkeja fabularna, przywiedzenie niezwyciezonego Beowulfa do
$mierci, dowiemy sie, ze faktycznie byt zaczarowany, iimonna gold galdre bewunden
*3052 (,ztoto praludzi opleciono czarami” 2564) — w tych czterech wyrazach wyde-
stylowana jest, 1 przekleta, kwintesencja ‘zakopanego skarbu’ (*3069-73, 2579-84).
[Tolkien 2014, 351-2]

Tolkien z sentymentem rozpoznaje pod stylistyczna warstwa poezji staroan-
gielskiej motywy typowe dla bajki ludowej. W szczegdlnoséci podoba mu sie
dosadny jezyk, a takze empatia, z jaka anglosaksonski poeta potraktowat
zaréwno zbiegtego niewolnika, jak 1 smoka, ktéry po prostu zachowuje sie
zgodnie ze swa smocza natura.

Zaréwno w smoku, jak 1 we wlamywaczu z fatwo$cia odnajdujemy prototypy
Smauga 1 Bilba. W Hobbicie, jak wiadomo, Bilbo nazywany jest zlodziejem
1 wlamywaczem, podchodzi bardzo blisko do §piacego smoka 1 zabiera dro-
gocenny puchar, co rozwsciecza Smauga 1 wywoluje jego krwawa zemste na
mieszkancach pobliskiego miasta. Smaug opisany jest przez Tolkiena z jeszcze
wieksza doza bajkowe] ,,sympatii” oraz przez analogie do hobbita — obaj umieja
graé w zagadki. Twérce Srédziemia najbardziej zainteresowal ambiwalentny
stosunek do skarbu w Beowulfie, gdzie wyrazony zostal tylez wspaniaty blask,
co mrok 1 smutek zlota.

7 jednej strony mamy wiec skarb zywy, ktéry stuzy ludziom i1 podlega
w spoteczenstwie Beowulfa nieustannej wymianie, hojnie rozdawany miedzy
soba przez wladcow i szlachetnych bohateréw. W elegii zawartej w przytoczo-
nym fragmencie ostatni z wojownikow pradawnego plemienia sugeruje, ze rola
drogocennych przedmiotéow jest towarzyszy¢ ludziom, budujac 1 umacniajac
wiezi spoleczne: puchar z winem ma przechodzié z rak do rak i1 z ust do ust
podczas wesolej biesiady; zbroja ma przylegac¢ do ciata i chronié tych, co ja nosza,
a przed bitwa czyszcza ja rece wiernego stugi. Wszelkie bogactwa zachowuja,
swa, wartos¢ o tyle, o ile ogrzewa je ciepto ludzkich rak i cial. Natomiast skarb
zakopany w ziemi uosabia smutek historii, oznacza bowiem, ze ustata wymiana
daréw, ze wymart szlachetny réd, ztoto zas moglo by¢ przekazane juz tylko
ziemi, z ktorej zostalo niegdy$ dobyte. Taki zakopany skarb jest przeklety przez
samo to, ze spoczywa nieuzyteczny, wyjety spod $§wietego prawa dzielenia sie
dobrami i1 tworzenia wiezi, stajac sie w konsekwencji tupem smoka, ktérego
natura przeciwna jest podstawowej naturze spoleczenstw ludzkich, jako ze
smok strzeze skarbu zupelnie samotnie, nie czerpiac zen dla siebie odrobiny
korzysci. Smutek historii tchnacy z Beowulfa wiaze sie tez z nieodpartym py-
taniem o przyczyne zaniku szlachetnych rodéw. Zakopany skarb symbolizuje
ich zarazenie sie smocza choroba — na pozér piekny i1 necacy, zdaje sie skrywacé
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krwawe historie poganskich plemion, wybijajacych sie nawzajem bez pardo-
nu dla bogactw, ktére ostatecznie leza bezuzyteczne, pozbawione wilascicieli,
ktérym moglyby stuzy¢.

Tolkien, za Beowulfem, wyraza te mysl w Hobbicie poprzez symboliczny
opis skarbu 1 strzegacego go smoka:

Oto lezy tu olbrzymi, czerwonoztocisty smok (...) Pod nim, nakryte jego cielskiem
1 wielkim zwinietym ogonem, a takze wszedzie dokola rozsypane po ziemi i ginace
w ciemnosciach, pietrza sie niezliczone drogocenne przedmioty, zloto surowe 1 kute,
rzadkie kamienie 1 klejnoty, srebro czerwieniejace w rdzawym Swietle. (...) Poza
nim na najblizszych Scianach niewyraznie majaczacych w mroku wisialy zbroje,
helmy, topory, miecze, dzidy; rzedami staly wielkie dzbany i naczynia pelne nieod-
gadnionych skarbow. [H 166]

Ciato smoka zlewa sie ze skarbem 1 nieledwie staje sie z nim tozsame. Ich
wspolnym mianownikiem jest barwa ognia. Bilbo zrazu postrzega Smauga
w ciemnoéciach jako ,jasng tune” 1 ,blask” [H 166], po chwili za§ dostrzega
skarb w podobnych kategoriach: ,takiego blasku skarbéw nigdy sobie nie
wyobrazal” [H 167]. Na uwage zastuguje podkreslenie barwy czerwonej: czer-
wonozlocisty smok harmonizuje z czerwienia zlota i nawet srebro opisane jest
jako czerwieniejace w rdzawym Swietle. W teorii trzech funkcji Dumézila kolor
czerwony laczy sie z funkcja militarna [Seweryn 2014, 540], zatem opis skarbu
1 zespolonego z nim ciata smoka (brzucha oprészonego ,,drogimi kamieniami
1 okruchami ztota, ktére wbily mu sie w skore od stalego wylegiwania sie na
tym tozu bogactw” [H 166], wskazuje na patologiczna dominacje tej wias-
nie funkcji w opisywanym spoteczenstwie®. Mit smoka/skarbu, tak wyrazny
w Hobbicie, lezy u podloza calej historii Srédziemia, zwlaszcza Wojen o Sil-
marile 1 o Pierécien.

O ile Bilbo do pewnego stopnia ulega czarowi zlota, kradnac Smaugowi
drogocenny puchar, a potem zabierajac ukradkiem Arcyklejnot, o tyle w po-
réwnaniu z krasnoludami od poczatku zachowuje on wobec bogactw trzezwy
dystans. Ubrany w srebrzysta kolczuge zdobiong pertami hobbit konstatuje,
,Czuje sie wspaniale (...), ale wygladam pewnie do§¢ §miesznie”, narrator zas
dodaje, ,Mimo wszystko pan Baggins nie dal sobie zawrécié¢ glowy czarami
bogactw tak jak krasnoludy. Znacznie wcze$niej niz one znuzyt sie przetrza-
saniem skarbca 1 siadl zmeczony na ziemi; z pewnym niepokojem zadawat
sobie w duchu pytanie, jak sie ta historia skonczy. ‘Oddatbym caty worek tych
cennych skarbéw — myélat — za jeden pokrzepiajacy lyk z drewnianego kubka

6 Georges Dumézil badajac jezyki, mity, kulture i sztuke oraz strukture i $wiadomosé spoteczna,
ludéw indoeuropejskich, zauwazyl, ze postrzegaty one siebie przez pryzmat trzech zasadniczych
funkeji zwiazanych, po pierwsze, z wtadza zaréwno w jej aspekcie prawnym, jak i magiczno-re-
ligijnym, po drugie, z silg militarng i po trzecie, ze sfera zycia codziennego, obejmujaca przede
wszystkim zywienie i1 reprodukcje. Teoria trzech funkeji sprawdza sie réwniez w odniesieniu do
Swiata stworzonego przez J.R.R. Tolkiena.
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Beorna™ [H 185]. Wspomnienie ozywczego napoju wskazuje na trzecig funkcje
Dumézila, ktéra Tolkien wyraznie ukazuje jako dominujaca w spotecznosci
hobbitéw.

Bilbo byl , przekonany, ze ze $§miercia smoka konczy sie wlasciwie przy-
goda (...) 1 chetnie by sie zrzekl swojego udziatu w tupach, byle cala wyprawa
zakonczyla sie pokojowo” [H 200]. Jednak wbrew jego zyczeniom czar zlota
1 pragnienie bogactw wzmagaja sie po zabiciu Smauga, wywolujac wojne mie-
dzy sprzymierzonymi dotad stronami. Mimo ze Bilbo, ku wielkiemu uznaniu
elféw, oddaje Arcyklejnot w zamian za pokojowe zakonczenie konfliktu i gotéw
jest zrzec sie swego udzialu w tupach [H 209], wybucha bitwa pieciu armii,
w ktérej ginie krdl krasnoludéw. Umierajac, Thorin oddaje cze$é postawie Bilba:
JSwiat bylby weselszy, gdyby wiecej jego mieszkancow tak jak ty cenilo dobre
jadlo, zabawe 1 §piew wyzej niz gore ztota” [H 222]. Hobbici hotdujacy w osobie
Bilba warto$ciom trzeciej funkcji przeciwstawieni sg spotecznosci krasnoludéw,
przedktadajacych nade wszystko bron tudziez inne drogocenne przedmioty,
czyli nazbyt jednostronnie zorganizowanych wokoét drugiej funkeji.

Tolkien nader mocno podkreslit zdolnoéé hobbita do dzielenia sie skarbami.
Bilbo odmawia przeciez przyjecia calej naleznej mu czesci skarbu, zadowala-
jac sie dwiema malymi skrzynkami: jedna ze zlotem, druga ze srebrem, czyli
iloécia, jaka moglt udzwignaé silny kucyk [H 225]. Na pozegnanie obdarza
kroéla elfé6w hojnymi podarunkami (m.in. ,naszyjnikiem ze srebra i perel”),
odwdziecza sie w ten sposdb za wymuszong wczesniej goscine 1 ratuje ,,honor”
wlamywacza, krol elfow za$, przyjmujac dar, nazywa Bilba ,,Szczodrym”
1 mianuje go ,przyjacielem elféw” [H 226]. Bawiac z kolei w goécinie u elféw
w Rivendell, Bilbo ofiaruje Elrondowi tyle podarkéw, ile ten zgadza sie przyjaé
[H 230]. Odnalaztszy wraz z Gandalfem zloto trollow nienaruszone w kryjow-
ce, hobbit gotéw jest oddac je w cato$ci Czarodziejowi: ,Mam do$é bogactw,
starczy mi do konca zycia,” powiada, Gandalf jednak nalega, aby podzielili
sie zlotem sprawiedliwie po potowie [H 231]. W epilogu dowiadujemy sie, ze
po powrocie do domu Bilbo zyt ,bardzo zadowolony (...) Miecz powiesit nad
kominkiem, zbroje ustawit w sieni, a potem nawet oddal do muzeum. Ztoto
1 srebro wydat przewaznie na prezenty, niekiedy praktyczne, a niekiedy fan-
tastyczne (...) Czarodziejski pierécien zachowal w §cistej tajemnicy” [H 233].
Zatem po awanturniczym epizodzie Bilbo z ochota wraca do swego normalnego
zycia, z podwieczorkiem ,jak zwykle o czwarte)” [H 225], zaczyna tez pisaé
wiersze 1 spisywacé swe przygody, a wszystko to razem sklada sie na bardzo
pozytywny obraz kultury zbudowanej wokot trzeciej funkcji, jaka u Tolkiena
reprezentuja hobbici.

Zar6éwno hobbitowi, jak 1 anonimowemu zlodziejowi pier§cienia w Beowulfie
obce jest zacietrzewienie 1 wzniecanie wojen i sporow. Obaj sa wyrazicielami
warto$ci trzeciej funkcji. Ich zwiazki ze skarbem maja charakter przypadko-
wy 1 sa wymuszone okoliczno$ciami, zaden nie przywlaszcza sobie bogactw,
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lecz przywraca je wladciwej im funkceji spotecznej, zgodnie z regula kierujaca
zyciem spoteczenstw archaicznych. Jak wykazat Marcel Mauss, kultura tych
ostatnich oparta byta na wymianie daréw pojmowanej w sposob zgola odmienny
od transakcji ekonomicznych typowych dla spoleczenstwa kapitalistycznego,
dzielacych 1 alienujacych uczestnikéw, podezas gdy tradycyjna wymiana da-
row laczy grupy spoleczne 1 jednostki, tworzac miedzy nimi wiezi, przy czym
wymianie podlegaja nie wyltacznie towary 1 bogactwo oraz przedmioty majace
warto$§¢ ekonomiczna, lecz wymienia sie raczej uprzejmosci, rozrywki, rytualna,
pomoc wojskowa, kobiety, dzieci, tance 1 uczty, rynek za$ jest tylko jednym
z elementéw, a wymiana bogactwa tylko jedna z czesci szerszego 1 trwatego
kontraktu [Mauss 1973, 109-110].

Tak w Beowulfie jak 1 w Hobbicie ztodziej unika przykrych konsekwencji
swego czynu, wychodzac cato z opresji. Dzieje sie tak niewatpliwie za zrzadze-
niem losu 1 opatrznosci, ale czy tylko? Autor Beowulfa podkresla, ze zbiegly
niewolnik nie zatrzymat drogocennego pucharu dla siebie, lecz zanidst go
w darze swemu panu z pros§ba o zakonczenie sporu i przebaczenie winy. Rzec
mozna, przywrocit skarbowi jego najwyzsza funkcje wspoélnototworeza 1 byé
moze tym wladnie zaskarbil sobie taske nie tylko ziemskiego pana, ale 1 Wiadcy
Wszechéwiata. Tolkiena mogt zainspirowaé ten wlaénie szczegdt staroangiel-
skiego eposu, kiedy wyposazal hobbitéw w swoistg, pogarde dla zlota, a zarazem
troske o pokoj 1 przyjacielskie relacje. Zupelnie inaczej niz anonimowy ztodziej
postepuje sam Beowulf. Nie tylko nie przychodzi mu do gltowy, aby odszukacé
skradziony puchar i zwrécié go smokowi, lub choéby sprébowaé przebtagaé
gada innymi darami, lecz takze nawet przed sama Smiercig krél Geatéw mysli
gléwnie o tym, aby nasycié¢ oczy 1 serce widokiem bogactw. Beowulf na moment
przywlaszcza skarb sobie 1 swemu ludowi, jakkolwiek zdaje sobie sprawe, ze
podobnie jak w przypadku pradawnych wlasScicieli bogactwa po jego §mierci
trafig z powrotem do ziemi 1 beda bezuzyteczne. Odpowiednikiem tej postawy
w Hobbicie jest Thorin Debowa Tarcza, ktory woli wywolaé wojne, anizeli po-
dzieli¢ sie bogactwami. Mozna powiedzieé, ze obaj przywodcey ulegaja temu,
co Tolkien nazywa ,,smocza choroba” [H 234] 1 obaj ptaca za to zyciem.

W Hobbicie Tolkien przestrzega przed chciwoscia, ktora w Sredniowiecz-
nej moralistyce bywala uwazana za korzen wszelkiego zta i pewna droge do
$mierci, co blyskotliwie zegzemplifikowal Chaucer w OpowieSci Sprzedawcy
Odpustéw, w ktérej tréjka biesiadnikéw cheac zabié Smieré w zemécie za utrate
kolegi, wybija siebie nawzajem dla worka zlota. O ile Hobbit wiaze skarb
z wojnami, wskazujac na groze takiego polaczenia, o tyle we Wiadcy pierscieni
opleciony zakleciami Pierscien Wladzy znamionuje bogactwo w powiazaniu
ze szczegblna moca, z tajnikami 1 bardziej subtelnymi niebezpieczenstwami
panowania. Ustrzezenie sie ich wymaga bezwzglednego wyrzeczenia sie prze-
kletego przedmiotu, lecz nie jest to kwestig ani sity, ani dobrej woli, albowiem
Piersécien nieuchronnie degeneruje swoich uzytkownikéw. Jak ttumaczy Gandalf,
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Pierécien ,jest potezny” 1, w koncu owladnatby kazda $miertelna istota, ktora
by go miata w posiadaniu. To on by posiadl swego wilasciciela”, jest ,sprawca
zta”, ,ma w sobie trujaca moc” 1 dziata w nim ,jaka$ ciemna, grozna sita” [WP
66-68]. Po pewnym czasie wlasciciel nie moze sie go wyrzec, nie zalezy to juz
od jego woli, gdyz , Pier§cien Wtadzy sam o sobie rozstrzyga” [WP 75]. Nawet
sam Gandalf nie méglby sie mu oprzeé. Jedyny sposéb to wrzucié¢ PierScien
w otchtan Ognistej Gory, niszczac go raz na zawsze [WP 82].

W swym komentarzu do Beowulfa Tolkien zauwaza, ze skarb smoka byl
przeklety, a wiec dotkniety ztem. Pieréciers w uniwersum Srédziemia réwniez
nalezy do zta, ktore zasadza sie nie tylko na pozadaniu zlota, ale przede wszyst-
kim znamionuje niezgode na wcielona, $miertelna nature zycia. Jak wyjasnia
Gandalf, ,$miertelnik, ktéry ma jeden z tych Wielkich Pierécieni, nie umiera,
(...) po prostu trwa”, w koncu za$ ,,zanika, staje sie juz trwale niewidzialny, zyje
w potmroku, widziany tylko przez ciemne moce, ktére rzadza PierScieniami”
[WP 66]. Istota taka staje sie upiorem. Upiorami sa u Tolkiena pradawni
krolowie — nic w tym dziwnego, poniewaz PierScien symbolizuje jednoczednie
bogactwo 1 wladze, nie wylaczajac mocy nadprzyrodzonej. Zatem w kategoriach
Dumézila uosabia dominacje pierwszej funkcji, to znaczy tego wszystkiego,
co wiaze sie z rzadzeniem, magig 1 religia. Tolkien odstania ciemne oblicze
tak pojetego skarbu, cho¢ jest on godny pozadania, jak Pierscien dla Froda:
,przyjrzal mu sie uwaznie: byt znéw zwyczajny i gtadki (...) Zloto 1énilo jasno
1 czysto. Zachwycit Froda bogactwem 1 pieknem barwy, doskonato$cia ksztattu.
To byt przesliczny klejnot, prawdziwy skarb” [WP 81]. W istocie, pod postacia
magicznych znakéw 1 napiséw, kryje sie zlo pltynace z wynaturzonej wtadzy.

We Wiadcy pierscieni Tolkien odstania tez inne aspekty mitu na przyktadzie
spolecznosci hobbickiej, ktora, jak sie okazuje, nie jest calkowicie impregnowa-
na na niszczace oddzialtywanie skarbu. Jak dowodzi René Girard, wiekszoécé
nowoczesnych interpretatorow oczarowanych mitami pomija przemoc ukryta
w wielu z nich, gdzie faktyczne zabdjstwo niewinnej, przypadkowej ofiary
przedstawia sie, czyli mitologizuje, jako zjawisko catkowicie naturalne, niczym
zmiana por roku. Sam Girard dostrzega w mitach odbicie najprawdziwszych
zdarzen historycznych kryjacych sie pod postacia symboli. Mit jest wedlug
niego klamstwem, jakie ludzkoéé opowiada sobie o smutnej rzeczywistosci,
a co gorsza wspoélczesna krytyka na ogét to klamstwo kupuje, podobnie jak
czynily to archaiczne plemiona. Girard odkryt tez tréjkatny schemat pozadania
wiodacego do przemocy. Zauwazyl, ze pozadanie ma charakter mimetyczny,
to znaczy koncentruje sie nie tyle na samym przedmiocie, ile na po$redniku
pozadania, na kims§, kto pragnie tego samego, co my. Pragniemy bowiem prze-
de wszystkim relacji, jaka taczy przedmiot 1 kogo$, z kim rywalizujemy, kogo
kochamy i zarazem nienawidzimy [Girard 2002, 74-82, 19-30].

Tolkien we Wiadcy pierscieni ukazuje mitotworcze dzialanie hobbitéw
w sposoOb do pewnego stopnia zbiezny ze spostrzezeniami Girarda. Gollum,
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wywodzacy sie od praprzodkéw hobbitow, z rodu ,,wielkiej stawy”, ktory byt
yliczny 1 bogatszy od innych”, reprezentowal kiedy$ kwiat mlodziezy swojego
plemienia — byl najbardziej ciekawy i dociekliwy” z nich wszystkich, ,intere-
sowaly go szczegélnie korzenie 1 poczatki wszelkich rzeczy”’, mial wéwczas na
imie Sméagol i1 przyjaznil sie ,,z niejakim Déagolem, chlopcem o podobnych
zamilowaniach” [WP 73]. Wzajemne, niemal blizniacze podobienstwo obu
chtopeéw podkreéla Tolkien za pomocg ich rymujacych sie imion. Sméagol
1 Déagol tworza pare nieroztacznych przyjaciol, we wszystkim sie nawzajem
nas$laduja. To miedzy nimi wlaénie bierze poczatek kluczowe, niejako zato-
zycielskie zdarzenie w dziejach Srédziemia Trzeciej Ery. Podczas jednej ze
wspélnych wypraw Déagol towiac ryby, znajduje ztoty pierScien, Sméagol
za$ mu go zazdroSci 1 zada, aby przyjaciel podarowal mu pierScien z okazji
przypadajacych na ten dzien jego urodzin. Déagol odmawia, wtedy Sméagol
go zabija — zrobil to, czytamy, ,poniewaz ztoto 1énito zbyt pieknie” [WP 73].

Sméagol pozadat pierécienia, lecz byé moze byt tak naprawde zazdrosny
0 wiez miedzy pierScieniem a przyjacielem. Interpretacje te potwierdza dalsza
historia Sméagola. Po zabdjstwie 1 starannym ukryciu ciala Déagola, staje sie
on wladcicielem pierScienia, na ktéry przelewa catg swa mitoéé. Jednoczednie
pod wplywem pierécienia przeistacza sie w Golluma, degenerata, wygnanca
1 wyrzutka rodu z przyczyny zla, jakie zasiewa wokot dzieki niewidzialnosci
dostepnej mu za sprawa, pierscienia. Stopniowo staje sie samotny 1 nieszczesli-
wy, zamiast normalnej mowy wydaje z siebie betkot, nienawidzi wszystkiego
1 wszystkich, najbardziej zas swego ,,skarbu”, Pierécienia. Jak wyjaénia Gandalf,
Gollum ,nienawidzil Pierécienia 1 zarazem kochat go, tak jak siebie samego
zarazem kochat 1 nienawidzil” [WP 75].

Gollum tworzy pewien mit wokot PierScienia. ,, Twierdzi, ze dostal go od
babki, ktéra miata mnéstwo podobnych klejnotéw”, lecz Gandalf jest przeko-
nany, ze to klamstwo, w ktérym ,,tkwi jednak ziarnko prawdy” [WP 75]. Bajka
snuta przez Golluma jest analogiczna do mitéw, czyli klamstw, jakie opowiada
sobie ludzkosé, by ukryé pierwotna przemoc i1 zbrodnie. Wyjasnia Gandalf:
,Morderstwo popetnione na Déagolu nekato Golluma: zeby sie usprawiedliwic,
wymy$lit ten argument 1 udreczony w ciemnosciach powtarzatl go swojemu
‘skarbowi’ weiaz w kétko, az wreszeie sam w swoja bajke uwierzyl” — podobnie,
jak zdaniem Girarda spoteczenstwa poganskie braly dostownie swoje mity.
Niczym wytrawny badacz mitéw pokroju Girarda Gandalf rekonstruuje rozu-
mowanie Golluma, ,, Tego dnia rzeczywiscie byly jego urodziny. Déagol powinien
byt mu ofiarowaé Pierscien, ktéry nadarzyl sie w sama pore jako urodzinowa
niespodzianka. A wiec to byl naprawde jego urodzinowy prezent itd. itd....”
[WP 77]. Analogicznie do rzeczywistych mitéw opowieéé Golluma tworzy mit
»,skarbu” — tak bowiem Gollum nieustannie nazywa Pierécien — w ktéry on
sam $wiecie wierzy, Gandalf natomiast obnaza ktamstwo tej historii, majace
na celu ukrycie bratobdjstwa. Gollum nieustannie przemawia do Pierécienia,
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swego skarbu, nawet woéwczas, gdy nie ma go przy sobie, powtarzajac swa,
ktamliwa historyjke, a zarazem naktadajac na PierScien wizerunek zamor-
dowanego Déagola — przyjaciela, ktéry weciaz podéwiadomie mu towarzyszy.
Albowiem to Déagol, jak ujawnia mowa Golluma moéwiacego o sobie w liczbie
mnogiej, ,,my”’, byl poérednikiem pragnienia PierScienia, przyjacielem, bez
ktoérego Gollum nie moze w pelni cieszy¢ sie swoim skarbem.

Bilbo, stawszy sie przez przypadek posiadaczem PierScienia, réwniez
tworzy swdj mit skarbu na podobnych zasadach co Gollum. Hobbit poczatko-
wo odmawia oddania Pier§cienia, ktory nazywa swoim ,,skarbem”; méwi do
Gandalfa, ,,Pierscien jest moj (...) Méj wlasny. To méj skarb”, na co Gandalf
odpowiada, ,, Kto§ go juz tak nazwat. Kto$ inny, nie ty”, jednak Bilbo nie przej-
muje sie sugestia, ze oto upodobnit sie do Golluma 1 nalega ,,Ale teraz ja go tak
nazwalem. Czy mi nie wolno? (...) Nie oddam nikomu mojego skarbu” [WP 51].
Jak zauwaza Gandalf, Bilbo powiela nie tylko uzaleznienie Golluma od Pier-
$cienia, ale réwniez jego ktamstwo. ,,0t6z najciekawsze w tej catej historii jest
to”, powiada Gandalf, ,,ze Bilbo poczatkowo opowiedzial ja swoim towarzyszom
zupelnie inaczej; wedtug relacji Bilba ,,Gollum obiecal mu w razie wygranej
prezent” 1 na tej podstawie hobbit uznat znaleziony przez siebie PierScien za
,SWo0ja prawowita wlasnoéé, skoro zwyciezyl go w grze” [WP 29].

Opowiadanie Bilba podobnie jak historia Golluma opiera sie na kltam-
stwach, ktore w dodatku sa bardzo podobne — dotycza rzekomego prezentu.
Analogicznie do Girarda Gandalf nie kupuje tych ktamstw — czytamy, ze ,,od
pierwszej chwili nie wierzyt w prawdziwoéé opowiadania Bilba i w dalszym
ciagu byt ciekawy prawdy o Pierécieniu (...) az w koncu wydobyt prawdziwa,
historie”, albowiem ,,czarodziej przywiazywat wielka wage do prawdy”; zauwa-
zyl, ze pomyst ,prezentu” nie wyklutl sie w glowie Bilba z niczego, a sam Bilbo
zwierzyl sie mu pdzniej, ze my$l te nasunely mu stowa Golluma podstuchane
w tunelu, kiedy to Gollum kilkakrotnie nazwal Pierscien ,,swoim urodzinowym
prezentem” [WP 30]. Gandalf zrozumiat w koncu, ze Bilbo wymy§lil historie
0 ,wygraniu” pier§cienia, poniewaz staral sie w ten sposob ,,udowodnié¢ niezbicie
swoje prawo do tego klejnotu. Tak samo jak Gollum, ktéry méwit, ze dostat
go w prezencie na urodziny. Podobienstwo tych dwéch ktamstw nie dawalo
Gandalfowi spokoju. Zrozumial, ze pierScienr ma w sobie trujaca moc” [WP 67]
— nie inaczej niz przeklety skarb w Beowulfie.

Na przyktadzie Golluma i Bilba Tolkien odstania ulude i zlowroga moc
mitu skarbu 1 w ogdle mitu, a takze cyklu mimetycznego. Gollum reprezen-
tuje tradycje 1 przekaz ustny, wydobyty i zinterpretowany przez czarodzieja
Gandalfa. W osobie Bilba mamy z kolei do czynienia z tradycja i przekazem
pisemnym, przywodzacym na mys$l kulture rekopiémienna éredniowiecza.
Tolkien pokazuje, ze zaklamywanie rzeczywistych wydarzen jest wspélne dla
obu tych porzadkéw. Bilbo bowiem spisal w swych pamietnikach nieprawdziwa,
relacje ze swej przygody 1 nigdy jej nie zmienil; jego relacja zostala nastepnie
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rozpowszechniona, ,zapisana (...) w Czerwonej Ksiedze 1 w licznych jej odpi-
sach oraz skrétach”; chociaz zachowaty sie niektore kopie zawierajace ,,praw-
dziwa wersje (...) zaczerpnieta niewatpliwie ze wspomnien Froda lub Sama”,
ta prawdziwa wersja byta podawana jedynie jako alternatywna, bo choé ci
dwaj hobbici znali prawde, niechetnie ,,dementowali stowa zapisane wlasna
reka starego Bilba” (WP 30). I tak ujawnia sie sila tradycji 1 autorytetu, a przy
tym mityczny charakter zrédel historycznych, skrywanie w nich prawdziwych
wydarzen pod powloka fantastycznych opowiastek, pamietniki Bilba bowiem
funkcjonowaty w historii Srédziemia jako tzw. Czerwona Ksiega Marchii Za-
chodniej, stanowiaca ,,gtéwne zrédto dla kronikarza Wojny o Pierécien”; puste
strony pozostawione przez Bilba w jego manuskrypcie zapelnione zostaly potem
gltéwnie przez Froda, ktéry dodat rozmaite glosy, uzupetnienia i komentarze;
niepewno$é tego zrédla uwydatnia jednak fakt, ze ,,oryginal Czerwonej Ksiegi
nie zachowat sie” [WP 31]. Jedynie dociekania nieustajacego w poszukiwaniu
prawdy Gandalfa, praktykujacego hermeneutyke podejrzliwoéci i tym samym
bedacego odpowiednikiem nowoczesnego krytyka w rodzaju Girarda, przyblizaja
czytelnika do zafalszowanej w relacjach prawdziwej historii Pierécienia.

Struktura mitu, skrywajacego pierwotna zbrodnie pod barwna szata fikcji,
przenika do spisanych relacji historycznych 1 ma tendencje do replikowa-
nia 1 umacniania sie. Co wiecej, powtarza sie samo zbrodnicze wydarzenie.
W przypadku Bilba nie dzieje sie tak tylko dlatego, ze hobbit potrafil zdoby¢
sie na milosierdzie wobec Golluma, za co sity wyzsze uchronily go od zguby:
,Bilbo pierwszy w dziejach (...) naprawde oddat Pierécien” [WP 75]. Poza tym
Bilbo odznaczat sie nadzwyczajna hojnoscig 1 wierny byl pradawnej regule
wymiany daréw, nie przywiazujac nadmiernej wagi do bogactw. Znamienne,
ze z okazji swego pozegnalnego przyjecia, na ktore zaprosit az 144 goSci, przy-
gotowat dla nich prezenty, wérdéd ktoérych ,Niczyje oko nie dostrzegto §ladu
ani znaku pieniedzy lub klejnotow. Wérdod prezentéw nie byto najdrobniejszej
bowiem monety czy chocby szklanego paciorka” [WP 56].

PierScien natomiast stanowi szczegélnie duze zagrozenie dla Froda, chociaz
on sam nie zdaje sobie z tego sprawy. Frodo postrzega siebie i w ogdle hobbitéw
jako diametralnie réznych od Golluma i1 niemajacych z nim nic wspdélnego,
zywi zarazem wobec Golluma ogromne poczucie wyzszoséci. W rzeczywistosci
jednak, jak sugeruje Tolkien, Gollum moégl by¢ praprzodkiem Froda. Frodo
bowiem pochodzi z ponurego i zlego miejsca, nie z Hobbitonu, lecz z Bucklandu,
potozonego na gorszym brzegu Brandywiny i tuz pod starym lasem. Rodzina
matki Froda postrzegana jest w Shire jako ,,zbzikowana”, poniewaz zabawiaja
sie ,,plywaniem t6dkami po tej wielkiej rzece” [WP 37]. Co ciekawe, plemie,
z ktérego pochodzi Gollum, zostato opisane bardzo podobnie, jako $cifle zwia-
zane z rzeka: ,w bardzo odleglych czasach, zyl na brzegach Wielkiej Rzeki,
na pograniczu Dzikich Krajow, pewien ludek o zrecznych rekach i zwinnych
nogach”, , byto to plemie z rasy hobbitéw, pokrewne praszczurom Stoorow, lubito
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bowiem rzeke, chetnie sie w niej kapato 1 budowato t6dki z sitowia” [WP 73].
Stoorowie, jeden z trzech szczepéw hobbitéw, szczegdlnie lubig brzegi rzek: to
oni ,,najdtuzej trzymali sie brzegéw Wielkiej Rzeki Anduiny” [WP 18].

Tolkien wyraznie wskazuje na pokrewienstwo Stooréw, z ktorych wywodzi
sie Frodo, z ludem Golluma, ktérego Bilbo po raz pierwszy przeciez spotyka
plywajacego po wodzie w 16deczce, wiostujacego szerokimi, ptaskimi stopami.
W przypadku Froda to pokrewienstwo ma szczegdlny charakter, gdyz oboje jego
rodzice utoneli, plywajac razem 16dka po rzece przy ksiezycu. Ta tajemnicza
$mier¢ jest réznie interpretowana: przyjmuje sie, ze t6dz poszta na dno, bo
Drogo, ojciec Froda, za duzo wazyl, ale istnieje tez wersja jakoby ,,zona pchne-
ta go do wody, a on wciagnat ja za soba” [WP 37]. Przypomnijmy, ze Gollum
zabil swego przyjaciela, gdy ,,pewnego razu poplyneli razem 16dka” [WP 73].
Woda wiaze sie wiec w historii hobbitéw z zagrozeniem, by¢ moze z jakim§
pierwotnym, a nastepnie powtarzajacym sie kataklizmem lub zbrodnia — na
poczatku Wiadcy pierécieni czytamy, ze hobbici trzymali sie z dala od morza
1 na ogét ,nieufnie spogladali nawet na rzeki i t6dki, malo ktory tez umiat
plywaé” [WP 23]. Mity indywidualne i rodzinne skladaja sie na mit dotyczacy
catej zbiorowosci.

Podsumowujac, Tolkien, w duchu Girarda, demitologizuje skarb, odstania
jego smocze oblicze. Spoleczeristwa Srédziemia przedstawione sa zgodnie z od-
kryciami na temat rzeczywistych spoteczenstw, dokonanymi takze przez antropo-
logéw 1 socjologéw, jak Mauss 1 Dumézil. Obserwacje Maussa o wymianie daréw
pozwalaja uchwycié¢ réznice miedzy dobrym a ztym uzyciem bogactw zaréwno
w éwiecie Beowulfa, jak i w Srédziemiu. Teoria Dumézila z kolei pomaga nam
dostrzec, ze zobrazowane przez Tolkiena zto wynika z oddzielenia bogactwa
od ograniczen podyktowanych przez domene trzeciej funkcji, czyli od spraw
zycia codziennego, ktérym bogactwo winno stuzyé, budujac tkanke spoteczna,
oraz ze niebezpleczenstwo pojawia sie¢ wraz z niezréwnowazong dominacja,
drugiej, a zwlaszcza pierwszej funkcji. Mit skarbu zaczerpniety z Beowulfa
1z zawoalowanej w tym starym eposie jeszcze starszej tradycji bajki ludowe;,
podany przez Tolkiena w pogtebionym ujeciu i w formie niezwykle atrakcyjnych
narracji, poddaje sie zatem wielostronnej analizie za pomoca powaznych pojec
1 teorii naukowych, zyskujac tym samym jako przekaz prawdziwy, aczkolwiek
sformutowany w kategoriach fikcji literackiej.
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Summary

THE MYTH OF TREASURE IN THE WORKS J.R.R. TOLKIEN
IN THE LIGHT OF HIS TRANSLATION OF BEOWULF

The article compares the presentation of material wealth in the Old English epic
Beowulf and in the works of J.R.R. Tolkien, particularly The Hobbit and The Lord
of the Rings, with reference to the recently published prose translation of Beowulf made
by J.R.R. Tolkien in 1926 and supplied by him with ample notes and commentary. The
analysis makes use of the anthropological and sociological concepts of Georges Dumézil
(trifunctional theory), Marcel Mauss (the concept of the gift), and René Girard (mimetic
rivalry) to elucidate the significance of treasure in the analyzed texts.
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Poetycka koncepcje swoich utworéow odstania Tankred Dorst w zeszycie pro-
gramowym do sztuki Grofle Schmdhrede an der Stadtmauer nastepujaco:

Co na scenie przedstawiane jest jako moje zmy§lenie, musze podporzadkowaé
rzeczywistoéci, albowiem wielka jest pokusa zatracenia sie w «czystej», to znaczy
ozieblej grze! [przel. C. Plusa — dalej CP]

Ta autorefleksyjna uwaga otwarcie deklaruje postawe autora, ze nie zalezy
mu na uwodzeniu czytelnika, a jedynie na prawdzie i pewnos$ci. Dorst uparcie
odzegnuje sie od ,,absolutnej” poetyki, by uzy¢ fortunnego okreslenia Gott-
frieda Benna?, ktéra miataby ulatwié¢ ewakuacje z labiryntu wspélczesnej
rzeczywisto$ci, wiedzionej przez poplatane, niespdjne 1 metne doS§wiadczenie
swoich wspdélezesnych. Réwniez z ,totalizujacymi” zapedami tradycyjnej poe-
tyki nie utozsamia sie Dorst. W oczach dramaturga rzeczywistosé ta zyskuje
nowa range teoretyczna. Nowoczesny sposob my$lenia, widoczny w dramacie
Die Schattenlinie, pozbawiony jest tradycyjnych ambicji systemowych, ktore
pokryty dzi$§ patyng tak Goethego i1 Schillera, jak Hegla zaréwno literacka,
jak 1 filozoficzna strategie wypowiedzi. Kluczowa diagnoza poetycka, ktéra
Dorst sie postuguje, jest technika fragmentu, narzucona przez doS§wiadczenie

1 Was auf der Biihne als meine Erfindung dargestellt wird, muss ich an der Wirklichkeit priifen,
denn die Verfiihrung, sich im «reinen», das heilit unverbindlichen Spiel zu verlieren, ist grof3“.

2 Istote tej poetyki sprowadza Benn do uprawiania abstrakcyjnej gry jezykowej: ,,Doskonalosé
przez uporzadkowanie zdan 1 stéow” (,,Vollkommenheit durch die Anordnung von Sétzen und Wor-
ten“) [Benn 1989, 132].
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wspolczesnego czltowieka: jego istota jest kleska idei oparcia my$lenia na uni-
wersalnych podstawach dajacych pewno§é zakorzenienia w Swiecie. Seman-
tycznie samowystarczalny staje sie dla Dorsta fragment — musi sam dostarczac
klucz do odczytania wlasciwego sensu: ,,Procesy zyciowe, z ktorych czerpiemy
nasze dramaty, spostrzegamy przeciez tylko fragmentarycznie” [przel. CP].
Cala ta $wiadomo§é — widoczna juz in nuce na przetomie XVIII 1 XIX wieku
(Kleist, Buchner) — stata sie kolebka prawdziwie nowoczesnego stylu my$lenia.
Traumatyczne doéwiadczenia dnia codziennego nie mieszcza sie w kanonie
metafizycznie skonstruowanego $wiata, w ktérym zycie ludzkie przebiega we-
dtug wyraznie zarysowanej logiki: dobro—zlo, prawda—falsz, piekno—brzydota,
czarny-bialy, patriarchat-matriarchat, postep—reakcja etc.* Wypracowana
przez Dorsta topika poetycka podaza w inng strone. Jej wyrazem jest meta-
fora cienia, ktora staje sie uzasadniong figura poetycka, ,,czula membrana”
Swiadomosci wspélczesnego czltowieka 1 jego bolesnych przezyé w kolizji ze
Swiatem.

Dramat Die Schattenlinie poprzedzony jest prologiem, w nim za$ doznaje
czytelnik dramaturgii wydarzen, dreszczu grozy lub emocji. Kreélac obraz
osaczajacej nas rzeczywistosci, obnaza Dorst, wiedziony nakazem 1 instynk-
tem chwili, szara strone wspdélczesnego zycia. Na jej kanwie tworzy obraz
bezlitosnej rzeczywistos$ci, gwalttownej 1 anonimowej, urastajacej do pasma
krzywd, jakich nie szczedzi ona jednostce, ktéra z wlasnego punktu widze-
nia ja postrzega i wartosciuje. Kryzys uniwersalnej idei owocuje w dramacie
Die Schattenlinie niepewnoécia, utrata wiezi miedzyludzkich, wiezi miedzy Ja
a $wiatem, pozbawionej przejrzystego porzadku rzeczy 1 wartosci. Kluczowym
momentem koncepcji dramatu jest jego ekspresyjny charakter, stymulowa-
ny przez pojawienie sie silnego, szokujacego bodzca pochodzacego z upadiej
przestrzeni §wiata odczarowanego, jak to ujat Max Weber, éwiata bedacego
»pozegnaniem epoki pieknego cztowieczenstwa” [Weber 1984, 108], w ktérym
szok 1 przemoc zastepuja marzenia o harmonii miedzy cztowiekiem a §wiatem.
7Z takiej perspektywy powstaje pierwsze zdanie prologu: ,,Czyz nikt nie styszy
wokél wrzasku?” [przel. CP] (,Hort denn niemand das Geschrei ringsumher®)®.
Caly tadunek upadku wyraza sie w licznych sformulowaniach rezonujacych
atmosfere wybuchu 1 wulkanicznej erupcji, ktora rzutuje na nieprzyleganie
jednostki do $éwiata, zajmujacej wobec niego pozycje buntu. Wyraziste staja sie
w tym kontekécie uderzajaco trafnie dobrane wyrazenia, ktére nade wszystko
tworza aure dramatu Dorsta.

3 _Die Lebensvorginge, aus denen wir unsere Dramen ziehen, nehmen wir ja auch nur frag-
mentarisch wahr” [Dorst 2008, 352].

4 Snujac postmodernistyczne watki, Jean-Francgois Lyotard podkreéla: ,W wyraznym uprosz-
czeniu mozna powiedzieé: «Postmodernizm» oznacza, ze nie daje sie juz wiary wielkim metaopo-
wiesciom” [Lyotard 1982, 7].

5Ten i nastepne cytaty z dramatu Die Schattenlinie publikowanego W: ,Spectaculum. 60.
Moderne Theaterstiicke”. 1995. Frankfurt am Main: Suhrkamp: 9 oznaczam jako Sl.
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Na dachach stoja snajperzy i strzelaja do pieszych. Nawet sie nie ukrywaja. (...)
Na plakatach ostrzegal rzad: Obywatele, badzcie ostrozni. Ale jakzesz mozna sie
chronié. Przeciez nikt nie zna wroga. (...) Mordercy sa podstepni® [przet. CP] [S], 9]

Dalsza refleksja uzmystawia wyktadnie przemocy, mariazu barbarzynstwa
we wspoélczesnym $wiecie:

Wiele sie mowi, ale nikt nie glosi, ze w gruncie rzeczy szalejaca wokol przyjemnosé
zabijania, goraczkowa zadza niszczenia wszystkiego, co stworzone, jest przyczyna,
tego, ze miasta legna w gruzy, filary mostowe pekaja, stupietrowe budynki zapadaja,
sie, posiekani, pokawatkowani ludzie wysypywani sg z zywymi do dotéw z wapnem.
Odglosy przerazania i przemocy daja sie zauwazyé w toku postepujacej akeji (...)
jako echo badz rodzacy sie poczatek okropnych wydarzen’ [przet. CP] [S], 9]

Zarysowujaca sie w dramacie rozpacz mozna odczytac jako akt apelacyjnej
skargi wobec nieodwracalnej, swoiscie dokonujacej sie¢ przemiany rzeczywistosci,
ktora Adorno rozpoznaje jako ,,sygnature epoki” (,Die Signatur des Zeitalters®)
[Adorno 2003, 41]. Wyznacznikiem tej przemiany staje sie fakt, ze ,zaden
cztowiek, bez wyjatku, poniekad nie moze nadaé swojemu zyciu jasnego sensu’
(,,daB kein Mensch, ohne alle Ausnahme, sein Leben in einem einigermalen
durchsichtigen Sinn (...) mehr selbst bestimmen kann®) [Adorno 2003, 41].
Dalej pisze Adorno: ,,Wolnoéé sprowadza sie do czystej negacji” (,Freiheit hat
sich in die reine Negativitdt zusammengezogen®) [Adorno 2003, 41]. Podaza-
jac tropem obrazu, ktory w prologu przedstawia sytuacje kryzysu 1 szalejaca
wokot przemoc, udaje sie autorowi — jak sie wydaje — ukazaé wspdlczesny
okres niepewnoéci 1 konfuzji, w ktérym urazona jest wrazliwo$¢ i godnoéé jed-
nostki ludzkiej. Nic wiec dziwnego, ze bohaterowie dramatu wyraznie ulegaja,
wspolczesnym nastrojom katastroficznym i nie teskniag do Heideggerowskiego

ideatu uspokojenia 1 pojednania z rzeczywistos$cia (Gelassenheit), ktorej by

zawierzyli, a ich podmiotowo$é mogla sie w niej spelniaéS.

6 Auf den Déchern stehen Scharfschiitzen und zielen auf Passanten. Sie verbergen sich nicht
einmal, (...) Auf Plakaten hat die Regierung gewarnt: Biirger, seid vorsichtig! Aber wie soll man
sich schiitzen? Niemand kennt ja den Feind. (...) Die Morder sind tiickisch.”

7 Vieles wird gesagt, aber niemand spricht aus, dass in Wahrheit eine immer mehr um sich
greifende Lust am To6ten, eine fiebrige Gier, alles, was geschaffen ist, wieder zu zerstéren, die
Ursache ist, dass Stédte in Trimmer fallen,, Briickenpfeiler einknicken, hundertstockige Bau-
werke in sich zusammenstiirzen, zerhackte, zerstiickelte Menschen mit Lebenden zusammen in
Kalkgruben gekippt werden. Die Gerdusche des Schreckens und der Gewalttaten sind wéhrend der
folgenden Handlung immer wahrzunehmen, (...), wie der Nachhall oder der allmdhliche Beginn
schrecklicher Ereignisse.”

8 Rozwazania wypelnione katastroficzna retoryka pojawiaja sie w ksiazce George Steinera
Grammatik der Schopfung jako pasmo frustrujacych dociekan na temat przyczyn barbarzynstwa
w XX wieku. Nasze aktualne niepokoje wynikaja, zdaniem Steinera, z przemocy na ulicach, z kleski
glodowej w Trzecim Swiecie, z powrotu do barbarzynskich, etnicznych konfliktéw. Nie jedna sie
Steiner ze §wiatem takim jaki jest, lecz takim, w ktérym nie rzadzi naga sita i ,,szalenstwo” (,Der
Wahnsinn®), lecz sens. Wyzwolenie sie nietzscheanskiego nagiego instynktu zycia, nieokietznanego
1 odczlowieczajacego potoku zdarzen XX wieku upatruje Steiner w tym, ze ,subtelny intelektua-
lizm 1 artystyczna wirtuozeria kolaborujg z totalitarnymi nakazami” [przet. CP] (,,dass verfeinerte
Intellektualitdat und kiinstlerische Virtuositat mit totalitdren Forderungen kollaborieren®). Dalej
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Dorst udowadnia swoja eseistyka 1 twdrczo$cia dramaturgiczna, ze niepoko-
jacy kryzys kultury duchowej XX wieku wyrasta na gruncie technokratycznego
postepu wysoko uprzemystowionych spoleczenstw. Znamienna konsekwencja
tego procesu staly sie anonimowo$¢, agresja, gtebokie zaniepokojenie, gorycz,
poczucie kleski — wszystkie te plagi, ktore uprawniaja autora do oskarzyciel-
skiego spojrzenia. To wlaénie zjawisko, ten dramatyczny proces jest obsesyjnym
niemal watkiem dramatu Die Schattenlinie, ktéremu podporzadkowuje autor
nadrzedne pytanie: dlaczego wszyscy ludzie wokoét nie widzg”, ,nie slysza”
patologicznie bezdusznych zagrozen tradycyjnie pojetych wartoéci w najczyst-
szej postaci? Uwierzytelnieniem etosu tych wartos$ci jest ustawiczna walka
bohater6w dramatu, ktéra codziennie musza pokonywaé miedzy poczuciem
winy a samousprawiedliwianiem sie, by zy¢ w zgodzie z wlasnym sumieniem.
W tym odwaznym akcie etycznej dezaprobaty upadku czlowieczenstwa poszu-
kuje Dorst drogi wyjscia, o ktorej wie, ze zwyciestwo moze by¢ tylko pozorne,
albowiem: ,,Cztowiek jest konglomeratem wielu idei, zyczen, 1 nadziei, a te
nie maja nic wspélnego ze soba, zaprzeczaja sobie nawzajem i zwalczaja sie.
Czlowiek ma najrozmaitsze wladciwosci, nie mozna powiedzieé, ktére sa naj-
wazniejsze” [przet. CP]°.

Swiadomie zadeklarowany profil artystyczny dramatu Die Schattenlinie
wyraza sie w kruchosci przedstawianego obrazu §wiata. Akcja dramatu pro-
wokuje brakiem spéjnej fabuty, co zreszta wynika z przekonania, ze wspélczes-
ne zycie nie uklada sie wedlug nienaruszalnej zasady racjonalnosci, poprzez
zastosowanie zwyklego mechanizmu przyczyny i skutku. Wspélrzedne swojej
poetyki formutuje Dorst we frankfurckich wykladach o poetyce (Frankfurter
Poetikvorlesungen) nastepujaco: ,,Zrozumiatem, widze, ze w niewypowiedzianym,
takze w niespdjnosci, rozbieznoéci lezy wielki bodziec, tak oto widze wiele moich
sztuk jako fragment” [przel. CP]10. Z tatwoscia zauwazyé mozna, ze mienigca
sie lekkim ttem fabula zepchnieta jest na plan drugi, na pierwszy zas rzucaja,
sie w oczy konkretne fakty i1 zdarzenia biezace, ktére wzywaja czytelnika do
refleksji nad nimi. Poprzez wdzieranie sie Realnos$ci do codziennej rzeczywi-
stoéci zaklécony jest narracyjny bieg fabuty, ktéra mozna by, jak powiedziat
sam autor, ,,zapisaé na znaczku pocztowym” (,Man kann die Handlung auf eine
Briefmarke schreiben®) [Dorst 2008, 354]. Jej fragmenty narracyjne nie trzy-

pisze Steiner: ,Wspaniate koncerty, wystawy w wielkich muzeach (...) rozkwitaja w bliskim sa-
siedztwie obozéw $mierci” [przet. CP] (,Prachtvolle Konzerte, Ausstellungen in grolen Museen
(...) gedeihen in enger Nachbarschaft der Todeslager®). Nie dziwi zatem porazajaca konkluzja
Steinera, ze ,bestializacja” (,Bestialisierung“) spycha czlowieka w XX wieku w otchtan §mierci
[Steiner 2001, 10, 11].

9 Ein Mensch ist aber ein Konglomerat aus vielen Ideen und Wiinschen und Hoffnungen,
und die haben nichts miteinander zu tun, sie widersprechen einander, und sie bekdmpfen sich.
Ein Mensch hat die verschiedensten Eigenschaften, man kann nicht sagen, welche die wichtigste
ist“ [Dorst 1989, 17].

10 Das habe ich verstanden, sehe, dass im Unfertigen, auch Ungereimten, Unzusammenhéngen-
den ein groBer Reiz liegt, und so sehe ich viele meiner Stucke als Fragment® [Dorst 2008, 352].
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maja sie siebie wskutek braku organicznego zwiazku miedzy nimi, co sprawia,
ze ukazuja rzeczywisto$¢ w catej jej niejednoznacznosci. Jesli ponadto zaak-
ceptujemy definicje postmodernizmu Wolfganga Welscha jako ,,decentralizacje
sensu” (,Dezentrierung des Sinus®) [Welsch 1997, XVII], to musimy ja uznaé
za zasade klasyfikacyjna dramatu Die Schattenlinie. Ewokacja dramatycznych
odgloséw przerazenia 1 przemocy oraz szalejacego wokdt zabijania wyrzeka sie
tradycyjnej fabuty, ktéra traci pierwotna sile przekazu, nie przynosi korzysci
krytycznego myS§lenia, staje sie watpliwa forma wyrazania wspoélczesnego
$wiata. Podejmujac najwazniejsze zagadnienia wspodtczesnoécl, stwierdza Emil
Staiger, nalezy czytelnika chronié przed absurdem przyzwoitej i przytulnej
mu fabuly, albowiem obrazowataby niepopularne prawdy: ,,Strzec Piekna jak
wyspe wewnatrz nieprzyjaznego swiata miatoby wymiar muzealny” [przel. CP]
(,Das Schone wie eine Insel inmitten einer feindlichen Welt zu hiten sei
museal®) [Staiger 1969, 11].

Dramat Die Schattenlinie rozpoczyna sie spektakularna scena wltamania do
prywatnego domu rodziny Malthus; czarnoskoéry, ma sie rozumieé nieznajomy,
wybija szklane drzwi na taras i staje nagle po$rodku mieszkania. Ten twor-
czy kontur — tylez gwaltowny, co wymowny, jest dla Malthusa, ojca rodziny,
bardzo konkretnym, prawie ciele$nie obezwladniajacym szokiem. Konotacje,
jakie ewokuje powyzsze zdarzenie, nijak nie przystaja do stereotypu groznego
spotkania z przestepca, ktéry zamierza dopuécié sie fizycznej przemocy badz
rabunku; wszak krwawa wendeta nie nadchodzi, lecz zacisze domowe zakléca
jedynie beznadziejnie naiwne zdarzenie, eksplodujace jako fajerwerk absurdu,
kpiny, fanfaronady — silny jest tu pierwiastek demonstracyjnej destrukcji
codziennego porzadku. W dynamicznie skreélonej scenie pojawia sie wpraw-
dzie jasno okreSlone zadanie, lecz skromne w swojej wymowie, zakrawajace
wrecz na dowcip. Bez zbednych wyjaénien zazadal od Malthusa wydania
butéw 1 oddalit sie dopiero woéwczas, kiedy zadze jego usankcjonowaty trzy
pary butéw. Ten po$pieszny zarys pierwszej sceny pozwala przypuszczad,
ze wlamujac sie do domu uswieconego porzadkiem mieszczanskim, nieznajomy
czarnoskéry zamierza go zburzyé — w momencie tym, z mroku wewnetrznych,
nieuniknionych frustracji rodzi sie zalazek nowego sposobu bycia, postmo-
dernistycznego, takiego, ktory eliminuje kulturowe metanarracje, rozprawia
sie z kodami schematycznego zycia codziennego. Dorst zdaje sie wypowiadaé
wlaénie o §wiecie 1 zyciu zrodzonym nie z codziennej zwyklosci, lecz z dziwnoéci,
idiosynkratycznego myslenia. Brawurowa scena przemocy, osobliwa i nieobli-
czalna, poszerza spektrum interpretacyjnych mozliwoséci w chwili zapadniecia
ciemnoscl wywolanej spaleniem sie elektrycznej zaréwki: ,,W korytarzu nie
funkcjonuje §wiatlo, spalila sie zaréwka, ot 1 wszystko. Ale kto wstawi nowa,
zarowke?” [przel. CP] (,Das Flurlicht funktioniert nicht, die Birne ist kaputt,
weiter nichts. Aber wer beschafft eine neue Birne?*) [Sl, 10]. Co takiego kon-
kretnie zdarzylo sie w tej chwili, co sprawia, ze nagle zaczynamy sobie zdawaé
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sprawe z dotychczas falszywie 1 powierzchownie pojmowanych wyobrazen
o wszechogarniajacej mocy ratio, ktora rzekomo jest atrybutem porzadku miesz-
czanskiego. Powyzsza scena z zaréwka podkopuje optymizm, jaki wynikaé¢ ma
z wiary w absolutna potege rozumu. To wlaénie czarnoskéry jest sygnatariuszem
umiejetnoéci, ktéra jest ,,sita” wieksza niz racjonalny mieszczanski porzadek.
To on, nie reprezentant bialej rasy Malthus, wskazuje na spalong zaréwke
jako przyczyne ciemnoéei 1 wymienia ja na nowa. Ow czarnoskéry, uosobie-
nie niezaleznos$ci 1 oporu, wstrzasa granicami wszelkiej wladzy 1 wszelkiego
,centryzmu”, nienaruszalno$cia wszelkiego panowania. Dumny ze swojego
pochodzenia daje wyraz przekonaniu o doniostosci 1 znaczeniu kultury czarnej
rasy: ,,Moi ojcowie 1 dziadowie dokonali rzeczy jeszcze wiekszych” [przet. CP]
(,Meine Vater und GrofBvéater haben noch viel GréBleres vollbracht®) [SI 25].
W tej ,,rasowej” dyskusji dociera Dorst do kruchoéci jednostronnej zasady
racjonalnego tadu, ktéry w starciu z niepostusznymi éwiadomosci sitami psy-
chicznymi przegrywa. Szczegdlowe spojrzenie na odmiennoéé zywiotu czarno-
skérego moze prowadzi¢ do wniosku, ze w swojej strategii poetyckiej umieszcza
Dorst swoich bohateréw w polu gry fundamentalnych przeciwstawnych sobie
sil: rozsadku 1 szalenstwa, ktore wraz z rozwojem nowoczesnoscl tworzg, coraz
wiekszy wobec siebie system opozycyjny.

Widocznym konstruktem my$§lowym czaséw nowoczesnych jest postac
uczonego, Malthusa, ktéry jest oredownikiem cywilizacyjnego postepu i po-
rzadku. Kwintesencja tej postawy sa stowa: ,Nasze cale myélenie zaprogramo-
wane jest na rozwéj” [przel. CP] (,Unser ganzes Denken ist auf Entwicklung
programmiert®) [Sl, 12]. Oznacza to, ze Malthus caly swéj §wiat mysli 1 uczué
znajduje w przestrzeni uporzadkowanej, racjonalnej. Wtaénie to przekonanie
znajduje swoj wyraz w jego slowach: ,,OSwiecenie jest wazne” (,Aufklarung ist
wichtig®) [S], 15]. W ten sposéb Malthus daje do zrozumienia, ze idea teskno-
ty za §wiatem racjonalnym i fascynacja intelektualnym rozwojem podmiotu
staje sie integralna czeScia wspélczesne] egzystencji. Pozycje tego rozwoju
nalezatoby zatem ocenia¢ wedlug tego, jak przekonujaco udalo sie mu tego
dokonacé. Dorst widzi w racjonalizacji wspdlczesnego zycia takze via negati-
va jego ciemne strony, tzw. ,gorsza’ cze$¢ wplywajaca na ksztaltowanie sie
wspoélczesnej podmiotowosci. Jej formuta wyraza sie w podporzadkowaniu
jednostki ,,panujacemu aparatowi” (,,Apparat der Herrschaft®) [Wellmer 1985,
74], ktore prowadzi do ,,unifikacji marzen” (, Einheitstraume®) [Welsch 1997,
6]. Jako obrone samodzielno$ci nalezy odczytaé pojawienie sie wspomnianej
juz postaci czarnoskdrego. Sprowadzenie interpretacji dokonanego przez niego
wlamania wylacznie do czynu przestepczego, niemoralnego, byloby, jak sie
wydaje, daleko idacym uproszczeniem. Scene te nalezy rozpatrywaé z uwagi
na energie, jakiej brakuje Malthusowi, uczonemu, ktoéry zastyga w jednowy-
miarowej racjonalnosci ogladu §wiata, pozbawionej prawdziwej tozsamosci.
7 perspektywy refleksji rasowej stwierdza czarnoskory, ze biali znaja tylko
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jedna prawde. Czarnoskéry zas wiele prawd (por. Sl, 26). Moze to wlaénie
uczony jest ,,gorszy”’ od czarnoskérego, niepotrzebnym nikomu oredownikiem
naukowej prawdy, ktora chce ,wmusi¢” innym jako obcy ideat? Czy trzymajacy
sie ziemi czarnoskory nie wie lepiej, czego pragna ludzie? Dramat Dorsta jest
wyjatkowo sugestywny w swej wymowie. Interesujacy nas motyw uczonego
wydaje sie sugerowac, ze jednostronne zawierzenie rozumowl prowadzi¢ moze
do utraty samodzielnoéci 1 kleski uwiezienia nowoczesnego cztowieka w §wiecie
kultury racjonalno-technicznej. Dorst wyraza przekonanie, ktore zasadza sie na
negacji prymatu pierwiastka racjonalnego. W ksztattowaniu podstaw ludzkiego
dziatania ulomna 1 niewystarczajaca staje sie struktura tadu racjonalnego,
lecz to — jak powiedziat Foucault — co lezy poza jej granicami, ,,obted”, co jest
wyrazem buntu przeciw zniewoleniu jednostki. Dorst nie rezygnuje wszakze
z instrumentarium ratio, jednakze stara sie zasugerowac, jakoby zasadniczy
moment dazenia do prawdy nie lezy w jakich§ teoretycznych rozstrzygnieciach,
w dialektycznym rozumie, lecz niekontrolowanych psychicznych procesach
bedacych prima causa emancypacji od autorytetu dominujacego rozumu. Tak
wiec — méwiac za Tomaszem Mannem — ,swego rodzaju historyczna patyna”
pokrylo sie umitowanie cywilizacji, w ktérej instrumentalny rozum byl gwa-
rantem bezpiecznego tadu zyciowego. Jego miejsce zajela tesknota za elemen-
tarnymi, naturalnymi przejawami zycia i mysli, ktore zostaty znieksztalcone
w totalizacji wiedzy. Swoja no$noéc¢ traci rowniez ideologia mieszczanska, do
ktorej ochoczo przyznaje sie Malthus: ,,Wlasciwie jesteSmy przeciez catkowicie
mieszezanskimi ludzmi” [przet. CP] (,Wir sind ja eigentlich ganz biirgerliche
Leute®) [Sl], 28]. Narzuca sie wiec w dramacie Die Schattenlinie paradygmat
literatury wspoélczesnej, ktéry mozna dosadnie okre§li¢ jako krytyczna po-
dejrzliwos¢ wobec pozujacego na wszechmocna zdolno$¢ poznawceza, rozumau.
Czy posiada on faktyczna moc przeksztalcania éwiata na lepszy, w ktérym
zycie staje sie prawdziwsze, piekniejsze 1 szlachetniejsze? Pytanie istotne,
albowiem wspdélczesna rzeczywisto§é znamionuje zatamanie sie sprawiedli-
wosécl spotecznej, monstrualna nienawiéé¢ wobec ludzi innych ras, wieloznacz-
noéé¢ sensu, kryzys podmiotu, izolacjonizm jednostki, zaklécenia komunika-
cji jezykowej, bezwzgledno§¢ nowoczesnej cywilizacji — wszystko to staje sie
indeksem wspdlczesnego §wiata. Dopelnieniem tej tragedii jest poglebiajaca
sie przepas¢ miedzy bogaczami a biednymi oraz wynikajaca stad pogarda dla
tych drugich Owa cywilizacyjna przestrzen w jej bezposrednio politycznym
1 spotecznym znaczeniu znajduje swoje potwierdzenie w stowach §wiadczacych
o 1zolowaniu sie biednych od bogatych. Sytuacja spoleczna zachowuje wszelkie
cechy niesprawiedliwosci: ,,Biedni w §wiecie! Przerazajacy obraz!” [przet. CP]
(,Die Armen in der Welt! Ein Schreckensbild!“) [S1, 19]. W harmonijnym ta-
dzie wymarzonym przez mysl nowoczesna nie ma miejsca dla obcych, ktorzy,
wbrew przekonaniu o ponowoczesnej tolerancji i rozmilowaniu we wszystkim, co
odmienne i dziwaczne, staja sie celem agresji 1 nienawisci: Jens, syn Malthusa,
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nie skrywa nienawiéci do czarnoskoérego, nawet jego §miech go drazni: , Kiedy
tak na ciebie patrze, zastanawiam sie, czy cyklon B dziata takze na czarnych?”
[przet. CP] (,Wenn ich dich so sehe, uberlege ich mir, wirkt Zyklon B auch bei
Schwarzen?) [S], 36].

To co wyraznie naswietla wymowe dramatu, sa zenujace relacje w rodzinie
Malthusa — opatrzone akcentem nienawisci jednych do drugich 1 wzajemnego
lekcewazenia sie. Ten patologiczny wymiar ukazuje sie wyraziScie jako pogwal-
cenie etosu rodziny, w ktérej agresja, znudzeniell, emocjonalny chtéd, obtakanie
1 moralne wykolejenie ttumacza jej upadek. W obliczu unicestwiania sie rodziny
czyni ja Dorst znakiem wspoélczesnej ludzkiej kondycji. Kryzys swiadomoSci,
ktory prowadzi ostatecznie do zachowan indywidualistycznych, niemal anar-
chistycznych, nie jest przeciez zawieszony w prozni, lecz jako zywo osadzony
w kontekécie §éwiata pozbawionego centralnej idei. Jej brak sprawia, ze egzy-
stencja staje sie przepojona poczuciem rozczarowania, generujac dyskomfort
1 dysharmonie w zwyczajnym, codziennym zyciu. Powstaly w efekcie impas nie
przynosi ukojenia, a jedynie wyzwala niepokoj 1 uczucie przygodnosci zycia.
Egzystencja bez ,zewnetrznego” powodu, starszego, trwalszego 1 silniejszego
od niej samej otrzymuje status bezsensu i prowadzi do utraty tozsamosci.

Pod nieobecnoéé wyzszego centralnego sensu istnienie ludzkie gubi swoje
celowe miejsce w dlugim tancuchu bytu, a rzeczy same przez sie biegna swoim
wlasnym torem. Powyzsze generalizujace stwierdzenia moga postuzyé jako
pryzmat, przez ktéry czytelnik patrzy na ludzka egzystencje rodziny Malthu-
sa w jej aspekcie zaréwno indywidualnym, jak i spotecznym. Swiat opisany
w rodzinie Malthusa ma wymiar destrukcyjny 1 wyrasta z rozpadu tradycyj-
nych wartoéci. Lil, zona Malthusa, i jej maz, zniewazaja majestat rodziny,
ktéry w sensie moralnym powinien sie rozciagaé — jak twierdzi Emanuel
Lévinas — miedzy ,,mna” a ,innym”. Tymczasem przybiera on postaé przemocy
przepedzonej z pierwotnej sceny moralnej, wyzutej z delikatnosci uczué. Wza-
jemne oskarzanie sie o wszystko 1 zaostrzanie spor6w staja sie codziennoécig
1 znajduja swoj finat w demonstracji sity meza wobec zony, ktéry bez powodu
konczy dyspute rodzinna ,uderzeniem zony w twarz’ [przet. CP] (,schlagt
ihr schnell ins Gesicht®) [Sl, 15]. Réwniez nieprzejednane spory rodzicéOw
z dzieémi oparte sa na gwattownosci czynéw 1 uczuc i prowadza do zatamania
sie ich relacji. Matka Lil nie daje bezpos$rednich dowodéw zainteresowania
sprawami cérki. Namietnoéé Jennifer do tanca nie robi zadnego wrazenia na
matce, wszakze nie omieszkala nigdy wyszukaé choéby najmniejszej przywary
jej osobowosci: ,,Nie lubisz psow” [przel. CP] (,Du magst Hunde nicht®) [S], 14].
Poruszona do gtebi rozgoryczona Jennifer broni sie 1 zarzuca matce oziebtosé

11 Potwierdza sie tutaj sformutowanie Hansa Blumenberga, w ktérym nude uznaje za wyznacznik
psychicznej kondycji wspodtczesnego czlowieka, nierozerwalnie wywodzacej sie z zachwiania marzen
o lepszym $wiecie, w konsekwencji za$ z braku zaangazowania w rzeczywisto$¢: ,,Znudzonym jest
przystowiowo kto$, kto nie wie, co ma ze soba poczaé” [przel. CP] (,Der Gelengweilte ist redensartlich
einer, der mit sich nichts anzufangen weil3“).
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serca 1 niepojeta obojetnosé: ,Nigdy mi sie nie przygladasz. Moglaby$ prze-
ciez kiedy$ mi sie przyjrzed, ale ty mi sie nigdy nie przygladasz’ [przel. CP]
(,Du guckst mir nie zu. Du kannst mir doch mal zugucken, aber du guckst mir
nie zu®) [Sl, 13]. Najstarszy z rodzenstwa Benny skazany zostaje na izolacje
w zakladzie opiekunczym, albowiem nie ma w domu miejsca dla upo$ledzo-
nych. By zagluszy¢ poczucie winy, zauwaza ojciec: ,,Nie ma powodu do radoSci.
Dziecko jest idiota” [przel. CP] (“Es gibt keinen Grund zur Freude. Das Kind
ist ein Idiot®) [SI, 11].

Doskwierajaca niemoc w budowaniu rodzinnych relacji dopetnia trudne do
akceptacji zalamanie sie komunikacji jezykowej, ktore komplikuje wiez, zapo-
wiada odrebnoéé myslenia i sktonno$é do konfliktéw. Zrzadzeniem losu kazda
kultura ma co$ na sumieniu. W obliczu nieistnienia nadrzednych punktow
odniesien, centralizacji sensu, wszelkie warto§ciowanie 1 wspélne dochodzenie
do prawdy ostatecznie staje sie zrodtem nieprawdziwo$ci 1 nieautentycznosci,
glosili: ojciec postmodernizmu Nietzsche i George Steinerl?. Stygmat bez-
radnoéci jezykowej podkreséla zona Malthusa — puenta bolesna dla krajobra-
zu wspotczesnego $wiata: ,,Obydwoje mowimy tym samym jezykiem, znamy
tysiace stéw 1 nie mozemy sie porozumiec” [przel. CP] (,Wir beide sprechen
die gleiche Sprache, kennen Tausende von Wortern und kénnen uns nicht
mehr verstidndlich machen®) [S], 17]. Ale jaka jest tajemnica owej trudnos$ci
jezykowej? Wynika ona nie tylko ze zderzenia réznych kultur, lecz takze
z decentralizacji sensu istnienia, zresztg skutecznej, co znajduje swéj wyraz
w roznorodno$ci mys$lenia i méwienia indywidualnego. Albowiem slowa sa
myS$la 1 wyrazeniem tej mysli zarazem (wskazaé nalezy tu na etymologie stowa
logika-légein (z gr.), czyli méwic)13.

Takze w relacjach ojciec—syn doszukaé sie mozna w dramacie Die Schat-
tenlinie pierwiastka przemocy, wynikajacej z genezy 1 sfery wylaniania sie
réznych senséw 1 postaw zyciowych. Wedlug Malthusa gwarantem sukcesu
w urzadzaniu spoleczenstwa ludzkiego jest zasada racjonalna, ktéra ma wy-
prowadzi¢ cztowieka poza sfere niekompetencji 1 stworzy¢ instrumentarium do
projektowania rzeczywisto§ci opartej na teoriach, diagnozowaniu probleméw
1 ich usuwaniu: ,Gdybyémy faktycznie korzystali z rozumu, ludzie mogliby

12 Prawdziwe i autentyczne staje sie dla Steinera zogniskowanie wysitku na kreowaniu wlasnej
tozsamosci jako niezbywalnej odpowiedzialno$ci jednostki ludzkiej za swoje wybory. Szansa tej
wolnoéci zasadza sie wedlug Steinera na uniwersalnej cesze ludzkiej: ,,Bardziej niz homo sapiens
jesteSmy homo quaerens, zwierzeciem, ktore pyta i pyta” (,Mehr als homo sapiens sind wir homo
quaerens, das Tier, welches fragt und fragt®) [Steiner 2001, 24]. Po zgonie wiazacych idei i jasnych
przepiséw na oglad rzeczywistosci prawdziwe 1 autentyczne oblicze wyraza ponowoczesny podmiot
w samokreacji tozsamosci, w ustawicznym stawianiu pytan o prawde. Znamienny staje sie zatem
w kulturze ponowoczesnej konflikt miedzy punktami widzenia i percepcjami, jakie te podmioty
okreslaja. Ta wlaénie wielo$¢ zalozen, ,poprawnosci” myslenia ogniskowala uwage Zygmunta
Baumana, kiedy nazywa nasze czasy wiekiem ,heterofilii” [Bauman 2000, 60].

13 Dramatyzm komunikacji jezykowej wspélezesnego czlowieka okresla George Steiner
w sposob niezwykle adekwatny do sytuacji, wywazony 1 wnikliwy w swojej ksiazce pod znamiennym
tytutem Nach Babel (Po wiezy Babel).
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uporac sie z dreczacymi ich problemami”’[przet. CP] (,Wenn wir unseren Ver-
stand wirklich benutzten, miissten die Menschen die Probleme, die uns so
bedriangen, doch in den Griff kriegen kénnen®) [Sl, 21]. Nie brzmi to jednak
jak otwarto$é¢ na heterogenicznosé¢ Innego. Czlowiek w atmosferze fascynacji
czystym rozumem staje sie wygnancem ze sfery uczué, wtasnych marzen, do-
tkniety 1 przenikniety stygmatem przemocy oznakowanej ratio. Inaczej méwiac:
radykalizm rozumu przybiera posta¢ wladzy nad jednostka, ktéra przeksztatca
sie w przemoc, mozna powiedzie¢, pomyslana jako strategia dominacji nad
skomplikowana natura czlowieka. Dialektyka pana i stugi wydaje sie zataczaé
coraz szersze kregl w poczuciu powinnosci pelnienia misji spotecznej. Tylko pan
ma przywilej méwié, stuga musi stuchaé. Syn Malthusa, Jens, unika budowa-
nia swojego jestestwa, swojej tozsamosci wedlug strategii, o jakiej tu mowa.
Ojciec przestaje by¢é wzorem zycia dla Jensa, dodajmy, wymyka mu sie z pod
kontroli. Nazywajac ojca ,kretynem, idiota” [przet. CP] (,,Blodmann®) [S], 21],
stawia go na cenzurowanym, kaze oceni¢ radykalizm racjonalny na nowo,
poddacé rewizji. Idee oraz stowa, jakie wyraza ojciec, opiewaja chwate kulturo-
wego dobrodziejstwa 1 urok tolerancyjnego wspdtistnienia: ,Jesli wciaz glosze
tolerancje, musze przeciez sam by¢ tolerancyjny. Jestem przeciez” [przet. CP]
(,Wenn ich immer Toleranz predige, muss ich ja selber auch tolerant sein. Bin
ich auch®) [S], 21]. W obliczu racjonalnych wyzwan ojca budzi sie gruntowne
potepienie 1 irracjonalny bunt syna, ktéry eskalujac napiecie, neguje jakikolwiek
rys nadzwyczajnosci ojca: ,,Wcale nie jestes” [przet. CP] (,Bist du gar nicht®)
[S]1, 21]. Obydwie przeplatajace sie postawy, pelne napieé i kt6tni, podejrzen
1 nieufnosci znajduja kulminacje w bdjce, znanej z dramaturgii brutalistéw,
powiesci Michela Houellebecqa Czgsteczki elementarne, dramatu Przemystawa
Wojcieszka Made in Poland czy filmu Jana Komasa Sala samobdjcow. Jens
ucieka od zimnego, nieludzkiego racjonalizmu czystych rozwiazan i niespra-
wiedliwych konkluzji, ktére narzucat ojciec. Bunt Jensa to wylamanie sie
z cywilizacji zaprzatnietej zabezpieczaniem pozoréw racjonalnego tadu 1 harmo-
nii; cywilizacji bedacej w rzeczywistosci gorzka pogarda dla ludzkich indywidu-
alnych osobliwo$ci, ambicji 1 marzen, obszarem koordynowanym przez zasady.
Nie dziwi zatem fakt, ze swiat ludzki dla Jensa przestaje by¢ domostwem,
lecz obozowiskiem, przestrzenia racjonalnie skonstruowana i — rachunkiem
zyskéw 1 strat — kontrolowana. Swoja nieufnosé replikuje ojcu w wymownym,
gwaltownym, niecierpliwym akcie rewolty: ,,Cztowiek jest deformacja osobo-
woécl, musi wyrwac sie z programu! (...) Oto moje credo. (...) jestem wsciekly
na wszystko” [przet. CP] (,Der Mensch ist eine Fehlentwicklung, der muss
wieder aus dem Programm! (...) Es ist mein Credo. (...) ich habe Wut auf alles®)
[S1, 41]. Jens widzi siebie w pozycji marginalnej, jako jednostke formowana
za pomoca wielkich stow, takich jak: ,pacyfizm”, ,prawda”, ,sprawiedliwo$¢”
1 tym podobna wata stowna. Intencje powyzszych hasel dopelniaja sie 1 sa
wyrazne: daza do stworzenia udomowionego, nowoczesnego spoleczenstwa,
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znaczonego wyzsza, 1 doskonalsza chwala. Mozna powtérzy¢ za Baumanem:
sjakiej konstrukeji podjeta sie nowoczesnos¢” [Buman 2000, 128].
Zastanawiajac sie nad dramatem Die Schattenlinie z perspektywy caloSci,
odnosi sie wrazenie, ze doSwiadczamy obcowania z fenomenem zréznicowa-
nia postaw w sferze pomystu na budowe spoteczenstwa w blasku majestatu
1 chwaly. Dramat Dorsta to proba znalezienia nowej teoretyczno-intelektualnej
formutly, ktéra obnaza ograniczenia 1 demaskuje nikta warto$é do§wiadczenia
wynikajacego z indoktrynacji, tresury i trapiacej cztowieka kontroli, inaczej
moéwiag, z ustalonego w erze nowoczesnej . konsensusu” mysélenia. Dla przed-
stawicieli nauki (Malthus, Schelte 1 in.) zjawiskiem nienormalnym i godnym
pozalowania sa osoby o podejrzanym statusie niewpisujacym sie w racjonalizm
cywilizacyjny. Spér programowy mysli ponowoczesnej wykazuje, ze pojawita
sie nowa $wiadomo$é z rosnacymi ambicjami do eksponowania odrebnosci
kulturowej. Pozycja postmodernistyczna nie sugeruje 1 nie ustala natychmiast
wedlug metafizycznego klucza, co stuszne, a co niestuszne, co postepowe, a co
wsteczne, co dobre, a co zle. Niestety, sztuka postmodernistyczna broni sie przed
powierzchownym 1 jednostronnym obrazem $wiata, przestaje by¢ estetycznym
wyznaweca, i stuga, programéw politycznych i reform.4 Nie chodzi tylko o poku-
se doznan, jakich jednostka nie do§wiadczytaby w jednolitym i monotonnym
Srodowisku kulturowym. Chodzi takze o to, ze realizowane bezkompromisowo
spoleczenstwo harmonijne bez ,obcych” staje sie we wspdlczesnym Swiecie
niemozliwe. Wizja kultury ponowoczesnej zaktada obecnosé obceych, ktora wy-
nika z ofensywy proceséw zyciowych ponowoczesnego czlowieka. Nieufnoéé do
wspolczesnej cywilizacji zdominowanej przez biala rase wzbudza jednoznaczne
stanowisko, jakie zajmuje w dramacie postaé czarnoskérego. To ona tworzy
wladciwa materie dramatu, ktérej glos pojawia sie na tle sktéconej mowy bo-
hateré6w Dorsta. Glosem czlowieka zatroskanego o los przyszlo§ci czarnoskéry
wyglasza monolog, akcentujac rozdarcie miedzy dwoma $§wiatami, miedzy
pochlaniajaca pojedyncze istnienia wspétczesna cywilizacja a mitem utracone;j
natury czlowieka. Widoczna dla bialej rasy rzeczywisto$¢ to pozorne bogactwo
zycia, w rzeczywistoéci zalosne spustoszenie wewnetrzne. O swoich praojcach
1 pradziadach powiada czarnoskéry: ,,Swoimi dzietami wzbogacili caty Swiat”
[przet. CP] (,,Sie haben die ganze Welt bereichert durch ihre Werke®) [SI, 25].
Dalej dodaje z duma; ,,C6z za Smiatos¢, na przykltad odkryé Ameryke! Diuga
podréz morska w nieznane” [przel. CP] (,Welche Kiithnheit beispielsweise,
Amerika zu entdecken! Die lange Seefahrt ins Ungewisse®) [Sl, 25]. Swoje sady
wobec biatych pramieszkancow Ameryki ujawnia w sposob bezwzgledny:

14 Achille Bonito Oliva podwaza status artysty jako organizatora caloéci i potencjalnego punktu
odniesienia dla wszelkich ogélnie obowiazujacych metaporzadkéw: ,,Sztuka nie moze by¢ praktyka
pojednania, poniewaz jest zawsze tworzeniem réznic” (,Die Kunst kann nicht Praxis der Versohnung
sein, da sie immer die Produktion von Differenzen ist“) [Oliva 1982, 87].
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Ci ludzie, trzeba powiedzieé, byli bardzo zdegenerowani (...). Dopiero po wymiesza-
niu z nami znéw sie w pewnym stopniu zregenerowali. Wszystko zapomnieli! Co?
Poezje dla przykladu zapomnieli, juz nie potrafili wlaéciwie sie wyrazadé, nie potrafili
w ogéle powiedzied, co mys§leli. [...] Nie potrafili takze wlasciwie sie poruszacé, cho-
dzili sztywno, jakby kij potkneli! Ojej, ojej! Tak wiele musieli sie znowu uczyé¢ od
naszych ojcoéw 1 praojcow! [przet. CP]

(Diese Leute, muss man sagen, waren sehr degeneriert (...). Erst durch Vermischung
mit uns haben sie sich wieder einigermallen erholt. Sie hatten ja alles vergessen!
Was? Die Poesie z.B. hatten sie vergessen, sie konnten sich nicht mehr ausdriicken,
konnten tiberhaupt nicht mehr sagen, was sie meinten. (...) Auch nicht richtig be-
wegen konnten sie sich nicht, gingen wie Stocke und Stangen! Oje, oje! Sie mussten
so viel wieder lernen von unseren Viatern und Vorvitern!) [Sl, 26]

Na biatych wspéltowarzyszy patrzy czarnoskéry okiem przeSmiewcy, wy-
daje sie, ze stycha¢ w nim glos natychmiastowej syntezy. Jacy oni §émieszni, jak
pozuja, jak koniecznie chca wydacé sie kim$ innym — lepszym, piekniejszym,
madrzejszym. Nic z tego, nie oszukaja go. Ze zdumiewajaco wnikliwg intuicja
wypowiada wprost, co jest deklaracja dystansu:

Biali myéla jednak inaczej, to jest prawdziwy problem! Oni mysla mianowicie catkiem

serio, tak: , Perliczka jest perliczka, niczym innym!” (...) Oni traktuja tak caly Swiat,

takze samych siebie! To jest ich choroba. Choroba, ktéra prowadzi nieuchronnie do

$mierci. Kazdy inny sposéb rozumowania nazywaja ktamstwem. Istnieje jednak tak
wiele prawd o kazdej rzeczy, sa niepoliczalne, jak krople deszczu! [przet. CP]

(Aber die Weillen denken anders, das ist das wahre Problem! Sie denken ndmlich
allen Ernstes, ja: ,,Ein Perlhuhn ist ein Perlhuhn, nichts sonst!“ (...) So betrachten
sie die ganze Welt, und sich selbst betrachten sie auch so! Das ist ihre Krankheit.
Eine Krankheit, die unweigerlich zum Tode fiihrt. Jede andere Betrachtungsweise
nennen sie die Liige! Aber es gibt doch so viele Wahrheiten tber jedes Ding, sie
sind unzihlig, wie Regentropfen!) [S], 26]

Dramat Die Schattenlinie wydaje sie pouczajacym przejawem zawilych
stosunkéw miedzy dwiema strategiami, nowoczesna i ponowoczesna. Umyst
ponowoczesny o wiele bardziej niz jego nowoczesny kontrahent respektuje
réwnouprawnienie wielorakich mozliwo$ci myélenia, ktore ,,oscyluja” wokét
wlasciwie nieskonczonej liczby rzeczywistoséci potencjalnych. Uderza zbiez-
noé$¢ miedzy podjeta przez Dorsta préba uchwycenia w dramacie dzisiejszej
$wiadomoscl ponowoczesnej a postrzeganiem cech wyrézniajacych ponowoczes-
noé$¢ od nowoczesnoéci przez niemieckiego literaturoznawce Paula Michaela
Litzelera. Powinowactwa ujawniaja sie w odejéciu od jednostronnej ideologii,
z zalozenia ograniczajacej pole refleksji poza jej hastami. Wielki atut, dar
1 szansa wynikaja z réznorodnosci dziedzictwa kulturowego, ktora w zadnym
wypadku nie ostabia naszej tozsamoéci, gdyz nobilituje 1 akceptuje kazda
odrebnosé. ,,Zdolno$é do kompromisu” (,KompromiBlbereitschaft®) [Liitzeler
1993, 92] skutecznie chroni jednostke przed my$leniem éwiadczacym o mono-
polu na stusznoéc i racje. Wypowiedziane lub milczaco sugerowane refleksje
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w dramacie Die Schattenlinie maja charakter szeroko rozumianej deklaracji
— przede wszystkim nieufnosci do niektérych spetnien cywilizacyjnych 1 przede
wszystkim do jednostronnej wiary w postep techniczny bez uwzglednienia
fenomenu réznorodnosci kulturowe;.
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Summary

POSTMODERNIST POETICS OF TANKRED DORST’S
DRAMA DIE SCHATTENLINIE

The topic of these deliberations is the drama Die Schaitenlinie by Tankred Dorst.
The focus is on the demise oft he fundamental pillars of the literature created by
the world based on the metaphysical structure of good and evil, truth and falsehood. That
was the enclosed world, which was reflected in the unity of action, space, time, subject,
thinking, family etc. Die Schattenlinie illustrates the transition to the postmodernist
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world, with its vanishing center being replaced with ,differance’ (Derrida). Polarization
and the antithesis of values have lost their old grandeur. The unrelenting dominance
of abstract logic, plan, progress and constraint of tradition have become a seemingly
perfect structure since they do not fulfill the ambitions of modern-day varieties of life.
Thinking as an image oft he world in its casual and linear dimension has lost a cognitive
value. Dorst’s drama encompasses many parallel realities, many worlds, with events
taking place simultaneously.
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czeslaw.plusad@wp.pl
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Latem 2013 roku grupa badawcza, ztozona z uczniow moskiewskiego liceum
ogélnoksztatcacego ,,Przy ul. Donskiej”, specjalizujacego sie w nauczaniu jezyka
polskiego, pod kierownictwem ich nauczyciela W. Pazynina, oraz studentéw,
absolwentow 1 pracownikéw akademickich oérodkéw slawistycznych w Mos-
kwie, przede wszystkim Katedry Slawistyki i Studiéw Srodkowoeuropejskich
Rosyjskiego Panstwowego Uniwersytetu Humanistycznego (RGGU), zbierala
materiaty dialektologiczne i etnograficzne w miejscowo$ciach Znamienka
w Republice Chakasji 1 Aleksandrowka w Krasnojarskim kraju Federacji
Rosyjskiej, w ktérych dotychczas mieszkaja potomkowie przedstawicieli chlop-
skiej kolonizacji polskiej konca XIX wieku, przybytych albo wywodzacych sie
z Mazur (obecnie ok. 60 oséb). Przed ta wyprawa gwara obydwu wsi zostata
opisana, przede wszystkim w zakresie fonetyki, tylko w rozprawie doktorskiej
E. Stupinskiego [2009]. W poprzedzajacym ja artykule pt. Geneza polszczyzny
w okolicy Krasnojarska autor broni takiego wlaénie okresélenia analizowanej
gwary, wskazujac na to, ze ,nalezy wigzac je ze swiadomoscia uzytkownikow,
ktorzy w swoich wypowiedziach wyraznie podkre§laja, iz postuguja sie jezy-
kiem polskim”; poza tym, wedlug niego, ,biorac pod uwage rosyjskie parame-
try geograficzne, mozna przyjac, ze odlegtoéé 300 km z pewnoécia mieéci sie
w granicach pojecia «okolica»” [Stupinski 2008, 207, 208]. Oczywiscie zakres
tego pojecia moze by¢ interpretowany indywidualnie, podobnie jak charakter
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przytaczanych w artykule wypowiedzi w rodzaju ,my znamy polski jezyk, to
znaczy ten, mazurski” albo nawet ,,chcialam sie uczy¢ jezyka mazurskiego, no
nauczanie byto po polsku” [Stupinski 2008, 207, 208]. Nie podajac w watpli-
wos¢ uswiadamiania przez uzytkownikow wiezi, taczacej ich gware z jezykiem
polskim, zaznacze jednak, ze w mojej opinii zdania te §wiadcza réwnoczeénie
0 przeciwstawianiu przez nich swojej mowy polszczyznie ogdlne;j.

W materiale, zgromadzonym podczas dwutygodniowe] wyprawy w 2013
roku do wyzej wymienionych wsi syberyjskich, obejmujacym lacznie ok. 90
godzin nagran, przede wszystkim ze Znamienki, dokad od lat 50. XX wieku
przenosili sie mieszkancy bardziej odlegtej Aleksandrowki, czesto powtarza
sie w réznych wariantach odpowiedZ na wstepne pytanie eksploratoréow: ,,Czy
Pan(i) méwi po polsku?”, podobna do tej, jaka data pani Taisia Szyszko (ur.
1956): ,Nu vops’e-to m'i / xto z Aleksandrofk’i rodem (...) to m'i gadam'i po
svojimu / po polsk’emu / tak jek m'i tam p&’iv'ikli’l. Okreslenie ,,po svojimu”
przypomina czesta nazwe réznych regionalnych odmian polszezyzny ,,po naszy-
mu”; jej odpowiedniki spotykane sa takze w innych regionach Stowianszczy-
zny?. Wszedzie chodzi o nazwe ludowa, okreélajaca miejscowy dialekt, ktérego
utozsamianie z konkretnym jezykiem narodowym moze by¢ zmienne. Wiaze
sie z tym réwniez uzywanie etnoniméw, w naszym wypadku Mazur i Polak,
przez samych czlonkéw danej grupy etnicznej, jak tez ich sasiadéw. Oto, na
przyklad, jak odpowiedziala na powyzsze pytanie Niemka ze Znamienki pani
Lidia Sztermer (ur. 1934): ,m’1 z'ili v Aleksandrbefk’e / nu 1 tam // xot an’i n’e
Palak’i /a Mazur'i/ kak u naz gavar’at / da / nu godali/ z dectva (...) na ulic'i
latali 1 gadali / nu z 3eéam’i po svojimu jek (...) potomu ¢’o §'isk’e gadali po
polsku /1 m’i tagz’e samo”.

Wszyscy uzytkownicy tej gwary, bedacej —jak widaé — érodkiem codziennej
komunikacji mieszkancéw réznych narodowoéci, zwlaszcza w Aleksandrowce
(réwniez Rosjanie 1 Ukraincy w matzenstwach mieszanych opanowywali ja
przynajmniej biernie), byli i sa §wiadomi jej odmiennoéci od jezyka ogélnopol-
skiego. Na przyktad pani Szyszko méwi: ,,co uot ¢'isto po polsku drug’e / to ja n’e
fS’o pojmuje”, pani Sztermer za$: ,,a uod v vojne (...) to stamtot s Pol§’1 otpravili
do nas p’er’es’elencof // nu yon’i z nam’i gadali / no tro$k’e jakosto m’axc’ej”.
Chodzi tu o deportacje Polakéw z terenéw na wschodzie II Rzeczypospolite;j,
zajetych przez ZSRR w 1939 roku, ktérzy po wojnie w wiekszosci wyjechali
z Aleksandrowki do Polski. Mozna sie tylko domys§laé, dlaczego ich kresowa
wymowa wydawala sie pani Sztermer ,bardziej miekka”. W zwiazku z tym

LI Wypowiedzi informatoréw cytowane sa w artykule w zapisie fonetycznym. Apostrofem odda-
wane sg, spolgloski spalatalizowane (zmiekczone), kropka semipalatalne (pétmiekkie, przewaznie
przed i < y), kreska za$ palatalne (miekkie, éredniojezykowe); ttusta czcionka oznacza odmienny
od polskiego akcent, z reguly zgodny z rosyjskim.

2 Por. okreslenie wlasnej mowy ,na-nasu”, wystepujace wéréd Stowian (Chorwatéw) Molizan-
skich we Wloszech, oraz ,nasta” wéréd Macedonczykow w Grecji (http:/lacito.vjf.cnrs.fr/archiva-
ge/index.htm).



Sktadniki tozsamosci narodowej potomkéw polskich przesiedlericéw z Mazur... 127

warto zaznaczy¢, 1z takze pierwsi mieszkancy Aleksandrowki przybyli tu nie
bezposrednio z Mazur, tylko z Kreséw Potudniowo-Wschodnich (informatorzy
E. Stupinskiego wspominali o Podolu 1 Wolyniu), gdzie przej$ciowo — nie wia-
domo, na jak dlugi okres — podobno osiedlali sie z nimi wychodzcy z innych
terenéw polskich oraz koloni$ci niemieccy. Pani Olga Szuszenaczewa (ur. 1950),
przyblizajac chronologicznie przesiedlenie sie rodziny na Syberie, ttumaczy, ze jej
rodzice ,,prijexali gzeéto uot s Ukrajiny / a satkov’e / to on’i b'ili // spot Krakova
prijexali / priz’ez’li yot mojego tate... Siska u n’evo b'iua fam’ilija”. Jej kuzynka
pani Szyszko za$ opowiada: ,mojej matk’i oj¢’ec [...] v jek’ix$i dvacatyx godax
on ujexau s Polsk’i razem ze svojim’i roicam’i /1 6n’i ujexali tes na Ukrajine /
a stamtont tedy ps’ebrali §’e s'udy f S'ib’ir’ [...] 1 yot tutaj mama rojiya $’e moja
/ ot // a mojej mam’'i mama / to moja gruska / 6na rodem z G’erman’iji // 1 yot
on’1 ggeséi tam S'e znalez’ 1/ §'e poznakon’ili na tej Ukrajin’e /1 yot tam on’i e
pozen’ilii pSejexalii uyot s'udy tedy”. Wypowiedzi te przecza przypuszczeniu,
jakoby ,,Polacy na Ukrainie stanowili do§¢ zwarta grupe etniczna“ [Stupinski
2008, 208], o ile nie rozumie sie przez to, ze w analizowanej gwarze nie wykryto
zadnych §ladow ewentualnych wptywéw ukrainskich (ktérych obecnoéci autor
cytowanej publikacji jednak nie wyklucza).

Sprecyzowaé nalezy takze sformulowanie, iz ,jezyk, ktéry reprezentuje dzi$
ludnos$é¢ eksplorowanych wsi, to polszczyzna XIX-wieczna” [Stupinski 2008,
209]. Raczej jest on kontynuantem XIX-wiecznej mazurszczyzny, dzi§ na jej
pierwotnym obszarze juz nie istniejacej. Jej najbardziej charakterystyczne cechy
fonetyczne, notowane w gwarze zachodniosyberyjskiej, sa nastepujace:

1) prawie konsekwentne mazurzenie, np.: prose ‘prosze’, mozna ‘mozna’,
fecora ‘wezoraj’, jesce ‘jeszcze’, ujizdza ‘wyjezdza’ itp. (nawet w rusycyzmach:
otv’eca ‘odpowiada’ z ros. omeeuaem 11n.);

2) posuwanie sie spoétgtosek palatalnych $, 2, é ku przodowi, w wyniku
czego pierwsze dwie moga by¢ wymawiane jak zadzigslowe (twarde): sano
‘siano’, koZou ‘koziol, ale czesciej na ich miejscu znajdujemy spétgtoski Srednie
§’°, 2’; podobnie wymawia sie ¢ s‘adajta ‘siadajcie’, Zima ‘zima’, do jes¢'a ‘do
jedzenia’;

3) takie same wahanie sie spotglosek syczacych, ktére wystepuja po miek-
kich spétgtoskach wargowych w wyniku ich asynchronicznej wymowy: psesn’i
| p§es’n’i | psesn’i ‘piesnie’, robzili ‘robill’, kobZ’ita ‘kobieta’, sam sobzZe ‘sam
sobie’, vZosne ‘wiosne’ albo czeSciej z utratg v: Zanek ‘wianek’, cuoZek ‘cztowiek’
(takze w rusycyzmach: zastaZaua ‘zmuszala’ z ros. sacmasaana itp.).

E. Stupinski, analizujac pierwsze dwa zjawiska, méwi o mazurzeniu typu
duzo 1 siakaniu typu gos¢’e, $ostry [Stupinski 2008, 214], w zwiazku z czym
przedstawia bardzo szeroka lokalizacje przypuszczalnego zrodta badanej gwary,
siegajacq Warmii, gdzie wystepuje siakanie, ale brak mazurzenia. Polemizujac
z nim, uczestnik wyprawy dialektologicznej w 2013 roku I. Jegorow stusznie
zauwaza, ze siakanie jest niezgodne z mazurzeniem 1 ze zamiast siakania
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w takich wypadkach, jak posua ‘poszta’, Zili ‘zyli’ (przyktady lubawskie [Urban-
czyk 1984, 79]), w gwarze Aleksandrowki 1 Znamienki znajdziemy posua, z ili;
wobec tego wywodzi sie ona niewatpliwie z zachodniej czesci gwar mazurskich
[Eropos 2013, 103, 109].

Przemawiaja za tym réwniez pozostate cechy tej gwary, przede wszystkim
fonetyczne:

4) pochylenie kontynuantéw dawnych dtugich e, o do é, ¢ lub ily, u (np.
xlebek, xlif ‘chlew’, bzyk ‘brzeg’, sosty | susty ‘szosty’) 1 podobne zwezenie e, 0
przed m, n (po svojému / po svojimu, dom, kon'ek / kun’ek ‘konik’), a takze
czesci samogloskowe) dwufonemowych grup, wystepujacych na miejscu noso-
wek nawet przed spélgloska szczelinowa? (éinsko ‘ciezko’, rynce ‘rece’, féunk
‘weiaz’), oraz odnosowienie noséwek w wyglosie przy obocznosci jo / ju 9a’, so
/ su ‘sa’ itp.;

5) zmiana y na i z czesta potmiekka wymowa poprzedzajacej spotgtoski:
b iyo ‘bylo’ (ale buy byt), a tedi za stou i itp.4;

6) zmiekczenie Rk, g, x przed e kazdego pochodzenia (np. vnuck’e ‘wnuczke’,
mog’e ‘moge’, troy e ‘troche’);

7) zachowanie drzacego 7 (3v’ere ‘drzwi’) 1 inne.

Prébe opisania morfologii czasownika w gwarze Aleksandrowki i Znamien-
ki podjeta druga uczestniczka wyprawy 2013 roku J. Popowa, stwierdzajac
zasadnicza zgodno$cé jej systemu koniugacyjnego ze stanem charakterystycz-
nym m.in. dla dialektu mazowieckiego: w czasie terazniejszym 1 os. l. mn.
m’'i gadam’'i, ale m’i pSecem, m’i f§’e robZym, 2 os. 1. mn. jutro ujizdzata,
w rozkazniku zayocta, w czasie przesztym ja su isaua, m i brali vode, v'i psijixali,
ale tez 1 os. 1. poj. naskrobauam, 1 os. 1. mn. roskazalim, 2 os. 1. mn. u kogo
b'ilista [[Tomosa 2013, 298-299]. Do tego mozna dodaé¢ tworzenie form 2 os.
L. poj. czasu przesztego v Aleksandrofce cos robZuu, jak'es latay po guray oraz
dominowanie form czasu przysztego z bezokolicznikiem typu ja b'ende pSuué
ogrut, prawdopodobnie pod wptywem modelu rosyjskiego (por. jednak: davajta
b’ezem ofce pas’¢’ vs. brat b'eze uofce pas). Na odrebny komentarz zastuguje
teza autorki o destrukeji kategorii meskoosobowosci w systemie nie tylko
czasownika, lecz takze innych cze$ci mowy w tej gwarze.

Rzeczywiscie, w liczbie mnogiej wystepuja tu zunifikowane formy imie-
stowowe na -li 1 forma zaimka 3 os. on’i / un’i, nie wyrazajace meskoosobo-
wosci®. Takze we fleksji rzeczownikéw i przymiotnikéw nie wyréznia sie tej
kategorii. W mianowniku 1. mn. zanotowane sa jedynie formy typu srodne
braty, sunsady tak’'ego n'e su'iseli itp. Bardziej skomplikowana jest sytuacja

3 E. Stupinski bezpodstawnie upatruje w tym ,wzmocnienie sklonnej do zaniku przed szczelino-
wymi nosowosci (...) jako sposéb unikniecia wplywu jezykéw wschodniostowianskich na utrzymanie
rodzimych e 1 ¢’ [Stupinski 2008: 211].

4 Nasz material nie wskazuje na to, zeby w badanej gwarze zachodzilo ,stwardnienie stpol.
I'nawet przed waska przednig i” [Stupinski 2008: 214].

5 Rzadziej slyszy sie tez forme ony/uny, ktéra tak samo nie jest niemeskoosobowa.
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w bierniku 1. mn., gdzie z jednej strony znajdujemy w deklinacji rzeczownikéw
semantycznie meskoosobowych archaiczne formy typu ¢7i vnuk’i mam (réwne
formom mianownika 1. mn. w tej gwarze), z drugiej zaé nawet w deklinacji
rzeczownikow rodzaju zenskiego, oznaczajacych zywe istoty (w tym zwierzeta
1 ptaki), formy z ujednolicona koncéwka dopelniacza 1. mn. -of/-6f/-uf, por.
kokosof tsimali ‘trzymali kury’, ale tez ¢elak’s mam’i, kokosof mam’i... Chodzi
wiec o uksztaltowanie sie, choé nie do konca, kategorii zywotno$ci rzeczowni-
kéw na wzor rosyjski, obejmujacej takze rzeczowniki rodzaju zenskiego: ich
zywotno$é¢ przejawia sie tak samo, jak dla rzeczownikéw rodzaju meskiego,
w bierniku liczby mnogiej, ktory najczesciej rowna sie dopelniaczowi.

Niemniej jednak kategoria meskoosobowoéci w gwarze Aleksandrowki
1 Znamienki, zdaje sie, nie zanika catkowicie, tylko jej wyrazanie ogranicza
sie do potaczen z liczebnikami: por. tutaj nas psen’éuy / bratof vs. pSen’é Sostr
tutaj rodnyy.

Typowo mazowiecka, wzglednie mazurska, jest koncéowka form celownika
L. poj. rzeczownikéw rodzaju meskiego 1 nijakiego -0Zu (kon'ozu, b iduozu bydiu’,
nawet oknozu ‘oknu’), ktéra powstata na skutek potaczenia koncéwek -ov’i +
-u > -ov’u 1 dalej ze zmiana fonetyczng v’ > Z. Koncéwka ta ma powigzania
tuzyckie (por. d.-tuz. kénjoju, woknoju), choé miedzy dialektem mazowieckim
a jezykiem dolnotuzyckim nigdy nie bylo bezposredniego kontaktu.

OczywiScie, bardzo wazne sa cechy leksykalne — typowe dla Mazur wyrazy
gwarowe, w tym takze liczne germanizmy, np. zabac 'i¢ ‘zapomniec’, Siua ‘ile’,
valneégolvalnygo ‘duzo’, mocno ‘bardzo’, kokosy ‘kury’, puuap ‘sufit’, d ile ‘pod-
loga’ (z niem. Diele), gruska ‘babcia’ (z niem. GrofSmutter, stad wtérnie gruzek
‘dziadek’), Srank ‘szafa do naczyn’ (z niem. Schrank ‘szafa’), fristyk ‘éniadanie’
(z miem. Friihstiick), kartofle rebovali na rebisce ‘ziemniaki tarli na tarce’
(z niem. Kartoffeln i reiben ‘trzec’), brak ‘trzeba’ i odpowiedni czasownik: ¢ ‘ego
vam to brakyo ‘po co wam to byto potrzebne’ (z niem. brauchen ‘potrzebowacd’
1 przest. dial. Brauch ‘potrzeba’). Czesto spotykany w wypowiedziach uzyt-
kownikow gwary wyraz s urek ‘chtopak’ mozna takze wywodzi¢ z niemieckiego
Schurke ‘tajdak’ albo kojarzyé z potocznym polskim rzeczownikiem siurek
— ‘pieszczotliwie o matym chtopcu’, pochodnym od dzwiekonasladowczego
czasownika siusiaé.

Niewatpliwie niemieckiego pochodzenia sa dwa wyrazy, ktére pojawiajq sie
we wspomnieniach o dlugo pielegnowanym w Aleksandrowce obyczaju wesel-
nym, mianowicie Spruyy (l. mn.) i czestszy wyraz zdrobnialy (z mazurzeniem)
sprusek ‘wierszyk, zapraszajacy gosci na wesele’ (z niem. Spruch ‘sentencja,
aforyzm’). Osobe zapraszajaca za$ nazywano po polsku — czyli po mazursku,
ale nie z niemiecka — proskiem, cho¢ na Mazurach znany byt w tym znaczeniu
takze germanizm placmistrz [Forum.gazeta.pl 2005]. Poza tym opowiadania
uzytkownikéw gwary mazurskiej na Syberii zaréwno o weselu, jak i inne
odzwierciedlaja stopniowe wypieranie tradycyjnych dla Mazur germanizméw
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oraz stéw polskich przez rusycyzmy. W wypowiedziach tych nie wystepuje pan-
na brutka (z niem. Braut), czeSciej] mowi sie n'ev’esta 1 Zen'iy, a takze muoda
1 muod i (po polsku, przy czym nazwa obojga w 1. mn. muode przypomina ros.
Mosi00ble), uczte 1 zabawe weselna okresla sie rosyjskim stowem gulan’e, na
koncu spruska, za$ btagal prosek nie o szklanke lub kieliszek, tylko o rumk’e
(albo stopk’e) Z'ina dobrygo.

Nastepujacy fragment opowiadania pani Szyszko o weselu pokazuje ko-
egzystencje dawnych germanizméw mazurskich 1 nowych zapozyczen z jezyka
rosyjskiego w badanej gwarze (germanizmy oznaczone s litera, G, rusycyzmy
litera ® w indeksie gérnym):

LNul prens’i n’is te vesele §e nac'inayo® / tagz'e svatan’e / p&'ixosili /
dogadyvali e [...] za stouym f&'o e robz’iuo / f§'0 b iyo jus usikovano% i/ nu Yot
tam® 4en’ naznacaliR vesela // pr'ens’i jeg do §'lubu jexali [...] jesce do veselal
u nas buy / xturnyy go§'¢of x&eli povoyaé na vesele / to buy prosek sp’ecialno®.
Ot tak’i kun’ik buy n’eduz’i / un buy p&ivucony® fxosié do izb'if® /i jego
ukrasalif [...] prosek to ten xturny na kun’u buy / a prosto na tem kun’u toto
vouali na te vesele / i tego kon’a tam k&'atuskam’i go ukrasalil i tam poponk’eR
yadno mu robz1ili /i temu proskozu tako kK’epot’k’eR /i na te K’epod’k’eR tes tam
k&’atusk’i / toto on jexou po dir'evn’i® / to f&'istk’e zna®it® // to prosek jaze na
v'esele. I yotR kogo brag® b iyo povouaé / yot® do tego // tam jus cekali / to vrota
otkr'ivalil / kalitk’eR otkr'ivali® / un zajezdzau® do izb'i R®) / tyn kun’ek sed
dobfe /i tam cauy tak’i sprusek®. Toto f&'oR b'iyo skuadno-skyadno-skyadno®
/ co yot tam®: i pan tak’i /i panof tak’éx / i f&’oR toto / yot® p&iguasajoR / nu it
temu proskozu féupk nalevali /i ten kon’ek tes v'ipSijayuR.”

Podobna kombinacje dawnych mazurskich wyrazoéw dialektalnych (wlacza-
jac w to germanizmy) z mnéstwem rusycyzméw znajdujemy w opisach innych
obyczajéw weselnych. Oto, na przyktad, jak opowiada o wykupywaniu panny
mlodej 1 pantofelka oraz zdejmowaniu wianka pani Nina Maczulina (ur. 1939;
nagrata uczennica liceum A. Tatarienko):

JJek vikupuju n'ivesteR [...] zrazu® pSyxo3u struna zen'ixa® do n’eviestil
[...] i tam kalitk’eR zakr'ivaliR /i mugeliCG b es... // v'iikup’ivaé cob'i // dlatego
cob'i atkr ilil kalitk’e® / tam stojeli jus / n’e puskali® strune Zen’ixovo® / uny
douzny b'iliR v'ikupaé® / nu yotR / a te jus prog'ili / yot® co im tam / a tam /
tamte jus &e ros§’itujeR / jak jus v'ikup§'o / to tedi uny jix pusco v dum.”

[Pézniej panna mloda] ,za stouym §'e3aua ze svoju padrugu® [...] una ju
ab’er’egaual / cobi z n’ej tufleR n’e stjeli [...] nu tufel® stymali a patom?® kto //
zastaz’ali R Zen’ixaR i tego druga® co / co psekarauliu® obuf® / co tufel u n’ejo
ukralif / znuv v'ikupivaé tufelR.”

LNu iR a puz'n’i stymaju / jeg / Zanek / sp&ivaju: // Oj ty zanus’ku levendrov i
/ n’e spadaj ze mn’e / z moji guov'i [...] Jusem §’e 3ifc’e rozm’isliua / opus’c’'iua

6To jest ‘na poczatku’ (w tym znaczeniu chodzi o dialektyzm, prawdopodobnie pierwotnie
ukrainski, lecz rozpowszechniony takze w rosyjskich gwarach na Syberii).
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ojca matk’e [...] A p§e§'n’a taka / nuk jek poZ’e3ié / nu grusnaja bul... /ben’sem
poz'esié / jo / co grusnajal | i un’i sp&’évajo / a yona kan’esnal juz’ b'ei/ co
ostaz’a® yojca i matk’e.”

Wszystkie te elementy obyczajowosci polskiej 1 tekstow folkloru zachowuja
sie dzi$ jedynie we wspomnieniach oséb ze starszego pokolenia. Na przyktad
pan Anatolij Guzek (ur. 1934), przypominajac sobie poszczegdlne wiersze
spruska 1 pieéni, ktére $piewano przy zdejmowaniu wianka, méwi: , Tutaj
tera po polsku n’e robz’o svadb'i / a jeg z'ili v Aleksandrsfce / b'ili muode
/ to tam f$’o po polsku”. Mozna stwierdzié, ze pierwiastki te staja sie coraz
bardziej czesécig zbiorowej pamieci historycznej potomkéw przesiedlencoéw
z Mazur na Syberie. Jezeli chodzi o wydarzenia konca XIX 1 poczatku XX wieku,
jest ona dosy¢ mglista (pani Szyszko: ,mam’i jus n'ima vz'iv'ix [...] 1 $’koduje
mocno / co m'i to f§o n’e zapan’entyvali/ co m'i to f§o n’e zap&isyvali’). Zywa
jest natomiast wspdlna pamie¢ dawnych mieszkancow eksplorowanych wsi,
dotyczaca historii okresu radzieckiego.

Oto, na przyklad, jak wspomina pani Olga Gromowa (ur. 1939) o mobili-
zacji obywateli ZSRR ,nieautochtonicznych” narodowo$ci do tzw. Trudarmii
podczas II wojny Swiatowej:

,Tata u naz buu [...] kak ona $e naz'ivaua [...] f Trutarmiji buu / v las odzezli
jix / svalili tam f tajg’e / n’1 ma n’i izbus’k’i / n’i ma n’ic [...] a mrus / sorog
gradusof / to uny psijexali/ dali jim §’ek’ir'i / ot tn’ijta 1 rupta sobz’e dum’ik
/ to uot un tam buu / nu dobze co un buu sapozn’ik / 1 poznakom’ius’e — tam
b'ili N'emc’'i/ a on znau n’em’eck’ij jazik /1 yot un’i tam xlep ps’ekli/ a un mok
robz’i¢ tapoc’k’i / a un’i xo3ili bos’ikom / bose / to un // dazo jemu ten mater’jau
p'evn’e / bo u n’ego to n’'i b'iuo / un ss’ije jim za noc te tapoc¢’k’i / a uny dazo
jemu tam / ¢'1 munk’i/ ¢'1 jek’i krup’i ¢'i tam co /i uot kto z n'im buu / nase luse
/ te ostali §’e z'iv'i / a ot Xto n’e muk n’ic robzié¢ // guot — 1 popoun’erali/in’e
pris’li s Trutarmiji te luge / yot on priset.”

Pani Lidia Sztermer za$ opowiada po polsku o tym, jak dotknat jej ojca,
Niemca, stalinowski terror lat trzydziestych:

,Nasego uojca f t§'13e$¢1 vosmym godu zabrali/ jeko fS'istk’ix etix zabZ'erali
/I nu zabZerali jek vreditelof // a potom juz v div’enostym godu to jus prisuo
co / kak / r'iab’ilitiravan / apravdali / a jego to n’i ma // jego jek zabrali/ on
f sorok ftorom godu tam 1 pog’ip / ja dumaju // na 3esen’¢ lat zabz’erali fS’ex
/I no¢’ju ps’ixosili/ ar’estovali i provasili / u mn’e brat ’e ro%iy /n’edela jemu
b'iua / ojca zabrali [...] 3e¢’ux spau z mamo a oj¢’ec lezou na d’'ilax // mn’e b'il’i
§’tir'1i godi / 1 ja f$’o pan’entam // to b iyo f t§’i%e$¢i yosmym godu.”

Niewatpliwie wspomnienia te stanowa wazny czynnik tozsamosci czlonkéw
badanej spotecznoéci, ktora tworza nie tylko osoby narodowosci polskie;.

Jak pokazano powyzej, na Ukrainie przodkowie dzisiejszych Mazuréw
syberyjskich nie stanowili odosobnionej grupy etnicznej. Tym bardziej w gu-
berni jenisiejskiej 1 pézniej w Kraju Krasnojarskim FR (w ktérego skladzie
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do 1990 roku znajdowata sie takze Chakasja) kontaktowali sie oni z sasiadami
innych narodowoséci. Prawdopodobnie utatwilo to ich konwersje wyznaniowa;:
przejScie z luteranizmu na baptyzm. Pani Szyszko na pytanie, gdzie odby-
wal sie §lub, odpowiedziala: ,, To f cerks’e §’e robz’iuo [...] N'e f pravosuavnej /
v baptistsk’ej v osnovnom // ot na Ukrajin’e [...] tam tylko b'ili luteran’e / to
un’i tam v luteransk’ej / a tutaj u nas z’encej [...] v osnovnom baptistsk’e.”

Trudno ustalié¢, kiedy dokladnie dokonata sie ta zmiana wyznania.
W kazdym razie jednak odbila sie ona na mentalnoéci badanej grupy, ale nie
na jej éwiadomosci jezykowo-etnicznej. Albowiem w przeciwienstwie do innych
grup Polonii rosyjskiej, ktérych cztonkowie czestokroé¢ traca znajomoéé jezyka
przodkow, lecz skupiaja sie wokét Kosciota katolickiego, pozostajacego gléwna,
ostoja ich polskosci, dla Mazurdéw syberyjskich, uczeszczajacych do zboréw
baptystow, gdzie Biblie sie czyta, kazania sie wygltasza 1 w ogdle méwi sie po
rosyjsku, wyznanie religijne nie bylo 1 nie jest istotnym czynnikiem wplywaja-
cym na ich poczucie tozsamosci narodowej lub etnicznej. Tym wazniejsze staja,
sie pozostale czynniki: jeszcze niezapomniana mowa (gwara), obyczajowosé
1 wspélna pamieé historyczna.
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Summary

THE COMPONENTS OF NATIONAL IDENTITY OF THE DESCENDANTS
OF THE POLISH IMMIGRANTS FROM MASURIA
IN THE REPUBLIC OF KHAKASSIA AND KRASNOYARSK KRAI
OF THE RUSSIAN FEDERATION

The goal of this article is to present the main factors that form Polish national identity
or Masurian ethnic peculiarity of the descendants of the Polish immigrants from Masuria
who moved at the end of the 19th century to Western Siberia and nowadays live in two
villages located in the Krasnoyarsk Krai and in the Republic of Khakassia. The author
examines such features as the maintenance of their specific dialect and some elements
of the original folk tradition, especially of wedding customs, as well as the collective
or individual historical memory which goes back to the roots, but also includes events
of different periods of the history of the USSR. Special attention is drawn to the religious
factor (conversion from Lutheranism, which was original confession of the Polish
immigrants from Masuria, to Baptism).
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Tworczosé Adama Grzymaly-Siedleckiego, pomimo jej rozleglosci i zrdz-
nicowania, mie§ci sie obecnie w kregu zapomnianych zjawisk kulturowych.
Ujecia monograficzne oraz zbiory artykuléw poswiecone pisarzowi z okazji
jubileuszu pracy twoérczej ukazaly sie w latach 60. 1 70. 1 maja charakter czast-
kowych rozpoznan. Czynnikiem zniechecajacym jest z pewnos$cia obszernosé
dorobku uzasadniona nie tylko réznorodnoécia, lecz takze popularyzatorska
pasja pisarza i1 krytyka, domagajaca sie od badacza selekcji materiatu. Jerzy
Konieczny — autor biogramu w Polskim stowniku biograficznym napomyka
o ogromie produkcji publicystycznej Grzymaty-Siedleckiego: ,,w samym Ku-
rierze Warszawskim oglaszat okoto 100 pozycji miesiecznie” [Konieczny 1995,
t. 36, 536] Na ksztalt skapej recepcji tworczosci Grzymaly wspdlczesnie ma
niewatpliwie wplyw jej tradycjonalizm, konserwatywno-katolicki §wiatopoglad
pisarza, wyraziciela nacjonalistycznych pogladow, zwlaszcza w dwudziestoleciu
miedzywojennym. Nieprzypadkowo Stanistaw Pigon okreslit go ,zlotnikiem
czasow sprzed potwiecza”, bo byt pisarzem z pokolenia Mlodej Polski, ale nie
z tej formacji pokoleniowe;j, ktora data impuls nowoczesnoéci w polskiej kulturze,
ale formacji, dla ktérej literatura reprezentowala zaangazowanie w problema-
tyke narodowa, historyczna, spoleczna, kontynuowala niektére pozytywistyczne
hasta oraz stata na strazy kulturowej ciagtosci. Przywiazanie do epoki Mtodej
Polski charakteryzuje cala jego tworczo§é, rowniez te powojenna, gdy unika
formulowania sadéw na temat ,nowej dramaturgii’. I jakkolwiek jedna z jego
najwiekszych fascynacji artystycznych byt Wyspianski, to kreélil jego portret,
odwolujac sie, choé nie byla to jedyna inspiracja, do metodologicznych zalozen
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pozytywistycznych, mianowicie do szkoly Taine’owskiej z jej apologia ,rasy”,
kolorytu lokalnego 1 momentu dziejowego.

W przypadku Grzymaty-Siedleckiego mamy do czynienia z zyciorysem
obejmujacym 91 lat. Swiat aktorski moich czaséw uwazany zgodnie przez
krytykéw za jedna z najlepszych ksiazek ukazuje sie drukiem w roku 1957,
a zatem w 81. rocznice zycia pisarza. Ksztalt brulionu posiadata kilkanascie
dni przed émiercig Grzymaty-Siedleckiego w 1967 roku monografia po$wiecona
Pawlikowskiemu, wydana po$miertnie przez Alfreda Woycickiego z upowaznie-
nia pisarza. W jego twérczo$ci mozna wyroznié kilka nurtéw traktowanych ze
zmienng, atencja przez samego autora, laczacego najwieksze ambicje z drama-
topisarstwem w okresie miedzywojennym, jakkolwiek krytycy o tej dziedzinie
pracy twoérczej Grzymaly-Siedleckiego wyrazali sie powSciagliwie, widzac
w niej anachronizm, nieaktualne wzorce obyczajowe, szlachetczyzne 1 nadmier-
nq apoteoze ziemianskiego dworu. W kregu zainteresowan pisarza znajduja
sie krytyka teatralna 1 literacka, ktorej réznorodne oblicza ujawnia zaréwno
trzykrotnie do tej pory wydana monografia zatytutlowana Wyspiariski. Cechy
i elementy jego twdrczosci — ,portret duchowy” Wyspianskiego, jak 1 biezaca
praca recenzencka w okresie miedzywojennym w , Kurierze Warszawskim”.
A jest jeszcze twoérczo$é beletrystyczna, wspomnieniowa i przektadowa, zna-
komita biografistyka oraz kolejne §wiadectwo prymatu Melpomeny w zyciu
Grzymaty-Siedleckiego — funkcja kierownika literackiego, a potem dyrektora
krakowskich teatréw miejskich w latach 1916-1918.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest tylko czastka tego rozleglego obszaru
zainteresowan: dzialalno$é recenzencka uprawiana na lamach czasopism
w pierwsze] polowie XX wieku oraz wizja teatru, ktéra mozna zrekonstruo-
wac na podstawie jego recenzji 1 wypowiedzi teoretycznych. Takie ujecie jest
uzasadnione ciaglo§cig pracy recenzenckiej pisarza, ktory réwniez w nowych
politycznie warunkach PRL-u powracal sporadycznie do tej formy; aby jednak
przedstawié¢ Grzymate-Siedleckiego jako ,,cztowieka teatru”, a nie tylko komen-
tatora zycia teatralnego, warto przywotac jego teoretyczne wypowiedzi o teatrze.
Wszak jedna z jego najwazniejszych ksiazek byla wspominana juz monografia
Wyspianskiego, ktérej osobnoséé wérod innych pozycji poswieconych artyscie
okre§laja m.in. rozdzialy rozwazajace zjawisko teatralnoéci Wyspianskiego
o charakterze prekursorskim (Instynkt teatru, Zrédia dramatycznosci 1 W wiezi
sztuki), a zatem w materii, ktéra nie stanowila wéwczas przedmiotu jakich§
bardziej systematycznych studiéw. Wydaje sie, ze refleksja na temat teatru,
formutowana w burzliwych czasach Wielkiej Reformy Teatralnej przez mtodego,
buntowniczego krytyka warta jest przypomnienia, podobnie jak dalszy proces
krystalizacji jego pogladéw na narodowa sztuke, dla ktorych z pewnoécia miat
znaczenie zwiazek z obozem endecji w dwudziestoleciu miedzywojennym.

Pisanie recenzji teatralnych znajduje sie u genezy wspoétpracy Grzymaty-
Siedleckiego z prasa. W wieku 20 lat w zastepstwie chorego recenzenta pisze
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dla ,,Dziennika dla Wszystkich” wydawanego i redagowanego przez Henryka
Perzynskiego recenzje sztuki Sewera 1 Maciejewskiego pt. Marcin fuba.
Ta recenzja oraz nastepne sa owocem teatralnej 1 rezyserskiej pasji realizo-
wane]j przez Grzymate-Siedleckiego w tych mlodzienczych latach w amator-
skich zespotach. Kilka miesiecy p6zniej powstaje drugi recenzencki tekst tym
razem z Grochowego wierica Maleckiego. Przelomowe znaczenie ma recenzja
z Wesela ogloszona drukiem w ,Glosie” w 1901 roku w numerze 14; m.in. do
okolicznoéci jej powstania powrédci Grzymata-Siedlecki po latach w tekscie
U kolebki Wesela na tamach ,,Pamietnika Teatralnego” w 1953 roku [Konieczny
1995, 534]. Jawi sie wiec Grzymatla-Siedlecki jako prawdziwy nestor krytyki
teatralnej. I cho¢ 6w najwczedniejszy okres z przetomu wiekéw, gdy Grzymala
publikuje w ,,Glosie”, ,,Strumieniu”, ,,Stowie” 1, Tygodniku Ilustrowanym”, sam
publicysta nazwal ,terminatorstwem dziennikarskim, udawaniem krytyka
literackiego 1 recenzenta teatralnego”, to wtedy wtaénie pojawiaja sie ciekawe
wypowiedzi krytyczne o teatrze [Konieczny 1982, nr 2].

Dwukrotnie w okresie Mlodej Polski wspdtpraca z czasopismami w sferze
krytyki teatralnej przyjmuje bardziej regularna postaé¢. W 1903 roku Grzy-
mata-Siedlecki zastepuje stalego recenzenta ,,Glosu Narodu”, obejmujac dziat
krytyki teatralnej 1 komentujac przedstawienia teatru krakowskiego. W roku
1912 w ,,Czasie” prowadzi dzial Z teatru. Prawdziwym jednak kronikarzem
teatrow nie Krakowa, ale Warszawy stat sie jako recenzent ,Kuriera War-
szawskiego” w latach 1925-1939, obejmujac to stanowisko po Wiladystawie
Rabskim. Powstata w ten sposéb, biorac pod uwage dtugotrwatoéé pracy re-
cenzenckiej, dokumentacja historii zycia teatralnego Warszawy. Grzymata-
Siedlecki reprezentowat jedno z bardziej popularnych pism o sporym naktadzie
(okoto 30-40 tysiecy egzemplarzy) 1 dwoch wydaniach: porannym 1 wieczornym
— gazete prawicowa, pozostajaca pod wplywem endecji, co nie oznaczato jed-
nak realizacji partyjnych wytycznych Stronnictwa Narodowego. Na tamach
tego pisma Grzymata-Siedlecki ,joglaszal dziennikowe recenzje, sprawozdania
teatralne, eseje o dramatopisarzach, szkice o dramatach, sporzadzat réwniez
bilanse teatralnych sezondéw, kreslil jubileuszowe sylwetki ludzi teatru, pisat
artykuly okolicznoéciowe i polemiki” [Frankowska 1972, 8]1. Na taka réz-
norodnoéé¢ wypowiedzi mial z pewnoécia wplyw zmieniajacy sie, w zwiazku
z rozwojem mass mediow w XX wieku, status krytyki teatralnej rezygnujace]
z intelektualistycznych aspiracji na rzecz sprawnie 1 atrakcyjnie napisanej
relacji z przedstawienia.

L O recenzjach teatralnych Grzymaty-Siedleckiego zob. réwniez Goérski 1972.
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Wypowiedzi teoretyczne Adama Grzymaly-Siedleckiego
o teatrze

Zanim Grzymala-Siedlecki zostal kronikarzem zycia teatralnego Warsza-
wy dal wyraz swoim pogladom na teatr w cyklicznym artykule pt. O idealnym
i nieidealnym teatrze na tamach ,,Gtosu” w 1903 roku oraz w Dialogu o upadku
sztuki — dialogowa forma nawiazujacym do Craigowskich wypowiedzi. Kontekst
dla tych wypowiedzi stanowia przemiany w 6wczesnym teatrze. Sa to takze
$wiadectwa ewolucji stanowiska krytyka wobec teatru, cho¢ zawsze, niezaleznie
od okresu, w ktéorym formulowane sa opinie, wazne sa niektére jego sktadniki.
Grzymate-Siedleckiego od poczatku pasjonuje problem aktora i tej pasji pozo-
staje wierny, oddajac u schylku zycia symbolicznie hold aktorom , Rozmaitosci”
W SWolm opus magnum — ,,Swiecie aktorskim moich czaséw”, w ktorym ,barwi,
wyzlaca 1 wyolbrzymia” $wiat teatralny czaséw swojej mlodosci. Najpierw jednak
jako mtody, aktywny krytyk, wyznawca nowych tendencji w sztuce przetomu
XIX 1 XX wieku, zwolennik dramaturgii Ibsena, Maeterlincka, Czechowa,
Stowackiego, Wyspianskiego, Strindberga, odrzuca zaréwno anachroniczny
wedlug niego sposdb gry aktorow RozmaitoSci, jak 1 mato ambitny, komediowy
repertuar o rodowodzie XIX-wiecznym. Krytykuje gre oparta na podziale na
typy aktorskie dominujaca na scenach warszawskich. Idealem bylby ,,aktor-
esteta”, ,aktor intuicyjny”’. Tymczasem ,pozostaja jeszcze fachowcy pewnych
genre’o0w”. Sg wiec ,,zdolni amanci”, ,czarne charaktery”, ,charakterystyczni”,
,bogaci wujaszkowie z Ameryki”, ,szlachetne matki”, , kokoty zwykle”, ,koko-
ty-hrabiny” [Grzymala-Siedlecki 1900, nr 50]2. Atakowi na emploi towarzyszy
krytyka gry na popis, gwiazdorstwa i efekciarstwa naznaczajacego role.

Przedmiotem krytyki jest tez repertuar, z kregu teatru bulwarowego, sztuk
scenicznych 1 ,,dobrze napisanych”, ale nieoryginalnych i konwencjonalnych,
choé podobajacych sie publicznosci. Grzymata-Siedlecki wysuwa zarzuty pod
adresem dramatopisarzy, rezyseréw, aktoréw, ktérzy nawet gdy siegna po
bardziej wspdlczesny repertuar z jego walorami nastrojowosci, poetycznosci,
symbolizmu, z poglebiona psychologia, bardziej ,ibseniczny”, to prezentowany
on jest wedle zdezaktualizowanych technik realistycznych adekwatnych wobec
sztuk, ktérych konstrukeja opiera sie na ukladzie sytuacji. Aktor zaé budujac
sam swojq role, bez pomocy rezysera-inscenizatora, siega po konwencjonalne
$rodki, chwyty aktorskie 1 w rezultacie doprowadza do karykaturalnego wy-
konania opisanego przez krytyka przy okazji sztuki Ibsena.

Warto jednak podkreslié, ze krytyka repertuaru czy stylu gry aktorow Roz-
maito§ci nie ma charakteru totalnego, a Grzymata-Siedlecki juz w pierwszym

2 Poglady teoretyczne A. Grzymaty-Siedleckiego omawia S. Kruk, uwzgledniajac przede wszyst-
kim stosunek krytyka do sztuki aktorskiej 1 Wielkiej Reformy Teatralnej [Kruk 1970, rozdz. 10,
230-244]. Problematyke teatralng w twoérczosci Grzymaty-Siedleckiego podejmuja tez: Gajda
1986; Kedziorkéwna 1972 oraz niektére artykuly w ksiazce jubileuszowej A. Grzymata-Siedlecki.
W 70-lecie pracy twérczej. 1966. Krakow.
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z cytowanych artykutéw podaje przyklady aktoréw tworczych (Zelazowski,
Frenkiel, Tekla Trapszo). Ponadto w dwoch kroétkich tekstach Stowko o teatrze
1 Jeszcze o teatrze zajmuje wywazone stanowisko w kwestii instytucjonalnej
roli teatru, bynajmniej nie widzac jej w prezentowaniu wyltacznie takiego
repertuaru, ktéry grany bytby przed pusta sala [Grzymata-Siedlecki 1904,
nr 38]. Praktyczny zmyst w 6wczesnych wypowiedziach o funkcji teatru wyni-
kal z pewnoScia z pracy w charakterze referenta literackiego w krakowskim
teatrze. Grzymata-Siedlecki widzi potrzebe edukacji zar6wno widowni, jak
réwniez aktora. Pojawia sie w refleksji krytyka watek rezysera, a takze innych
0s6b uczestniczacych w tworzeniu spektaklu:

(...) aktor nie moze 1 nie ma obowiazku wiedzie¢ sam z siebie, jak ma role grac,
w jaki kostium sie odziaé¢ — ze tego powinien go kto$ nauczyé — rezyserowi nie
ublizy poprosi¢ malarza o wskazéwki plastyczne, literata o ton gry zasadniczy (...)
[Grzymata-Siedlecki 1904, nr 52].

Krytyk wypowiada sie najpelniej na tematy teatralne w Dialogu o upadku
sztuki aktorskiej — §wiadectwie recepcji mysli Craiga przez Grzymate-Siedle-
ckiego 1 jego stosunku do zalozen Wielkiej Reformy Teatralnej. Centralnym
problemem jest znéw sztuka aktorska i poszukiwanie przyczyn kryzysu ak-
torstwa. Dialog poswiadcza Sswiadomo$¢ rosnacego statusu rezysera 1 redu-
kowanej roli aktora; ta relacja aktor—rezyser zreszta najbardziej interesu-
je Grzymale-Siedleckiego i w poréwnaniu np. z Szyfmanowskim dialogiem
o podobnej tematyce, ktéry stanowi bardziej stanowcza aprobate roli rezysera
1 poddania jego woli aktoréw, Grzymatla-Siedlecki konstatuje tylko pewne
fakty, przemiany odnoénie roli aktora, poczawszy od Laubego po Reinhardta
1 Stanistawskiego, ale wydaje sie ostrozny wobec Craigowskich pomystow
zastepowania zywego aktora lalka, nadmarioneta:

I jezeli juz mowa o upadku sztuki aktorskiej, jezeli szukamy przyczyn, to bodaj
czy nie upatrywaé nam ich w tym, ze sceny nie majq idealnych rezyseréw — ludzi
0 wysokim poziomie choéby intuicji, a pysznych znawcéw instynktu aktorskiego
[Grzymata-Siedlecki 1966, 359].

(...) gdy dawniej teatr 1 aktor to byto jedno, dzi$ teatr a aktor to dwa pojecia rézne
(...) Obok niego (aktora) wyrasta czynnik malowniczo§ci: z kostiumu, z dekoracji
rezyser stara sie wydoby¢ wyraz sztuki. Gordon Craig marzy nawet o wyelimino-
waniu aktora z teatru. Zastapi go umowny znak: lalka. Teatr marionetek ma juz
dzi$ zapalonych entuzjastéw posrdod pierwszorzednych estetéw Swiata. (...) Rzecz
jasna, ze w calym tym pradzie nowoczesnym, w tym teatrze zreformowanym — aktor
stanie sie tylko wykonawca, recytatorem (...) stanie sie tym, czym by¢ powinien:
odtworea [Grzymata-Siedlecki 1966, 360].

Grzymala-Siedlecki postuluje jednak edukacje aktora, a nie rezygnacje
z niego. Ma to by¢ edukacja specyficznie aktorska, praktyczna, w kontakcie
z rezyserem-przewodnikiem. Jednocze$nie w sformutowaniach Grzymaty-
-Siedleckiego odnalezé mozna, poza wplywami Wielkiej Reformy Teatralne;j,
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przeéwiadczenia o dawniejszym rodowodzie, wedtug ktérych najlepsza akademia
dla aktora byl Swiat, a jego kunszt 1 do§wiadczenie rodzito sie z obserwacji,
podgladania i badania wszystkich przejawdéw zycia oraz, co nalezy podkreslié,
z uczestnictwa w zyciu jako rodzaju teatru:

Dlatego tez jesli aktor ma sie ksztalcié, to niech sie ksztalei nie po literacku, nie po
inzyniersku, nie po adwokacku itd. — lecz wlasnie po aktorsku: niech jezdzi, niech
oglada tysiace ludzi, niech dobrze wie, co jest nora zlodziejska i co jest Riviera
— 1 niech bezwiednie chwyta zywcem 1 udaje zaréwno dandysa, jak i zlodzieja
[Grzymata-Siedlecki 1966, 357].

Jak w §wietle innych jeszcze wypowiedzi ksztattuje sie w okresie mtodo-
polskim postawa Grzymaty-Siedleckiego wobec Wielkiej Reformy Teatralnej?
Cho¢ omawiany Dialog ukazuje koncepcje zwolennikéw nowych tendencji
w teatrze, to kilka innych artykuléw czy recenzji poéwiadcza zywe zaintereso-
wanie, ale zarazem dystans wobec niektérych zatozen. I tak w cyklu na temat
teatru angielskiego Grzymata-Siedlecki pisze o teatrze przyszilosci — dramacie
plastycznym:

Akcentem wspdtczesnego reformatorstwa w teatrze jest — malarstwo. Na oczach na-
szych nowatorzy, nieraz bardzo wybitni, sypia podwaliny pod przyszly dramat. Dramat
plastyczny. (...) W dziedzinie tragedii ma on by¢ rownowaznikiem tego, co do pojecia
opery wprowadzit Wagner, stwarzajac dramat muzyczny. Do$¢ spojrze¢ na znamie-
nite wysitki dekoracyjne Stanistawskiego w Moskwie, Craiga, Antoine’a, Reinhardta
w Berlinie, spotki Malier 1 Heller w Wiedniu [Grzymata-Siedlecki 1907, 223].

I konstatacja na temat roli aktora w takim teatrze — ,,Aktor przysztosci
bedzie zblizal dramat do obrazu”.

Jednak nawet 1 w tej wypowiedzi, wydawaloby sie, w pelni zdajacej sobie
sprawe z nieodwracalno$ci przemian w teatrze, z ich wartkiego nurtu, z pla-
stycznego nowatorstwa Wyspianskiego, wyprzedzajacego, zdaniem krytyka,
Craiga, ujawniajg sie bardziej stonowane poglady Grzymaty-Siedleckiego
zwiazane z napieciem na linii autor-rezyser, wyrazajace troske o intencje
autora. Brzmig one rowniez fragmentarycznie w recenzji Kniazia Patiomkina
Micinskiego, a dotycza technicznych mozliwoSci teatréw przysztoSei:

(...) kniaz Patiomkin jest brulionem dzieta, ktérego ostateczna redakcje wykrzesaé

moze dopiero rezyser teatru. OczywiScie musi to by¢ teatr, ktorego w Polsce nie ma.

Bogaty w maszynerie, zasobny w prawo tracenia pieniedzy na widowiska, ktére
stuza wiecej sztuce niz publicznos$ci [Grzymata-Siedlecki 1907, nr 246].

Te uwagi sugeruja, jak wazna jest dla Grzymaly-Siedleckiego relacja
scena—widownia. To ona okresla podstawe teatru i stawia w ten sposéb tame
dazeniom Craiga, aby teatr przysztosci byt wytacznie teatrem-uniwersytetem,
teatrem-$wiatynia, miejscem studyjnych seanséw dla wtajemniczonych. Ujawnia
sie tez teatrocentryczna postawa krytyka, ukazujaca prymat scenicznej realizacji
nad tekstem literackim — ,brulionem”, scenariuszem, z pasja wyrazona pdzniej
w studium o Wyspianskim i jego ,,scenicznym nerwie”. W artykule o nowych
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teoriach rezyserii opublikowanym w 1912 roku autor zestawia koncepcje Craiga
1 Fuchsa, opowiadajac sie za projektem ,nowej sceny” Fuchsa jako bardziej
praktycznym, zanurzonym w zyciu, nieodrywajacym teatru od jego fundamen-
tu, czyli wiezi miedzy sceng a publicznoscig [Grzymata-Siedlecki 1912, nr 33].
Od poczatku zatem towarzyszy teatrologicznej refleksji Grzymaty-Siedleckiego,
niezaleznie od prezentowanej wyzej fluktuacji jego pogladéw, ktéra jeszceze inne
etapy przejdzie w okresach nastepnych, przekonanie o spotecznym podlozu
zjawiska teatru. Daje temu wyraz we wspomnianym wyzej artykule, ale takze
w innym pt. Co jest teatrem w teatrze?, ktérego gléwne mysli pojawia sie tez
w odczytach o teatrze w dwudziestoleciu miedzywojennym. Najogblniej méwiac
— teatr jest rodzajem interakcji:

Teatrem w teatrze jest nie co innego, tylko ten moment, kiedy pod wplywem gry
zawodowych artystéw na scenie budzi sie na sali, wérod widzoéw, zbiorowe, choé
niewidzialne i nieo§wiadomione pragnienie nasladownictwa tej gry, kiedy odczuwacé
zaczynamy, ze 1 my widzowie wchodzimy w skore 1 dusze bohateréw (...) [Grzymata-
-Siedlecki, Co jest teatrem w teatrze, ,,Chwila aktualna” 1910, nr 1, cyt. za: Gajda
1986, nr 10, 59].

Nie dziwi wiec dezaprobata wobec Craigowskich koncepcji teatru za-
mknietego, kastowego:

Albowiem zupelnie mylnym jest przypuszczenie jako by scene dato sie odlaczy¢ od
sali, jako by sala widzow nie byla aktywnym czynnikiem teatru. Sala widzow jest
psychologicznym uzasadnieniem sztuki jako takiej [Grzymata-Siedlecki 1912, nr 33].

Widzimy jednak, ze wskazujac na wiez miedzy widownia a scena, Grzyma-
la-Siedlecki ttumaczy jeszcze dokladniej, na czym polega magia 1 hipnotyczna
sita teatru. Wynika ona z przyrodzonego kazdemu instynktu teatralnego,
»zadzy areny”:

Teatrem w teatrze jest wiec nie nasza obecno$¢ i nie gra artystow brane w ode-

rwaniu od siebie, lecz wlaénie ta chwila, kiedy niejako zatracamy swa obecnosc,

przestajemy by¢ sluchaczami i widzami, a sami stajemy sie aktorami, a potem

1 wiecej: wspolpracownikami autora dramatu [Grzymata-Siedlecki, Co jest teatrem...,
cyt. za Gajda 1986, 59].

Grzymata-Siedlecki wyprowadza wiec teatr poza teatr, pokazuje jego zrodio
w rzeczywisto$ci realnej, wszedzie tam gdzie ujawnia sie sytuacja wspoél-
dziatania, aranzowania aktywnego wspélpartnerstwa, ,agitacji psychicznej”
miedzy uczestnikami. Taki sposéb widzenia teatru wskazuje na autonomie
teatrologicznej refleksji krytyka od samego jej poczatku. Pomimo licznych
ech 1 pogloséw éwezesnych koncepcji teatralnych w jego wypowiedziach, glos
krytyka nie jest glosem wtérnym, ulegajacym tylko modom epoki. Wywieraja,
nan wplyw marzenia Craiga o ,idealnym rezyserze”, ale wykracza on réwniez
poza kontekst éwczesnych przemian w teatrze. Postrzega teatr jako zjawisko
zanurzone w zyciu, w objasnianiu istoty teatru nie waha sie, by siegnaé po
sytuacje, ktore nie sa stricte teatralne, a zatem zwigzane ze scenicznymi
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deskami 1 w rezultacie do takiej definicji teatru wyraznie osobnej, oderwanej
od kontekstu mtodopolskiego powraca rowniez w latach pézniejszych, wska-
zujac inne przyklady teatralizacji ludzkich zachowan?. Analizowat pod tym
katem osobowo$é¢ Przybyszewskiego, a jego studia o powieSciach Reymonta
tez uwzglednialy aspekt postaci. W opublikowanym po wojnie artykule krytyk
zafascynowany $wiatem szlacheckich obyczajow 1 ceremonialéw odmalowuje ze
swada portret Fredry-bonapartysty, oczekujacego co wiosne wojny o wolno§é
dla Polski przy udziale Francji:

w pelnym swoim utanskim uniformie, z szabla u boku, w kasku na bok z fantazja
na gtowe natozonym [Grzymata-Siedlecki 1946, nr 1].

Ta refleksja Grzymaty-Siedleckiego o teatrze jako fenomenie zycia brzmi
zaskakujaco wspotczednie, widaé w niej bowiem zamiar przesuwania granic
teatru. Jej oryginalno$¢ i autonomiczno§é odstania sie, gdy wprowadzimy ja
w kontekst ksiazki Goffmana Czlowiek w teatrze dnia codziennego z 1959 roku,
podkreslajacego, iz interesuja go interakcje, ,wzajemny wplyw jednostek znaj-
dujacych sie w swojej bezposéredniej fizycznej obecnoéci na swe postepowanie”
[Goffman 2000, 45]. W pogladzie, iz pierwotny dla teatru jest spoteczny kon-
takt, Grzymala-Siedlecki zbliza sie do perspektywy amerykanskiego socjolo-
ga, ktory zwracal uwage na podobienstwa miedzy sytuacja aktora na scenie
a czlowiekiem w interakcji spotecznej. Sformutowanie krytyka o ,,psychicznej
agitacji”, ktora jest interaktywnym procesem miedzy scena a widownia moz-
na zestawic¢ z refleksja Goffmana postugujacego sie pojeciem ,,performance”,
nastepujaco zdefiniowanego: ,, Termin «wystep» (performance) wprowadzitem
w celu okre§lenia wszelkiej dzialalno$ci jednostki, ktéra przebiega podczas
statej obecnosci pewnej grupy obserwatoréw i wywiera na nich jaki$ wptyw”
[ Goffman 2000, 52].

Jesli zatem Grzymata-Siedlecki za esencje teatru uwaza interakcje spo-
teczna, dziatanie, ktérego zadaniem jest wywarcie okre§lonego wptywu na
innych, interesuje go przede wszystkim relacja ,scena—widownia”, ,aktor—
widz”, to przeczuwa performatywny aspekt teatru?. Nalezaloby oczywiécie to
stwierdzenie opatrzy¢ pewnymi zastrzezeniami: krytyk przywiazuje wage do
tradycyjnych cech teatru — tekstu, aktora, kostiuméw, budowania scenicznej
iluzji. Jednak w sferze teorii uwydatnia elementy o aspekcie nowatorskim.
W ten sposob jego mysl o teatrze wyr6znia sie na tle mtodopolskiej refleksji
teatrologicznej.

3 8. Kruk poglady teoretyczne na teatr Grzymaty-Siedleckiego uznaje za odbicie gtéwnych ten-
dencji panujacych w mtodopolskiej krytyce teatralnej. K. Gajda wskazuje natomiast w propozycji
teoretycznej Grzymaly-Siedleckiego oderwanie sie od kontekstu mlodopolskiego [zob. Kruk 1970,
cz. 111, rozdz. 10: Teatr A. Grzymaty-Siedleckiego, 236; Gajda 1986, 60].

4 Na temat performatyki zob. Performans, performatywnosé, performer. Proby definicji i analizy
krytyczne. 2013. Red. Bal E. i Swiatkowska W. Krakéw, zwlaszcza artykuly: M. de Marinis, Perfor-
mans i teatr. Od aktora do performera i z powrotem?, s. 19-40; J. Wachowski, Performer, performans,
performatywnosé, czyli o miejscu performatyki w badaniach teatrologicznych, s. 53-66.
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Recenzje teatralne Adama Grzymaly-Siedleckiego
z okresu miedzywojennego

Bogaty recenzencki material z tego okresu wazny jest z dwoch zasadni-
czych powodéw: wtedy krystalizuje sie w petni model recenzenckiej wypowiedzi
autora, ktory ujmowaé mozna na tle szeroko uprawianego w dwudziestoleciu
miedzywojennym pisarstwa krytyczno-teatralnego przez niejednokrotnie wy-
bitnych przedstawicieli generacji krytykéw starszego i mltodszego pokolenia.
Po drugie rozwijajacy w tym czasie swa stawe dramatopisarza Grzymata-
-Siedlecki stroni od wypowiedzi teoretycznych na temat teatru, zatem uwa-
gi dotyczace tej sfery formulowane sa w trybie doraznym przy okazji oceny
poszczegdlnych przedstawien. Nasuwajacym sie wnioskiem po analizie tych
spostrzezen jest zmiana stanowiska wobec probleméw zainicjowanych przez
Wielka Reforme Teatralng w kwestii roli rezysera i scenografa. Nadal Grzy-
mata-Siedlecki uwidacznia spoteczny aspekt teatru, podkreslajac wiez miedzy
sceng a widownia 1 oddzwiek sztuki, przesuwa jednak wyraznie akcenty, co
powoduje dezawuacje przychylnie przez niego wczeéniej traktowanych mo-
dernistycznych haset i oznacza preferencje dla innego repertuaru. Zacytujmy
fragment wypowiedzi sformulowanej przy okazji wystawienia Niespodzianki
Rostworowskiego:

(...) czy sztuka taka, jak Niespodzianka, powinna byta powsta¢? Powinna, bo doko-
nala aktu wstrzasu, wprowadzita w ruch mysli i uczucia; spetnita pewne zadanie
spoteczne. Wtedy dopiero uwierzymy teoretykom ,czystej sztuki”, ze sztuka nie ma
nic wspélnego z zadaniami socjalnymi, gdy nastanie zwyczaj, ze pisarze beda pisaé
1i tylko dla siebie, a malarze li tylko dla siebie malowaé. Dopdki tworzymy dlatego,
by kto$ to widzial lub styszat —i dopdki to jest podnieta w tworzeniu — dopéty sztuka
jest zjawiskiem socjalnym [Grzymatla-Siedlecki 1972, 104].

Z nielicznych teoretycznych wypowiedzi o teatrze wysuwa sie na pierwszy
plan jedna wypowiedz. Jest to wladciwie streszczenie gtéwnych tez odezytu
Grzymaly-Siedleckiego Istota i sekret teatru, z wyraznie wypowiedzianym prze-
konaniem znajdujacym tez liczne egzemplifikacje w materiale recenzenckim:

(...) prelegent uderzyl w teze okreslajaca sztuke dramatyczna jako synteze sztuk,
ktoérej znaczenie jest skutkiem wspoélnego oddziatywania stowa, muzyki, malarstwa,
architektury, tanca. Teatr obywaé sie moze i niejednokrotnie obywa sie bez tanca,
bez muzyki, bez dekoracji. Samo slowo i gest aktora moze wystarczaé 1 wywolywaé
pelne wrazenie teatru [Streszczenie 1934, 137].

Te stowa wyznaczaja ogdlny tembr krytyki teatralnej Grzymaty-Siedleckiego
w dwudziestoleciu miedzywojennym. Liczne uwagi na temat inscenizacji czy
koncepcji rezyserskich maja czesto charakter krytyczny, jezeli rozmijajq sie
z kolejna niepodwazalna wartoécia, ktéra dla autora Spadkobiercy stanowi
intencja autora zawarta w tekscie. Jest to krok wstecz, jesli odniesé sie do po-
gladéw wezeéniejszych, gdy Grzymata-Siedlecki postulowatl écista wspélprace
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rezysera, scenografa, aktora i kierownika literackiego, cho¢ nigdy nie nada-
wal rezyserowi takich prerogatyw, jakie zakladal np. Craig. Niemniej jednak
widzial potrzebe poddania sie aktora sugestiom pozostatych podmiotéw przed-
stawienia, ktorych rola w ten sposéb wzrastata. W okresie miedzywojennym,
takze pdzniej, to aktor pozostaje gtéwnym zwornikiem sztuki, za$ jedynym
ograniczeniem — za to bardzo znaczacym — z ktorym musi sie liczy¢, jest kon-
cepcja autorska utworu. Egzemplifikacji takiego stanowiska w recenzjach
znajdziemy bardzo wiele od np. bardzo zdecydowanego ataku na groteskowe
ujecie Dam i huzaréw w rezyserii Jaracza 1 Perzanowskiej, a z dekoracjami
Zaruby w Ateneum:

Czego rezyserowi nie wolno robié¢ czy to z Fredra, czy z innym autorem, to krzywié
ducha utworu. Gdy nam ,jinscenizator” powie np. ze z figur Dam i huzaréw chciat
Lrewizjonistycznie” zrobié... stajnie, to musimy zaprotestowac przeciwko koncepcjom
hodowlanym na koszt Fredry [Grzymata-Siedlecki 1972, 202].

po zaciekla walke o szacunek dla woli autora 1 jego prawa wzgledem napisanej
sztuki nagminnie tamanego przez warszawskie teatry:

Oto np. zyjacy autor z gazet dowiaduje sie, ze jeden z teatrow wznawia jego sztuke,
daje jej obsade, nie zasiegajac opinii autora, czy mu ta obsada dogadza; obsada
okazuje sie fatalna, sztuke graja tak, ze powstaje jakas niemal parodia, a krytyka
nie orientujaca sie, w czym tu winien autor, a w czym teatr — caly parodystyczny
wyraz spektaklu bierze za dzielo autora 1 jak najujemniej sie o nim wyraza [Grzy-
mata-Siedlecki 1972, 382].

Nic zatem dziwnego, ze idealna wedlug Grzymaly-Siedleckiego rezyseria to
rezyseria niewidzialna, taka ktorej nie znaé i1 ktéra nie niszczy autonomii
aktora, jego intuicyjnego rozumienia roli. Stad znéw atak na ,nowe, mechani-
zacyjne metody rezyserskie, nieco tresure przypominajace” jako na zabijajace
aktorska samodzielno$c.

Czy sady krytyka sa zawsze tak apodyktyczne w kwestii wiernosci rezy-
sera wzgledem wystawianego tekstu? Grzymata-Siedlecki popiera jednak te
zmiany np. w kolejnoéci scen, tekstowe modyfikacje, ktére wydobywaja ducha
utworu 1 sa wynikiem wnikliwego odczytania tekstu. Praca w charakterze
kierownika literackiego uwrazliwita Grzymale-Siedleckiego na wymogi sceny
1 potrzebe scenicznej adaptacji utworu. Dlatego pozytywnie wyraza sie np.
o wyjeciu altanowej sceny Wactawa z Klara z odstony drugiej 1 uczynieniu jej
prologiem komedii w jubileuszowej inscenizacji Zemsty w Teatrze Narodowym,
jest wprawdzie przeciwnikiem , bezceremonialnego buszowania po starej farsie”,
jakiego ofiara padia np. Jadzia wdowa, ale widzi potrzebe renowacji, literackiego
spreparowania dawnych krotochwil w rodzaju Wesela Fonsia Ruszkowskiego,
ktérego nadmierna gadatliwo$é nalezy ostabié. Nie absolutyzuje zasady nie-
naruszalno$ci tekstu, gdy pisze przy okazji Przeprowadzki: ,musiano wreszcie
wyprostowacé pewne krzywizny autorskie, jak np. role Franka lub Starszego
Pana”. Obiektem atakéow krytyka sa metody inscenizacyjne, gdy niezgodne
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sa ze scenariuszem autorskim oraz gdy znieksztalcaja albo przestaniaja sens
przedstawienia, ktérego glowny ciezar spoczywac¢ ma na aktorze i wypowia-
danym przezen stowie. Grzymata-Siedlecki stanowczo stwierdza:

(...) jestem wrogiem scenicznej dekoracyjnosci, jako celu samego w sobie. I kostium,
1 dekoracja maja tak by¢ komponowane, by pomagatly aktorowi w roli, a rezyserowi
1 autorowi w sztuce. Dekoracyjnosé, ktora aktora spycha na drugi plan, uwazam za
natreta 1 szkodnika [Grzymata-Siedlecki 1972, 158].

Wiekszoéé przyktadow pejoratywnie waloryzowanych pomystéw scenogra-
ficznych, zwlaszcza Pronaszkéw, taczy sie z inscenizacjami sztuk Wyspianskiego.
Grzymata-Siedlecki jawi sie wiec jako zwolennik scenografii dostosowanej do
mozliwoscl przecietnie wyposazonej sceny. Jego uznanie przyktadowo zyskuje
inscenizacja Akropolis przedsiewzieta za pomoca skromnych §rodkéw matej
sceny Teatru Polskiego w Poznaniu w rezyserii Trzcinskiego, choé¢ jak sam
autor recenzji podkresla ,,Akropolis stawia (...) wymagania jakiego$§ nowego
Bayreuth”. Pomystowo§¢ inscenizatora, ktory cheac przyblizy¢é widowni po-
znanskiej arcykrakowski utwoér, postuzyt sie jezykiem filmowym (przezro-
czami, litografiami), spotkala sie z pelng akceptacja krytyka. Inna juz opinia
towarzyszy inscenizacji Nocy Listopadowej przez Wegierke w Teatrze Polskim,
za$ przyczyne porazki upatruje Grzymala-Siedlecki m.in. w niedostatkach
wykonawstwa, ktorego mankamentéw nie sa w stanie zrekompensowac no-
woczesne urzadzenia sceniczne. Krytyk zauwaza:

Pierwsze to to, ze Wyspianski wszystkie swoje wielkie wizje widzial wykonywane
malymi érodkami maszyneryjnymi dawnego teatru. I mozna by powiedzieé, ze
ten maly teatr stat sie sktadowa czescia jego dziet. Gdy sie wiec Noc Listopadowq
puszcza na rozped nowoczesnych urzadzen technicznych, otrzymuje sie jakby inne
dzieto. Zabrzmi to paradoksalnie, ale wydaje sie, ze owe wielkie mozliwo$ci teatralne
muszg_dopiero natrafi¢ na sposéb uczynienia tego, co Wyspianski czynil matymi
mozliwo$ciami [Grzymata-Siedlecki 1972, 280-281].

Na marginesie warto zauwazy¢, ze dostrzezona przez Grzymate-Siedleckiego rola
kameralnego teatru, w ktérym dziatat Wyspianski, a ktory to teatr ,nieogromny”
W niczym nie obnizal artyzmu rezyserowanych dlan przez Wyspianskiego sztuk,
bo ich jako§¢ artystyczna nie zalezata od zewnetrznych parametréw, wspdotbrzmi
z niektérymi watkami wspélczesnej refleksji o teatrze Wyspianskiego.?

7 zagadnieniami inscenizacji, scenografii, kostiumologii taczy sie tez zna-
ne rozroznienie miedzy stylowos$cig a stylizacja w teatrze. W dwudziestoleciu
miedzywojennym Grzymala-Siedlecki jawi sie jako wyznawca stylowoSci,
dystansujacy sie wobec stylizacji. Blizszy jest zatem Meiningenczykom jako
ruchowi u podtoza Wielkiej Reformy Teatru z ich zamitowaniem do szczegétowe;j

57Zob. na ten temat: K. Fazan. 2009. Teatr nie-ogromny. Idee formy kameralnej w mysli Sta-
nistawa Wyspianskiego. W: Stanistaw Wyspianski. W labiryncie swiata, mysli i sztuki. Red. Cza-
banowska-Wrébel A. Krakéw; M. Prussak. 2005. Harmonia i dysharmonia. W: eadem Wyspiariski
w labiryncie teatru. Warszawa.
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historycznej rekonstrukeji niz nurtom samej Reformy [Kruk 1970, 242]. Wy-
raznie to sygnalizuja np. jego uwagi o kostiumach:
W kostiumologii scenicznej ostatnich czaséw nastata znéw moda na stylizacje. Ubiory

renesansowe sa tak same z siebie teatralne, ze wystarczy je zywcem z Veronese ow
czy Tycjanéw kopiowaé; bez zadnej zmiany® [A. Grzymala-Siedlecki 1972, 263].

Taka postawe uzasadnia wierno§¢ realistycznej estetyce, ktérej konsekwencja
wprawdzie moze dziwi¢ u wielkiego mito$nika wizyjnej twérczosci Wyspian-
skiego, ale Grzymatla-Siedlecki takze i do symbolicznych postaci i wydarzen
Wyspianskiego przyklada kryteria realizmu, zwtaszcza interpretujac te twor-
czo$¢ w dwudziestoleciu miedzywojennym 1 po wojnie w szkicach przedruko-
wanych w tomie Na orbicie Melpomeny: ,(...) jest rzecza (...) zastanawiajaca,
jak w tym najwiekszym wizjonerze, jakiego mamy w naszej poezji — niejako na
wtérym torze zamilowan tkwilta pasja wiernego oddawania faktéw” [Zabicki
1968, z. 1, 357].

Zrozumialy jest wiec jego sceptyczny stosunek do scenografii, ktéra na-
rusza realistyczne kanony, bo postuguje sie metafora, skrétem, odwoluje do
symbolu czy pewnej umownos$ci. Ambiwalentnie ocenia zabudowe sceniczna,
Dziadéw w rezyserii Schillera ze scenografia Andrzeja Pronaszki, w ktérej
tylko futryny drzwi i okien symbolizujg mieszkalne wnetrze, a celi wieziennej
w ogoble nie ma, zamiast niej jest otwarta przestrzen. W ten sposéb pomyslana
dekoracja przestania wage stowa, ktére ma ostatecznie gérowacé w spektaklu,
nie mowiac juz o zmaceniu realistycznos$ci przedstawienia.

Uwagi krytyczne o Schillerowskiej koncepcji Dziadow stwarzaja, tez asumpt
dla dalszej refleksji na temat rewersu wyznawanego przez Grzymale-Siedle-
ckiego modelu teatru. Byt nim Teatr im. Bogustawskiego, ktérego wiekszosé
przedstawien opatruje krytyk cierpkimi uwagami, cho¢ decydujacym czynni-
kiem jest w tym przypadku nie tylko odmiennosé teatralnej wizji, ale ideowe
zapatrywania i odmienno$¢ $wiatopogladu. Ilustruje to nastepujacy fragment
napisany przy okazji inscenizacji Nie-Boskiej komedii Krasinskiego:

Zardéwno p. Schiller, jak i p. Zelwerowicz sa wyznawcami tej teoril artystycznej, we-

dle ktorej dzieto autora jest tylko kanwa, na ktérej inscenizator ma prawo dziergaé

swdj wlasny rysunek, cho¢by kranicowo niezgodny z intencjami autora. (...) Nie chce
wchodzi¢ w socjalno-polityczne zapatrywania kierownikéw Teatru im. Bogustaw-
skiego, ale pewne proby przemycenia tak drastycznych, ze az zakowskich pomystéw
sbrzeciwklerykalnych” na pierwszych przedstawieniach Jak wam sie podoba upo-

wazniaja nas do obawy, ze to co u Krasinskiego jest obiektywizmem, moze w ich
interpretacji staé sie lewicowq propagandg [Grzymala-Siedlecki 1972, 31].

Niechetny stosunek krytyka do Wielkiej Reformy Teatru w dwudziestoleciu
miedzywojennym ma wiec podloze polityczne 1 Swiatopogladowe, przynajmnie;j
€AZywQ] y ecp poaty: pogla , przynaj )

6 Te same przekonania Grzymala zachowuje réwniez po wojnie [zob. np. A. Grzymala-Siedlecki.
1954. O kostiumologie zywq. ,Teatr” nr 20, 19].
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czedciowo wynika z wyznawanej orientacji politycznej, co ttumaczy zacietrze-
wienie w atakach na formy nowej rezyserii 1 scenografii. W rezultacie okre-
$lone stanowisko polityczne ksztaltuje wytaniajaca sie z recenzji teatralnych
propozycje wyrazistego modelu teatru. Jest to przede wszystkim teatr z prze-
wazajacym w nim repertuarem rodzimym 1 klasycznym. Postulat ten realizuja
réwniez teksty, ktorych gléwna rola jest wlasnie walka o taki repertuar jak
przyktadowo Wynarodowiony repertuar w teatrach polskich. Wciaz powracaja,
w recenzjach utyskiwania na redukcje liczby polskich sztuk w rodzaju:

Gdyby nie ta jedyna w Warszawie scena [Teatr Narodowy — uzup. ES], to miatoby
sie wrazenie, ze wedrujemy po teatrach budapesztanskich, wiernych swej narodo-
wej sztuce: Molnar, Bus-Fekete, Bekeffi réwnocze$nie — a gdzie nie mozna wsadzié
Wegra, tam sie gra Anglika lub Francuza [Grzymatla-Siedlecki 1972, 247].

Ow rodzimy repertuar, ktéry powinien na stale zagosci¢ zwlaszcza na sce-
nie Teatru Narodowego, to zaréwno wielki repertuar retrospektywny — sztuki
Fredry, Stowackiego, Norwida, Mickiewicza, Wyspianskiego, Zapolskiej, jak
1 twérczoéé bardziej uzytkowa, wspoétezesna — Hertz, Milaszewski, Morstin,
a zwlaszcza komedie: Perzynskiego, Kiedrzynskiego, Krzywoszewskiego, Cwoj-
dzinskiego. Uznaniem krytyka cieszy sie tworczo$¢é Rostworowskiego, ktorej
towarzyszy juz od chwili publikacji recenzji w ,,Czasie”, zas w dwudziestoleciu
jego serce podbija komediopisarstwo Szaniawskiego, ktorego recenzja Krysi
— zaginionej sztuki staje sie tez szczegdlna forma dokumentacji zycia teatral-
nego. Zwraca uwage jego stosunek do debiutantéw; doéé krytyczny wobec
Kochankow z Werony Iwaszkiewicza, ale jednak zyczliwy wobec dalszego roz-
Wwoju scenicznego autora, nie szczedzi z kolei pochwat sztuce Lato w Nohant.
Przede wszystkim jednak jest zwolennikiem repertuaru popularnego opartego
na komedii polskiej — tej ambitnej 1 tej uzytkowej. Te preferencje w zakresie
repertuaru, odmienne od gustow estetycznych z poprzedniego okresu, gdy kry-
tyk domagat sie od polskiego teatru sztuk powaznych, klasyki, ale 1 dramatu
poetyckiego, symbolicznego, trafnie podsumowuje Bozena Frankowska: ,,(...)
z réwnym zapatem, jak dramat klasyczny, dramat wielkiej idei narodowej,
popierat Siedlecki dramaturgie trojkata, obyczajowa 1 psychologiczna, obli-
czona na mieszczanskie gusta, zdradzat sie z tym w pelnym pobtazliwosci
stosunku do uzytkowej dramaturgii Kiedrzynskich i Krzywoszewskich (...)”
[Frankowska 1972, 21].

A zatem teatr nastawiony na rozrywke i polskie sztuki, reprezentujacy
kameralny repertuar, teatr kasowy, ale opierajacy swéj finansowy sukces
gléwnie na grze aktora przy wyraznej redukcji wydatkow na inscenizacje:
scenografie 1 kostiumy. Teatr, ktory rezygnuje §wiadomie z ,,zachcianek kon-
struktywistycznych”, ,feerii kostiuméw”, , pietr, schodéw i galerii”, zwlaszcza
gdy te ostatnie wplywaja nie tylko katastrofalnie na stan kasy, lecz takze na
jako§¢ sztuki, ostabiajac zwarto$é 1 tempo akceji, z czego Grzymata-Siedlecki
kpinkuje przy okazji inscenizacji Cezara i cztowieka Nowaczynskiego.
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Inscenizacja ma podazaé za wymogami realizmu 1 naturalizmu, dostoso-
wywacé sie do ducha utworu, a gléwnym ogniwem spektaklu pozostaje aktor
— postaé¢ wazna dla Grzymaty-Siedleckiego juz wczeéniej, bo jego refleksje
teoretyczne o teatrze zaczynaja sie od gry aktorskiej 1 wokdt niej koncentruja.
Jednak w dwudziestoleciu miedzywojennym nieco inaczej postrzega krytyk
jego role. Recenzje Grzymaly-Siedleckiego wyrdzniaja sie wérdd recenzji in-
nych krytykéw obszerniejszymi niz to bylo przyktadowo u Boya, Stonimskiego,
Terleckiego, Lorentowicza uwagami na temat gry aktorskiego zespotu [Kruk
1970, 218]. Lorentowicz skupial sie na analizie dramatu, jego poetyce, walorach
estetycznych, reprezentujac erudycyjny model krytyki otaczajacej troska tra-
dycje literacka 1 inscenizacyjna [Udalska 1986, 196]. Boy koncentrowat sie na
tekécie literackim dramatu, traktujac go jako zwierciadto zycia obyczajowego
epoki. Szczuple ramy rubryki teatralnej ograniczaly Grzymale-Siedleckiemu
mozliwos$ci szerszego komentarza, ktory pojawial sie w recenzjach w ,,Czasie”
z 1913 roku. Przykladem takiej szerzej scharakteryzowanej roli emocjonalnym,
poetyckim stylem jest kreacja Solskiego jako Judasza w sztuce Rostworow-
skiego wliczona w poczet legend aktorskich, poréwnywalna z postaciami Kro-
likowskiego 1 zalecana pod wzgledem opracowania deklamacyjnego adeptom
sztuki aktorskie;j:

Juz glosowe, deklamacyjne opracowanie roli moze by¢ wziete na plyty fonograficzne
jako zywa dla mlodych aktoréw szkla roztozenia roli na elementy, plan budowania
kreacji, punktowania, pauzowania, akcentow, cieniowania [Grzymata-Siedlecki
1913, nr 90]7.

Jednak nawet w nieduzych recenzjach lekkiego repertuaru Grzymata-
Siedlecki nie zaniedbuje komentarza gry aktorskiej 1 nie kwituje tego ele-
mentu spektaklu kilkoma zdawkowymi uwagami. Powstaje wiec pytanie, jak
krytyk wypowiada sie o aktorze w okresie dwudziestolecia miedzywojennego
w materiale recenzenckim, czy nadal podtrzymuje krytyczna opinie o emploi
1 niedostatkach gry aktorskiej wynikajacych z braku wyksztalcenia czy braku
wspolpracy z rezyserem 1 kierownikiem literackim. To na aktorze spoczywa
zasadniczy ciezar przedstawienia, on jest odpowiedzialny za powodzenie lub
porazke, jemu wreszcie krytyk przypisuje najwieksza autonomie, ktéra wezes-
niej zgadzal sie ograniczacé poprzez Scista wspolprace z rezyserem i literatem.
Duzo uwagi poéwieca slowu, ktérego rola wzrasta w poréwnaniu z innymi ele-

7 Analiza techniki opisu gry aktorskiej Solskiego w ujeciu Grzymaty [Kruk 1970, 218). Znajomoéé
arkandow sztuki aktorskiej przez Grzymale-Siedleckiego doceniali aktorzy, o czym m.in. $éwiadczy
fragment listu Sempolinskiego do krytyka z 1953 roku: ,,(...) nie wyobrazalem sobie, ze nawet naj-
wiekszy znawca teatru nie praktykujac fachu aktorskiego, moze zauwazy¢ wszystkie szczegéliki
i drobnostki, jednym stowem tajniki tego zawodu, ktére zdawaloby sie sgq zupelnie nieuchwytne,
gdyz zawsze widzialne sa raczej rezultaty i1 osiagniecia calosci, a nie szczeg6low. (...) Wszystkie te
drobiazgi 1 szczegdly w mojej interpretacji Cyrulika byly z géry zamierzone (...). Zawsze uwielbialem
kunszt stowa, cyzlerke 1 mistrzowskie (...) opanowanie dialogu przez naszych mistrzéw i tytanéw
sceny jak Kaminski, Jaracz, Stepowski, Leszczynski i inni (...). Uderzyla mnie (...) niezwykta wni-
kliwo$¢é Pana w uchwyceniu pauz przy podawaniu przeze mnie point (...)” [Konieczny 1984, 86].
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mentami widowiska. Stopniowo w recenzjach Grzymaly-Siedleckiego narasta
ton krytyki, gdy mowi o niedostatecznym przygotowaniu mtodych aktoréw,
zarzucajac wspotczesnej edukacji teatralnej wspominane juz ,,mechanizacyjne
metody rezyserii” niszczace

podszept psychologiczny, ktéry artyscie na scenie sufluje nieomylno§¢ tonu, gestu
i ruchu [Grzymata-Siedlecki 1972, 262].

Sceptyczny jest réwniez wobec nowych np. Redutowych metod wypowia-
dania wiersza, stawiajac zarzuty dluzyzn, nienaturalno$ci mocno szkodzacych
realistycznej wymowie sztuki:

W tej wypowiadanej grze byt jakby wyktad raczej, wyklad tekstu — nie gra. Czasami
okres szed! tak wolno, z takimi pauzami na przecinkach, jakby sala widzéw miala
zapisywac to, co styszy. Zatracata sie bezposrednio$é¢ psychiczna tych, tak do dna
zywych ludzi, Nowej Dejaniry, tej w ptaszczu romantycznym, chodzacej realistyce.
I jeszcze jedno: jakby nieobliczenie sie z akustyka wielkiej sali — ton gry przeznaczony
raczej dla teatru kameralnego [Grzymata-Siedlecki 1972, 86].

Powraca tez do krytykowanego wczeéniej emploi, zastanawiajac sie np. nad
zwigzkiem miedzy fizycznymi warunkami aktorskimi a rola lub postugujac
sie starymi nazwami aktorskich specjalizacji:

P. Biatoszczynski dlugie jeszcze lata bedzie pokutowat za piekny metal swego glosu.
Wyzyskujac to szlachetne brzmienie jego organu, pchaja go w teatrach w amantéw
1tzw. bohateréw, gdy w talencie p. Biatoszczynskiego tkwi, kto wie, czy nie bardzo
dobry aktor charakterystyczny, a nie zareczytbym, czy nie komik nawet [Grzymata-
Siedlecki 1972, 269].

Spojrzenie na role aktora jest wiec odmienne od tego z poprzedniej epoki,
w ktorym krytycyzm pod adresem aktoréw byl znacznie wiekszy. W krytyce
teatralnej na tamach ,,Kuriera Warszawskiego” komentarze odnoénie gry zespotu
aktorskiego $éwiadcza o wzroscie rangi aktora, uznaniu dla talentu oraz aktor-
skiej intuicji, docenieniu pracy nad rola 1 aktorskiej pasji. Dobrze podsumowuje
6w nowy rozdzial w ocenie funkcji aktora w przedstawieniu przywotywany juz
niewielki artykul na temat istoty i sekretu teatru podkreslajacy hipnotyczny
wplyw sztuki teatru, za$ wérdd tych najbardziej odpowiedzialnych za owa hipno-
tyzerska moc wymieniajacy autora i aktora wtaénie z jego stowem 1 gestem.
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Summary

THEATRE CRITICISM OF ADAM GRZYMALA-SIEDLECKI

The article presents the figure of Adam Grzymata-Siedlecki, a forgotten writer, who
was a playwright, novelist, biographer, director, manager of Cracow theatre. He was
also a theatrical reviewer and a historian and theoretician of the theatre. One of his
most important activities was theatre critcism. His attitude to theatre evolved during
a few decades. At the begining of the XX century he was impressed by the ideas of the
Great Theatre Reform es- pecially those ones represented by Gordon Craig. Polish critic
considered theatre as an autonomic art, appreciated the setting for a theatre play and
the main role of a director. In interwar period, when he worked as a reviewer in Kurier
Warszawski, he became more traditional and conservative: according to him the most
important person in the play is an actor. In his reviews he also called for a repertoire based
on Polish comedies, realistic dramas and Polish classics. The view that the fundamental
value of the theatre is the interaction between the audience and the actors stands him
out in the context of the Young Poland theatre criticism.
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[Tonbcrast uTepaTypa MOCTOSTHHO IIPUBJIEKAET BHUMAHME PYCCKUX TIepe-
BOJYUKOB, YATATEJIEH U KPUTHUKOB, KOTOPHIE HA IIPOTSIKEHUN CTOJIETHHN 00pa-
I[AJIUCh K TBOPUYECTBY MHOTHX TI09TOB, ITcaTeseit u npamatypros. Cpeau HUX
3HAYUTEJILHOE MECTO 3aHUMAaeT TBOPUYECKAs U IIepeBOoIIecKas JesITeIbHOCTD
Haramuu I'opbamesckoit (1936-2013), koTopast AIUTEIHHOE BpeMsl COXPAHS-
JIa TIOCTOSTHHYIO BEPHOCTDH ITOJIBCKOMY SISBIKY, ITOJIBCKOM KYJIBType, BHOCHJIA
CYIIIEeCTBEHHBIN BKJIA B APY:KECKUe MOJbCKO-PYCCKUE CBSI3W W KOHTAKTHL.
C 1975 roma pycckasi moaTecca HaX0IWJIach B SMUTPAIINH, a IIEPBBIA pas moce-
tina [loapiny B 1988 romy.

ITommMoO TIEPEBOIOB CTUXOB MOJILCKUX TIOATOB B JKypHAJIAX CUCTEMATHYEC-
KM TeYaTaiach U IOJBCKAS IIP03a, KPUTUUECKHE CTAThH, IIyOJIUITUCTAYECKIE
MaTepuasbl U perens3un. ['opbarHeBcKas CTpeMUIIACh MMTUPOKO ¥ MHOTOIPAHHO
TIO3HAKOMHUTD PYCCKOTO YUTATEJISI C CAMBIMU HHTEPECHBIMU W 3HAYNUTEIbHBIMU
IIPOM3BEIEHUSIMU ITOJILCKUX aBTOPOB, 03HAKOMUTD IITUPOKUN KPYT 00IIIECTBEeH-
HOCTY € HAWJIYUIIMMHU JOCTHKEHUAMU IIPEsK e BCETO MOJIBCKUX TT0ITOB-JTUPHUKOB.
Kax momueprmBaioT mceiienoBaTen U KpUTUKY, ['opOaHeBCKasA BKJIAIBIBAET
B 9TU II€PEBOBI «COOCTBEHHBIN JTUUYHBIN U MOITUYECKUH OITBIT, IIpeodpakast
TIOJILCKYE TTPOU3BEIEHUS B HEIIOBTOPUMEBIE, 3aUaCTyI0 MPAYHbIE U CyPOBBIE, HO
BCer/a BeJIMKOJIeNHbIe pycckue ctuxm» [Bewnrrosa 2008, 71].

Bo Bpemsa omurparuu ['opbaneBckasi, Oyaydn 4ieHOM peJaKIlhu Ky pHA-
sna «KoHTHHEHT» cOTPyaHMYATIA ¢ HUM, ITeJaTasi MHOTHe TTePeBOIbI TOJTBCKUX
TEKCTOB, B OCHOBHOM CTHUXOTBOPEHU, ¥ BBIPAKAJIA 3TUM CBOIO ITOCTOSTHHYIO
¥ MHOTOJIETHIOI JII000BB K MTOJIBCKOM JuTeparype. OITHOBPEMEHHO 0Tpaskasia
IPUBSI3aHHOCTD K ITOJBCKOMY SI3BIKY, 11093uH, camoii [losbmre. B amurparium
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lopbameBckas moamep:kuBaIa peryasapHble KOHTAKTHI C OJIBCKUMU JINTEpa-
TypoBemamu, corpyaauyasi ¢ Esxkum [empoiitiem u ero « Ky srbTypoin, mepeBost
¥ TIOCTOSTHHO TIedaTast TEKCThI Pa3JIMUHBIX ITOJIBCKUX aBTOPOB. il TpuHa IexaT
MHOTOYMCJIEHHBIE TIEPEBOIBI KaK MPO3aNIECKUX TEKCTOR IIOJTBCKUX ITHCATEIeH,
TaK U ITePEeBOJIbI M3 TTOJIBCKOM TT0I3UH, HAUMHAS C KJIACCUKOB JI0 TIPE/ICTABUTE-
JIeH HOBEHIIIeH II0931H 1 II09TOB MJIAIINX IToKkoaeHmi. [losTecca MHOrOKpaTHO
TIOTIEPKUBAJIA CBOU OJIM3KHUE CBSI3H C IPEJICTABUTEIAMHI ITOJIbCKOM KYJIBTYPHI,
MHOTHMU OOIIECTBEHHBIMU JIeSITeJIIMU U U3BECTHBIMHU JIMYHOCTSIMU. «Zostato
jeszcze troche ludzi poérdd polskiej emigracji (,Kultura”), a takze w Polsce,
z ktérymi czuje sie razem, nie zawsze nawet zgadzajac sie z nimi w opiniach.
To ,razem” opiera sie wladnie na wzajemnym przyjacielskim zaufaniu»
[Przebinda 1994, 5].

TecHas cBa3b ¢ Ilombimieit uyBCTByeTCA He TOJIBKO B IEPEBOIAX, HO U B JIH-
puke camoii ['opbameBCcKoi, KOTOpas «Kak OBl POJICTBEHHA IT093UH TIOJIECKOTO
TIOCJIEBOEHHOTO TTOKOJIEHUs. B Heil MOKHO pacClio3HaTh MOJBCKYIO0 PHIITAPCKYIO
9TUKY, OTBEPTAIOIILYI0 COPU3MBI: €BAHTEILCKOE ,,[1a-1a, HeT-HeT , B IIPUBEPIKEH-
HOCTH K KOTOPOMY IIpH3HaBaJicsa U 30murues Xepbepm [Benimosa 2008, 70],
KOTOPOT'0 PYCCKAS TI09TecCa MHOTOKPATHO IEPEBO/IIIIA, TIOMEITAS 9TH IIePEeBO/IbI
B PA3HBIX JKypHAJIAX U U3TAHUIX. Y 9TOTO 0ITA U JIPYTUX TOJTHBCKUX aBTOPOB
MIPUTSATHBAET IIEPEBOTUHILY JKeJTaHre TTOKA3aTh U PACCKa3aTh IIPAaBIy O CBOEM
TIOKOJIEHUH, TIPEJICTABUTD €r0 Pa3IyMbsl, IOMBICJIB U TIEPEKUBAHUS, CO3JATh
HETOBTOPUMBIH, XOTS YaCTO TParudecKuil o0pas, COXpaHUTh 0 HeM MMaMITh
¥ Bepy B mobeTy, TOpsKeCTBO 100pa, IMpaB/ibl, CIIPABeIJINBOCTY. B cTrxax moJib-
CKUX TI09TOB HaxoguT ['opOaHeBCKAsI ITOCTOSHHYIO CBSI3b IIOKOJIEHUH, CTPEM-
JIeHHE K [IO3HAHUIO CaMOoT0 ce0s1, CyIb0ObI OIMKANIIEero OKPYKeHNs, 00IIecTBa
W HapoJa, CIIOCOOHOCTH MOHSATH W OTPA3UTH IIEHHOCTh SKU3HU B OOIHOCTHU
C POOTHBIMU, CTPAHOM, RYJBTYPOU, peJIuTueil U IIpupoI0H.

[Tombekme TTOATHI ¥ IEPEBOIUNKH, UCCIEI0BATEIN U PEIeH3eHThI IT0CTO-
STHHO IIOJTYEPKUBAIOT HEBEPOATHOEe yMeHue ['0opOaHeBCKOM BBIABIISATE U YETKO
mepenarThb IyX MOJBCKOTO SI3BIKA, ero MeJIOAUI0 U COBECTh, COXPAHSIST PUTMUKY
¥ YeTKOCTh, YTO 0COOEHHO BUIHO B mepeBomax TekcroB [umpuwana Kamuia
Hopsuna, «ktéorego Pani Natalia ttumaczy z taka miloécia, gdy on jest dla
Rosjan tak trudny do przettumaczenia» [Jabtonska 2006, 44], a B ee mepeBogax
CTAHOBUTCS CII0COOOM YCTAHOBJIEHUSI, IIPOSIBJIEHUS U YKPEILJIEHUS 00IIIeuesIoBe-
YEeCKUX CBS3eM, COCECKUX KOHTAKTOB, BHISIBJIEHUS YHUBEPCATHHBIX JYXOBHBIX
¥ KyJIbTYPHBIX IIEHHOCTEH, (pOpMOI aKTUBHOIO OTKJINKA Ha BCe CYIIeCTBeHHBIE
¥ aKTyaJIbHBIE BOIIPOCHI CBOETO BPEMEHH.

Ilo croBaMm mmosTecchl, OHA JIIOOUT M IIEHUT II0JILCKYIO II093MI0 IIPEsKIe BCe-
ro 3a ee MPOHMYECKHNI KOoHTeKeT [Strzatka 1997, 14], KOTOpBI MHOMOKPATHO
IpPOsIBJIsIETCS U B ee cobcTBeHHEIX cruxax. IIpodgeccuonansuo ['opbanesckas
cTaJia TIepeBOIUTD MOJILCKUE CTUXOTBOpeHus B 1973 roay, HauMHAas ¢ TeKCTa
Krmmmrrodpa Kammirst Baunsberoro J[oowcou v «aT0 OBLIT MO TI€PBBIN HACTOSIIITHE
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mepesoq moJabcKkoro moartay [['opbamesckas 2006, 13], — Bcmomunasa. Jlaab-
HeHIass akTUBHAS IePeBOIUecKast U ua3JaTeIbCcKass paboTa pyccKoro aBropa
OYeHb MPUOJIM3NIIA IIPOU3BEIEHUS MOJBCKUX IO3TOB PA3JINYHBEIX BpeMeH
¥ TIOKOJIEHHI K MAaCCOBOMY PYCCKOMY YMTATEN0. | opbaHeBCKast IePEeBOIUT CTH-
xu 110aToB crapirero mmoxosenus (I1. Hopeug, M. IlaBaukoBcka-fAcHosxeBCcKa,
E. ITmubopa), mosros Boernnoro spemenn (K.K. Baunnckuii, B. Illnenrens),
npoussemenus A. Kamenckoit, .M. Peivresuua, E. @uiosckoro, 3. I'epbepra,
TIeCHU W CTUXU II09TOB, CBSI3AHHBIX C JTeMOKPATUYECKOI OIMITO3UITE BpeMeH
ITHP (Cr. Bapaubuar, d. Kaumapcru, A.K. Kemroc, A. KoBanbcra, P. Kper-
muikn, II. Munnep, T. derpys u muorue gpyrue) [Cm: ['opbanescras 2006],
a TaKiKe BBICKA3BIBAHUS M ModTHUecKkre TekeTsl AHa Teapmosckoro, koroporo
IIEHUT 34 ero B3TJISIbI U YOEIKIeHUs, yTBepsKIaiole Bepy B yesoBeka. «Ha-
CTOSIIIAS TEPIIMMOCTE II03BOJISIEeT CBOOOIHO BEIPAKATH B3IJISAOBI U He Oopercs
¢ TeM, YTO IIPOUCXOIUT B MUPE UEJI0BEUECKOI MBIC/IH, — ITOTYEPKUBAET ITOJIbCKHU
moaT. — OmHaKo oHa TpebyeT OT YesioBeKa 0JIaropoiCTBa, OTBETCTBEHHOCTH,
vecTHOCTH, ITpaBaby [TBapmosekuit 2006, 28].

l'opbaHeBcrasa yacTo BEIOMpPAET OIS epeBoIa TAKHe CTUXU II0JIBCKUX II0-
9TOB, B KOTOPBIX IPUPOIA AKTUBHO B3AUMOIEHCTBYET C UeJIOBEUECKOM TYIIIOH,
IIOMOTAeT JIIIAM OTKPHIBATEL ce0sI, CBOM JIyUIlle KadvecTBa, POPMUPOBATH
B3TJISIIBI ¥ YyBCTBO OTBETCTBEHHOCTH 34 BCE IIPOUCXOISINEee B MUPE, a TAKKe
pasobiiauaTh Bee 3JI0€, sKecToKkoe, beaskamoctHoe (A. Maumanssas, JI. MapbsaH-
ckas, T. Pysxesuy, 0. Xapteur, K. Xodpman u npyrue).

1100 nieekum 8300x0M HaA cmeKJie

NPoO3PAUHBLI KPYe pacmem 8ce uupe,

U 832710 JIOHCUMCSL 8Ce NPOCMOPHELL

na caem, pacceem, mom ceem [[llapyra 2003, 56].
(JI. Mapbauckas, Cad aumoit)

B monnscknx Texcrax ['opbameBckas HAXOOUT BOCXUINCHUE KU3HBIO, €€
pasHoobpasuemM u OOraTCTBOM, MYAPOCTHI0 U MHOT000pa3reM, BOCTOPT IIepe;T
BceMu pOpMaMU OBITHS, KOTOPOE IPHUHOCUAT KAK CUACThE, TAK U 00JIb, CTPATAHMNS.
HepeBO]I‘II/H_[a YYBCTBYET B TEKCTAaX IIOJIbCKHUX ITO3TOB BHUMAaHUWE 1 COCTpaJaHe
K JIPyroMy 4ejIOBEeKy, JI000Bb K POJHLIM MECTAM M BOOOIIE K 3eMJIe, sKeJIaHue
rapMOHUHM U IIOPAJKA B MUPE Xa0Ca.

Cmux kax con

sozspawaem HcusHb ymepuum (...)
Jleporca ux 3a pyxy

UCNbLMBLBALCM

cuacmoe

neszemroe [Mapbarckas 2009, 45-46]

ITepeBoasr ['opbameBCKOM cTaIM HMOSBJIATHLCSA CHAYaJa HA CTPAHUIIAX
OMUTPAHTCKUX MTOJIBCKUX U PYCCKUX JKYPHAJIOB U T'a3€T, CTAHOBSCH 39JIEMEHTOM
HOBO¥ BBIPA3UTEJIBHOCTH, JIPYTOH MO3UIIMU W TOUKU 3PEHUS, YaCThbi0 00IIe-
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CTBEHHOT'O MBINIJIEHUS, & IIOTOM B TIOJIECKOM IIpecce W KHUKHBIX M3TAHUIX,
VAUBJIAS TOYHOCTHIO, SIPKOCTHIO, TIIATEIHFHOCTHIO IIEPEBOIOB U YIVIYOJIeHHBIM
3HAHWEM KaK IOJbCKOTO SI3BIKA, TAK W MHOTUX (PAKTOB HAIEH HUCTOPUU
" KyabTyphl. [loaTecca 151 mepeBoia BIOMpAET IIPOU3BeIeHsT, 3aTParuBaoIe
TPEBOKHBIE BOIIPOCHI COBPEMEHHOCTH, ITPOHU3AHHBIE YIJTYOJeHHBIM aHAJTU30M
YeJI0BEUYECKOT0 XapaKTepa, BhIpaKAIIIe JyXOBHbBIE TIOUCKU U KYJIbTYpPHBIE
00IIIeYeI0BEUYEeCKIE IIEHHOCTH.

JIUCTAHUE OOMBICTI08
na2uHALUA wyoec
8 001001CKe ocmasuLetics
om svpsannoil knueu [[llapyra 2003, 55].
(E. ®umoscruit u3 cb. Bee, ue2o g ne anaw)

[TopasaroT sMOIIMOHAIBLHOCTHIO ¥ TOYHOCTHIO IIE€PEBOJIBI IIECEH U CTUXOB
Aua K. Kesoca u dmexa Kaumapckoro, Aunsr Kosasiberoit u Tomarma fdcrpyna,
Cranncnasa Bapanpuaxa u I1. Muniepa, 110sT0B, CBI3aHHBIX ¢ BpeMEeHAMH II0-
JIMTUYIECKOI'0 HECOIJIACHUS U IIpoTecTa. B HUX Heslerkre sKM3HeHHbIe UCITBITAHMS,
KOH(PJIMKTEHI C BJIACTBIO U UJIE0JI0TMel He yOMBAIOT YeJI0BeYeCKoe JOCTOMHCTRO,
YTO APKO IPOSBJIAETCS U B IlepeBoax 'opOaHeBCKOi, I/ie YeTKO BUHA IIPaB-
[1a, HpaBCTBEHHOCTh, COBECTD, "KEJIAHNE OCMBICIIUTE BPEMS U CyAb0Y YeIoBera
B 00IIIeCTBE, ITI0OKA3aTh IOMCKHU JIYXOBHOCTH B KAKION JIMUHOCTH.

Yeprnoma, eécezda ueproma

Buisaem, mot ocmopooicer

U 8ce umo coesiaeulb

CMAHOBUMCAL 3JI0M.

Buisaem, mot negrumamesnen

¥ BCe TIOBOPAUMBAETCS

K XOPOIIIeMY.

IIpomue meb6s [Bepeaun 2008, 56]
(ITapumsx, aBryer 1989)

BHaunTeIbHOE MECTO B AesTeabHoCTH ['opbaHeBCKo 3aHNMAIOT IIePEeBOIbI
oboux Hobesnesckux staypeatos 1o autepartype Bucnassr [llumbopexoit u Yec-
nasa Munora. Mx tBopuectso 'opbameBckast 0ueHb BHICOKO IIEHNUT M BO3BPAIIA-
eTcsT K HeMy MHOTOKPATHO, IIEPEBOJIsT B PA3HbIe TObI MHOTHE CTUXOTBOPEHUS,
3HAKOMSI PYCCKOI0 YMTATEJIS C JOCTHKEHUMU II0JILCKUX JIaypeaToB. Ee mepeson
«IToarmueckoro Tpaxrara» Y. Muomnra OBl IPUHST C TIOJTHBIM ITPU3HAHUEM,
BOCXUIIIEHUEM U dHTY3MA3MOM PYCCKUMHU M MOJLCKUMY UHUTATEJISIMU, PEIleH-
3eHTaMu U KpuTUKamMu. «'opbaHeBCcKkasi, Kak IPaBUJIO, 0TOOpaKaeT II0JIbCKII
TEKCT BEPHO M TBOPUYECKH, & MHCTPYMEHTAPUN PYCCKOM II033UN HEPEIKO OKPHI-
JISIeT OPUTHUHAJI, KOTOPBIH, Ka3aJI0Ch OBI, IPEB30UTH TPYIHO. DTO UYBCTBYETCS
Jaske B Iepesogax ua Mmioma, xorsa 606l B «Bamnane», nocsamennoi Tageyury
laiiner — gpyromy 1moaty, poBecHuKy Baunnckoro, morubinemy B Bapiasckom
Boccrauum» [[Tomopckumit 2007, 63].
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I100 zemnero Iatiype, nod semiero,

Vore naseru dsaduyamuosyxiemmnuii.

U 6e3 enas on, u 6e3 pyk, 6es cepoua,

Hu sumbt ne snaem u nu ema.

... [100 zemnero Iaiiypt — He y3naem,

Ymo Bapwasa 6umsy npouepana [[lomopcrmit 2007, 63].

l'opbameBckas KpoMe MOITUUECKUX ITPOU3BEIEHUN IePEBOIUT U MHOTHE
mposandeckue Tekctsl Mutomra. Cpenu HUX HAX0IATCS (DPArMeHThI er0 KHUT,
pasHble BOCIIOMUHAHUS O MPEJICTABUTESIX MOJbCKOM MCTOPUU, KYJIBTYPHI
u 00IIecTBeHHOM mesarensbHocTH [Mutomn 1989; 2007, 40-42; 2008a, 3-5].

Bynyuwn sHaTokoM u mepeBOIUMKOM MOJTBCKOM T0a3uu ['opbaHeBcKast MHO-
rokpaTHO obparasack k cruxam Bucnassr [lumbopckoit, KoTopas BO MHOTHUX
aCIIeKTax W Ha PA3HBIX YPOBHSIX IIOBJINSJIA HA €e OPUTHHATBHOE TT0ITHYIECKOe
TBOpYecTBO. B mocienuue roapr ['opbareBckas mepeBoanIa HOBEHIIE CTUXHA
TIOJTBCKOM TI09TECCHI, KOTOPAS IOTUePKUBAJIA, UTO

CobcmeerHo si0bvle cmuxu
Mmoanu 6ot Hasvieamocs «Menosenuer [Ilapyra 2003, 55]

¥ pas3ayMbIBajia HAJ BEUYHBIMU BOIIPOCAMY UYEJIOBEUECKOTO OBITHS, 3araIKoi
SKU3HU, BOSMOKHOCTSIMY U IPETHASHAYEHUEM JIIOJIEN, UTO OYEHD ITPUBJIEKATIO
PYCCKYIO IEpPEBOTUHUILY, KOTOPAs HECMOTPS HA BCE CBOU SKUTEUCKUE TPYTHOCTH,
BOIIPEKHU BCEMY W BCEM BEPHJIA B CHJLY JKH3HU, TOPIKECTBO U 100y IyXa.

Jlesoura-noopocmorx

A — desoura-noopocmor?

A ecaiu 80pye 30ech, celivac oHa npedcmarem npeoo MHOIL,
00N1iCHA JIU 5 NPUBENCMB0BAMD 8 Heli OLU3K0e CYU,ecmao?
Beob ona mHe wysxcas, 0anékas.

Meosicdy Hamu cmosibko Hecxoocmaa,

Mo max omauuaemes opye om opyaa,
COBEPULEHHO O PAZHOM OYMACM U 2080PUM.

Tonvko Koeda ora ucuezaem

U 8NONBIXAX OCNABJIACM C8OU ULAP...

Hlapg uz Hacmosweti wepcmu,

8 UBEMHYI0 NOJIOCKY,

HAQWQ MAMQ

C8A3ANA €20 OJis Heé KPIOUKOM.

Jlo cux nop ezo xpanio [IHumbopcras 2009, 49-52].

Bcio cBoto sxu3Hb coxpansiia 'opbaHeBckass BEpHOCTD MOJIBCKON KyJIBType,
CIIYJKUJIA TOJIBCKOM JINTEpaType, IePEeBOds MHOTOUNCIEHHBIE CTUXU PA3HBIX
oatoB. [Tucasa u meyaTasa pas3mmyHbie 3aMevyaTeIbHBIE 3CCe, PEIIeH3UH, CTaThH,
IIOCBAIIIEHHBIE TTOJIBCKOM TeMe, IIepeBoIIIIa, IleyaTalia U u3IaBajia u JpyTrue,
B YACTHOCTH, IIPO3aNIECKHE TEKCTHI, 0OUEHb YaCTO COITPOBOKIAST X JTEOOOIIBITHBIMI,
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OPUTHHAJIBHBIMU, CBOE0OPA3HBIMU KOMMEHTAPUAMHU, 00bACHEHUIMU, KOTOPBIE
TIOMOTAIOT PYCCKOMY YHUTATEJI0 TIOHATH ¥ YCBOUTH ITOJIBCKUM TEKCT.

l'opbaneBckas mepeBesia HeCKOIBKO SHIMKINE cB. Moauna [Tasna IT; «Hoix
MUp» U IpyTHe BaskHelme mpoussenenus ['ycrasa ['epauara-I'pynsuackoro;
myosunperndeckre TekcTel I03eda Mankesuua; « Benrepekuii queBHUK» Brk-
topa Bopomrmisckoro; mpoussenenns Mapera Xiacko u Tageyma Kousmikoro,
Kasumesxa Opitoca u CraBomupa Mposkeka, yIuBiiss yurareseil 0e3ypedHbiM
3HAHWEM U TOJIBCKOTO S3BIKA, U MOJILCKOH KyIbTyphl. Jj1st ['opbareBcKoit oueHb
BAYKHO B TEKCTAX TTOJTBCKUX ABTOPOB TIOCTOSTHHOE BHUMAaHME K KAKION OTIETHHOM
JIMYHOCTH, CTPEeMJIEHNE K IIPEeJICTABJICHUIO B KAMKIOHM YeJIOBEUECKOH Cyanbe
¥ UCTOPUH, U CYIbOBI HapoIa, 1 00PHOBI 3a ITaMATH U CITACEHHE OT 3a0BeHU.

IlepeBomsr U IIPO3aUUECKUX TEKCTOB, M CTHUXOB MOJBCKUX aBTOPOB CTAJIH
PEeTyJISIPHO TIOSBJIATHCS HA CTPAHUIIAX TOJIBCKUX M PYCCKUX JKYPHAJIOB U Ta3€eT
[Cm. Michnik 1980; Mankesmu 1982; Openpman 2009, 3-6; Cepomesckmii 2009,
80-84; Cenrenuu 2013, 44-45], BeIpaskas IIO3UIINIO, TOUKY 3PEHUS U TJIyOHHY
epesKNBAHUI aBTOPA MEePEBOIOB, XOTS caMa I103Tecca He JIF0OMIa U He X0Tesa
roBoputh 00 atom [Cm. A ouens... 2009, 75-84]. B TBopuecTBe 0COGEHHO II0JIB-
ckpx mooToB ['opbaHeBCcKy0 mpUBIIeKaeT 00phda 32 HPABCTBEHHOCTD JIMUHOCTI,
ee TAPMOHHIO ¢ MUPOM IIPUPOBI U APYTUMU JIIOJIBMH, SKeJIaHue TTOHITh U He
CYyIUTH APYTOr0, CIACTH MHUP U YeJIOBEKA OT OMUUEHUS U Xa0Ca, YA KA IIUBU-
JIM3AITNH U KYJIBTYPHI B TIOTOHE 34 PAa3BJIEYEHUSIMU, MAaTepUATLHBIMU OJIaTaMH,
YIOOHO! KPACUBOM KU3HBIO.

3a BBIIAOIIMECS IIePEBOAUECKIE TOCTUKEeHUsT | 0pbaHeBCKO MHOTOKPATHO
mpucykaaanchk npemun u Harpagsl (Hamp. [loasckoro ITEH-kmy6a, mpemus
,Kynaeryper’). Ona monyumia B 2005 rogy moIbLCKOe TPaskIaHCTBo, a B 2008 rogy
Haranre ['opbaneBckoi ObLiIa IPHUCBOEHA CTEIIEHb ITOUYeTHOro JokTopa JI0-
JmHCKoro yHuBepcutera uMm. Mapuu Kropu-CKiI0I0BCKOM, «B YaCTHOCTH, 34
03HAKOMJIEHHE PYCCKOM 00IIECTBEHHOCTH C JOCTOSTHUEM ITOJIbCKON KYJIBTYPh»
[Bopormmiscrasa 2008, 64].
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Summary
NATALIA GORBANIEWSKA AS AN INTERPRETER OF POLISH TEXTS

Gorbaniewska’s achievements as an interpreter of the Polish authors of poetica and
prosaic Texas are presented In the article. Particular attention is paid to the tranlation
of Wistawa Szymborska and Czestaw Milosz’s texts — the prize winners of Nobel Award.
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Tygodnik ,,Kraj” byt polskojezycznym czasopismem wydawanym w Peters-
burgu w latach 1882-1909, przy czym w 1908 r. ukazywal sie z czestotliwoécia
dziennika [Sokotowska 2000, III, 855-858]. W latach 1882-1906 , Kraj” byt
redagowany przez Erazma Piltza, a od lat 1906-1909 przez Bohdana Kuty-
lowskiego. Czasopismo spetnialo istotna funkcje polityczna, gdyz propagowato
program lojalizmu wobec panstwa rosyjskiego. Bylo réwniez zrédtem wiado-
moéci dla Polakéw z Ziem Zabranych, pozbawionych w tym czasie wlasnej
prasy w jezyku polskim.

Do potaczonego 1.1 2. numeru ,,Kraju” z 1883 r. zaczeto dolaczaé rubryke
Kurier Literacki. W numerze 49. z 1883 r. przeksztatcono ja w Dziat Literacki.
Dobra sytuacja finansowa tygodnika sklonita wydawcéw do zamieszczania
dziatu literackiego w odrebnym poszycie nazwanym Dziaf Literacki ,,Kraju”.
Ostatni, 35. numer zeszytu wydano 31 sierpnia 1886 r., a od 37. numeru tytut
przeksztatcono w Przeglqd Literacki ,Kraju”. Numeru 36. Dziatu Literackiego
,Kraju” nie wydano [Sokotowska 2000, III, 828, 911; Kmiecik 1969, 403].

Dziat Literacki byt wydawany na papierze kredowym z litografiami,
rysunkami, a czasami fotografiami. Zawieral interesujace teksty znanych
literatow 1 krytykéw, ciekawe recenzje 1 aktualne wiadomosei z literatury
1 sztuki.

W niniejszym artykule oméwie teksty zamieszczone w Dziale Literackim
tygodnika ,,Kraj” publikowanym w latach 1883-1886, ktéore dotyczyly Kraju
Zachodniego (ros. 3amamuwuit Kpait), w polskiej nauce historycznej zwanego
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takze Ziemiami Zabranymi. W jego sklad wchodzily nastepujace gubernie:
grodzienska, kijowska, kowienska, minska, mohylewska, podolska, wilenska,
witebska 1 wotynska [Wiech 2008, 53].

*kk

1. Recenzje ksigzek o Ziemiach Zabranych zamieszczone
na lamach Dzialu Literackiego ,Kraju”

Pierwszym opublikowanym w Dziale Literackim ,,Kraju” tekstem dotyczacym
Ziem Zabranych byt artykut anonimowego autora, zamieszczony w numerze 4.
z 1884 r. Oméwiono w nim ksiazke Franciszka Glinskiego Rok 1847 na Bia-
torusi. Kartka z dziejéw poddaristwa. Dotyczyla ona emigracji chtopéw biato-
ruskich w marcu 1 kwietniu 1847 r. w kierunku Wielkorusi. Zaznaczono, 1z
chlopi pochodzili z powiatéw siebieskiego i drysienskiego guberni witebskiej.
Po drodze dokonywali oni atakéw na dwory ziemianskie. Niezadowolenie
chlopéw spowodowane byto niepotwierdzona wiadomoscia, z ktérej wynikato,
ze robotnicy pracujacy z calymi rodzinami przy budowie kolei mikolajewskiej
beda po 3 latach zwolnieni z poddanstwa. Dzieki temu mieliby lepsza, w po-
réwnaniu do chlopéw, sytuacje ekonomiczng. Ponadto osoby skupujace majatek
chlopbéw za bezcen, rozpowszechniaty falszywa wiadomo$é, ze chlopi zostang
usamowolnieni oraz nadane zostana im ziemie znajdujace sie na terenie guberni
wielkoruskich. Chlopi po sprzedaniu dorobku, kupowali bron i ruszali w droge
[1884, 19-20]. Streszczenie publikacji dokonczono w kolejnym numerze Kraju
[1884, 18-19]. W obu tekstach nie napisano, czym ta ksigzka faktycznie byla:
zbiorem raportow, relacjami czy tez opracowaniem? Publikacje o istnieniu
te) pozycji byly przydatne, lecz niestety anonimowy autor nie podal zadnych
informacji dotyczacych struktury samej ksiazki.

Kolejnym tekstem byl artykul przegladowy opublikowany w 1885 r. Jego
autor A.L. Michalski zajal sie historia jezyka oraz literatury Malorusinéw!.
Michalski scharakteryzowal ten jezyk oraz zaprezentowal najwybitniejszych
pisarzy ukrainskich [Michalski 1885, 20-21]. Publikacja ta miata za zadanie
ukazanie dziejéw literatury ukrainskiej, co mialo prawdopodobnie na celu
umocnienie poczucia tozsamosci narodowej Ukraincéw.

Aleksander Jelski w dwéch artykutach zamieszezonych w Dziale Literackim
omoéwit role gwary biatoruskiej. Scharakteryzowat ja na przyktadzie dziatal-
no$ci Wincentego Marcinkiewicza, ktory dokonat przektadu Pana Tadeusza
na jezyk bialoruski, a takze poety Jézefa Kuczynskiego. Omoéwienie gwary
w Owczesnych czasach miato za zadanie rozpowszechnienia poezji ludowe;,

I Malorusinami okre§lano ludnoéé zamieszkujaca, tereny ksiestwa halicko-wolynskiego.
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ktora tworzono wladnie w jezyku biatoruskim. Ponadto Jelski dowiddt, iz gwa-
ry byly tym ,(...) czym korzenie dla wspaniatego debu (...)”. Oznaczato to, ze
gwara ludowa byla ta pierwotna, stanowiaca dla mieszkancéw tych terenéw
podstawy kultury [Jelski 1885, 14-15; Jelski 1885, 24-25]. Wida¢, 1z 6wczeséni
publicy$ei dazyli do propagowania gwar ludowych w celu krzewienia kultury
oraz budowania wspdlnoty wéréd mieszkancéw postugujacych sie tym jezykiem.
Po kilku tygodniach (w okresie pomiedzy 10 a 22 marca 1885 r.) zamieszczo-
no informacje o §mierci Marcinkiewicza. Nie podano jednak dokladnej daty
dziennej [Trzeciak? 1885, 21].

Antoni J. [Antoni Jézef Rolle® — uzup. M.G.] zamieécil informacje o za-
sobach archiwéow w Witebsku 1 Mohylewie. Archiwum Centralne Witebskie
liczyto wéwcezas 1823 foliatéw?, z czego 956 dotyczylo guberni witebskiej, zaé
867 guberni mohylewskiej. Autor tekstu wymienil rodzaje znajdujacych sie
materialéw oraz ich tre$é. Poinformowal, ze od 1871 r. rozpoczeto wydawanie
tomow Regestru Szafranskiego miasta jego krélewskiej mosci Mohylewa. W jego
pierwszym dziale® skupiono sie na kwestiach ekonomicznych. Tekst ten zostal
oceniony nastepujaco: ,stanowi cenny materiat dla badacza ekonomicznych
warunkow miasta, udarowanego najrozleglejszym samorzadem” [Rolle1885,
16-17]. W drugim dziale skupiono sie na wyciagach z ksiag aktowych miej-
skich [Rolle 1885, 20-21]. Z kolei w trzecim opisano zréodla omawiajace kwestie
jurydyczne, moralnoéci publicznej oraz obyczajéw [Rolle1885, 20-21]. Powyzsze
oméwienie zasobow archiwalnych dwoch waznych guberni biatoruskich miato
istotne znaczenie dla éwczesnych historykéw oraz archiwistow.

W 34. numerze ,,Kraju” zamieszczono recenzje monografii W. Antonowi-
cza Monografii po istorii Zapodnoj i Jugo-Zapodnoj Rosji wydanej w Kijowie
w 1885 r. liczacej 357 stron. Stanowila kompilacje artykuléw oraz wczeéniej-
szych publikacji tego autora. Zalaczona do niej bibliografia zawierala bogaty
material archiwalny. W omawianym tomie recenzent stwierdzil, ze najwaz-
niejszy byt rozdziat Zarys historii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do $mierci
w. ksiecia Olgierda. Kolejny interesujacy, wedlug recenzenta, tekst to O mia-
stach Potudniowo-Zachodniego Kraju, gdzie toczyly sie spory pomiedzy ,,zywio-
tem wojskowym a gminnym”. Sukces odniesli wojskowi, co skutkowato wpro-
wadzeniem wladzy feudalnej ksiazat wobec miast [[tgowski 1885, 23-24].

Numer 46. ,,Kraju” z 1885 r. zawieral obszerny, bo przeszio 30-stronicowy
dodatek literacki, ktéry zostal po§wiecony pamieci Adama Mickiewicza. Opisa-
no w nim role tworczos$ci Mickiewicza w literaturze litewskiej. Zwrocono przy
tym uwage na problemy translacyjne, na ktére natrafiali czytelnicy litewscy.

2 W artykule autor postugiwal sie kryptonimem Eli. Nazwisko i inicjat imienia ustalitem na
podstawie: Bar 1936, 10, z kolei Kmiecik 1969, 477 nazwisko to rozwinat jako Tretiak Jozef.

3 Inicjal ten rozwinalem dzieki informacjom z katalogu Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego
oraz cytowanej juz ksigzce Kmiecika 1969, 477. Antoni Jézef Rolle zyt w latach 1830-1894.

4 W czasopiémie uzywano okreélenia folianty.

5 Mozliwe, iz chodzilo o dziat w tomie albo rzeczownik ,dzial” postuzyt za synonim stowa ,,tom”.
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Wiazato sie to z faktem, iz litewscy $piewacy przekazywali jego pieéni ustnie,
co powodowalo zmiany w tekscie. Dlatego tez publicysta wspomniatl o doko-
nanych tlumaczeniach Pana Tadeusza przez Wtadyslawa Baranowskiego,
a takze prébie przettumaczenia tego dziela przez Sylwestrowicza®. Reporter
nie potwierdzit jednak, czy Sylwestrowicz dokonat przektadu tego tekstu
[Budrys 1885, 30-31].

W 1886 r. omdéwiono tekst zrédlowy zatytulowany Materialy do historii
guberni podolskiej 1792-1796 (Matierjaly dla istorji podolskoj gubiernji), ktore
liczyty 318 stron. Zostaty wydane w Krzemiencu w 1885 r. Inicjatorem i redak-
torem dokumentéw byt gubernator podolski Wiktor von Wahl, petnigcy w roku
wydania tekstu funkcje gubernatora wolynskiego: ,,dzi§ na takaz posade przenie-
siony do Zytomierza”. W dokumentach zaprezentowano przede wszystkim akta
gubernialne oraz zbiory prywatne. Zbiér ten sktadal sie z ukazéw 1 reskryptéw
carycy Katarzyny oraz rozporzadzen general-gubernatoréw i gubernatoréw
rzadzacych gubernia podolska. Lacznie wydano 137 materialéw. Dotyczyty
one nie tylko Podola, ale calego obszaru Ziem Zabranych. Za okres chronolo-
giczny przyjeto rzady dwoéch general-gubernatoréw: Michaila Kreczetnikowa?
i Timofieja Tutolmina®. Ten pierwszy piastowal funkcje przez krétki czas, ale to
on otrzymal sekretne instrukcje wcielenia ziem zachodniej Ukrainy 8 grudnia
1792 r. do Rosji. Oméwiono rowniez dokumenty dotyczace buntujacych sie od-
dziatéw wojskowych. Opisujac zrédta, zaznaczono, iz najwiekszym problemem
byto uporzadkowanie akt sadowych, poniewaz magistraty pozostaly bez zmian,
a grody 1 ziemstwa ulegly reorganizacji, szczegdlnie zmienila sie sytuacja na
Wotyniu. Wszak w trakcie drugiego zaboru tylko wschodnia cze$é Wolynia
zostata wcielona do Rosji, a jego ziemstwem zostalo Zaslawie. Zamieszczono
szczegotowe zrddia dotyczace rzaddéw Tutolmina od chwili objecia urzedu
20 czerwcea 1793 1.9 Przedstawienie jego dziatalnosci politycznej poprzedzit ciag
ukazow, ktére obrazowaly ,unie” oraz ,wprowadzenie panujacego obrzadku”.
Ostatnim dokumentem zamieszczonym, prawdopodobnie w tym rozdziale
byt ukaz podpisany przez Katarzyne II 30 pazdziernika 1796 r. Wspomniano
réwniez o nastrojach spotecznych zwiazanych z wybuchem powstania ko§ciusz-
kowskiego. Co prawda na tych ziemiach nie brano bezposredniego udziatu

6 Zob. Koécialkowski 1939, V/4, 357-358; Koscialkowski 1939, V/4, 358. W tomie 5. Polskiego
stownika biograficznego zamieszczono biogramy dwdch publicystow majacych nazwisko Sylwestro-
wicz, ktérzy pochodzili z terenéw Litwy 1 zyli w omawianym okresie. Mozliwe, 1z autor artykulu
odnosit sie do publikacji Dowojno-Sylwestrowicza Aleksandra (1857-1911) badz tez do Dowojno-
-Sylwestrowicza Mieczystawa (1849-1919). Obaj publikowali teksty dotyczace obszaréw Litwy.

7 ®edopos Hocugp Heanosuu. B: <http://www.prlib.ru/Lib/Pages/item.aspx?itemid=88068>
[Dostep 27 IV 2016]. Kreczetnikow (1729-1793) funkcje generat-gubernatora kijowskiego, podol-
skiego 1 wolynskiego petnit w 1793 r.

8 Tymonmun Tumogbeii Hearosuu. B: <http://dic.academic.ru/dic.nsf/ruwiki/1654134> [Dostep
29 IV 2016]. Tutotmin (3 I 1740-1 XI 1809) funkcje generat-gubernatora kijowskiego, podolskiego
1 wolynskiego pelnil w 1796 r.

9 Prawdopodobnie byl to btad w druku, gdyz Tutolmin pelnil funkcje general-gubernatora
kijowskiego, podolskiego 1 wolynskiego dopiero w 1796 r.
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w walce (z nielicznymi wyjatkami). Mimo to ziemian, ktérzy uczestniczyli po-
$rednio badz bezposrednio, spotkaly represje, takie jak konfiskaty majatkow.
W zZrédle podano tez informacje o powolaniu do zycia komisji wojenno-éledczej
w Smolensku. Po klesce powstania podzielono nowe nabytki terytorialne,
a namiestnictwa bractawskie, izjastawskie 1 minskie przeksztalcono na gubernie
bractawska, minska, podolska i wotynska. Oznaczato to wydanie dokumentéw
dotyczacych utworzenia komér granicznych, goécineéw pocztowych, wycofanie
dawnej monety z obiegu oraz dozoru nad cudzoziemcami. Wymieniono réw-
niez nazwiska os6b pomagajacych Rosjanom. Rozdawnictwo, prawdopodobnie
ziem badz urzedow, objelo 68 osdb, tacznie Rosjanie nadali je 85 392 osobom.
Ta czeé¢ stanowila 105 dokumentéw (s. 140-284), ostatni rozdziat, sktadajacy
sie z 14 aktéw, to rozporzadzenia generat-gubernatora kijowskiego, podolskiego
1 wotynskiego Tutolmina.

Recenzent Dziatu Literackiego ,,Kraju” pozytywnie ocenil zrodla: ,(...) sta-
nowig powazny wcale nabytek. Wydanie ksiazek niezle, jak na prowincjonalng
drukarnie, btedow drukarskich niewiele, dokumenty opatrzone objasniajacymi
dopiskami, naliczyliémy ich 112, nie pominieto tu glo$niejszego nazwiska,
a takze miejscowosci mniej lub wiecej znane” [Rolle 1886, VII].

Kolejna naukowa publikacja naukowa, zrecenzowana w Dziale Literackim
byta niewielka objeto$ciowo praca Danity Mordowecia Archimandrit-getman,
istoriczeskaja powiest wydana w Moskwie w 1884 r. i liczaca 76 stron!0. Ksiazka
ta opisywala dzieje historycznej Ukrainy oraz role, jaka odegrat Jurek Chmiel-
nicki, syn Bohdana. W opracowaniu zostala przedstawiona kariera wojskowa
Jurka 1 konflikty o wladze nad wojskiem, ktére miaty miejsce po 1659 r., czyli
po $mierci Chmielnickiego. Konflikt rozegral sie pomiedzy Chmielnickim
a dowddcami wojsk kozackich, ktérzy nie akceptowali go jako swojego przy-
wodcy [Itgowski 1886, VII-VIII].

W Dziale Literackim ,,Kraju” zrecenzowane zostaly réwniez opowiadania
(Onosioanns) Mordewecia [Mordoweé 1885]. Byla to niewielka objeto$ciowo
ksiazeczka (okoto 100 stron), ktéra sktadala sie z ,pieciu szkicow, stanowia-
cych treéé tej ksiazeczki, jedna prace krytyczno-literacka, wydana w osobnej
broszurze (Za kraszanku pysanka), jeden niedokonczony poemat i jeszcze
pare prac drobniejszych (...)”. Jednak na samej oktadce zamieszczono tytuly
17 wiekszych prac beletrystycznych oraz historycznych, wszystkie napisano
po rosyjsku. Autor recenzji-oméwienia, a byt nim sam Iwan Franko!!, podkre-

10 Tanuno Mopoosey, ,,Cacatidaunsiti. Kpvimcraanesons”. B: <http://book-sale.com.ua/Buki-
nisticheskie-izdaniya/4702010100-002-Danilo-Mordovets-Sagaydachnyiy.-Kryimskaya-nevolya.
html> [Dostep 11 II 2016]. Danita L.ukicz Mordowe¢é (7 (19) XII 1830-10 (23) VI 1905) byt rosyjskim
pisarzem, autorem popularnych w XIX w. powiesci historycznych z dziejéw Kozaczyzny w XVII
1 XVIII w. Mozna spotkaé réwniez zapis Mordowcew, lecz chodzi o tego samego pisarza.

U Mjm, Iwan Franko — przeciw uciskowi ludu Galicji. W: <http://www.polskieradio.pl/39/156/
Artykul/1215219,Iwan-Franko-%E2%80%93-przeciw-uciskowi-ludu-Galicji> [Dostep 1 V 2016].
Iwan Franko (27 VIII 1856-28 V 1916) byl poeta, prozaikiem, dramaturgiem, krytykiem litera-
tury oraz historykiem literatury. Ukonczyl studia humanistyczne na Uniwersytecie Lwowskim.
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§lat duza role znajomoéci z ukrainskim historykiem Mykola Kostomarowem.
Dzieki poznanemu historykowi Mordowe¢ rozpoczal kariere pisarska. W swoich
utworach literackich opisywat Ukraine 1 jej tradycje. W p6zniejszych utwo-
rach, wydanych w 1882 r., Mordowe¢ postrzegat Ukraine jako nardd z wlasna
historia 1 tradycja [Franko 1886, IV-V]. Cykl utworéw stanowit gloryfikacje
Ukrainy 1 jej miejsca w dziejach oraz w ksztaltowaniu sie §wiadomosci naro-
dowej Ukraincow.

W Dziale Literackim dwukrotnie oméwiono dzieto dotyczace zycia Bohdana
Chmielnickiego. Byta to ksiazka Piotra Bucinskiego O Bohdanie Chmielnickim,
wydana w Charkowie w 1882 r.12 W 1884 r. zostalo przedstawione jej kolejne
wydanie (nie sprecyzowano jednak ktére). Oceniajac tekst wydania z 1884 r.,
stwierdzono, ze publikacja jest warta przeczytania [Michalski 1884, 17-18].
W 1886 r. zrecenzowano czwarte wydanie ksiazki, ktére zostato sporzadzone
przez Mykole Kostomarowa. Autor recenzji Rolle we wstepie omoéwit zrodta wyko-
rzystane przez Bucinskiego 1 ich autentycznoéé. Podkreslit dotaczenie fascykutéw
dotyczacych ,,rozgromu kozackiego obozu” pod Beresteczkiem 28 czerwca 1651 r.
Akta te pochodzity z Metryki Koronnej Rzeczypospolitej, ktéra znajdowala sie
owczesnie 1 znajduje do dzisiaj w GIownym Archiwum Ministerstwa Spraw Za-
granicznych w Moskwie. Bucinski zaznaczyl w swojej monografii, iz Chmielnicki
popierat polska szlachte, za co krytykowali go ukrainscy nacjonalici. Oskarzat
go takze o dbanie o Kozakéw, a nie o zapewnienie dobrobytu ludnosci chlopskiej.
Podkreslit, 1z Chmielnicki pozostawil Ukraine w krytycznym stanie, co zreszta,
potwierdzit autor recenzji. Po 30 latach po jego §mierci stan Ukrainy okreslato
sie jako ,ruine”. Autor artykutu zarzucit Bucinskiemu, iz ten nie zaznaczyl, ze
B. Chmielnicki naduzywat alkoholu, co byto czynnikiem, ktory ,niejedna ta-
jemnice rozjaéni, niejeden krok wytlumaczy”. Recenzent stwierdzil, ze ksigzka
nie wniosta niczego nowego do stanu badan [Rolle 1886, VIII].

Byt takze ukrainskim dziataczem politycznym. Prowadzil dzialalno$é agitatorska wérdd ukrainskich
robotnikéw. Jest autorem ponad 5000 publikacji.

12 Piotr Nikitycz Bucinski (24 XII 1853 (5 I 1854)-31 X (13 XI) 1916) byt rosyjskim historykiem
i archiwista. Od 1884 r. pracowal na stanowisku docenta, a od 1885 r. profesora nadzwyczajnego
historii Rosji na Uniwersytecie w Charkowie. Praca o Bohdanie Chmielnickim byta jego praca
magisterska, ktérej nie udato mu sie obroni¢ w Charkowie w 1883 r. i dopiero dzieki pomocy
W. Antonowicza obronit ja w Kijowie na Uniwersytecie §w. Wlodzimierza. Najwazniejsza jego prace
stanowi dysertacja doktorska z 1889 r. Zaludnienie Syberii i Zycie pierwszych osiedlericow.
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2. Biogramy wybitnych przedstawicieli nauki i sztuki
z Ziem Zabranych opisanych w Dziale Literackim
»Kraju”

Jednym z najwazniejszych wydarzen w 1886 r. $wiata polskiej literatury
byta samobdjcza $mieré Michata Czajkowskiego, autora Wernyhory, powieSci
wydanej w 1862 r.13 W Dziale Literackim ,Kraju” opublikowano szczegélowa,
biografie pisarza. Urodzil sie w Halczyncu na Wotyniu a nie — jak blednie
podawaty XIX-wieczne encyklopedie— w Halczyncach na Podolu, w 1808 r.
ksztalcit sie w liceum w Krzemiencu, lecz zaznaczono, ze inni absolwenci tej
placowki go nie zapamietali. Autor biogramu, a byt nim Zygmunt Fortunat
Mitkowskil4 (podpisujacy sie jako ,Jez”), przypuszczal, ze mégl uczyé sie tutaj
krotko w nizszych klasach. Powolywat sie przy tym na stowa dwéch absol-
wentow tej szkoty: Stanistawa Worcella oraz Leona Wréblewskiego, ktorzy
twierdzili, iz znali go przed 1830 r., lecz ,,ze §wiata”, a nie z liceum. Uwazali,
ze nie nadawal sie na pisarza, a do 17. roku zycia ,zaledwie pisa¢ umial”,
dlatego tez podejrzewali, ze podpisywat sie pod utworami cudzego autorstwa.
Przypuszczali, iz mégl napisaé je jego ksiadz badz Jan Omiecinski. Domysty
te jednak byly btedne. Autor wspomnienia o Czajkowskim, ktéry jak mato
kto znat 6wczesne realia podolskie, stwierdzil, iz negatywna opinia o autorze
Wernyhory wynikala stad, ze nie zapamietano go ze szkoly i nikt nie czytatl
jego wezeéniejszych tekstéw. Pewne bylo, iz Czajkowski pochodzacy z rodziny
szlacheckiej znal dzieta Ignacego Krasickiego, Adama Naruszewicza, Stanistawa
Trembeckiego 1 innych pisarzy. Poza edukacja pobierana w Krzemiencu byt
uczony przez guwernanta. Czajkowski wzorowat sie na szkole w Humaniu,
opisujac dzieje Kozaczyzny. Majac 23 lata (w 1831 r.), byl juz samodzielny
finansowo. Nic nie wiadomo na temat jego rodzenstwa, chociaz autor tekstu
zaktadat, ze Czajkowski miat siostre, ktora wyszla za maz za Karola Rozyckie-
go. Prawdopodobnie w 1839 r. jego rodzice juz nie zyli, gdyz to on pieczetowat
dokumenty 1 je podpisywal, co potwierdzal w swoim opowiadaniu Kilka stéw
o Rusinach. 17 maja 1831 r. dotaczyl do wolynskiego putku jazdy Rézyckiego.
Pod jego dow6dztwem odbyt kampanie 1 zdobyt stopien porucznika. Mozliwe,

13 Czajkowski. 1862. ss. 270.

14 Kieniewicz, Malecki 1976, XXI/1, 263-268. Zygmunt Fortunat Mitkowski, ps. Teodor Tomasz
Jez (1824-1915) byt publicysta 1 politykiem. W 1847 r. byt wolnym stuchaczem na Uniwersytecie
w Kijowie. W 1851 r. pisal do ,Demokraty Polskiego” artykuty dotyczace Ukrainy. W 1858 r.
w Stambule wydat swoja pierwsza powies¢ Wasyl Hotub. Napisat broszure polemiczna przeciw Hote-
lowi Lambert Udziat Polakéw w wojnie wschodniej w 1858 r. W tym samym roku zostat wybrany do
centralizacji Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Bral udziat w powstaniu styczniowym jako
wczerwony”. W 1887 r. opublikowat broszure Rzecz o obronie czynnej i skarbie narodowym. W 1893 r.
przeksztalcil Lige Polska w Lige Narodowa. Od 1890 r. byt kontrolerem Muzeum Narodowego
w Raperswilu. Wybuch I wojny $wiatowej przyjat z entuzjazmem, gdyz dzieki niej liczyl na odzy-
skanie niepodlegto$ci przez Polske. Popierat panstwa Ententy. Oglosil drukiem okoto 80 powiesci,
liczne opowiadania, szkice i recenzje literackie.
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ze uczestniczyl w powstaniu listopadowym. Po zakonczeniu stuzby udat sie
przez Galicje do Francji. Poczatkowo zatrzymat sie w Poitiers, gdzie udzielat
sie literacko w Towarzystwie Demokratycznym, piszac m.in. rozprawy filozo-
ficzne 1 polityczne. 29 pazdziernika 1836 r. zostal wykreslony, wraz z Antonim
Pagowskin z Towarzystwa Demokratycznego, ale w nastepnym roku wystapit,
prawdopodobnie jako samodzielny literat, z Powiesciami kozackimi. Powdd
wykluczenia Czajkowskiego z Towarzystwa Demokratycznego pozostawatl nie-
znany. Zakladano, ze Towarzystwu nie odpowiadaly jego publikacje dotyczace
Kozaczyzny. Dlatego tez Czajkowski nawiazal wspdtprace z Hotelem Lambert
1 ksieciem Adamem Czartoryskim, ktéry docenial literature o tej tresci. Dzieki
temu moégt pisaé o tym, co go inspirowato [Jez 1886, I-II]. Zygmunt Fortunat
Mitkowski niewiele mowi o przyczynach samobdjstwa, ale z tekstu wyraznie
przebija sympatia do tragicznie zmarlego autora.

Druga wybitna postacia z Ziem Zabranych, opisana w Dziale Literackim,
byt Jan Juszkiewicz. Urodzil sie 27 maja 1815 r. w parafii zaranskiej znajdu-
jacej sie w powiecie telszewskim, lezacym w guberni kowienskiej. Zmart 29
kwietnia (11 maja 1885 r.) w Kazaniu. Jego biograf, Jan Niecistaw Baudouin
de Courtenay!®, bedacy jednym z najwybitniejszych polskich jezykoznawcow,
stwierdzil, iz ,tacy ludzie zyja istotnie dla idei”. Juszkiewicz ukonczyt szkote
ksiezy bernardynéw w Datnowie, a nastepnie w 1839 r. gimnazjum w Kro-
zach. Po zakonczeniu szkoly, dzieki pomocy finansowej rzadu, zostat wystany
na Uniwersytet w Charkowie, gdzie w 1844 r. uzyskatl stopien doktora nauk.
Do 1885 r. pracowat jako nauczyciel, po czym zrezygnowat z tej pracy. Reszte
zycia poswiecil na badanie jezyka litewskiego. Napisal broszure pedagogiczna,
O wyktadzie geografii (O prepodawanji geografii) wydana pomiedzy 1851
a 1858 r. Opublikowal prace z pedagogiki, obie wydane w Petersburgu w 1860 r.:
Mysli o urzqdzeniu strony naukowej naszych szkét (Mysli ob ustrojstwie uczebnoj
czaski naszich ucziliszcz), Kilka stéw o samodzielnym ksztatceniu sie naukowo-
pedagogicznemu (Nieskolkostow ob. uczebno-pedagogiczeskom samoobrazowa-
nii). Publicysta pisat takze o jezyku litewskim, mimo ze nie miat wyksztal-
cenia lingwistycznego. Poczatkowo tworzyt ,,na wlasna reke” jako ,,dyletant”.
Otrzymal jednak polecenie od oddziatu drugiego (jezyka i literatury rosyjskie;j)
Akademii Nauk w Petersburgu, aby oméwil podrecznik jezyka litewskiego
Augusta Schleichera. Tekst Juszkiewicza, zatytutowany Zapiska o knigie
A. Szlejchera: Handbuch der Litauischen Sprache, zostal wydany w Petersburgu

15 Nitsch 1935, 1/4, 359-362. Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay (1845-1929) byt lingwista,
i publicysta. Studiowal na wydziale filologiczno-historycznym Szkoty Gléwnej w Warszawie.
W 1866 r. uzyskal stopien magistra. Otrzymat stypendium jako wybitny student i zostal wystany
do Pragi i Jeny. W 1870 r. napisal doktorat z filozofii, a w 1871 r. zostal docentem prywatnym
jezykoznawstwa poréwnawczego w Petersburgu. W 1874 r. osiedlit sie w Kazaniu i tam wykladat
jako docent gramatyke jezykéw indoeuropejskich. Byt jednym z zatozycieli lingwistycznej szkoty
kazanskiej. Autor okoto 300 rozpraw i artykuléw. Odchodzil od naukowej kastowosci, pisat w ten
sposdb, aby rozumiaty go osoby bez wyksztalcenia lingwistycznego.
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w 1857 r. Praca Juszkiewicza zakonczyla sie sporzadzeniem tekstu Materjaty
dla srawnitielnogo i objasnitielnogostowaria i grammatiki. Izadnije wtorogo
otdielenja impieratorskoj akademii nauk (tom piaty, wydany pod redakcja
I. Sriezniewskiego w 1859 r.). Rozdzial napisany przez Juszkiewicza no-
sit tytut O honorach litewskogo jazyka. Osobno tekst wydano po litewsku
w 1861 r. Zaznaczono przy tym, iz autor napotykal na trudnosci przy badaniu
gwary litewskiej. Poza badaniem gwary Juszkiewicz ustalat zasady pisowni
litewskiej. Mozna je jednak skrytykowaéd, gdyz Juszkiewicz nie uwzgledniat
akcentu. Podkre§lono rowniez fakt, iz Juszkiewicz — przebywajac z inteligencja,
oraz duchowienstwem — postugiwat sie jezykiem polskim. Wptyw na to miato
pochodzenie rozméwedéw. W XIX w. teren Litwy zamieszkiwali rowniez Polacy,
ktérzy nalezeli wlaénie do inteligencji badz byli duchownymi.

Wspdtpracowal ze swoim bratem, ksiedzem Antonim Juszkiewiczem, kto-
ry zbieral podania, opowieSci 1 utwory literatury litewskiej. Brat dodatkowo
motywowal J. Juszkiewicza do pracy. Gdy w 1862 r. Juszkiewicz ozenil sie
z Litwinka Felicja Lutkiewiczéwna, zintensyfikowal badania nad jezykiem
litewskim. Bracia Juszkiewiczowie w 1867 r. w Petersburgu wydali pieéni
litewskie Litowskija narodnyja piesni s pierewodom na russkijjazyk. Pritozenje
k XII tomu zapisok Imp. Akad. Nauk. Warunkiem dopuszczenia ich do druku,
postawionym przez oddziat drugi Akademii Nauk, byla transliteracja tekstu
z alfabetu tacinskiego na rosyjski. Spotkalo sie to z negatywnym odbiorem na
Litwie. Czytelnicy wykupywali §piewniki i1 ,,0ddawali na ofiare bogu ogniowi”
[Baudouin de Courtenay 1886, II-IV].

W 30. numerze czasopisma wydrukowano dalsza czeé¢ zyciorysu J. Jusz-
kiewicza, sporzadzonego przez tego samego autora. Biograf zaznaczyt w niej,
1z po 1867 r. bracia mieli dtuzsza przerwe wydawnicza, co wiazalo sie, z jednej
strony z transliteracja jednego alfabetu na drugi, z drugiej za$ z nieprzychyl-
nym przyjeciem wczesniejszej publikacji. Zbiér piesni A. Juszkiewicza byt
imponujacy, liczyt 5624 utworéw. W 1875 r. w Kazaniu Baudouin de Courtenay
poznatl osobiScie J. Juszkiewicza. Lingwista zasugerowal mu wydanie pies-
ni w Uczonych zapiskach kazanskogo uniwiersitieta. Uniwersytet Kazanski
zaaprobowal wydruk zbioru pod warunkiem uiszczenia przez autora oplaty.
Ostatecznie pieéni zostaly wydane w 3 tomach. Przed émiercia A. Juszkiewicz
przekazal pelnie praw wydawniczych bratu. Innym donioslym wydarzeniem
bylo wydanie Stownika litewsko-rosyjsko-polskiego, do ktérego materialty
bracia zbierali w latach 1863-1866 r. Stownik zawiera blisko 70 000 haset
[Baudouin de Courtenay 1886, I-II]. Przettumaczenie haset litewskich na jezyk
rosyjski byto warunkiem koniecznym wydania, postawionym przez Akademie
Nauk. Druk Stownika litewskiego rozpoczat sie w marcu 1884 r. 29 kwietnia
(9 maja) 1885 r. Cesarska Akademia Nauk przekazata informacje, ze korek-
te stownika zrobi prof. Vatrosav Jagié, co J. Juszkiewicz odebrat jako brak
zaufania ze strony Akademii. Ale sam nie byt w stanie dokonczy¢ pracy, gdyz
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6 (18) pazdziernika 1885 r. zostal dotkniety choroba. Na tej informacji konczy
sie biogram J. Juszkiewicza [Baudouin de Courtenay 1886, I-1I]. Trzy artykuly
po$wiecono braciom Juszkiewiczom, co pokazuje, jak wielkim autorytetem
sie cieszyli oraz jak ceniono ich dzialalno$é na rzecz propagowania jezyka
litewskiego.

*kk

Ten krétki przeglad recenzji 1 biograméw zamieszczonych w latach 1883-
-1886 w Dziale Literackim ,Kraju” o tematyce zwiazanej z Ziemiami Zabrany-
mi pozwala na sformutowanie kilku wnioskéw. Po pierwsze, redakcja ,,Kraju”
juz na samym poczatku bardzo dbata o wysoki poziom dodatku literackiego.
Swiadezy o tym zamieszczanie rzeczowych i kompetentnych oméwien prac,
powiescl 1 ksiazek historycznych. Po drugie, redaktor Erazm Piltz zdawat sobie
sprawe, ze dodatek literacki czytany bedzie tylko wtedy, gdy znajda sie tam
nazwiska wybitnych lub przynajmniej znanych i poczytnych autoréw. Dlatego
o znanych i wybitnych pisali co najmniej réwnie znani 1 wybitni. TrzyczeSciowy
biogram Jana Juszkiewicza napisat Jan Niecistaw Baudouin de Courtnay,
o Michale Czajkowskim Zygmunt Fortunat Mitkowski, a o twérczoéci Danitly
Mordowecia — Iwan Franko — najwiekszy poeta w historii kraju ukrainskiego.
Dzieki temu Dziat Literacki tygodnika , Kraj” byl chetnie czytany.
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Summary

THE TAKEN LANDS IN LITERATURE SECTION OF WEEKLY “KRAJ”
IN YEARS 1883-1886

In the article the Taken Lands were presented from the perspective of literature
reviewed in the Literature Section of “Kraj” newspaper and the first issues of Literature
Review of “Kraj” newspaper published in years 1883-1886. In the article are presented
scientific books, fictional literature, and the biographies of writers living in these lands.
Additionally these works are reviewed and graded. A total of ten books on the subject
of lands taken away were discussed and two biographical notes were included.
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Krakéw 2015: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, ss. 149.

Trudny w obyciu, czesto wrecz obcesowy, uwielbiajacy kobiece towarzy-
stwo 1 jednoczeénie niezwykle pracowity, oczytany, charyzmatyczny budzit
Walerij Briusow i1 nadal budzi spore zainteresowanie czytelnikéw, tworcow
i badaczy!. Tak wspomina pierwsze spotkanie z autorem Urbi et Orbi Nikolaj
Walentinow:

1 Znaczaca czeéé spuécizny literackiej Briusowa stanowi liryka, niemniej jednak jego pierwsza
powies¢ Ognisty aniot (Oenernwiti aneen, 1907-1908), uchodzaca za jedng z najlepszych powiesci
w historii rosyjskiego modernizmu, po dzi$ dzien ciekawi i inspiruje odbiorcéw. Siergieja Prokof-
jewa, jednego z najwybitniejszych kompozytoréw XX wieku, natchneta do skomponowania opery
pod tym samym tytutem (1927). Pod koniec XX wieku pojawily sie dwie ekranizacje: w roku 1985
polska produkcja w rezyserii Macieja Wojtyszki (Ognisty aniof) 1 w roku 1993 rosyjsko-brytyjska
koprodukcja w rezyserii Briana Large’a (The Fiery Angel). Wyrazne nawigzanie do powie$ci Briu-
sowa 1 jego gtéwnej bohaterki widoczne jest w tytule ksiazki Liliany Kern Ognisty aniot. Historia
Niny Pietrowskiej (Der feuerige Engel. Das Leben der Nina Petrowskaja), ktorej oryginalna wersja
ukazata sie w Berlinie w roku 2006, a w Warszawie w przekladzie J. Szymanskiej-Kumanieckiej
w 2007 roku. Nadal fascynuje takze epoka historyczna odzwierciedlona w powiesci Briusowa, ba-
dacze nieustajaco bowiem staraja sie zrozumieé¢ pojawienie sie takiego fenomenu jak inkwizycja,
o czym $wiadcza, liczne dostepne na polskim rynku publikacje [m.in. Benazzi, D’Amico 2003; Edwards
2002; Lambert 2002]. Nie nalezy ponadto zapominaé, iz wielokierunkowa dziatalno$¢ Briusowa
— poety, prozaika, dramaturga, thumacza, historyka czy krytyka wciaz jest badawczo atrakcyjna.
Wskazuja na to konferencje naukowe poéwiecone zyciu i twérczosci rosyjskiego symbolisty. Jako
przyklad mozna przywolac tzw. ,BprocoBcknme urennst”’, ktére organizowane sg od 1962 roku w nie-
regularnych odstepach przez Erewanski Panstwowy Uniwersytet Lingwistyczny im. W. Briusowa
zaréwno w stolicy Armenii, jak i w Moskwie, Stawropolu czy Mineralnych Wodach. Ostatnia
XV Miedzynarodowa jubileuszowa konferencja naukowa z tego cyklu odbyta sie grudniu 2013
z okazji 140 rocznicy urodzin autora Oltarza Zwyciestwa.
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B 1eHb 3HAKOMCTBA C HUM s JIePyKasl B PyKaxX TOJIBKO UTO BBIIIEIIINN [IePeBO] KHUTH
Otikena «Mcropus U cucTeMa CpeIHEeBEKOBOT0 MUPOCO3epIianus». Bprocos Havas
TOBOPUTH O HEM, W Cpasdy MOKHO OBLIO MOHSATH, YTO O CPETHEBEKOBBE, ero JIIIIX,
SKM3HU, MBICJIAX, 00BIYasdX TOBOPUT HE IUJIETAHT, 4 YeJIOBEK, OCHOBATEIHLHO 3HAI0-
i mpeaMer. «JlexameHT» okasascsa yaeHbIM. OTOT yYeHbI BUeH U B €10 POMaHe
«Oruennbiii agres» (...) [Bamerturos 1993, 49].

Autora omawianej monografii do wnikliwego 1 wielostronnego przestu-
diowania Ognistego aniota zachecilo, o czym informuje we Wstepie, zaréwno
zrodlo inspiracji powiesci, ktorym byt Faust Goethego, jak 1 przelana na karty
utworu tragiczna historia ménage a trois, ktérego bohaterami byli Briusow
(powiesciowy Ruprecht), Andriej Biety (hrabia Henryk) i Nina Pietrowska
(Renata). Nie bez znaczenia byl réwniez zamiar ukazania przez pryzmat po-
wiesci Ognisty aniot fragmentu prozatorskiej tworczosci Briusowa, ktéra mimo
niegasnacego zainteresowania badaczy wcigz wymaga, zdaniem Radostawa
Gajdy, dogtebnej analizy. Zdaja sie to potwierdzaé stowa gdanskiej badaczki,
ktora konstatuje:

Twérezo$é autora Ognistego aniola nie doczekata sie do tej pory szczegétowej ana-
lizy warstw ezoterycznych, ktora jak mozna przypuszczaé, rzuciltaby nowe $wiatto
na osobe samego Briusowa i na rosyjski modernizm w ogéle [Rzeczycka-Turecka
1998, 48].

Rozdzial pierwszy, zgodnie z tytutem Koncepcja i problematyka powiesci,
przybliza historie powstania i wydania utworu, ktérego zamyst zrodzil sie
w glowie rosyjskiego symbolisty pod koniec XIX wieku podczas podrézy do Nie-
miec. Autor zaznajamia czytelnikéw z zakresem tematycznym powieéci w formie
wspomnien opartej na schemacie podrézniczo-awanturniczym, ktérej ramy
przestrzenne wyznacza obszar poludniowo-zachodnich Niemiec, a gléwnym
miejscem akcji jest XVI-wieczna Kolonia, a takze podkreéla, iz sam koncept
utworu po wielokro¢ ulegal zmianom. ,W rezultacie powstal jednak utwoér
0 zauroczeniu 1 uwodzeniu rozumu, intuicji 1 postrzegania zmystowego przez
mitoéé, ktéra w pewnym momencie wymyka sie spod kontroli osobowosci” (s. 11).
Przekonuje ponadto, ze Briusow w Ognistym aniele z niezwykla precyzja
odwzorowuje éwczesny jezyk niemiecki, zwyczaje, obyczaje, obrzedy, mode
czy wystrdj] wnetrz, co umozliwilty mu gruntowne studia nad niemieckimi,
francuskimi i rosyjskimi materiatami zrédtowymi z zakresu historii, etnologii,
filozofii, sztuki i literatury, scholastyki, proceséw sadéw inkwizycyjnych, magii,
czarnoksiestwa, astrologii oraz alchemii, przy czym byly to w duzej mierze
dokumenty archiwalne i materialy ikonograficzne.

Rozdziat drugi, zatytutowany T7o historyczne, stanowi probe odpowiedzi
na pytanie, dlaczego akcja utworu zostata osadzona wtasgnie w czasach Mak-
symiliana I 1 Karola V. Wedle przekonania Gajdy, zamierzeniem Briusowa
byto, po pierwsze, ukazanie dwoch krancowo odmiennych systeméw ideo-
logicznych i aksjologicznych: starej kultury §redniowiecznej (z jej mistycyzmem,
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zabobonami i terrorem wprowadzonym przez inkwizycje) oraz sit duchowych
renesansu; po drugie, zaakcentowanie tych fenomendéw spoteczno-politycz-
nych okresu reformacji w Niemczech, ktérych analogie mozna bylo odnalezé
réwniez w historii przedrewolucyjnej Rosji. Badacz podkre§la przy tym, ze
istota Briusowowskiego historyzmu polega na odtwarzaniu mentalnoéci ludzi
zyjacych w epoce humanizmu 1 reformacji oraz sposobu postrzegania przez
nich rzeczywisto$ci.

Do problemdéw, ktorymi zyta éwezesna cywilizacja Zachodu, zaliczy¢ mozna
m.in. takie zjawiska jak inkwizycja, procesy czarownic, sabaty, o czym traktuje
rozdziat kolejny (Inkwizycja i jej odzwierciedlenie na kartach powiesci). Autor,
ze wzgledu na dzieje gléwnej bohaterki powiesci, szczegdétowo przybliza historie
polowan na czarownice, omawia zasady postepowania sadowego w procesach
o czary, ktére od momentu ukazania sie w 1487 roku Mlota na czarownice
zostaly ujednolicone w calej Europie. W aspekcie prawnym natomiast dzia-
talnoé¢ inkwizycji uregulowaty Konstytucja Kryminalna z Bambergu (1507)
1 p6zniejsza o dwie dekady Carolina, na ktérych zasadzat sie caty XVI-wieczny
wymiar sprawiedliwo$ci.

Fascynacja autora Me eum esse wiedza tajemna, astrologia, demonologia,
dziejami zabobonéw etc. 1 jej wplyw na warstwe tematyczna Ognistego aniota
zostaly oméwione w czeécl czwarte) prezentowanej monografii (Wqtki magiczno-
-okultystyczne). Gajda dowodzi tu, ze w losach powieéciowych bohateréw zna-
lazta swoje odzwierciedlenie swoista dwubiegunowos$é epoki odrodzenia, ktora
przejawiata sie w kulcie nauki przy jednoczesnym sceptycyzmie i nieufnosci
wobec jej zdobyczy oraz wiarg w przesady. Wyodrebnia ponadto w utworze
dwa plany: historyczno-psychologiczny (Ruprecht, Renata, Henryk) i symbo-
liczno-filozoficzny (Agryppa 1 Faust), a takze poddaje w watpliwos§¢é kwestie
stylizacji gatunkowej powieéci, sktaniajac sie ku przekonaniu, ze mamy do
czynienia z mistyfikacja literacka, ktéra jednakze moze uchodzié¢ za stylizacje
kulturowo-historyczna w zakresie sposobu obrazowania, poniewaz Briusow
odwoluje sie do wzorcéw niemieckiego renesansu, by zwrédci¢ uwage na ich
historyczno-kulturowe paralele z okresem rosyjskiego ,,srebrnego wieku”.

W rozdziale piatym (Waqtki autobiograficzne) badacz koncentruje sie glow-
nie na wyjawieniu psychologiczno-ideowych analogii majacych bezpoéredni
zwiazek z biograficznym podlozem powieéci. Wykazuje miedzy innymi, ze
fikcyjny tréjkat: Henryk — Renata — Ruprecht to odzwierciedlenie prawdziwych
stosunkéw taczacych w latach 1904-1905 Bielego, Pietrowska i Briusowa. Na-
tomiast opozycja Ruprecht — Henryk (racjonalista — mistyk) przedstawia spor
ystarszych” 1, mlodszych” symbolistéw. Autor konstatuje rowniez, ze znamienne
dla symbolistéw podporzadkowywanie zycia konwencjom sztuki oraz liczne
odwotania do filozofii 1 realiow XVI-wiecznych Niemiec tworza w powiesci
synkretyczna sie¢ powiazan, ktéra nie znajduje pozytywnego rozstrzygniecia
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w przestrzeni fabularnej, podobnie jak mrzonki symbolistéw o wykreowaniu
wlasnego zycia na ksztatt sztuki prowadzily ich ku rozpadowi jednostki.

W rozdziale széstym (Symbolika ,,Ognistego aniota” przeanalizowane
zostaly symbole, ktéorymi positkowat sie Briusow. Zdaniem Gajdy, rosyjski
symbolista chetnie siegat po motyw labiryntu, przyjmujacego w powiesci roz-
ne postacie: budowli, miasta-labiryntu, kregu magicznego, czy tez labiryntu
chorej psychiki bohatera. Jest bowiem labirynt metafora wedréowki cztowieka
w poszukiwaniu sensu zycia. Z labiryntem powiazana jest symbolika mo-
stu oraz przepasci. ,Most” umozliwia polaczenie, przejécie na druga strone,
a symbolem komunikacji 1 §wiatla jest aniol. Natomiast ,przepasé” w kultu-
rze chrzeécijanskiej posiada konotacje ujemne, jest ona niejako przestrzenia
pozbawiong mostu, oznacza brak polaczenia, mediacji, symbolizuje krdlestwo
$mierci 1 kojarzy sie z diablem. Gajda wskazuje ponadto na wazny w tworczos§ci
Briusowa motyw zwierciadta czy nieco szerzej — odbicia.

Bohaterowie utworu nader czesto podejmuja préby porozumienia ze Swia-
tem pozazmystowym, dlatego tez rozdziat siédmy (Rola magii) poSwiecony
zostal oméwieniu watkéw o proweniencji okultystycznej. Badacz przekonuje,
ze Briusow zaprezentowal na kartach utworu niezwykle bogaty materiat
z dziedziny procesow 1 termindéw magicznych, jak réwniez anegdot o stynnych
magach, nekromantach 1 teurgach. Swiadczy 0 tym m.in. drobiazgowy opis
sabatu, magicznego kregu, informacje o demonach (np. inkubach, sukkubach),
atrybutach czarownicy, magicznych ziotach, amuletach, apotropejach itp.
Zwraca ponadto uwage na posta¢ doktora Fausta 1 jego literackie wyobrazenie
autorstwa Goethego.

Ostatni rozdzial przynosi rozwazania na temat stylizacji (Uwagi o sty-
lizacji). W powieéci Briusowa, jak zauwaza Gajda, méwi¢ mozna o stylizacji
historyczno-jezykowej, ktéra zorientowana jest na odtworzenie historycznego
kolorytu za pomoca, $rodkéw jezykowych (m.in. archaizacji). Ognisty aniot obfi-
tuje ponadto w poréwnania, co potwierdza szerokie zainteresowania Briusowa
kultura nie tylko europejska. Odwotuje sie on bowiem do postaci biblijnych,
mitéw greckich i rzymskich czy bohateréw celtyckich legend z cyklu arturian-
skiego (Tristan 1 Izolda, Merlin). W powiesci pojawiajq sie rowniez nawiazania
do myélicieli i twércow (np. Tomasz z Akwinu, Dante Alighieri, Johann Georg
Faust, Donatello, Hans Holbein mtodszy, Jan z Fiesole), a takze wystepuja
poréwnania do motywow roélinnych i zwierzecych, zeglarskich, walki, jak tez
odwotania do facecji.

Recenzowana praca oprécz oémiu rozdzialéw zasadniczych zawiera réwniez
wstep, zakonczenie, streszczenie w jezyku angielskim oraz uporzadkowany
wykaz literatury, ktéry mozna by uzupetnié¢ o nowsze badania korespondujace
z przemys$leniami Autora np. ormianskiej filolog Jeleny Karabiegowej [Kapa-
6erosa 2004, 78-88]. Do niedociagnieé zaliczyé mozna brak indeksu nazwisk,
drobne usterki natury korektorskiej oraz niekonsekwencje w okreélaniu daty
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$mierci éw. Walpurgii: na przemian pojawia sie rok 7791 777 (s. 93). Natomiast
za niekwestionowana zalete uznaé nalezy uzupelnienie ksiazki ilustracjami
oraz zamieszczenie Cytowanych w tekscie fragmentéw powiesci w przektadzie
Elzbiety Wassongowej (s. 128-138), co utatwia odbidr czytelnikom nieznajacym
jezyka rosyjskiego.

Literacko-kulturologiczna analiza symboliki powiesci Ognisty aniot prze-
prowadzona przez Radostawa Gajde na podstawie bogatej literatury przedmiotu
w jezyku rosyjskim, polskim, angielskim, niemieckim 1 francuskim, dobra
orientacja w historii kultury europejskiej wraz z takimi jej elementami skita-
dowymi jak reformacja, inkwizycja, wiedza tajemna, spirytyzm czy okultyzm,
a takze przejrzysty uktad materiatu i klarowny jezyk sprawiaja, ze omawiana
pozycja jest nie tylko ciekawym 1 poznawczo warto$ciowym wkladem w stan
wiedzy o Briusowie, lecz réwniez o dziejach rosyjskiej 1 europejskiej kultury.
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SWIETLANA MITRENGA-ULITINA
JEZYK POLSKI MIESZKANCOW WSI WIERSZYNA
NA SYBERII

Lublin 2015: Wydawnictwo UMCS, ss. 184.

Wierszyna to syberyjska wie$ potozona ok. 120 km na péinoc od Irkucka,
zatozona w 1910 r. przez dobrowolnych emigrantéw z Matopolski. Choé na
poczatku XX w. Polacy osiedlali sie rowniez w innych miejscach na wschéd od
Uralu, w zadnym z nich nie zdotano zachowac polskiego jezyka i kultury na tak
szeroka skale jak w Wierszynie 1 obecnie sa one praktycznie nieznane w ojczyznie
przodkéw!. Mieszkancy potudniowo-zachodnich rubiezy 6wczesnego Imperium
Rosyjskiego decydowali sie na wyjazd na Wschéd, poniewaz chceieli poprawié
swoja sytuacje materialng dzieki przydzielanej przez carskie wladze ziemi
1 ulgom podatkowym, ale te motywy wkrétce stracity na znaczeniu, poniewaz
diametralnie zmienily sie warunki geopolityczne: w Rosji wybuchta rewolucja
1 w ramach pézniejszej kolektywizacji osadnicy stracili swoje gospodarstwa,
a w tym samym czasie Polska odzyskata niepodlegtosé. Zmiany zachodzace
w okresie komunistycznym spowodowatly stopniowa utrate etnicznej jednorodno-
$ci wierszynian?, modyfikacje kultury poprzez adaptacje elementéw rosyjskich,
radzieckich 1 buriackich, minimalizacje roli religii w zyciu mieszkancéw oraz
coraz silniejszy wplyw jezyka rosyjskiego na wierszynska odmiane polszczyzny

1 Spoéréd pozostatych ,polskich” miejscowosci zasiedlonych w ramach zainicjowanego przez Piotra
Stotypina (premiera Rosji w latach 1906-1911) programu kolonizacji Syberii przy wykorzystaniu
ludnosci stowianskiej najbardziej znana jest zatozona przez osadnikéw z Podlasia wie$ Biatystok,
ktora doczekata sie monografii pt. Tragedia syberyjskiego Biategostoku [zob. Haniewicz 2008].

2 Swiettana Mitrenga-Ulitina w swojej monografii w odniesieniu do mieszkancéw Wierszyny
uzywa nazwy wierszyniacy, jednak w niniejszym tekscie stosowany bedzie termin przyjety zar6wno
we wcezesniejszych opracowaniach naukowych [zob. m.in. Pasko-Koneczniak 2011; Gluszkowski
2014], jak i popularnych [por. L.ukowska, L.ukowski 2006; Muzeum 2013 1 in.].
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— mieszanine gwar malopolskich. Nietypowa geneza polskiej wsi w obwodzie
irkuckim 1 wspomniane wyzej procesy czynia spotecznos§é wierszynian intere-
sujacym obiektem badawczym dla przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych,
w tym takze dla lingwistow. W Polsce przez dtugi czas Wierszyna 1 zamieszku-
jaca ja wspolnota byla znana jedynie nielicznym 1 nawet stosunkowo obszerne
opisy w reportazach z Syberii Hanny Krall 1 Dionizego Sidorskiego nie zmienity
tego stanu rzeczy [Krall 1972: 5-17; Sidorski 1973: 185-194]. Dopiero w XXI w.
na temat Wierszyny powstaly liczne publikacje naukowe, a takze artykuty
w prasie popularnej i na portalach internetowych. Nalezy podkresli¢, ze wérod
tych publikacji znalazly sie tez opracowania autorstwa samych wierszynian.
Pionierka w tym zakresie byta Ludmita Figura, ktéra podczas studiéw w Polsce
napisala prace magisterska po§wiecong sytuacji kulturowej swojej rodzinnej
wsi [Figura 1995], a kilka lat pdzniej przygotowata na jej podstawie obszerny
artykut, opublikowany w monografii zbiorowe) poSwieconej Wierszynie pod
redakcja Ewy Nowickiej 1 Matgorzaty Glowackiej-Grajper [zob. Figura 2003;
Nowicka, Glowacka-Grajper 2003]. Waznym wydarzeniem w zyciu wierszyn-
skiej wspélnoty byta publikacja bogato ilustrowanej fotografiami, wycinkami
z gazet 1 danymi statystycznymi kroniki dziejow wsi autorstwa jednego najstar-
szych wierszynian — Walentego Pietrzyka [[lermmmx 20083]. Praca Swietlany
Mitrengi-Ulitiny Jezyk polski mieszkarncéw wsi Wierszyna na Syberii nie jest
wiec pierwsza publikacja zwarta poSwiecona tej miejscowosci, jednak jest to
najbardziej wszechstronny z dotychczasowych opiséw tamtejszej polszczyzny,
jedyny o charakterze monograficznym. Pionierem badan polskiej gwary w Wier-
szynie byt Jurij Golcekier, ktory przeprowadzil tam wstepne badania w latach
80. XX w. [zob. m.in. ['omeiexep 1989]. Poniewaz p6zniejsze badania Natalii
Ananiewe) rowniez nie byly zaawansowane [Ananiewa 2007], S. Mitrenga-Ulitina
byta zmuszona do opisu systemu wierszynskiej gwary od podstaw 1 w swojej
monografii jedynie wspomina o wcze$niejszych publikacjach, nie korzystajac
z nich. Pominiecie pézniejszych, bardziej szczegdtowych analiz, dotyczacych
gltéwnie dwujezycznoécl wierszynian, wymaga jednak wyjaénienia. Podstawe
do opracowania stanowity badania prowadzone w latach 2004-2009, w ramach
pracy magisterskiej autorki, pisanej pod kierunkiem prof. Jana Mazura na
UMCS w Lublinie, ale tekst zostat opublikowany dopiero w roku 2015, dzieki
finansowemu wsparciu Konsulatu generalnego RP w Irkucku. Poniewaz po-
miniete w ten sposob publikacje mialy powierzchowny charakter lub odnosity
sie nie tyle do polszczyzny wierszynian, ile do zaznaczajacych sie w niej wply-
wow rosyjskich, obyto sie to bez wiekszej straty dla opisu matopolskiej gwary.
Odczuwalny jest jedynie brak odwotania do artykutu Agnieszki Uminskiej,
napisanego na podstawie jej pracy magisterskiej, powstalej w podobnym okre-
sie 1 majacej podobny zakres tematyczny do opracowania S. Mitrengi-Ulitiny
[por. Uminska 2013; Koztowska 2009].

3 Szerzej o publikacji W. Pietrzyka zob. Gluszkowski 2008.
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Struktura monografii Jezyk polski mieszkaricéw wsi Wierszyna na Syberii
jest Scisle zwigzana z opisem poszczegdlnych pozioméw analitycznych badanego
systemu jezykowego: fonetyczno-fonologicznego, fleksyjnego, stowotwoérczego,
syntaktycznego 1 leksykalnego. Wymienione rozdziaty uzupelnia wstep, za-
rys historii, a takze stownik i1 aneks zawierajacy wybor tekstow gwarowych.
W rozdziale historycznym omoéwiona zostata chronologia proceséw emigra-
cyjnych z ziem polskich oraz osadnictwo polskich chtopéw na Syberii. Trudno
znalezé uzasadnienie dla zamieszczania w monografil poSwieconej miejscowoscl
powstate] w 1910 r. charakterystyki kierunkéw emigracji polskiej w catym
wieku XX wraz z danymi statystycznymi, ale druga czes$¢ tego rozdziatu jest
juz §cisle zwigzana z tematem recenzowanego opracowania i z wielu wzgledow
zastuguje na uznanie. Po pierwsze, autorka dotarta zaréwno do ogélnych opra-
cowan historycznych na temat zasiedlania Syberii, jak 1 do Zrédet wspélczes-
nych. Po drugie, w opisie poszczegdlnych etapéw powstawania wsi informacje
pochodzace ze wspomnianych prac zostatly zilustrowane fragmentami wypo-
wiedzi informatoréw — mieszkancow Wierszyny. W ten sposéb S. Mitrendze-
Ulitinie udalo sie skonfrontowaé historie ogdélna z historia ,, matej ojczyzny”
1 pamiecig zbiorowa czlonkéw badanej wspdlnoty. Stosunkowo skromne sa
informacje na temat wspélczesnej sytuacji wsi. Oprécz poszerzenia konteks-
tu opisu maja one znaczenie takze w zwiazku ze zlozong sytuacja jezykowa
wierszynian. Ich gwara znajduje sie w kontakcie z jezykiem rosyjskim, przy
czym od co najmniej dwoéch dekad to wlasdnie ruszczyzna jest podstawowym
$rodkiem komunikacji w tej spoteczno$ci, a w relacjach ze §wiatem zewnetrz-
nym uzywana byla od samego poczatku istnienia wsi. S. Mitrenga-Ulitina
w swoich analizach zauwaza wplywy rosyjskie na jezyk polski w Wierszynie,
ale gtéwnym przedmiotem badan jest charakterystyka gwary w ujeciu struktu-
ralistycznym. Opis ten jest bardzo szczegdtowy, np. w zakresie fonetyki fonemy
zostaly oméwione pod wzgledem opozycji fonologicznych, miejsca artykulacji
1 zakresu wystepowania w wyrazach. Poszczegdlne charakterystyki sa kon-
frontowane z analizg systemu fonetycznego gwar polskich. Niekiedy jednak
skupienie sie na charakterystyce dystrybucji prowadzi do mieszania zjawisk
réznego pochodzenia, np. analizujac miejsce wystepowania fonemu /a/, autorka
wspomina o jego sasiadowaniu z innymi samogloskami i powstajacych w ten
spos6b grupach bifonemicznych, przy czym jako przyklady podane sa zaréw-
no formy powstate w wyniku §ciagniecia czy tez niedbatej] wymowy — obecne
takze w polszczyznie ogdlnej 1 gwarach na terenie Polski (/bya/, /m’aa/ i in.),
przyktady wplywu wymowy rosyjskiego jezyka literackiego (/riab’il'itacyja/),
a takze wyrazy, ktore 1 w polszczyznie, 1 w ruszczyznie maja status zapozyczen
(/feduart/). Podanie wyrazéw z grupami samogtoskowymi o tak r6znej genezie
w jednym rzedzie bez wyjasnienia niewiele mowi o aktualnym stanie systemu
fonetyczno-fonologicznego matopolskiej gwary w Wierszynie 1 zachodzacych
w niej procesach. Skréty myslowe 1 brak szerszego wyjasnienia niektérych
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zjawisk wywotuja poczucie pewnego niedosytu, ale pomimo tych brakéw cha-
rakterystyka wokalizmu 1 konsonantyzmu wierszynskiej polszczyzny zostata
przeprowadzona rzetelnie.

W opisie fleksji S. Mitrenga-Ulitina polozyta nacisk na przedstawienie
paradygmatéw odmiany poszczegdlnych czesci mowy, kazdy z typdéw ilustru-
jac przykladami i uzupetniajac analiza wyjatkéw. Autorka odnotowata takze
wplyw jezyka rosyjskiego, w wyniku ktérego doszto np. do zmiany rodzaju
wyrazéw klasa 1 zupa na meski — kfas 1 sup. Wyjasdnienie to nie jest jednak
pelne, poniewaz w tym wypadku mogto po prostu dojéé do zastapienia polskich
leksemow 1 rosyjskimi odpowiednikami, a wiec do zapozyczenia wyrazow
Ksiace i cyn, przy jednoczesnym wyparciu form polskich. Watpliwoséci wywoluje
takze opis uzycia konstrukeji trybu rozkazujacego typu davaj + 1. os. Imn.
cz. przysztego, przy jednoczesnym odwotaniu do pracy Sergiusza Rudnickiego
na temat polskiej gwary w okolicach Zytomierza, bez wyjaénienia, czy chodzi
o wspoélne zjawisko dla polszczyzny na Wschodzie, czy o inne podobienstwa.
Uwagi krytyczne odnosza sie do nielicznych detali, a Autorce naleza sie stowa
uznania za tak szczegbétowa 1 wielostronna analize systemu morfologicznego
wierszynskiej gwary. Prawdopodobnie wspomniane niedociggniecia wyni-
kaja z zakresu analizy 1 koniecznoéci zastosowania pewnych skrétéw, ktore
niekiedy sprawiaja, ze interpretacje prezentowane przez S. Mitrenge-Ulitine
staja sie niejasne. Wysoko nalezy ocenié¢ takze opis stowotwoérstwa 1 leksyki
badanej odmiany polszczyzny. Zgromadzony przez autorke material jezyko-
wy w postaci zapiséw wypowiedzi informatoréw — przedstawicieli érednie-
go 1 starszego pokolenia wierszynian — postuzyl do zilustrowania proceséw
tworzenia poszczegdlnych czeéci mowy podzielonych wedlug stosowanych
formantéw. W analizie pojawiajq sie licznie wyrazy z kartotek, stownikéw
1 opracowan gwar polskich, co bylo mozliwe dzieki zestandaryzowaniu badan
leksyki poprzez zastosowanie kwestionariusza badan stownictwa ludowego
W. Doroszewskiego. S. Mitrenga-Ulitina dostrzegla wplyw jezyka rosyjskiego
w systemie stowotworczym matopolskiej gwary na Syberii. Obecnos$¢ leksyki
rosyjskiej byta uwzgledniona takze w opisie poszczegdlnych grup tematycznych
wierszynskiego stownictwa.

Uzupelnieniem opisowych rezultatéw badan leksyki wierszynskiej gwary
jest niewielki stownik, liczacy nieco ponad 1000 hasel. Zostaly w nim zamiesz-
czone najczesciej uzywane wyrazy wymieniane w kwestionariuszu, a wiec nie
tylko rdzenne stownictwo gwarowe, lecz takze leksyka ogdlnopolska 1 rosyj-
skie zapozyczenia. Poniewaz jest to pierwsze tego typu opracowanie, jest ono
szczegblnie cenne, podobnie jak zawierajacy kilkanascie tekstow aneks. Wybér
tekstow nalezy uznacé za przedsiewziecie o charakterze pionierskim, poniewaz
do tej pory ukazal sie jedynie bardzo skromny zestaw tekstow z Wierszyny
opracowany przez J. Golcekiera [zob. I'ombiexep 1991].
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Monografia S. Mitrengi-Ulitiny nie jest wolna od nieécistoéci i niedopowie-
dzen. Z pewnoécig zyskalaby na rozwinieciu wielu watkéw zaréwno tych odno-
szacych sie do historyczno-spotecznego tla, jak 1 samego opisu lingwistycznego.
Przeprowadzenie kompleksowej analizy wierszynskiej gwary o wiekszym stopniu
szczegbdtowoscl wymagaltoby jednak o wiele bardziej obszernego opracowania.
W obecnej postaci Jezyk polski mieszkarcow wsi Wierszyna na Syberii stanowi
rzetelne 1 warto$ciowe studium polskiej gwary, ktéra przetrwala ponad sto
lat w obcym otoczeniu. Ze wzgledu na catosciowe ujecie systemu jezykowego
ksiazka powinna staé sie obowigzkowym punktem odniesienia dla autoréw
analizujacych przemiany, jakim ulegaé bedzie jezyk polski w Wierszynie. Wazne
jest réwniez to, ze monografia powstata na podstawie badan prowadzonych
przez osobe wywodzaca sie z miejscowe] wspolnoty, a wiec znajacej tamtejsza,
polszezyzne z autopsji 1 majaca znacznie tatwiejszy dostep do informatoréw
niz badacze przyjezdzajacy do Wierszyny tylko na kilka lub kilkanascie dni.
Ksiazka powinna zainteresowac nie tylko lingwistow specjalizujacych sie
w opisie jezyka polskiego poza granicami kraju, lecz takze dialektologéw,
ktorzy zyskaja mozliwoéé poréwnania gwar malopolskich w dzisiejszej Polsce
z ich wariantem na obczyznie.
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PROF. ZW. DR HAB. ALLA KAMALOVA

B asrom romy Anna Anexceesna Kamasosa, Hamra goporast KoJjiera, ua-
BECTHBIN CIICIIMAJIMCT B 00JIACTHA PYCHUCTUKHU, JOKTOP (PMIIOJIOTMUECKUX HAYK,
OPAUHAPHLIN Ipodeccop, coTpyaHUE MHCTHUTYTAa BOCTOYHOCTIABIHCKOM (PUIIO-
norun Bapmuncko-Masypcekoro yausepcurera B OJIBINTEIHE 0TMEYAeT IBOMHON
I00MJIeH: eHDb POKICHUI U JecATUIeTHE IPUOLITUA B OJIBIIITEHIH.

Xapaxkrep myTerecTBeHHUIIB Ayia AJleKceeBHA YHACIEI0BaJIa OT CBOEr0
oTIIa, reosiora-Hedranuka. Asra poguiack 28 mapra 1946 roga B cTaHHIlE
Tepcras Cesepo-Oceruncroit ACCP, Ho Bckope Best ceMbs mmepeexasa B bar-
KHpHIO, KyJa oTell moyun HasHavenne. Kauaper, Crepimramar, Bemnebeit,
YexMaryir — 3To TOJIBKO HEKOTOPBIE M3 HACEJICHHBIX IIyHKTOB, TIe padoTall
Aunexceit Kopaeesuu ['puinina, a 3a HUM 110 IIIPOKUM IpocTopaM Bamrkupun
cJIeJoBaJIa CeMBbS.

OxonumB 1koJry B ropoje JlropTiosu, OyayImit mpodeccop MOCTyIuUIa Ha
dumomorndecknii parynbreT BalIkuperoro rocy1apCTBEHHOI0 YHUBEPCUTETA
B Ye (1968), rie ee yunrensimu cranu Jles I'puropsesnu Bapar, mpususIimia
IEePBOKYPCHHUIIE OECKOHEUHYIO JIFD0OBD K CKaskaM, a 3ateM — Jleormn Muxaiiiio-
BUY Bacuiibes, HayYHBINA PYKOBOIUTEIE JUIIJIOMHOM PabOThI ¥ KAHIUIATCKOM
IUCCePTALIAM, OCTABABIINICI JOPOrUM U OJU3KWUM HACTABHUKOM B TEUCHUE
MHOTI'UX JeCATHUJICTIH.

[IpodeccronanbHy0 TeATeILHOCTD TUILIOMUAPOBAHHBIN (DMIIOJIOr HaYasIa
B KauecTBe JINTePaTyPHOr0 COTPYIHUKA CTYAeHUYECKOM MHOTOTHPAYKHOMN I'a3eTh
Vdumcroro cesrbCKOX03IHCTBEHHOT0 MHCTUTYTA, 3aTeM padoTasia peIakTopoM
M3[IaTeILCKOT0 OT/IesIa, CTAPIINM JIabopaHTOM Kadeapsl 00IIMEero M CpaBHUTEh-
HO-MCTOPHUYECKOTO A3BIKO3HAHNA B BaIllKHPCKOM rOCyHHUBEPCUTETE.

Oxonums acnupantypy, A.A. Kamamnosa monm pykoBogcTBom mpodeccopa
Bacunbesa manncasma u B 1984 r. sammuTniia B yaeHoOM coBete J[HempoieTpos-
CKOTO YHHBEPCUTETA KaHAUIATCKYI0 mucceprammio «Jlekcnka co sHadeHMeM
COCTOSTHHSI B COBPEMEHHOM PYCCKOM JIUTEPATyPHOM SI3bIKe». 3allluTa JIHC-
CepTallii B YKPAWHCKOM YHUBEPCUTETE OIpeIesInia JaJIbHeHIIyio TOPOory:
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A.A. Kamasosa, mepeexas B YKpauHy, IpemogaBajia pyccKuil a3uik B Kpuso-
POYKCKOM I1eJarOruYeCKOM HHCTUTYTE.

C rommoit vactu Cosercroro Corosa myts Kamasosoit stesxan ua Kpaiiamit
Cesep. 3a IloasgpubIM KpyroM, Iae IIOJIIOLa HOYb 1 IIOJIr04Aa IeHb, Ha bepery
Besoro mopst 66111 cosman Ceseponpurckmii drtnatt [Tomopekoro rocymaperseH-
Horo yuusepcurera umenu M.B. Jlomornocosa. Hegapom yHuBepcurer Temeps
HasweiBaercss CeBepHbIM (ApKkTHuecknM). Ajina AJlekceeBHA, IIPUPOKICHHBIN
JIUiep W IpeKPacHBIM opraHu3aTop, B 1995 romy cosmassa B HOBOM (puiiralie
kadeapy PyCcCKOTO SI3BIKA, KOTOPYIO BO3IJIABJISAIA B TEYEHHE JIECSITHU JIeT.
B 1999 rony Kamasiosa samuriiia JuccepTaLiio HA COMCKAHNIE YUeHOM CTEIIeHI
IokTopa uiiosorndyeckux Hayk (rema: «CeMaHTHUYECKHE THUIIBL IIPEIUKATOB
COCTOSTHUST B CICTEMHOM U (PYHKITMOHAJIBLHOM aCIIEKTax»), CTajia Impodeccopom.
CorpynuuuectBo ¢ CeBepOIBUHCKUME PYCUCTAMU SBJISETCS OJHUM W3 IIPU-
OPHUTETOB MEJKIYHAPOIHOTO COTPYyaHNYecTBA HCTUTYTa BOCTOUHOCIABSIHCKOM
dumomoruu Bapmurcko-Mas3ypcKkoro yHHBepCHUTETA.

B 2006 rony cynnba mpusena Kamamoy B Iombiry. Amra AmekceeBua
BoaryiaBmia OTHesI cIaBsIHCKOrO SI3BIKO3HAHUS B IHCTUTYTEe BOCTOUHOCIABSIH-
croit prtosioruu Bapmutcko-Masypckoro yausepcutera B OIBINTHIHE, cTaIa
PYKOBOJIMTEJIEM HAYYHOM TEMBI, AKTUBHO BKJIIOUMJIACH B OCHOBHOE HAIIPABJICHIE
HCCJIeIOBAHUM OT/eJIa, CBSI3aHHOe ¢ PeTHOHAIBHBIMH UCCJIEOBAHUSIMU: U3Y-
JeHreM KHUKHOTO HacJieaus ObIBIero crapoodpsmueckoro Croaco-Tpouikoro
MOHACTBIPA B ¢. BoitHoBo Ha Magsypax.

Heob6xommmo orMeTnTh, UTO 00J1aCTh HAYYHBIX HHTEPecoB mpodeccopa Ka-
MAaJIOBOH upesBbruaiiuo mupora. OHa ssBisgercss aBTopom Oosiee 150 HaAyUHBIX
¥ y4eOHO-MEeTOINYECKUX ITYOJIUKAIINHN, YIACTHUKOM MHOTHX MEJK Iy HaPOIHBIX
koH@epennuii. [Iyoaukanun mpodeccopa KamanoBoit n3BecTHBI He TOJILKO
B Poccun u B Ilombmre, Ho u B Hopeernu, 8 Boarapuu, 8 Cepoun, B Jlutse,
B Ykpaumne, B Hasaxcrame. Kpome rpaMMaTUKy COBPEMEHHOTO PYCCKOTO SI3BI-
Ka, OHAa IIperoaBajia TaKyKe UCTOPUIO I3bIKA W JTUAJIEKTOJIOTHIO, MHOTO JIET
BMeCTe CO CTYIeHTaMH HMCCJIeI0BAJIa CeBEPHBIE TOBOPHI, IIPOBE/IsT OECUNCIIEHHOe
KOJIMYECTBO IKCIIETUITNY B IOMOPCKUX J€PEBHSAX, U3ydasi He TOJIBKO SA3BIK, HO
¥ MHUPOBO33peHue ToMOpoB. OpUTHHAIBHAS METOTUKA KOMILJIEKCHOTO OITMCAHMS
SI3BIKA U KyJIbTYPHI JepeBun Hénaxca ApxaHrebCKkoi 00J1aCTH IIpeIcTaBIeHa
B mmocobuu «JIMHIBOKYJIETYPOJIOTHMYECKOEe OIIMCAHIE CeBEPHOM PYCCKOM JepeB-
Hmw», HanucauHoM KaMmaJioBoit B coaBTOPCTBE ¢ yUYeHUIIEH, HbIHe IIpodeccopom
JI.A. CasenoBoit u m3ganuoMm B Apxaureinbscke B 2007 r.

B 1enTpe BHUMAaHMS yU4eHOM IIOCTOSHHO HAXOISITCA MCCJIENOBATEIbCKIE
Ipo0JIeMBl TAKUX AUCITHUILINH, KaK JeKCHUYeCKas: CeMaHTUKA, CHHXPOHHAS
¥ WCTOPUYECKAas] CTUJIUCTUKA XYI0KECTBEHHOTO TEKCTa, JeKCUKOorpadus,
dutocodus sI3pIKA, JTUHTBOKYJIBTYPOJIOTHSI, KOTHUTUBHASA mmoaTuka. Ocoboe
pummanue A.A. KamasioBa B TedeHre MHOTHX JIET CBOEM HCCJIEIOBATEIbCKOM
paboTHI TOCBSATHAIA CEMAHTUYECKOMY ACIIEKTY KATeTOPUU COCTOSIHIUS, BHISIBUB
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CTPYKTYPY 9TOM KATEropuu, U3y4YUB CIIOCOOBI ee PEeIpPe3eHTAIluHr B SI3BIKe
u Tekcte. B crareax KamasoBoit omrchiBaoTest pasInyHble (parMeHThI PYyCCKOM
SI3BIKOBOM KAPTUHBI MUPA U UHTEPIIPETUPYIOTCS TaKWe KOHIIEIITHI, Kak ['HeB,
Bonesus, Hyma, Cepaie, Crpax, Ilimau u np. Ha 6ase koruuTuBHOrO momxoma
K TEKCTy HCCJIeloBaTeJIbHUIA pa3padboTasia U anpoOupoBaia OpUTHHAIHHYIO
METOIUKY OITMCAHUS CEMaHTUYECKUX KATETOPUHM W KyJIbTYPHBIX (DEHOMEHOB.
ABTOpCKHE HapabOTKH MOTYT OBITh MCIIOJIB30BAHBI B KOMILJIEKCHOM MHOI0AC-
TIeKTHOM CJIOBAPE PYCCKOTO SI3BIKA.

Auma AstexceeBHA SIBJISIETCSI COOCHOBATEJIEM U COPEIAKTOPOM HAYUHOM CepUn
«CoBpeMeHHAas PyCHUCTHKA: HAIPABJICHU 1 uaem», Koropas ¢ 2010 roga msmaercs
Ilenrpom ucciienoBanmiit Bocrounoit Esporsr Bapmutcko-Masypcekoro yHUBepCH-
tera. B pamrax cepun o pegaximeii A.A. Kamasosoit u A.K. Kuknesnua 0bLiu
M3IaHbl KOJIEKTUBHBIE MOHOTrpaduu « KoHIIeNTH KyJIBTYPEI B I3BIKE M TEKCTE:
teopus u a"aua» (2010), «KoruutusHas 1109THKA: TIPOOJIEMBI, OITHIT UCCJIEI0BA-
aHus» (2011), «CroBo kak deHomer Ky abTypsD (2013), «Pyccrast mexcurorpadus
BUepa, cerogus, 3apTpa» (2015).

Anna AnerceeBna KamasoBa — sameuaresnpubril yauresb. [log ee pyko-
BOJICTBOM 3alIUIINEHO 17 KaHIANJATCKUX JUCCEPTAIINHM U OJHA TUCCEePTAIIUS
HA COMCKAHWe YYEeHOM CTEeIleHU JTOKTOpa (PUJIOJIOTHYEeCKuX Hayk. Kamasoa
HarpaskaeHa 3panmeM [loueTHOTo pabOTHWKA BBICIIETO IIPO(ECcCHOHaTILHOTO
obpasoBanusa Poccuiickoit ®eneparmu. OIbIITEHCKIE KOJJIETH BBHICOKO OIle-
HUBAIOT €e TIOMOIIb ¥ COBETHI IIPU MOTOTOBKE JIOKTOPCKUX JUCCEPTAIINI U Xa-
OMIMTAIIMOHHBIX UCCJIEIOBAHUM, HEM3MEHHO OTMEYAIOT BHICOYAUIITNI YPOBEHD
TIOJITOTOBJIEHHBIX TI0JT €e PYKOBOJCTBOM MATHUCTEPCKUX JUCCEePTATIHM.

Heynusurenbro, uro Amra AsexceeBHa KamasioBa MHOTO JIeT mmocBATHIIA
HCCJIEIOBAHUSIM B MEKIUCITUILIMHAPHON 00JIACTH KOHTAKTOB SA3bIKA U KYJIBTY-
pb1. PomuBIuck B cMeITaHHOM ceMbe PYCCKOTO ¥ BHYYKHU TIOJIBCKOTO CCHLIIBHOTO
(meBmubst pamunst maTepu — KpsmsraHOBCKAsT), PAHO ITOTEPSIB MATh, Oy IyIIast
rocIroska mpodeccop BEIPOCIa B OOJIBIIION U IPYIKHOMN CEMbE, TIIe 0 BOCIIUTAHUK
nmerelt 3aboTmiiach Mavyexa-HeMKa, MaMma Tepesa. Bamkupus craia poguHoi
JIJIsT MHOKECTBA HAITWU: TT0 JaHHBIM BcepoccuiicKo# mepenncy HaceJeHUs
B Bammkoprocrame mposkuBator npeacrasurenau 160 marimoHnaapHocTeir. Cpequ
IIpy3et, KOJUIET U YUeHUKOB AJLTbl AjtekceeBHBI B Y (pe OBLIIM He TOJIBKO PYCCKUE,
HO U OAIIIKUPBI, ¥ TATAPHI, U TIOJISTKH, U YEpaWHITEL. AJina AjlekceeBHA TEILIO
BCIIOMHHAET CEePIEeYHYI0 CEMbIO CBOEIro Myska, TarapuHa KamasoBa, roToBAT
TaTapcKue 0JIf0/1a 10 PerenTaM CBeKpPOBH.

Corpynaukn MHCTHTYTa BOCTOYHOCIABSHCKOM (DUJIOJIOTUH CEPIEYHO TO3/I-
pasisioT Aty AnexceeBHy ¢ 70-ieTreM, sKeJaoT el JaTbHEeHIITNX TBOPUECKIX
yCIIEXO0B, 3I0POBbS U 60pocTy ayxal
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2001

Pyccruii asvix. Ipoepamma. Obpasubt pazbopos. Pexomenoayuu. Nan. 2-e,
nepepaborausoe. Apxanrenabck (coasrop T.M. Illuxosa).

CucmemmoLii nPUHLUN 00YUEHUA PYCCKOMY A3bIKY (U3 onbima pabomot ¢ UHOC-
mparnyamu), [B:] Frxonoeus 06pazosanus: aKmyaabhvle npobsiemovt. Boiir. 2.
T. 1. ApxaHreianck.

Cemanmuueckas Kame2opus COCMOAHUSL 8 KOMMYHUKAMUBHOM AChexme,
[B:] Yennoser. Azvik. Hckycecmeo. Mamepuanve MexcOyrapoOHoli HAYUHO-
-npaxmuueckoli kongepenyuu. Kues.

2002

Pyccruii asvk. Obpasuypt pazbopos. Pexomenoayuu. Memoduueckoe noco-
6ue. an. 3-e, mepepaboTanHoe W JOIOJHEHHOE. ApXaHreJabCcK (CoaBTOP
T.M. IIuxosa).

Cospemennpiii pycckutl iumepamyptuiii a3vik. Mopgemura. epusamonoaus.
Vuebro-memoouueckue paspabomru. Apxaurensck (coasrop C.A. CMupHOBA).

Hzeonam enesamucsa (0 cemanmuueckom MoKoO8AHUL C108A 2Hes), [B:] Axmy-
anbHble npobnemvr nuneucmuru. FOouneiinoiii cooprur. Yda,

O cemarnmuueckoil mooenu koHuenma ‘bonesns’, [B:] Res Philologica: Yuenvie
3anucku. Beim. 3. ApxaHreabck.

Asvix u snanue, [B:] IIpobremovr KoOHUuenmyaau3auul 0elicmeumesbHoCmu
U MO0eNUPOBAHUE A3bLKOBOL KAPMUHbL MUPA. APXaHTeIIbCK.
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DYHKUUOHAIbHBLE C80LICMEA NPEOUKATNO8 CO 3HAUCHUEM COCMOAHUE deuel,
xapaxmepusayouieecs, cmenenvio mensomaot’, [in:] Sprache. Kultur. Mensch.
Ethnie Landau. Verlag Empirische Padagogik.

2003

Tepmenesmuuecrkoe npoumenue «Ilosecmu o Ilempe u @esporuu Mypomckux»
Epwmonas-Epasma, [B:] Azvik. Mugh. Imuorynemypa. Beim. 1. Kemepogo.
Hauenasa sanucmemono2us 6 pycckux nocnosuyax, [B:] Crasancrkoe ciogo
6 iumepamype u s3vike. ApXaHTeIbCK.

Husuv u cmepms 8 pomanax Iaiimo I'azoanosa («Bozepauierue Byoowvi»
u «lIpuspakx Anexcarnopa Bonvghar), [B:] IIpobremovr numepamypor XX sexa:
6 nouckax ucmursi. COOpHUK MATEPHUAJIOB II0 Pe3yJIbTATaM KOH(pEPEHIUN
«[Tpobsremsr JtmTepaTyphbl XX Beka». ApXxaHreIbCK.

2004

(pen.) Jlunesucmuueckuil ananus 6 syse: Yuebrnoe nocobue. 4. 1. Apxan-
TeJIbCK.

(pen.) Cemanmura u npazmamurka ciosa u mexcema. Monoepagus. Apxan-
TeJIbCK.

2005

3amemru o ysemoobosnaueruu 8 nossuu Baaducnasa Xooacesuua, [B:] Ipam-
mamukra. Cemaumurxa. Konuenmonoausn: Cooprur nayunvix cmameti. Cepus
«@unonoeuueckuli cooprux». Bemr. 7. Kemeposo.

Cemarmuueckue Kameeopuu 8 COBPEMEHHOU JIUHS8UCTMUKEe: KDAMKUL OYepK,
[B:] JIunesucmura u mexcrkynomypras kommyrnurxayus: COOPHUK HAYUHbLX
cmameli. ApXxaHTreJIbCK.

ITnayu 6 pycckoii Hapooroti aupuueckoli necre, [in:] Welt in der Sprache. Hrsg.
von M.V. Pimenova. Landau: Verlag Empirische Padagogik.

Crasxku Cm. Iucaxosa kax obvexm KoenumueHo2o usyuernus, [B:] Hayuonaso-
HO-KYJIbMYPHBLU KOMNOHeHRmMm 8 mekcme u A3vike. MaTepuasbl TOKJIAI0B
III Mesxnyrapomuoit HayuHoi koHdepenuu mox arugo MATIPAJI. Mumck,
7-9 amp. 2005 1. B 3 4. Y. 1. Munck.

2006

O memodoniocuu cospemerHoll omeyecmeerHoll Juresucmuxu, [B:] Ilpazma-
MUKQ U CeMARMUKQ ¢108a U mekcema: MexcoyHapooHbLii COOPHUK HAYUHBLX
cmameli. ApxaHrebCK.
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Cocmosnue 8 KoenumueHoix cmpykmypax, [B:] Cemanmuko-ouckypcushbie
UCCIe008AHUSL AZBIKA: IKCNJULUMHOCIND / UMNAULUMHOCMb 8bIPANCCHUS
cemorennos: CoopHuk nayurnbix cmameti. Kaanuunarpa,.

3a cnosom (u3 onvima uasiekmosio2uueckoli npakmuku), [B:] Hapooroe cioso
6 Hayke. Yda.

Cumeonura ckazox Cmenana Iucaxosa, [B:] XVII Jlomornocosckue mexicoyHa-
poonvie umerus. Ilomoperue umenus no cemuomure kyavmypot. CoopHuk
HQYuUHbIX cmameti u 00Ka008. BeIml. 2. ApxaHTe/IbCK.

Jlexcuroepaguuecrkoe onucarnue Kyavmypot, [w:] Wschéd — Zachdéd. Dialog
jezykow i kultur. Shupsk.

Dernomern «IIywar 6 penucuo3Hol kapmurne mupa, [B:] Jluunocmo, snacmo
u 2ocydapcmeo 6 Poccutickoti ucmopuu. CeBepogBUHCK.

Habnwodernus nao obpasnocmoio u cumsonturoli «llecernru o gpapghoper Yecnasa
Munowa, [B:] Juanoe sasvikos u kynemyp. Teopemuueckutlli u npukiaoHol
acnexkmot. Boim. 1. Apxasresbexk.

Jlyna 6 pomane M. Bynearkosa «Macmep u Mapeapumay», [B:] Mamepuasovt
Meosicoyrapooroii Hayurol Kongeperuyuu «HMamenawwasca Poccus: nosvie
napaouamovt U HO8bie peuteHus 8 auresucmuker. Kemeposo (coasrop M. Py-
MSIHIIEB).

2007

Jlunesoxynomyposioeuueckoe onucarue cegepHoll pycckoll depesrnu. Yuebrnoe
nocobue. Apxanressck (coasrop JI.A. Casesosa).

Cospemennwili pyccruti asvik: COOPHUK YueOHbIX nPoepAMM O CReUUAIbHOCU
«Pyccruil asvik u aumepamypar. Apxaureiabck (coarop C.A. CmupHoBa).
Memoovt usyuenus cemanmuku ciosa (yuebro-memoouueckue paspabomiis),
[B:] Aucuyunnurnovt cneyuanusayuii. Kypcor no svibopy: Céoprukr yuebHvix
npoepamm 0as cheyuanvrocmu «Pycckuil asvik u aumepamypa». Apxas-

TeJIbCK.

Cmunucmura pyccroeo asvika. IIpoepamma. Cospementoiii pycckuil a3vik (015
cneyuanvrocmu «Pyccrkutli asvik u aumepamypar), [B:] Cooprur yuebrvix
npoepamm 0ais cheyuanvrocmu «Pycckuil a3vik u aumepamypa». Apxas-
TeJIbCK, c. 153-161.

Crnosoobpasosanue. Ilpoepamma Cospemernnwiii pyccKkuil A3vik (018 cneyuasin-
Hocmu «Pyccrkuti azviik u aumepamypa»), [B:] Cooprur yuebrbvix npoepamm.
Apxanresbck, c. 42-53.

Cocmosnue kax cemanmuueckas kameaopus, [B:] Cemanmuueckue, epammamu-
yeckue U KoeHUmueHvie kameeopuu azvika. I06unetinoiii cooprux 8 uwecmn
Ilouemmnoeo axademura AH PB doxmopa ¢gpusnonocuueckux Hayk npogheccopa
JI.M. Bacunvesa. Yda.

JKusno 6 pexname (cemarmurka u GYHKUUL UMEHU CYUWLECMBUMETbBHO20 8 PeK-
aame), [w:] Acta Polono-Ruthenica XII. Olsztyn.
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Jluaxporuueckutli acnekm OnUCAHUSL NPeOUKAmMOo8 NCUXUUECKO20 COCTROAHUSL,
[B:] VIII Ilonusarosckue umenus: Cooprux cmameii. Cnoso 6 ucmopu-
yeckom oceeuteHuu. Bonpocor epammamuru. Ipobnemovr memoouru. T. 2.
CMoJIeHCK.

Hmena npunazamenvuvie 8 nossuu M.JO. Jlepmornmosa, [B:] Pycckuii a3vik
u npobsemol cospemerno2o obpaszosarus: Céoprurx Hayurbix cmameti. Ap-
XaHT'eJIbCK.

Los & nonvckux nocnosuyax, [B:] Poccusi-Ilonvwa: Iononuka 6 amuoxyiomy-
panvHom npocmparcmae. Yda.

Jlywa 8 penueuosnoll u cesmoomeueckoll numepamype, [B:] Yuenns I'pueopisn
Cro80po0u npo 0yx, 0YyX08HICMb ma iICMuHY: icmopis i cyuacHicms. Marepuaibt
II mayuHO-TeopeTHueckoit kKoHpepeHIHu. 3-5 HosI6psa 2007 r. Cymsi.

Xapaxmepucmuka epammamuecKux oopm UMeH CYULLCMEUMEIbHbLX PYCCKO20
nucemerno2o namamruura XVII sexa «Ilosecms 0 Conogeyxom soccmanuun,
[B:] A3bikc, numepamypa u Kysnbmypa 6 pe2uoHaibHOM NPOCMPAHCMaEe.
ChopHUK mamepuasios no pe3yabmamam pPe2uoHabHOl KOHPepeHyul.
Apxanrenbck (coaBrop A.I'. Kyunua).

Czestawo Mitoszo ,,Dainelés apie porceliang” meniniy vertimy semiotiné analize,
[B:] Czestawas Mitoszas is XXI amzZiaus perspektyvos. Kaunas.

2008

Cemanmuueckas kamezopus cocmoanus: Jluneso®uniocockuli ouepk.
Olsztyn.

Memooosioeus cospemerHotl pocculickoli iuHesucmuru, [w:] Jezyk poza granicami
jezyka. Olsztyn.

Tepmernesmuueckoe npoumenue cmuxomsopenus Yecnasa Munowa «Ilecenka
o gpapghopen, [B:] Tpyost no Koenumueroii nunesucmuxe. Cepus «Konrerrry-
asbHBIe Hccaenopanus». Bemr. 10. Kemeposo.

O zadauax nexcuroepaguuecko2o onucarus umern coocmeenmvix, [B:] Ceman-
mukra. @yurxyuornuposarue. Texcm. Kupos.

Ilocooa u ee koHuenmyanusauyus 8 pycckom asvike, [w:] Acta Neophilologica
X. Olsztyn.

U3 ucmopuu npacnasanckozo kopra *div-, [w:] Acta Polono-Ruthenica XIII.
Olsztyn.

Ilpeuedenmmoie umena Kax npeovmem JUH2B0KYIbMYPOSI02ULECK020 ONUCAHUS,
[B:] H3yuasarve ciosenckux jeaurka, KHuUiCe8HOCMU U KYJMYpPa KAo UHOC0-
8eHCHKUX U cmpaHux: 360pruk peghepama. Beorpa.

Ilpeuedenmmoie umena Kax npeovmem JUH2B0KYIbMYPOSI02ULECK020 ONUCAHUS,
[B:] H3yuasarve crosenckux jeaurka, KrHuUiCe8HOCMU U KYJMYPa KAo UHOCL0-
8eHCHKUX U cmpaHux: 360prurx mesa u peaumea. Beorpas.
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2009

O 6oecamcemee u 6ednocmu ¢ no3uyuli unesucma, [B:] Hamensawwascs Poccus
U CLABAHCKULL MUP: HOB0E 8 KOHUENMYAJbHbLX Ucc1e008arUsx. CeBacTOIOIb.

Ipunyunet onucarnus a3vik08020 uduoma, [B:] Hosoe 6 crasanckoli gounono2uu.
Berm. IV. CeBacromosib.

O Cnosape B. U. Jlans ¢ noduyuii coepemernol unzsucmuky, [B:] Pycckuil
A3bIK U NPOoOTIeMbL cO8pemerH020 00pazosarus; COOPHUK HAYUHbLX cmamell.
Brim. 2. Apxasrenbck.

Kynomyphubie ghenomennt u nexcukoepaguueckas npakmura, [B:] Moicoo.
Cnoso. Texcm. K wb6unew 3.H. Ocunosoii. COOpHUK HAYUHbLX cmamell.
ApxaHreibCk.

Tunonoeus pycckux 3aeadok, [B:] VII Macnosckue umerus: CO0pHUK HAYUHBLX
cmameli: 6 2u. Y. 2. Mypmazuck (coasrop A.E. Kupcanosa).

Cemanmuueckue kameeopuu 8 caeme npobJiem JUHSBUCTRUUECKOL Memo00JI02ULL,
[B:] A3vixu u kKysomypor: Mamepuasive Beepocculickoti HayuHO-npaKmMu4ecKolil
KOH@eperuyul ¢ mexcoyHapoorvim yuacmuem «Cnasanckue umerus». OMCK,
10-11 urorsa 2009 r. Beim. 13. Omck.

Metodologia wspétczesnego jezykoznawstwa rosyjskiego, [w:] Przeglad Rusycy-
styczny. Nr 2.

2010

Tonko6wLll ci08aps KaK npeomem JUH28UCMULECKO20 UCCAe008aHUS, [W:] Acta
Polono-Ruthenica XIV. Olsztyn.

XyooosicecmaenHbLll meKkcm 68 ceeme 3a0a4 KOSHUMUBHOL JUH2BUCMUKL,
[w:] Jezykowy obraz swiata Stowian a kultura. Lublin-Rowne.

A.H. I'panounescrkuti u IHomoperuii mexem, [B:] Cemanmura u npaemamura
cnosa u mexema. IHomopcekuii merxem. CeBepoOABUHCK.

O docmamourocmu JieKCuKo2papuueckux 0ehuHULLL MOJIKOBbLY Cl08apell,
[B:] Cemarmura u npaemamura cnosa u mexcma. Iomopckuti mexkem.
Cesepogsunck (coasrop A.I. Cokososa).

Cmapoobpsaoueckuil MUKPOCOUUYM KAK KYJbmYpHbLL gheromer, [w:] Staroobrze-
dowcy za granicq. Torun.

IIpeduramot co snauernuem ‘6oneans/300posve’ (ucmopuueckuti ouepk), [B:] Pyc-
ckroe cn060: Hcmopus u cospemernnocms. CoOopHuK Hayurbix mpyoos. Yda.

IIpevyedernmmuvie umena 6 noszuu Bucnaswvt [Ilumbopckoti, [B:] HayxoBuii BicHUK
Bosurcbkoro HarmionassHOro yHiBepeuretry iMeri Jleci Vrpaiaku, Oimosroriasi
Hayku. Ne 11 (coasrop fA. Ctperxapckm).

Koenumuenas nunzeucmura 6 Poccuu (kpamruii 0630p), [B:] Konuenmuot ky.no-
mypot 8 A3vlke u mekcmot: meopus u ananus. Hayunas cepust «CoBpemenHast
pycHCTHEKA: HATpaBaeHus U unaem». OJIbIITHIH.

ITnau kax ¢peromern pycckoti kKyavmypot, [B:] Teopemuueckue u memoooso2u-
yeckue npoobsiemMbl PyCcCK020 A3bIKA KAK UHOCMPAHHO20 8 MPAOULUOHHOL
u Kopnycroil aunzeucmukre. /loknaovt u coobuerus. Beanko-TripHOBO.
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(pex.) Konuenmot kyibmypot 68 a3vike u mexkcmot: meopus u axanrus. Hayunas
cepust «CoBpeMeHHAasI pyCUCTUEA: Hampasienus u ugem». Olsztyn.

2011

Ilosecmo JI. H. Toncmoeo «Cmepmov Heana Hnvuua» 6 céeme npobsiem Koe-
Humuerotl nunzsucmuru, [B:] Cemanmura. Qynrxyuonuposarue. Texcm.
Meorcayzosckuli cOopruK HayuHbLX mpydos. Kupos.

Temnepamypa u mensnoma Kax 0621acms 83AUMOORLCIMEUS HAYUHOL U A3bLKO-
eoll kapmur mupa, [B:] B mrocomeprom npocmparncmee asvika. Co6opHUK
HayuHblx mpyoos. Yda.

Xyooorcecmeennnili mexem kax ckpunm, [B:] Obpas mupa 68 3epkagie A3blKA.
Cepusa «KoHIlenTyaIbHBIN ¥ JIUHIBAJILHEIA Mupsy. Beim. 1. Mocksa.

Jlexcurkoepaguposarie noSUCCMAHMULHO20 CLOEA 8 TMOJIKOBbLY C108APAX (HA
mamepuagie 30onuma 3asu,), [B:] Obpas mupa 6 3epkagie asvika: ¢b. HaYUHbLX
cmameii. Cepust « KoHITEIITYaIbHBIN ¥ JIMHTBAJIBHBINA MUpPE». Boim. 1. Mocksa
(coasTop A.I'. CoxosioBa).

Memooosioeuueckue 80npocvL U3yuerus rcumuiino2o mexkcma, [B:] Texcm rkax
rkyavmypa. [masubex.

Jloorcov kak xyoosicecmeennwlii konuenm, [B:] Hnmepnpemayus 06pasa uesnosexa
Kak auHeeucmuueckas npobaema. Kupos.

Pyccras napodunas ckaska 8 amuosiuHesucmuueckom acnexkme, [w:] Bajka
w przestrzeni naukowej i edukacyjnej. Olsztyn.

Xyoooicecmaennbiii mexkem kak konuenm, [B:] Obpasz mupa 6 obpaze asvika. Cepust
«KonmenryansHeli 1 TUHTBAIbEBIN Mupb». Beimr. 1. Kemeposo-T'opioska.

O 3adauax u kame2opusx KoeHUMUBHOU noamukxku (kpamkuii 063op), [B:] Koe-
HUMUBHAS NOIMUKA. npobaemot, onvim ucciedosarus. Olsztyn.

(pem.) Koenumusrhas nosmukxa: npobnemot, onvim ucciiedosanus. Hayanas cepus
«CoBpeMeHHAas PyCUCTHKA: HampaBienus u ugem». Olsztyn.

2012

Iloszus Bucnaswvr IlIumbopckoil 8 ceeme npobsiem 3umapHoOl JIumepamypbt,
[B:] BocmounocnasaHcKue A3btKu U IUMEPAMYPbL 8 UCIOPULECKOM U KYJib-
MYPHOM KOHMEKCMAX: KOSHUMUBHASL JIUHSBUCMUKA U KOHUEeNMYAJIbHbLE
uccnedosarnus. Cepus «Konuenryansable nceaemosanusy. Brimn. 13. Kues.

LStownik gwary starowiercéw mieszkajqcych w Polsce” kax onbum onucanus
mapaurnanutl, [B:] Pycckuil a3vik u npobsiembt co8pemeHH020 00pa308AHUS.
Brim. 3. Apxanrennsck (coasTop A. Toxapesuu).

IToemopuwr 6 umuu Cmegarna Ilepmcroeo, [w:] Acta Neophilologica XIV/1.
Olsztyn (coasTop C. KosmomeitueHxko).

O mpyode I'pandunesckozo «Podurna Muxauna Bacunvesuua Jlomonocosa...»
€ nO3ULUTL TUH2BOKY.Ibmyposiocul, [B:] Becrauk Banruiickoro denepaibaoro
yuausepcurera um. V1. Kanra, Ne 8 (Dunonoruvueckne Haykn). Kaauamarpan,.
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Xyodooicecmaennasn kapmuna mupa ckaszox C. [ucaxosa (nunesocmuniucmuyec-
Kuil ouepk), [B:] Becrauk Bypsrckoro rocymapcrBeHHOro yHuBepcuTera. BhI.
10 (Oumonorus). Yaau-yaa.

Obpasvt u cumsonvt ckazourno2o mupa Cmenana Iucaxosa, [w:] Bajkowe inspiracje
literaturoznawcow i kulturoznawcéw. Olsztyn.

O 3a0auax onucaHus MUKpOCOUUYMA KAK KYJIbMypPHO20 (peHomeHa (Ha mame-
puanie cmapoobpsaouecmea), [B:] Cospemernbie uccaied08aHUA COUUAILHBLY
npobsiem (3sekmporHbLl Hayurbill scypHas). KpacHosapck.

Cemarnmuueckas kame20pus, COCMOAHUA U npobJiembt ee onpedesieHus (Ha ma-
mepuaJie pycckoeo a3vika), [B:] Aswvik. Texem. duckype. Hayunwiii anvmarnax.
Brim. 10. Crasporiosis.

2013

Csoe u wyscoe Map2uHAIbHOL KYJbMypobl (Ha mamepuaie cmapoobpadueckux
2080p08), [B:] Modesib mupa KoperHbLX MAJIOUUCTIEHHBLX HAPO008 apKmuuec-
K020 Pe2uoHa. OUHAMUKA 83AUMO0CTICMBUS A3bIKA U KYJIbMYPbL 8 YCI08UAX
anobanuzauuu u pecuornanusayuu. MypmaHck.

Tepmernesmuueckoe npoumenue ckazok Cmenana Iucaxosa, [B:] Akmyanivhbie
npoobriemovl 00ULe20 U PE2UOHAJILHO20 A3bIKO3HARUS. Y da.

Cumeon u gpaxm e axaghucme, [B:] Hosoe 8 koenumusnoii nunesucmuke XXI sexa.
Brim. 20. Kues.

Cmpykmypa u cmovicn xatipemuamos 8 axagpucme ceamumenio Huxonaio,
[B:] Poccuitckumit rymanuTapusiii skypHas. T. 2. No 2.

O mapeunanax u mapeuraabHot nossuu Bacunus Jleokosa, [B:] Becruur Bar-
CKOT'0 TOCYJAapPCTBEHHOr0 T'YMAHUTAPHOI0 YHUBepcuTeTa. HaydHblii skypHAaL.
No2 (2).

Yemas 060epocnaco xpucmusnckoeo scumenvcmea, [B:] Cnoso kak ¢ghero-
Mmen kyavmypsi. Hayunas cepus «CoBpeMeHHAasI PYyCHCTAKA: HAIIPABJICHUS
u ugen». Berr. VI Olsztyn.

O cemanmuke u YHKUUAX €C108A 8 CO8PeMeHHoll pexaame, [B:] Dernomervt
POCCUTICKOLL KYIbmypPbL: NPOOTIeMbL IUH2BUCMUYULCK020 ONUCAHUA U JICKCU-
roepaguposarus. Mypmarck (coasrop E.IL. Jlynura).

Cesepras pycckas 0epesHs KaK KyJibmypHbuil gperomen, [B:] Peromerbr pocculi-
CKOTL KYJIbmypbL: NPOOIeMbL JIUH2BUCTNULECKO20 ONUCAHUSA U JICKCUKO2PAPU-
posarnus. Mypmazck (coasrop JI.A. Casesiosa).

Cnocobbt npezenmauuu ceamovix 6 mexcmax mureil, [B:] Muneu: obpaseu, 2um-
HO2PAPUUECKOTl AUMePamypsL U Cpeocmeo hopMUPOSAHUSL MUPOEO33PEHUS
npasocnashbix. Olsztyn.

Cmpykmypa u cmbicn xatipemuamos 8 axagpucme ceamumenio Huxonaio,
[B:] Poccuitckumit rymanuTapusiii skypHas. T. 2. No 2.

Habnwoenus nao obpasroti cucmemotl aupurku B. Jleokosa, [B:] Marepuasst
MesxayraponHoit HaydHO-TeopeTndeckoi kKoHdeperimm « Dumogornieckme Ha-
VKU B coBpemenHoM mupe» 28-29 mast 2013 r. Anmarter: KasHITY um. Abas.
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(pex.) Deromerbr POCCULICKOTL KYJIbMYPLL: NPOOIIEMbL JIUH2EUCTNUYECKO20 ONlL-
carnus u sexcuroepaguposarnus. MypMaHCK.

(pen.) Cnoso kak penomern Kynvmypo.. Hayunasa cepusa «CoBpeMeHHAas pycCHc-
THKA: HanmpaBiaeHus u unew». Olsztyn.

Depiction of Saints in Menaia Texts, [in:] Minaia: an example of hymnographyc
literature and a tool to shape the orthodox worldview. Olsztyn.

2014

O6bpaz, cumeon, ghakm 8 npasocsiasrol eumnoepagpuu, [w:] Przeglad Rusycy-
styczny. Nr 2 (146).

HUms cesmoeo 8 Munee (nunesoxynvmyposo2uueckuli ouepk), [B:] Becruur
Bamnrutickoro demepanbuoro yausepcurera um. M. Kanra, @uimomornueckue
Hayku. Beim. 8.

Cmpykmypa u codepocarue ceamues cmapogepos Dedoceesckozo coanacus,
[B:] Fontes Slavia Orthodoxa. [Ipasocniasue 8 ciasaHCKOM Mupe: UCMOPUS,
kyavmypa, asvik. 'T. 1. Olsztyn.

Mup caamckoii ckasku, [w:] Bajka w przestrzeni naukowej i edukacyjnej. T. IV.
Olsztyn.

Teopueckoe soobpasicerue 8 PunoCcoOPCKOM U JUH2EBUCTNULECKOM ACNEKMaX
(na mamepuasnie ckazox Cmenarna Iucaxosa), [B:] Axkmyanvrbie npobiemot
gunocogpuu a3vika u aumepamypst. Ramuauarpa.

2015

O codeporcaruu ceamues cmaposepos Dedoceesckozo coanacus, [B:] Becranr
Banruiickoro denepanbaoro yuusepcurera uMm. M. Kanra: @umosioruueckre
Hayku. Boim. 8.

Hapoornas sazadka ckeo3v npusmy no2uqecko2o ananusa, [w:] Acta Neophilologica
XVII/1. Olsztyn.

Jloowcow 6 nupure Heana Bynuna, [w:] Iwan Bunin. Czlowiek, pisarz, ttumacz
w Swietle wspéitczesnej buninologii. Olsztyn.

O cospemennolil nexcuroepagpuu. Bemynumenwvroe cnoso, [B:] Pycckas nexcu-
Koepagus suepa, cecoous, aasmpa. Olsztyn.

O KnaccugurauuorHol 6ase cucmemHoll iexcukoepagpuu, [B:] Pycekas nexcu-
Koepagus suepa, cecoous, aasmpa. Olsztyn.

Ioepanuuve: Cnoso, Ilonamue, Kynvmyprboili gheromen, [B:] I'ymarnucmuueckoe
Hacsedue npocsemumeieii Hapooos Eepazuu 6 kynvmype u 06pazo8arulL.
T. 1. Ya.

T'epmenesmuueckoe npoumenue mexKcma: Memooosio2l U NPpueMbl ORUCAHU,
[B:] A3vir uw memoo. T. 3. Kpaxos.

(pexm.) Pyccras nexcuroepagus suepa, cecoons, saempa. Hayunast cepus «Cos-
peMeHHAas PyCUCTUKA: HalpaBiaeHusa u unem». Olsztyn.



Zasady przygotowania materialéw do druku
Acta Neophilologica

W pétroczniku drukowane sg artykuly naukowe (nigdzie dotad niepubliko-
wane) w jezyku angielskim, niemieckim, polskim oraz rosyjskim z zakresu jezy-
koznawstwa 1 glottodydaktyki oraz literaturoznawstwa i przekladoznawstwa.

Autor dostarcza sekretarzowi na adres Redakeji (Instytut Stowianszczyzny
Wschodniej Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, 10-725 Olsztyn, ul. Kurta
Obitza 1) artykul w wersji elektronicznej (CD, DVD) lub droga elektroniczna
na adres: joanna.nawacka@gmail.com.

Artykul jest zakwalifikowany do druku po uzyskaniu dwéch pozytywnych
recenzji.

Uktad artykutu:
. Imie i nazwisko Autora (-6w)
. Nazwa jednostki naukowej (Instytut/Katedra, Uczelnia)
. Tytut artykutu
Stowa kluczowe w jezyku angielskim (maksymalnie 5)
. Tekst gtéwny
. Bibliografia
. Tytut artykutu i streszczenie w jezyku angielskim (nie wigcej niz 1/3 strony)

. Adres pocztowy reprezentowanej przez Autora (-6w) jednostki naukowej, adres poczty
elektronicznej Autora (-6w)
Objetos¢ artykulow tacznie z tabelami 1 wykresami nie powinna przekraczaé
12 stron maszynopisu formatu A-4.

Preferowany edytor tekstu Word. Czcionka: Times New Roman, wielko§é
czcionki — 12; odstep miedzy wierszami — 1,5, marginesy po 25 mm.

W tekécie dopuszcza sie stosowanie wyrdznien, np. kursywe 1 pogrubienie
tekstu, ale bez podkresélania wyrazow.

Tytuly cytowanych pozycji zwartych 1 artykutow (w tekscie 1 bibliografii)
nalezy podaé kursywa.

Cytaty nalezy ujaé¢ w cudzysléw (bez kursywy), fragmenty opuszczone na-
lezy oznaczy¢ trzema kropkami w nawiasach okraglych, w takich nawiasach
umieszcza sie wszystkie odautorskie komentarze. Dopuszczalne sa komentarze
w formie przypiséw dolnych (czcionka 10 pkt., interlinia 1).

W pétroczniku stosowany jest jeden rodzaj przypisow; przypisy zamieszczane
sa w teks$cie gtéwnym, zgodnie z nastepujaca konwencja;

[nazwisko rok wydania, strony]|, np. [Bralczyk 2007, 35]
[nazwisko rok wydania, tom, strony], np. [Kympur 1970-73, I, 339]

Autor sporzadza jeden wykaz literatury (Bibliografia, Bibliograhy, Bibliogra-
fie, Bubimorpadusa) dla catej pracy. Kolejnosé pozycji bibliograficznych powinna
by¢ alfabetyczna, wedlug nazwisk autoréw lub tytutéw prac zbiorowych.
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nictwo Trio.
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turze. 1991. Red. Ktoskowska A. Wroctaw: Wiedza o Kulturze.

Rozdzialy w monografiach

Bartminski Jerzy. 2001. Jezyk w kontekscie kultury. W: Wspéitczesny jezyk
polski. Red. Bartminski J. Lublin: Wydawnictwo UMCS: 13-22.

Redaktoréw zbioréw nalezy oznaczy¢ przed nazwiskiem skrotem w jezyku
zgodnym z publikacja (Red. Eds. Hrsg. Pen.)

Artykuly w czasopismach

Korpysz Tomasz. 2010. Stowniki jezyka autoréw jako typ opracowar leksy-
kograficznych. ,,Poradnik Jezykowy” nr 4: 51-72.
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pl/konspekt/konspekt6/kawkal.html [Dostep 14 IV 2015].



