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RoMAN JURKOWSKI
Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

WILENSKIE INSTYTUCJE
I TOWARZYSTWA DOBROCZYNNE
W LATACH 1905-1907 W SWIETLE DONIESIEN
, KURIERA LITEWSKIEGO”
I ,,DZIENNIKA WILENSKIEGO”.
CZESC DRUGA

Vilnius Charitable Institutions in the Years 1905-1907 in the Light
“Kurier Litewski” and “Dziennik Wilenski” Reports. Part Two

Stowa krLuczowt: Wilno 1905-1907, polskie instytucje dobroczynne, opinie prasy, stan
badan naukowych

Keyworps: Vilna 1905-1907, Polish charitable institutions, the opinion of the press, the
state of scientific research

Summary: The purpose of this article is, in addition to the general characteristics of each
organization and society, to draw attention to the need for further research on the history of
philanthropy in Vilnius before World War 1. The second part of the article presents the
Catholic institutions and organizations dealing with poor children and orphans in Vilnius.
These were: The Society of Saint Francis de Sales “Moderation and Work”; The House
of Jesus’ Heart; “Nazareth” — A House of Orphans; Vilnius Society of Agricultural Settle-
ments and Reformative Shelters. Vilnius Branch of the Russian Society for the Protection
of Women, giving help to unemployed women and victims of violence. Poor students from
secondary schools in Vilnius were granted scholarships by the Society for Helping Unproper-
tied Students. The Polish Press also informed readers about the Russian charitable societies:
The Alms-house of “Infant Jesus”; The Empress Maria Alexandrowna Society — the Vilnius
Branch of the Imperial Society for the Protection of the Blind; “Dobrochotnaja Kopiejka”.

Artykut ten jest ostatnim z trzyczesciowego cyklu poswigconego wilenskim or-
ganizacjom samopomocowym, stowarzyszeniom robotniczym, rzemie§lniczym'

I Byly to: Stowarzyszenie Rzemieslnicze ,,Jednos¢”; Stowarzyszenie Katolickie Robotnikow
w Wilnie; Dom $w. Jadwigi w Wilnie; Stowarzyszenie Stug Katolickich pod wezwaniem $w. Zyty
w Wilnie; Dom $w. Antoniego; Stowarzyszenie Opicki nad Chorymi pod wezwaniem $w. Jozefa;
Bractwo $w. Marcina (Jurkowski 2011, 72—-84).
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i dobroczynnym? z lat 1905-1907, opisywanym w dwoch 6wezesnych, najwaz-
niejszych, polskich gazetach wilenskich.

Na niestrudzonej pracy ksigdza Napoleona Dyakowskiego opierato si¢ To -
warzystwo $§w. Franciszka Salezego ,Pows$ciagli-
wos$¢ 1 Praca”. Jego poczatki siggaly pdznej wiosny 1905 r. (otwarcie
mialo miejsce 3 (16) VI 1905 r.), gdy nikomu jeszcze blizej nieznany ksiadz
Napoleon Dyakowski, ktory ,,zaraz po przyjezdzie wprost z Akademii Duchow-
nej w Petersburgu trafit do parafii ostrobramskiej”, zatozy! przytutek dla sierot —

malenkie przytulisko na Nowym Swiecie w bytych domach Bulmerynga, w samym
srodowisku nedzy nowoswieckiej i jak pozniej obrachowawszy swoje kapitalty po-
stanowit rozszerzy¢ przytutek, wynajat w tym celu przy Zautku Nikodemskim dom,
za ktory ptaci 400 rubli z czyms$ (J-czyk 1905).

W pierwszym przytutku, zalozonym wytacznie ze $rodkoéw wilasnych ksigdza
N. Dyakowskiego, przebywalo okolo 20 ubogich dzieci, ktore otrzymywaty
obiad i catodzienna opiekg. Po przeniesieniu 29 IX (12 X) 1905 r. do domu
w Zautku Wielkim Nikodemskim catodzienna opiekg otrzymywalo w koncu
1906 1. ponad 100 dzieci przychodzacych. ,,Przytutek zatozony dla ubogiej dzia-
twy Nowego Swiatu daje 40 przeszto dzieciakom obiad, a kilkoro ma tam nawet
catkowite utrzymanie”— pisal, w niecaly miesiac po przeprowadzce, reporter
,Kuriera Litewskiego” (ibidem). Krotko przedstawial takze wyglad przytutku:

sktada si¢ z kuchni i trzech pokoi. Pokoje niedawno odnowione wygladaja czysto
i schludnie. Dwa z nich, stosunkowo duze i $wiatle, zajmuja dzieci: w jednym
chtopecy, w drugim dziewczeta. Na $rodku pokojow stoja diugie stoty. Trzeci poko-
ik przeznaczony jest na przyjmowanie gosci (ibidem).

Krotko po przenosinach placowke zwiedzit biskup wilenski Edward baron von
der Ropp:

Ks. biskup wilenski zwiedzit w tych dniach ochronke¢ zatozong staraniem ks. Dy-
akowskiego przy Zautku Nikodemskim. Istne to dzieto Boze ta ochronka. Powstata
prawie z niczego, obecnie coraz lepiej si¢ rozwija. Obecnie jest w niej przeszio
80 dzieci, wszystkie otrzymuja codziennie obiad, a niektore malenstwa stale
w ochronce mieszkaja. Wszystko i wszystkich utrzymuje, rzec mozna, wytacznie
sam ks. Dyakowski, poswigcajac na to ostatni grosz z posady wikarjuszowskiej
ciutany (Kronika 1905).

2 Byly to: Kuratorium Miejskie Opieki nad Biednymi wraz z odrebnymi filiami i sekcjami;
Dom Sierot pod wezwaniem §w. Wincentego; Gielda Pracy w Wilnie; obiady bezptatne Towarzy-
stwa Opieki nad Dzie¢mi (idem 2016).
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Utrzymanie przytutku i optata czynszu przekraczaty mozliwosci jednego kapta-
na. Opowiadat on o tym dziennikarzowi ,,Kuriera Litewskiego™:

kilka rubli miesigcznie zbieram w kotku najblizszych i1 przyjaciot. P. Montwitt
przyrzekt dawac¢ mi rocznie pewna sume z dobroczynnosci miejskiej. Pani genera-
towa P. przyrzekta daé zbiory przeslicznych zdjeé fotograficznych w duzym forma-
cie z roznych czesci $wiata, zbiory oreza i innych ciekawych rzeczy, z ktérych
urzadzi si¢ wystawe. Jesli uda mi si¢ dostac lokal bezptatny (ibidem).

Los przytutku jeszcze dodatkowo skomplikowat si¢ na poczatku zimy 1905 r.,
gdy przyjeto do niego kolejne sieroty, ktorych liczba w ciagu zimy wzrosta
prawie do 30. Szybko okazato si¢, ze dom wynajmowany w Wielkim Zautku
Nikodemskim nie moze pomiesci¢ wszystkich dzieci, poza tym, zgodnie z 6w-
czesnymi zasadami prowadzenia sierocincow, nalezato oddzieli¢ chtopcow od
dziewczat.

LNazaret”— Dom dla Sierot. W tym celu ks. N. Dyakowski wy-
najat przy numerze 3. Zautku Ponomarskiego dom z ogrodem, do ktérego prze-
niesiono od razu 45 chlopcoéw. Sierociniec nazwano ,,Nazaret”. Czytelnikow
,Kuriera Litewskiego” poinformowat o tym sam zatozyciel sierocinca:

18 IV (30) 1906 r. zatozono w Wilnie dom dla sierot, do ktorego przyjmowane
beda sieroty, wytacznie chtopcy od lat 7. Celem tego domu dac¢ schronisko nedzy
nieletniej 1 pokierowa¢ w odpowiedni sposob jej wychowaniem [...]. Wychowancy
beda mieli catkowita opieke i odpowiednia do ich wieku i zdolno$ci nauke rzemio-
sta etc. W miesiace letnie, jako pozyteczna rozrywka, bedzie stuzyla robota
w ogrodzie (Dyakowski 1906).

Jak zawsze, ks. Dyakowski prosit czytelnikow o pomoc dla swoich podopiecz-
nych z dwoch domow dla sierot:

Spoteczenstwo w tatwy sposdb moze przyjs¢ z pomoca mtodej instytucji [...] wy-
zbywajac si¢ na jej korzys¢ najniepotrzebniejszych i zbytecznych rzeczy w zyciu
codziennym jako to: starej bielizny, starego ubrania, obuwia itp. Szczegdlnie dzi$
jest to wszystko bardzo potrzebne. Potrzebny jest i zywy inwentarz, zaklad bowiem
posiada duzy ogrod — niestety tylko jako dzierzawe (ibidem).

Utworzenie drugiego przytutku dla sierot bylo mozliwe dzigki hojnemu wspar-
ciu finansowemu hr. Jozefa Przezdzieckiego i opiece, w 1906 r., nad domem
,Nazaret” ze strony Miejskiego Kuratorium nad Biednymi. Trzeba przyzna¢, ze
ks. Dyakowski od samego poczatku swojej dzialalnosci charytatywnej mial tak-
ze jasno sprecyzowane cele spoteczne i wychowawcze. Tak pisat o nich w arty-
kule o sierocincu ,,Nazaret”:
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Kto mial sposobno$¢ blizej si¢ zapoznaé z nedza dziecigca ten rozumie cala jej
zgrozg i odpowiedzialno$¢ spoleczenstwa za przysztos¢ takich dzieci. Trzeba wie-
dzie¢, ze ta ngdza nieletnia to przewazny kontyngens zebractwa, nawet zbrodniarzy
[...]- W imie¢ dobra przysztego ogdtu, w imig wreszcie bezpieczenstwa wlasnego,
spoteczenstwo powinno si¢ naprawde zaja¢ wychowaniem dziatwy i miodziezy
ubogiej (ibidem).

Ten poglad odzwierciedlony byt w catej dzialalnosci spotecznej ksigdza Dy-
akowskiego. 6 (19) IX 1907 r. wladze zatwierdzily statut Towarzystwa
S$w. Franciszka Salezego ,,Pows$ciagliwos$¢ i Praca”
— tym samym kilka lat pracy ks. Dyakowskiego znalazto takze ramy prawne.
Wedhug relacji ks. Jana Nowickiego, ktory przez szes¢ lat byt osobistym kapela-
nem biskupa E. Roppa, ,,idea opieki nad sierotami dojrzata ostatecznie w szkole
1 pod doswiadczonym okiem biskupa” (Materiaty 1912). Wzorem dla wilenskie-
go Towarzystwa byl galicyjski zaktad w Miejscu Piastowym, ktory zwiedzili
ks. J. Nowicki i1 ks. N. Dyakowski. Ten ostatni, w uznaniu zastug, zostal prze-
wodniczacym Zarzadu Gtéwnego Towarzystwa. W dalszej opiece nad sierotami
pomagali mu czynnie ksigza: Jozef Fordon, Jan Mokrzecki i Jozef Songin, a ze
swieckich: Maria hr. Tyszkiewiczowa, dr Kazimierz Dabrowski, dr Julian Mora-
czewski, Lucjan Kobylinski i najwigkszy wilenski filantrop — Jozef Montwitt
(Powsciagliwos¢ 1907). W przemoéwieniu inauguracyjnym podczas pierwszego
walnego zgromadzenia cztonkow i sympatykoéw Towarzystwa, ktére miato miej-
sce 9 (22) X 1907 r., ks. Dyakowski tak nakreslit jego zadania:

Celem towarzystwa wzorowanego na zasadach ks. Jana Bosco jest: opickowanie si¢
dziatwa, najubozsza, przewaznie sierotami. Towarzystwo majac za teren swojej
dziatalno$ci gubernig wilenska, tworzy internaty dla sierot z odpowiednimi rzemio-
stami, ochrony i osady rolnicze dla praktycznego ksztalcenia si¢ w rolnictwie. Ma
tez, zgodnie z wymaganiem wlasnego statutu, prawo mie¢ przy wiasnych zaktadach
nizsze, a nawet $rednie szkoty, ludowo-dziecinne biblioteki, miewa¢ odczyty i urza-
dza¢ zabawy. [...] Towarzystwo ma na celu wychowanie uczciwych, pracowitych
i znajacych swoj fach rzemies§lnikow, pozytecznych cztonkow spoteczenstwa i do-
brych obywateli (ibidem)?3.

3 Szczegoty zob.: N. Dyakowski, Historia powstania i rozwoju zakladéw , Powsciqgliwosé
i Praca” w Wilnie, Wilno 1912. Szczegétowe informacje (format, czcionka, rodzaj papieru, liczba
stron) o tej broszurze podaje M. Brensztejn (1914, 174). Niestety nie znajduje si¢ ona w zadnej
polskiej bibliotece, co wigcej, nie jest odnotowana w bibliografii drukéw wydanych w jezyku pol-
skim po 1900 r. Mozna jedynie przypuszczac, ze powinna si¢ znajdowa¢ w wilenskich bibliotekach
naukowych. Wigcej informacji dotyczacych instytucji zatozonych przez ks. N. Dyakowskiego moz-
na znalez¢ w pracy (Kurczewski 1912, 377-378).
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Statut okreslal takze prawa i obowiazki cztonkow Towarzystwa:

Czlonkami moga by¢ chrzescijanie wszystkich wyznan przyjeci przez zarzad. Rze-
czywisci placa 3 ruble rocznie Iub 100 rubli jednorazowo, ofiarodawcy 50 rubli
rocznie, lub 500 jednorazowo, wspierajacy wreszcie 1 rubel rocznie. Honorowych
mianuje zgromadzenie walne (ibidem).

Na mocy statutu wtadze Towarzystwa wybierano w nastgpujacy sposob:

Walne zgromadzenie zbiera si¢ przynajmniej raz do roku, w maju, wybiera Zarzad
Gtowny z 9 0s6b spomigdzy czlonkdéw rzeczywistych, katolikow, na 3 lata, nadto
za$ 3 kandydatow. Zarzad sposrod siebie obiera co roku prezesa, skarbnika i sekre-
tarza oraz ich zastepcoéw (ibidem).

Do pierwszego zarzadu wybrano: ks. N. Dyakowskiego, ks. J. Fordona,
ks. J. Mokrzeckiego, hr. M. Tyszkiewiczowa, dr. K. Dabrowskiego, L. Kobylin-
skiego, J. Montwilta, dr. Juliana Moraczewskiego i Stanistawa Szulca. Kandyda-
tami zostali: ks. J. Songin i dwaj mieszczanie wilenscy — Biatomiejski i Soko-
towski. Do komisji rewizyjnej powotano: ks. Stanistawa Maciejewicza, Jana
Kodzia i Jozefa Htaske. Wzorem innych instytucji zaktadanych po 1905 r.
w statucie znalazt si¢ zapis mowiacy, ze ,,W razie rozwiazania Towarzystwa catly
jego majatek przechodzi na rzecz instytucji wskazanej przez walne zgromadze-
nie, lub przez biskupa wilenskiego” (ibidem).

W 1908 r. ks. Dyakowski dzigki ofiarnosci spoteczenstwa uzyskat srodki na
rozbudowe obydwu istniejacych ochronek (dla dziewczat i chtopcéw — osiagnely
one stan ok. 200 dzieci) oraz zmodernizowal warsztaty stolarskie, szewskie,
koszykarskie i tokarskie — ich wyroby sprzedawano we wlasnym sklepie. Utwo-
rzono takze orkiestr¢ dziecigca. Urzadzano state wycieczki po guberni wilen-
skiej. Ksigdzu Dyakowskiemu czynnie pomagat tez ks. pratat Jan Hanusewicz,
zwlaszcza w prowadzeniu i utrzymaniu szkét zwiazanych z Towarzystwem, czy-
li czteroklasowej, dwuklasowej elementarnej, jednoklasowej przygotowawczej,
ochronki dla pigcioletnich dzieci i szkoty niedzielnej dla rzemie$lnikéw (Myslic-
ki 1934, 338). W 1911 r. Towarzystwo przystapito do budowy wlasnego gmachu
na placu otrzymanym w darze od hr. Jézefa Przezdzieckiego i, jak podaje Michat
Brensztejn: ,,w ciagu lata ogromny gmach stanal przy ulicy $w. Stefana” (1914,
174). Energiczna praca ks. Dyakowskiego nie podobata si¢ wtadzom, mimo ze
statut ograniczatl terytorium jego dzialalnosci tylko do guberni wilenskiej.
W 1912 r. zazadaly od organizatora zmian w statucie i wezwaly go do ponownego
rozpoczecia procedury zatwierdzenia, co do 1914 r. nie nastapito (ibidem, 167).

Towarzystwo ,,Dom Serca Jezusowego” bylo kolejna
instytucja filantropijna powstata w Wilnie z inicjatywy ksiedza. Ksiadz Karol
Lubianiec — inspektor Seminarium Duchownego w Wilnie — podarowat Towa-
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rzystwu ,,Domu Serca Jezusowego” nieruchomos¢ ,,Zacheta”, lezaca na przedmie-
$ciu Wilna, zwanym ,,Nowe Zabudowania”, co stworzylo podstawg do dalszego
rozwoju tej instytucji. Pierwsza wersja statutu zatwierdzona przez wiladze 18 (31)
X 1907 r. mowita o ,,udzielaniu pomocy dzieciom pici obojga wyznan chrzescijan-
skich”. Sprzeciwily si¢ temu wladze zaalarmowane przez organizacje rosyjskie,
a zwlaszcza Wilenskie Prawostawne Bractwo Swiqtego Ducha, ktére ,,obawiato
si¢ polonizacji i skatoliczenia sierot prawostawnych”. Po wymuszonych zmianach,
w drugiej wersji statutu z 30 V (12 VI) 1908 r., za cel glowny uznano:

udzielanie ubogim dzieciom pici obojga wyznania rzymsko-katolickiego, narodo-
wosci polskiej, w szczegdlnosci zamieszkujacych w przedmiesciu ,,Nowe Zabudo-
wanie”: a) mieszkania i utrzymania w przytutku, b) nauki wszelkiego rodzaju rze-
miost i rob6t recznych (Hryniewicz 1909, 48—-49).

Pierwsza ochronka Towarzystwa (liczaca okoto 100 ,,dochodzacych” dzieci)
znajdowata si¢ przy Zaulku Gorzystym 15. Zebranie przez czlonkow Towarzy-
stwa 1 jego sympatykow kwoty 9400 rubli pozwolito na rozpoczgcie budowy
wlasnego gmachu, ktory stanat przy ulicy Dobrej Rady. 29 I1X (12 X) 1908 r.
przeniesiono tam dzieci z internatu (ok. 50 osob) oraz warsztaty szewskie, sto-
larskie 1 tokarskie. Dzieci ,,dochodzacych” byto ponad 150. Sierotom zapewniano
utrzymanie i zakwaterowanie (w 1909 r. w internacie przebywalo ok. 80 dzieci),
a dzieci ,,dochodzace” przyuczano do zawodow rzemieslniczych. W ,,Domu Ser-
ca Jezusowego” dziatat zaktad-szkota, nazywany ,,Zachgta”, w ktérym w szesciu
oddzialach uczono zawodow: stolarza, szewca, introligatora i ogrodnika.
W kilku miejscach na terenie Wilna ,,Zachgta” posiadata punkty sprzedazy wy-
produkowanych wyrobow i ptodow rolnych z wlasnych dziatek i warzywnikow.
Po kilku latach istnienia ,,Dom Serca Jezusowego” okazal si¢ catkiem pre¢zna
instytucja. Rozwingly si¢ zwlaszcza szkotki zakladane przez ks. K. Lubianca,
ktorymi opiekowat sig ks. Ignacy Cyraski. Personel instruktorski i nauczycielski
w tych szkolach liczyt okoto 100 osob, a liczba mlodziezy na wszystkich kur-
sach siggata nawet 800 osob (Myslicki 1934, 338).

Statut Wilefiskiego Oddzialu Rosyjskiego Towarzy-
stwa Ochrony Kobiet zostal zatwierdzony 1 (14) VII 1904 r. przez
prezesa Towarzystwa, ktorym byla ,,Jej Cesarska Wysoko$¢ ksigzna Eugenia Mak-
symilianowna Oldenburska”. Paragraf 1 statutu okreslat cel Towarzystwa jako
,Wspotdziatanie w granicach guberni wilenskiej, w ochronie dziewczat i kobiet
przed niebezpieczenstwem weiagnigcia ich do rozpusty oraz wrocenie juz upadtych
do zycia uczciwego” (Brensztejn 1914, 182). Bronistawa Moraczewska, niestrudzo-
na propagatorka idei Towarzystwa w prasie wilenskiej, jedna z najaktywniejszych
cztonkin Towarzystwa i jego wiceprezes od marca 1907 r., na tamach ,,Kuriera
Litewskiego” rozwijata szerzej gtowna mysl tego zapisu statutowego:
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Mylne jest przekonanie wielu os6b, ze Towarzystwo Ochrony Kobiet opiekuje si¢
wylacznie kobietami upadtymi. Taka nie jest idea Towarzystwa. Mysla przewodnia
jest ,,ochranianie mtodych dziewczat i kobiet od wyzysku, demoralizacji i upadku
i naprowadzanie na droge obowiazku i cnoty kobiet juz upadtych (Moraczewska
1906a).

Oddziat Wilenski byl organizacja w peini autonomiczng wobec centrali w Pe-
tersburgu. Wzajemna zalezno$¢ ograniczala si¢ do zatwierdzania przez cesarzo-
wa Eugeni¢ prezesa oddziatu, cztonkow honorowych i obowiazku corocznego
sktadania sprawozdan z dziatalnosci oddziatu. Towarzystwo posiadato trzy kate-
gorie cztonkow: honorowych, dozywotnich i1 rzeczywistych — bez roéznicy pici
i wyznania. Czlonek rzeczywisty ptacit trzy ruble skladki rocznej. Oddziatem
kierowat Komitet sktadajacy si¢ z prezydenta, dwu wiceprezydentow, skarbnika,
sekretarza i 12 cztonkow. Fakt, iz Oddziat Wilenski, mimo znacznej autonomii,
zwlaszcza w sferze dzialalnos$ci praktycznej, nalezat jednak do ogdlnorosyjskiej
organizacji, powodowal, ze jego prezydentami w latach 1904-1907 byly Zony
gubernatorow wilenskich: Zofia hr. Pahlen (1904-1906) i Ludmita Lubimowa
(1906-1907), ktora funkcji tej nie przyjeta. Wowczas na stanowisko prezydenta
wybrano w marcu 1907 r. hr. Klementyng Tyszkiewiczowa, a wiceprezydentami
zostaty Bronistawa Moraczewska i Helena Niedziatkowska.

Oddziat Wilenski Towarzystwa Ochrony Kobiet skupiat si¢ na trzech rodza-
jach dzialalnosci. Pierwszym bylo Biuro informacyjno-rekomendacyjne, ktorego
podstawowe zadanie polegato na posrednictwie w znajdowaniu pracy:

Biuro informacyjne wraz z bezptatnym biurem strgczen dla stuzby pracuje codzien-
nie od 11 do 15, w niedziele i $wigta od 13—15. Panie komitetowe lub dyzurne
zapisuja do ksiag nazwiska, adresy oraz rekomendacje, przedtem doktadnie spraw-
dzone, 0soOb potrzebujacych pracy. Wydaja tez kwity do lekarzy i prawnikéw Towa-
rzystwa, ktorzy taskawie bezptatnie ofiarowali swa pomoc (eadem 1906b).

Druga sfera dziatalno$ci byto schronisko dla dziewczat i kobiet. Uroczyscie
otwarto je 21 I (3 II) 1905 r. Jego mieszkanki podzielono na dwie podstawowe
kategorie: dziewczat — catkowitych sierot w wieku od 15 lat, ktore mieszkaty
w internacie przez 3—4 lata, znajdowatly si¢ na utrzymaniu towarzystwa i byty
jednoczes$nie uczennicami pracowni krawieckiej. Druga kategoria byly dziew-
czgta oraz kobiety, ktore utracily pracg i ,,przyjete do Towarzystwa moga prze-
bywa¢ tam nie dluzej niz 3 tygodnie i przez ten czas panie komitetowe staraja
si¢ wynalez¢ im pracg lub stuzbg” (F. 1906). Warunki przyjecia do schroniska-
-internatu byty nastgpujace: ,,za 15 kop[iejek] dziennie przyjgta do zaktadu do-
staje 2 razy dziennie herbatg z butka i obiad zlozony z zupy migsnej i macznej
potrawy lub jarzyny. Ktore chca moga bra¢ tylko obiad (10 kop[iejek]) lub tylko
herbate (4 kop[iejki])” (ibidem). Elementem dodatkowym w pracy Towarzystwa,
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zwiazanym z przebywaniem kobiet w schronisku-internacie, byly pogadanki
z geografii i przyrody oraz nauka religii, czytania, pisania i arytmetyki — zajgcia
prowadzone przez B. Moraczewska od 1905 r. ,,Wieczorne godziny od 7-9
poswigcone sa nauce czytania i pisania, lekcjom religii i moralno$ci oraz poga-
dankom ksztatcacym umyst i serce” — pisata ich inicjatorka w liscie do redakcji
,»Kuriera Litewskiego” (Moraczewska 1906a). Obok biura informacyjnego,
schroniska-internatu Towarzystwo prowadzito tez pracowni¢ krawiecka. Byla to
trzecia sfera jego dziatalnosci:

Lokal Towarzystwa sktada si¢ jak dotad z 6 pokojow, tj. przedpokoju, biura, dwoch
sypialni, pracowni, pokoju dozorczyni i kuchni (F.; Wilenskie Towarzystwo...) [...]
Tam tez znajduje si¢ pracownia, gdzie pod okiem i kierunkiem wykwalifikowanej,
stale przebywajacej w zaktadzie krawcowej, osoby z przytutku jak i z miasta zara-
biaja igta i ucza si¢ kroju i wyplatania z korzeni drzewnych (eadem 1906b).

Pelny kurs krawiecki trwatl trzy lata, osoby dochodzace z miasta ptacily pigc
rubli za caty kurs, za$ wyrdzniajace si¢ szwaczki, w trzecim roku nauki, otrzy-
mywaly dwa ruble miesigcznej pensji. Pracownia krawiecka §wiadczyla ustugi
dla mieszkancow Wilna. Tak reklamowata ja B. Moraczewska w koncu 1906 r.:

pracownia w tym roku jest znacznie udoskonalona i wszelkie obstalunki na ubrania
damskie i dziecigce jako tez i bielizng, wykonuje si¢ sumiennie dobrze i predko po
cenach nadzwyczaj umiarkowanych (ibidem).

A w ,Kurierze Litewskim” miesiac pdzniej pisano:

Pracownia Wilenskiego Oddziatu Towarzystwa Ochrony Kobiet, Wilenska 7 przyj-
muje wszelkie obstalunki [...] Tam tez sprzedaja si¢ w wielkim wyborze fartuchy
dla pan gospodyn, jako tez i dla stuzby po cenach bardzo przystepnych” (Wiado-
mosci 1906d).

Niestety sprzedaz wyrobow i ushug oraz skladki czlonkowskie nie wystarczaty
na pokrycie wydatkéw Towarzystwa. Dlatego corocznie w maju, dla uzupeknie-
nia $rodkow finansowych, urzadzano bazar z loteria fantowa i zabawa ludowa
w ogrodach pobernardynskich. Impreze wczesniej, zazwyczaj kilkakrotnie, za-
powiadano w prasie. Pierwsza informacja zwykle byta do$¢ lakoniczna:

Bazar z loteria fantowa. Wilenskie Towarzystwo Ochrony Kobiet organizuje na
swoj dochod wielka zabawe w ogrodzie pobernardynskim, z bazarem i loteria
fantowa. Zabawa odbedzie si¢ dnia 7 maja. Zarzad Towarzystwa prosi o nadsytanie
fantéw na loteri¢ do pani. B. Moraczewskiej ul. Wiejska 12 (Kronika 1906g).
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Na parg dni przed bazarem, gdy juz doktadnie wiedziano, jak begdzie wygladat
jego program, zapowiedz doprecyzowano:

Przy licznie ozdobionych zielenia bufetach i kioskach bazarowych, gdzie publicz-
no$¢ bedzie mogta dowolnie czyni¢ zakupy, lub probowaé szczeScia przy loterii,
zasiada panie i panienki. W czasie zabawy, przy dzwigkach orkiestry, produkowac
si¢ bedzie kinematograf, a wieczorem urzadzona begdzie wspaniata iluminacja
i fajerwerki. Wobec nader niskich cen (albowiem bilety wejscia beda kosztowaty
zaledwie 25 kopiejek) zabawa dostgpna bedzie dla szerszej publiczno$ci [ktéra
bedzie mogta — przyp. R. J.] zabawi¢ si¢ i jednocze$nie zasili¢ fundusze Tow.
Ochrony Kobiet, ktora to instytucja, pomimo, ze jeszcze tak mioda, duzo juz jed-
nak zdziatata (ibidem 1906d).

Ten do$¢ obszerny cytat informuje, ze w celu zgromadzenia jak najwigkszych
funduszéw starano si¢ laczy¢ kilka popularnych wowczas form wspomagania
instytucji dobroczynnych: bazaru i loterii fantowej, bezptatnych wystgpow or-
kiestry, zabawy tanecznej i kinematografu — szybko w tamtych latach zdobywa-
jacego popularnos¢ wsrod ludnosci miejskiej. To potaczenie roéznych ,,atrakcji”
oznaczato, ze podobne imprezy adresowano do catego spektrum spoleczenstwa
wileniskiego: bogatej inteligencji i ziemian, ktorzy przychodzili na bazar i loterig
glownie z mysla o bufecie 1 obejrzeniu kioskow bazarowych; mieszczan, rze-
mies$lnikow oraz robotnikow — przyciagnigtych niska ceng biletow wstepu, chea-
cych kupi¢ co$ taniego na bazarze, ale przede wszystkim zabawi¢ si¢ przy muzy-
ce 1 obejrze¢ film. Bazar i zabawg wspomagato wiele instytucji, fabryk,
zaktadow rzemie$lniczych, sklepéw i1 osoby prywatne. Na przyktad Rada Miej-
ska w 1906 r. bezptatnie ofiarowata Towarzystwu ,,ogrod [czyli miejsce dla
bazaru i zabawy — przyp. R. J.] i prad elektryczny” (ibidem 19061)*. , Kurier
Litewski” podat takze finansowe wyniki loterii z 7 (20) V 1906 r.: ,,dochod
brutto wyniost 1621 rubli 1 63 kopiejki, koszty 358 rubli 66 kopiejek, co dawato
1262 ruble 1 97 kopiejek czystego dochodu” (ibidem). Nie byla to mata suma,
jesli np. porownamy ja do ok. 20 kopiejek dziennych kosztow utrzymania jedne;j
osoby w internacie Towarzystwa.

Mimo wielu pracochtonnych zabiegéw organizacyjnych majowe bazary
takze nie zapewniaty wystarczajacych $rodkéw na regularng pracg Towarzystwa.
W koncu kazdego roku B. Moraczewska apelowata w prasie polskiej o pomoc
w postaci ubran, butow i datkow pienigznych, szczegdlnie do ,,pan ktore opty-
waja w dostatkach, ktorym zycie przechodzi spokojnie i bez troski o jutro”
(Moraczewska 1906b). Dziatalno$¢ Towarzystwa w interesujacym nas okresie
nie zawsze wygladata tak harmonijnie, jak mozna sadzi¢ z powyzszych opisow.

4 Tam tez szczegotowy wykaz wszystkich ,,dobrodziejéw” bazaru zorganizowanego przez To-
warzystwo.
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Juz w koncu 1906 r., a wigc w niecate dwa lata od rozpoczecia dziatalnosci,
zaczeta malec liczba cztonkow:

Zebrania Oddziatlu czgsto nie przychodza do skutku z powodu zbyt szczuptej liczby
przybywajacych na nie uczestnikow, co tez powtdrzylto si¢ w zeszty piatek [3 (16)
XI 1906 r. — przyp. R. J.] dlatego na 10 (23) XI zwoluje si¢ zebranie nadzwyczajne
w celu obmyslenia $rodkow prawidtowego funkcjonowania instytucji (Kronika
1906p).

Oddziat Wilenski dziatat do konca istnienia panstwa carow. Na cztery lata przed
wybuchem wielkiej wojny, w 1910 r., doktor Julian Moraczewski, maz Bronista-
wy, zaczal organizowa¢ wyjazdy letnie dla najubozszych dziewczat pozostaja-
cych pod opieka Towarzystwa do zaprzyjaznionych dwordéw ziemianskich.

Od 1904 r. istnialo tez w Wilnie Towarzystwo pomocy dla
niezamoznych ucznidw ze $rednich zaktadow naukowych, naleza-
cych do Ministerstwa O$wiaty. Jego zadaniem byto udzielanie zapomog pienigz-
nych (na koszty stancji, szycia munduréw i zakup materiatdw biurowych) zdolnym
uczniom z ubogich rodzin. Do listopada 1906 r. zarzad tej instytucji skladal sig
z dziesigciu 0sob. Cztery z nich wybieralo ogolne zebranie, a sze§¢ — rady pedago-
giczne ze szkol, w ktorych dziatalo Towarzystwo. Na zebraniu w dniu 14 (27) XI
1906 1. postanowiono zaprosi¢ do Zarzadu jeszcze prezeséw komitetow rodzi-
cielskich ze szkot objetych dziatalnoscia Towarzystwa: Gimnazjum nr 1; Gimna-
zjum nr 2; Szkola Realna; Wyzsza Maryjska szkota zefiska; Gimnazjum zenskie;
Szkota chemiczno-techniczna (Kronika 1906, Towarzystwo pomocy). Byla to
instytucja stojaca ponad podzialami narodowos$ciowymi — nalezeli do niej za-
rowno Polacy, jak i Rosjanie. Posiadamy dane o jej dziatalnosci w 1905 r.:

Do dnia 1 I 1906 r. kapital zapasowy wynosil, w papierach procentowych 6600 rubli.
Z roku 1904 pozostato 4055 rubli 89 kopiejek. W roku 1905 wptyngto do kasy
1430 rubli 13 kopiejek. Razem wigc kasa miata 5486 rubli 20 kopiejek. W 1905 r.
na zapomogi, na materialy kancelaryjne i zakup papieréw procentowych wydano
4383 ruble 22 kopiejki. Zapomogi podzielono w nast¢pujacy sposob: Gimnazjum I
— 62 uczniéw — 728 rubli; Gimnazjum nr 2 — 52 uczniéw — 520 rubli; w Szkole
Realnej — 83 uczniéw — 830 rubli; w Wyzszej Maryjskiej szkole zenskiej — 89 uczennic
— 750 rubli; w Gimnazjum zenskim — 77 uczennic — 690 rubli; w Szkole chemicz-
no-technicznej — 42 uczniow — 435 rubli (ibidem 1906n).

Sadzac tylko z brzmienia nazwisk oséb wybranych do wladz Towarzystwa
w 1906 r. — nie miato ono charakteru czysto polskiego’, co zreszta byto w pehni
zrozumiate, gdyz do wymienionych szkét chodzili Polacy, Zydzi, Rosjanie,

5 Okre$lenie narodowoséci w oparciu o brzmienie nazwiska jest obarczone duzym ryzykiem
i dlatego moze mie¢ ono tylko charakter orientacyjny.
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Niemcy i inni®. Dlatego tez bezzasadne byto pytanie ,,Dziennika Wilenskiego”:
,Dlaczego Towarzystwo rozsyta zawiadomienia wytacznie w jezyku rosyjskim,
czy nie jest to przezytek z czasow Siergiejewskich’. Moze nawet na posiedzeniu
Towarzystwa nie wolno moéwi¢ po polsku?” (Wiadomosci 1906¢)3. Podobnie jak
Towarzystwo Ochrony Kobiet, takze i ta organizacja miata klopoty z frekwencja
cztonkéw na zebraniach, nawet takich, gdzie miano decydowaé¢ o zmianach sta-
tutu, wymagajacych obecno$ci przynajmniej 2/3 wszystkich cztonkow. Z tego
powodu w koncu 1906 r. nie udato si¢ zmieni¢ niektérych punktow statutu, gdyz
na dwa zebrania zwotane specjalnie w tym celu za kazdym razem przyszio zbyt
mato cztonkéw (Kronika 19060)°. Dalsze losy tego Towarzystwa czekaja jesz-
cze na zbadanie, nie wiadomo np., czy istniejace od 27 XII 1907 r. (3 1 1908 1.)
Towarzystwo Przyjaciot Uczacej si¢ Mtodziezy bylo jego kontynuacja, czy cat-
kiem odrebna instytucja'’.

Przytutek ,Dzieciatka Jezus”, zwany tez Szpitalem ,Dzie-
cigtka Jezus”, w interesujacym nas okresie nie byt ani polski, ani katolicki. To
jedna z wielu wilenskich instytucji, ktora zamknat Michal Murawiew, wymierza-
jac w ten sposob karg za powstanie styczniowe. Przytulek dla sierot i podrzut-
koéw powstal w 1786 1. Byta to fundacja Jadwigi Teresy Oginskiej, wojewodziny
trockiej, ,,dla ratowania tej najnieszczgs$liwszej kategorii dziatwy od zguby
i wychowania jej w zasadach wiary katolickiej” (Karpowicz 1906)!!. Fundatorka
powierzyla przytutek opiece siostr mitosierdzia §w. Wincentego a Paulo (szary-
tek). 3 XII 1790 r. sejm warszawski fundacj¢ t¢ zatwierdzit, przyjat szpital pod
protekcje krola i zwierzchnikiem nad nim ustanowil superiora ks. misjonarzy
wilefiskich. W 1803 r. Aleksander I, cesarz Rosji i krol Polski

6 Postanowiono do Zarzadu zaprosi¢ jeszcze prezesow komitetow rodzicielskich: P. Bernato-
wicza, Ruka, Bleka, Sokotowa. Z liczby cztonkéw wybrano: Syrkina, Bordonosa, Zajaczkowskiego
i R. Sumoroka. Do komisji rewizyjnej: Zmaczynski, Puzyrewski, T. Bunimowicz” (Kronika 1906n).

7 Nawiazanie do nazwiska Mikolaja Siergijewskiego, kuratora Wilenskiego Okregu Naukowe-
go w latach 1869—-1899.

8 W czasie I wojny $wiatowej wojska niemieckie wkroczyty do Wilna 15 IX 1915 r. i przeby-
waty tam do 31 XII 18918 r. Dopiero po paru miesiacach Niemcy zniesli obowiazek uzywania
jezyka rosyjskiego w obradach towarzystw, instytucji spotecznych i politycznych. Ale nawet pod
wiladza Ober-Ostu (Gebiet des Oberbefehlshabers Ost — Obszar Glownodowodzacego Wschodu)
Rada Miejska Wilna (i podlegte jej oraz wspolpracujace z nig jednostki) procedowaty i prowadzity
korespondencje w jezyku rosyjskim.

9 Gdy na zebranie zwotane na dzien 22 X (5 XI) 1906 r. nie przyszta odpowiednia liczba
cztonkow — ,,Zarzad zwotat na 14 (27) XI 1906 r. zebranie nadzwyczajne, ktore bedzie wazne bez
wzgledu na liczbg przybytych (§ 32 ustawy), to zebranie moze uchwala¢ caty porzadek obrad za
wyjatkiem zmiany statutu, do czego na mocy § 30 potrzeba 2/3 cztonkéw” (Kronika 19060).

10 To ostatnie twierdzenie wspiera catkiem polski sktad Zarzadu Towarzystwa Przyjacidt
Uczacej si¢ Mtodziezy: prezes — Ludwik Zyberk-Plater, wiceprezes — Maria hr. Broel-Plater, skarb-
nik — Maria Jelenska, sekretarz — ks. Adam Kuleszo, cztonkowie — ksiazg Konstanty Czetwertyn-
ski, Mieczystaw Jatowiecki, Jozef Mineyko (Brensztejn 1914, 197).

11 Por. tez (Karpowicz 1905/1906).
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dla wsparcia tego szlachetnego zaprowadzenia nadat szpitalowi temu starostwo
zosielskie zawierajace 350 wtok ziemi i 499 dusz wioscianskich ptci obojga i staro-
stwo migdzyrzeckie — 510 dusz. Za rzadow M. Murawiewa, szpital, wbrew wyraz-
nej intencji fundatorow i Najwyzszego ukazu Aleksandra I, droga administracyjnej
przemocy zostal odebrany Siostrom Mitosierdzia, ktore wypedzono z miasta i kraju
i oddany pod opieke, i kierownictwo duchowienstwa prawostawnego (ibidem).

Od tego czasu szpital byl gtowna instytucja w Wilnie zajmujaca si¢ niemowlgta-
mi podrzutkami, a popi opiekujacy si¢ nim chrzcili w obrzadku prawostawnym
wszystkie znalezione niemowlgta. Po ukazie z 17 (30) IV 1905 r. o tolerancji
religijnej zaczgto coraz czgsciej mowic o tej rusyfikatorskiej dziatalnosci szpita-
la. Gdy we wrze$niu 1905 r. pojawil si¢ ,,Kurier Litewski”, spraweg t¢ poruszyt
Adam Karpowicz, w roku nast¢gpnym wracano do niej jeszcze kilkakrotnie:

Wobec wydania ukazu o tolerancji religijnej dziwnie wyglada fakt, ze administracja
tutejsza, zarzadzajaca dawniejsza instytucja polska, a mianowicie Przytulkiem
Dzieciatka Jezus nie zaniechala dotychczas rusyfikacyjnego zwyczaju chrzczenia
dzieci wyznania katolickiego na prawostawie [...] dzieje si¢ to nawet wtedy gdy
u podrzutkéw sa katolickie krzyzyki i dokumenty o chrzcie katolickim (Kronika
1906a).

Nie widzac szans na odzyskanie przytutku, gazeta apelowala, aby stat si¢ on
,,0g0Ina instytucja filantropijna dla wszystkich wyznan”. Ale sprawa rewindyka-
cji przytutku, obok wyraznej niecheci duchowienstwa prawostawnego, okazala
si¢ trudna rowniez dlatego, ze jego przetozona byla Ludmita Lubimowa, Zona
gubernatora wilenskiego. Za to w prasie polskiej pilnie $ledzono dziatalnos¢
przytutku, szpitala i szkotki przy nim istniejacej — nie pomijano tez zadnej
okazji, gdy tylko si¢ nadarzyta, aby pokaza¢ jego niewlasciwe funkcjonowanie.
W listopadzie 1906 r. ,,Kurier Litewski” donosit:

Na posiedzeniu komisji odbytym pod przewodnictwem przetozonej przytulku
,,Dzieciatka Jezus” p. L. Lubimowej, zwrocono uwage na niedotezne funkcjonowa-
nie znajdujacej si¢ przy tej instytucji szkoty. Przyczyna tego, jak wyjasniono, jest
zalezno$¢ zaktadu jednoczesnie od ministerium o$wiaty i dyrekeji szkot ludowych.
Postanowiono stara¢ si¢ by wladze wyznaczyly jakiego$ jednego opiekuna, ktory
mialtby piecz¢ nad szkota (ibidem 1906k).

,Kurierowi Litewskiemu” wtorowat radykalniejszy w opiniach, zblizony do Na-
rodowej Demokracji, ,,Dziennik Wilenski”, druga codzienna gazeta wilenska,
wychodzaca od wrzesnia 1906 r.:

Przytutek Dzieciatka Jezus, ktory jest instytucja rusyfikatorska nie zadowala juz
nawet swoich kierownikow [...] Jezeli wezmie si¢ pod uwage nader rzadkie zwie-
dzanie szkotki przez przedstawicieli ministerium o$wiaty tatwo zrozumieé, ze



Wilenskie instytucje i towarzystwa dobroczynne w latach 1905-1907... 23

szkotka nie moze odpowiada¢ swemu zadaniu i ze wychowancy uczeszczajacy do
szkotki przez dtuzszy czas pozostali analfabetami [...] Komisja orzekta, ze przeto-
zony przytutku powinien by¢ jednoczes$nie honorowym opiekunem szkotki, ktorego
obowiazkiem bedzie pilnowanie i dbanie o jej rozw6j” (Wiadomosci 1906b).

Probowano zwroci¢ uwage Zarzadu Miasta, w ktérym dominowali Polacy,
na rusyfikacj¢ prowadzona w przytulku i na fakt, ze zapisy licznych katolickich
dobroczyncow od czasu powstania szpitala ztozyly si¢ na catkiem pokazny kapi-
tat'?, ktory caly czas jest wykorzystywany wbrew ich intencjom, mianowicie na
rusyfikacje takze katolickich dzieci:

Magistrat wilenski jako gospodarz miasta i duchowienstwo katolickie powinni da-
zy¢ do rewindykowania cho¢ czesci funduszow i przywrdcenia szpitalowi funkcji
wytknigtej wyrazna wola fundatorki (Karpowicz 1906).

Apele te pozostawaly bez odpowiedzi i dopiero po 1915 r. udato si¢ odzyskac
Szpital Dzieciatka Jezus dla katolikow.

Dziatato tez w miescie i guberni Wilenskie Towarzystwo
Osad Rolnych i Przytutkow Poprawczych, ktore ,ma na
celu poprawg moralng przestgpcOw niepetnoletnich ptci mgskiej skazanych na
kar¢ sadowa”. Bardzo mato wiadomo o tej ciekawej organizacji. ,,Kurier Litew-
ski” odnotowal fakt nastgpujacy: ,,do Towarzystwa czgsto przychodza prosby
rodzicow 1 opiekunow o przyjecie, za oplata, chtopcow zepsutych i wykazuja-
cych zle sktonnosci, ale nie oddanych pod sad”. Statut Towarzystwa nie przewi-
dywal zajmowania si¢ takimi kategoriami nieletnich — stad proszacy otrzymywa-
li odpowiedzi odmowne, jednak prosby naptywatly dalej. Dlatego Zarzad zwrocit
si¢ do gubernatora z prosba o dopetienie § 1 ustawy:

Do kolonii poprawczych, w razie wakanséw, moga by¢ przyjmowane dzieci plci
meskiej na koszt 1 prosbg rodzicéw lub osob i instytucji ich zastgpujacych, jezeli
si¢ okaze, bez zadnej watpliwosci, ze potrzebujg one dozoru i poprawy (Kronika
1906h).

Polska prasa wilenska odnotowywata niemal wszystko, co dotyczyto ludnosci
polskiej miasta, niemniej w codziennych kronikach wydarzen mozna takze zna-
lez¢, najczesciej bardzo lakoniczne, informacje o instytucjach charytatywnych
litewskich, zydowskich (Wiadomosci 1906, Dziennik Wilenski 19)!3 i zarzadzanych

12 3z7¢czegotowy spis wybitnych ofiarodawcow i sum przez nich ztozonych mozna znalezé
w artykutach: (Karpowicz 1906; idem 1905/1906).

13 Na przyktad informacja z ,,Dziennika Wileﬁskiego”: »Z inicjatywy p. J. Lipca tworzy sig
w Wilnie Towarzystwo Pomocy dla Biednych Zydow. Pierwsze zebranie 24 1X (6 X) 1906r” (Wia-
domosci 1906a).
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przez Rosjan, skierowanych gtéwnie ku potrzebom ludnosci prawostawnej. Ale
byly tez instytucje ogolnorosyjskie, prowadzone najczgsciej przez Rosjan, ktore
z racji swojego charakteru zajmowaly si¢ takze ludnos$cia innych wyznan niz
prawostawne. O nich pisano nieco wigcej, traktujac je jako ,,organizacje dla
dobra powszechnego”. Wymienmy cztery z nich, o ktoérych udato si¢ znalez¢
wzmianki w dwu tytutowych gazetach.

Bardzo p6zno, bo dopiero w koncu 1906 r., utworzono Wilenski Od-
dziat Wszechrosyjskiego Towarzystwa Dobroczyn-
no$ci iniesienia pomocy poszkodowanym podczas wojny rosyjsko-japonskiej
zolierzom i ich rodzinom. Jego pierwsze walne zgromadzenie odbyto si¢ 23 XII
1906 1. (4 11907 r.) w lokalu szkoty Biatego Krzyza (Wiadomos$ci 1906/1907b).

Istniat i dziatal takze Wilefiski Oddzial Cesarskiego To-
warzystwa Opieki nad Niewidomymi im. Cesarzowe]j
Marii Aleksandrowny. Jego siedziba byl dom na ulicy Konnej wynaj-
mowany przez Zarzad Gubernialny (Kronika 1906c). Oddziat, poza dotacjami
z centrali petersburskiej, posiadatl wlasne $rodki, tradycyjnie uzupetiane takze
poprzez organizowanie imprez artystyczno-rozrywkowych: ,,Przedstawienie fi-
lantropijne odbedzie si¢ w dniu 2 (15) IX 1906 r. w sali koncertowej miejskiej
na rzecz Oddziatu Wilenskiego Cesarskiego [...] przedstawienie bedzie sig skia-
dato z deklamacyjno-wokalnego programu” (ibidem 1906i). Nieco wigcej infor-
macji, pod koniec 1906 r., przyniost ,,Dziennik Wilenski™:

17 (30) XII 1906 r. odbyto si¢ zgromadzenie ogdlne Wilenskiego Oddziatu Cesar-
skiego [...] referowano budzet na 1907 rok, ktory obliczono na 6935 rubli. Ofiary
w roku 1906 — ogoétem przyniosty 1719 rubli: od wykonawcow testamentu Kubylin-
skiego 1000 rubli do kapitatu zelaznego, 300 od klubu szlacheckiego, 100 od
spadkobiercow Klaczki. Ustalono aby w celu szybszego naptywu sktadek, bilety
cztonkowskie przygotowaé na poczatku roku i rozestac je przez pelnomocnikow.
Omawiano kwesti¢ uwolnienia od podatkdw domu gdzie miesci si¢ lecznica dla
niewidomych — miasto odrzucitlo wniosek Towarzystwa, tak samo wniosek o 300
rubli dotacji (ibidem 1906/1907a).

Gazeta przytoczyta takze dane ze sprawozdania z dziatalnosci Oddziatu za 1905 r.
Wynikalo z niego, ze 70% chorych korzystajacych z lecznicy pochodzito z Wil-
na. Sama lecznica liczyta 12 16zek i leczono w niej w 1905 r. 120 oséb, a porad
ambulatoryjnych udzielono 4367 osobom. Rosyjska instytucja zajmujaca sie
szeroko rozumiang dobroczynnoscia byta Dobrochotnaja Kopiejka. Funkcje jej
prezesa w latach 1905-1907 petnita E. Krzywicka, Zona generata-gubernatora
wilenskiego, grodzienskiego i kowienskiego. Wedhug ,,Kuriera Litewskiego™:
,,Towarzystwo utrzymuje w Wilnie 6 instytucji dobroczynnych i jak nam komu-
nikuja, udziela co roku pomocy wigcej niz 1000 osobom najbiedniejszym” (Kronika
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1906j). Dobrochotnaja Kopiejka nie dziatala zbyt energicznie. Wilenscy ubodzy
to przede wszystkim Zydzi i Polacy, a przedstawicielami rozbudowanego apara-
tu urzedniczego lub innych instytucji zwiazanych z wladzami byli najczesciej
Rosjanie. Spotecznos¢ rosyjska w Wilnie charakteryzowata si¢ bardzo niskim
poziomem jakiejkolwiek aktywnos$ci spolecznej. Jesli brak byto tego typu mobi-
lizacji ze strony zwierzchnikow i przetozonych, to rosyjskie instytucje spoleczne
ledwo wegetowaly. Sad ten potwierdzaja informacje podawane przez ,,Kurier
Litewski” w 1906 r., dotyczace kilkakrotnego przektadania daty zabawy na cele
charytatywne organizowanej przez Dobrochotng Kopiejke: ,,Proszeni jesteSmy
o zaznaczenie, iz Komitet Towarzystwa stara si¢ usilnie azeby urozmaici¢ zaba-
we w dniu 21 maja [3 VI 1906 r. — przyp. R. J.] i dostarczy¢ dla loterii fantow
istotnej wartosci” (ibidem). W kilka dni pdzniej, w tejze gazecie, znajdujemy
nast¢pna notatkg o planowanej zabawie: ,,zabawa zapowiedziana na 22 odbegdzie
si¢ 28 [9 VI 1906 1. — przyp. R. J.] maja” (ibidem 1906m), a po kilku nastgpnych
dniach: ,,zabawa odbedzie si¢ 4 VI [17 VI 1906 r. — przyp. R. J.] w niedzielg”
(ibidem 1906f), co wcale nie oznaczato, ze rzeczywiscie si¢ odbyta, skoro dopie-
ro po kolejnych pigciu dniach gazeta, z widoczng ulga, napisata: ,,11 czerwca
[24 VI 1906 1. — przyp. R. J.] odbedzie si¢ nareszcie zabawa w ogrodzie pober-
nardynskim na korzy$¢ Dobrochotnoj Kopiejki (ibidem 1906e).

* % %

Polska prasa codzienna w Wilnie latach 1905-1907 i nastgpnych przynosita
ogromna liczbg informacji o wszelkich formach i przejawach zycia polityczne-
go, kulturalnego, gospodarczego oraz spotecznego polskiej ludnosci miasta, gu-
berni wilenskiej 1 pozostatych guberni zaliczanych do tzw. Kraju Potmocno-
-Zachodniego. Prasa ta stanowi cenne, nigdy nie wykorzystane do konca, zrodto
do historycznych badan naukowych. Ukazuja to obie czgsci tego artykutu, ktore
przeciez nie aspiruja do wyczerpania problemu (mam $wiadomos$¢ pominigcia
w nich nie tylko kilku instytucji samopomocowych, jak np. Towarzystwa wza-
jemnej pomocy pracownikow handlowych i przemystowych; Towarzystwa wza-
jemnej pomocy nauczycielek i wychowawczyn; Stowarzyszenia kucharzy i kel-
ner6éw, i wielu innych ciekawych, cennych inicjatyw dobroczynnych). Niektore
z tych instytucji czy przedsigwzie¢ czgsto nie posiadaty zaplecza organizacyjne-
go — np. amatorskie koncerty ze zbidrkami pieniedzy dla konkretnych osoéb czy
kwesty na cele charytatywne przy okazji najrézniejszych imprez spotecznych,
kulturalnych i politycznych. Pelnej monografii nie maja tez redakcje gazet, ktore
przeciez nie tylko opisywaly zycie ludnosci miasta, ale prowadzily zbiorki,
inicjowaly konkretne przedsigwzigcia itp. Te zagadnienia czekaja jeszcze na
omowienie. Podobnie nie zostaty naukowo opracowane, wprawdzie mniej licz-
ne, ale przeciez istniejace towarzystwa dobroczynne zydowskie czy bialoruskie
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(Jurkowski 2013, 581-589; idem 2014, 302-305)'4, brak takze petnej monogra-
fii dobroczynnosci litewskiej. Nadal mato wiadomo o takiej instytucji jak Klub
Szlachecki. Natomiast nawet na obecnym poziomie badan nad polska prasa
wileniska 1 jej przekazem dotyczacym problematyki dobroczynnosci w Wilnie
mozna znalez¢ kilka prawidlowosci, cech wspolnych czy elementow charaktery-
stycznych dla samego opisu:

1. Zadziwiajace jest, ze — poza uroczysto$ciami rocznicowymi w 1907 r.
(J. M. 1907)!°> — niemal wcale nie pisano o Wilenskim Towarzystwie Dobro-
czynnosci. Taka prawie zupetna nieobecnos¢ tej instytucji w opisach i informa-
cjach prasowych to kwestia w szczego6lny sposob narzucajaca si¢ podczas lektu-
ry obydwu gazet wilefiskich!®.

2. O dziatalnosci instytucji dobroczynnych, o powstawaniu nowych itp. naj-
czgsciej pisano w Kronice Krajowej, potem w Kronice Wilenskiej ,,Kuriera Li-
tewskiego” i Wiadomosciach biezqcych ,,Dziennika Wilenskiego”. Byly to za-
zwyczaj krotkie, lakoniczne, konkretne informacje.

3. Odregbne artykuly zamieszczano o wiele rzadziej, zwtaszcza wtedy, gdy:
a) powstawala nowa instytucja; b) juz istniejaca organizowala publiczna, duza
akcje, w dodatku ze znanymi osobami (zabawe, loterig, kabaret ,,Ach”); c) naste-
powaly wyrazne zmiany w istniejacej juz organizacji czy towarzystwie (np.
nowa kaplica, jej poswigcenie, nowy gmach, nowa sfera dziatalnosci); d) gdy
kto$ znany (np. Emilia Weslawska) lub aktywnie dziatajacy w danym towarzy-
stwie (np. Bronistawa Moraczewska) napisat artykut lub notatke do prasy. Arty-
kuly te zawieraly wowczas takze opinie i oceny piszacego, czego zazwyczaj nie
byto w zapisach z codziennych wydarzen.

4. Zadna z redakcji nie pokusila si¢ o dokonanie catosciowego, zbiorczego
podsumowania opisywanej dziatalnosci charytatywnej pod koniec kazdego upty-
wajacego roku. Nawet cytowany artykul Franciszka Hryniewicza w Kalendarzu
llustrowanym ,Kuriera Litewskiego” (Hryniewicz 1909) byl raczej ogdlnym wy-
liczeniem, o charakterze informacyjno-statystycznym niz proba giebszego scha-
rakteryzowania dobroczynnos$ci wilenskiej, tak bujnej i cieckawej w opisywanych
latach.

140 polityce panstwa rosyjskiego wobec Biatorusinow pisalem we wstepie do opublikowane-
go memorialu gubernatora minskiego Aleksego Girsa z 1914 r. (Jurkowski 2013, 581-589; idem
2014, 302-305).

15 W , Kurierze Litewskim” w numerach od 76 z 7 (20) IV do 98 z 6 (19) V 1907 r. w tzw.
odcinku wydrukowano 10 czg$ci tekstu Kazimierza Rawicza [Kazimierz Podernia], Wilenskie To-
warzystwo Dobroczynnosci. W stuletniq rocznice jego zaloZenia, ktory nastgpnie ukazal si¢ w od-
rebnej broszurze, dzi$ stanowiacej rzadko$¢ antykwaryczna.

16 pierwszy okres dzialalnosci Wilefiskiego Towarzystwa Dobroczynnosci jest przedmiotem
badan Marii Korybut-Marciniak, olsztynskiego historyka, ktora obok licznych artykutow poswigci-
ta wilenskiej dobroczynnosci dwie ksiazki, w tym jedna wydang w jezyku litewskim (Korybut-
Marciniak 2011) i druga, obszerniejsza, w roku nastgpnym (eadem 2012).



Wilenskie instytucje i towarzystwa dobroczynne w latach 1905-1907... 27

Bibliografia

BrENszTEIN, M. (1914), Informator o towarzystwach naukowych, o$wiatowych, artystyczno-po-
pularnych, filantropijnych, wzajemnej pomocy, sportowych i klubach na Litwie i Biatej Rusi.
Wilno.

Dyakowski, N. (1906), ,,Nazaret” dom dla sierot. W: Kurier Litewski. 99, 4 (17) V.

F. (1906), Wilenskie Towarzystwo Ochrony Kobiet. W: Kurier Litewski. Dod. do nr. 96, 30 IV
(13 V).

Hryniewicz, F. (1909), Instytucje filantropijne i spoteczne. W: Kalendarz Ilustrowany ,,Kuriera
Litewskiego” na rok 1910. Wilno, 43-52.

JM. (1907), Jubileusz 100-letni Wilenskiego Towarzystwa Dobroczynnosci. W: Kurier Litewski.
78,10 (23) IV.

J-czyk. (1905), W przytultku (obrazek z miasta). W: Kurier Litewski. 85, 10 (23) XII.

Jurkowski, R. (2011), Notatki do dziejow polskich i wilenskich instytucji i towarzystw dobro-
czynnych oraz organizacji samopomocowych w latach 1905-1907. W $§wietle doniesien ,,Ku-
riera Litewskiego” i ,,Dziennika Wilenskiego”. W: Regiony i Pogranicza. IV, 72-84.

Jurkowski, R. (2013), ,,O sposobach majacych wzmocni¢ $wiadomo$¢ narodowa Biatorusinéw
i przeciwdziata¢ ich polonizacji”. Tajny memorial minskiego gubernatora Aleksieja Girsa
o polityce rosyjskiej wobec Biatorusinow i Polakow w przededniu I wojny $wiatowej, czg$¢ 1.
W: Przeglad Wschodnioeuropejski. IV, 581-606.

Jurkowski, R (2014), ,,0 sposobach majacych wzmocni¢ $wiadomos$¢ narodowa Biatorusinéw
i przeciwdziata¢ ich polonizacji”. Tajny memorial minskiego gubernatora Aleksieja Girsa
o polityce rosyjskiej wobec Biatorusinow i Polakéw w przededniu I wojny $§wiatowej, czgs¢ II.
W: Przeglad Wschodnioeuropejski. V/1, 302-321.

Jurkowski, R. (2016), Wilenskie instytucje i towarzystwa dobroczynne w latach 1905-1907
w $wietle doniesien ,,Kuriera Litewskiego” i ,,Dziennika Wilenskiego”, czgs¢ 1. W: Przeglad
Wschodnioeuropejski. VII/1, 29-44.

Karrowicz, A. (1905/1906), Szpital ,,Dzieciatka Jezus”. W: Kurier Litewski. 99, 29 XII (11 I).

Karrowicz, A. (1906), Dom sierot §w. Wincentego. W: Dziennik Wilenski. 46, 24 X (6 XI).

KoryBUT-MARCINIAK, M. (2011), Vilniaus Labdarybés Draugija XIX a. Pirmojoje Pus¢je (Wilen-
skie Towarzystwo Dobroczynnosci w I potowie XIX wieku). Olsztyn.

KoryBUT-MARCINIAK, M. (2012), Dobroczynne Wilno. Pomoc ubogim i potrzebujacym w Wilnie
w pierwszej potowie XIX wieku. Olsztyn.

Kronika (1905), Kronika Krajowa. W: Kurier Litewski. 48, 27 X (9 XI).

Kronika (1906a), Kronika Krajowa. Nietolerancja. W: Kurier Litewski. 130, 13 (25) VL

Kronika (1906b), Kronika Krajowa. Przedstawienie filantropijne. W: Kurier Litewski. 196, 31 VIII
(13 IX).

Kronika (1906c), Kronika Krajowa. W: Kurier Litewski. 100, 5 (18) V.

Kronika (1906d), Kronika Krajowa. Wilno. Loteria allegri. W: Kurier Litewski. Dod. do nr. 101,
6(19) V.

Kronika (1906e), Kronika Krajowa. Zabawa. W: Kurier Litewski, 127, 9 (22) VL.

Kronika (1906f), Kronika Krajowa. Zabawa. W: Kurier Litewski. 122, 3 (16) VI.

Kronika (1906g), Kronika Krajowa. Bazar z loteria fantowa. W: Kurier Litewski. 95, 29 IV (12 V).

Kronika (1906h), Kronika Krajowa. Kolonie poprawcze. W: Kurier Litewski. 174, 4 (17) VIIL

Kronika (1906i), Kronika Krajowa. Przedstawienie filantropijne. W: Kurier Litewski. 196, 31 VIII
(13 IX).

Kronika (1906j), Kronika Krajowa. Wielka loteria allegri. W: Kurier Litewski. Dod. do nr. 96, 30 IV
(13 V).

Kronika (1906k), Kronika Krajowa. Z przytulku ,,.Dzieciatka Jezus”. W: Kurier Litewski. 248, 1 (14) XI.



28 Roman Jurkowski

Kronika (19061), Kronika Krajowa. Zabawa z bazarem i loteria. W: Kurier Litewski. 112,20 V (2 VI).

Kronika (1906m), Kronika Krajowa. Zabawa. W: Kurier Litewski. 114, 24 V (6 VI).

Kronika (1906n), Kronika Wilenska. Towarzystwo pomocy dla uczacej si¢ mtodziezy. W: Kurier
Litewski. 260, 16 (29) XI.

Kronika (19060), Kronika Wilenska. Walne zgromadzenie. W: Kurier Litewski. 257, 12 (25) XI.

Kronika (1906p), Kronika Wilenska. Z Tow. ochrony kobiet. W: Kurier Litewski. 253, 8 (21) XI.

Kurczewski, J. (1912), Biskupstwo Wilenskie: od jego zatozenia az do dni obecnych, zawierajace
dzieje i prace biskupow i duchowienstwa djecezji wilenskiej, oraz wykaz kosciotow, klaszto-
réw, szkot i zaktadow dobroczynnych i spotecznych. Wilno.

Materiaty (1912), Materiaty dotyczace dzialalnosci J. Zmitrowicza. Brudnopis listu ks. Jana
Nowickiego do ks. biskupa A. Sapiehy z 1912. W: B. KUL. Rkps, 915, k. 72.

Moraczewska, B. (1906), Pisza do nas. Wilenskie Towarzystwo Ochrony Kobiet. W: Kurier
Litewski. 33, 10 (23) II.

Moraczewska, B. (1906), Towarzystwo Ochrony Kobiet w Wilnie. W: Kurier Litewski. 258, 14
(27) XIL.

Mysiicki, J. (1934), Zarys historii walk o o$wiate polska w Wilenszczyznie i Minszczyznie.
W: Nasza walka o szkotg polska 1901-1917. Opracowania, wspomnienia, dokumenty. Zebra-
ta Komisja Historyczna pod przewodnictwem Bogdana Nawroczynskiego, t. 2. Warszawa.

Powsciagliwos¢ (1907), Powsciagliwos¢ i Praca. W: Dziennik Wilenski. 232, 11 (24) X.

Wiadomosci (1906a), Wiadomosci biezace. W: Dziennik Wilenski. 19, 22 IX (5 X).

Wiadomosci (1906b), Wiadomosci biezace. Przytutek ,,Dzieciatka Jezus”. W: Dziennik Wilenski.
53,1 (14) XL

Wiadomosci (1906¢), Wiadomosci biezace. Towarzystwo pomocy uczniom $rednich zaktadow
naukowych w Wilnie. W: Dziennik Wilenski. 62, 12 (25) XI.

Wiadomosci (1906d), Wiadomosci biezace. Pracownia Wilenskiego Towarzystwa Ochrony Ko-
biet. W: Dziennik Wilenski. 87, 13 (26) XII.



PRZEGLAD WSCHODNIOEUROPEJSKI VII/2 2016: 29-38

PETR MANGILEV

Ural Federal Unoversity

ANNA MANGILEVA

Ekaterinburg Orthodox Ecclesiastical Seminary

YUTATEJBCKHUE UHTEPECHI YPAJIBCKOI'O
JYXOBEHCTBA B IEPBOI MOJIOBUHE XIX B.
(HA MIPUMEPE PYKOIIMCHOI'O CBOPHUKA
U3 BUBJIUOTEKU EKATEPUHBYPI'CKOM
JIYXOBHOHU CEMUHAPHUMN)

Readers’ interests of the Urals clergy in the first half of the
XIX century (with the example of the compiled manuscript from
the library of Ekaterinburg Seminary)

KJIIOUEBBIE CJIOBA: IyXOBEHCTBO, OMOIMOTEKA, KPYT YTCHHS, KHIKHAS KyJIbTYpPa, PYKOIIMCHBIH
cOopHUK, BsiTckas emapxus.

Kevyworbs: clergy, library, reading circle, book culture, manuscript collection, Vyatka diocese.

ABsTrACT: The paper studies the important aspect of the estate culture of the Russian white
clergy — the reading circle, readers’ interests of the clergy representatives. The authors exami-
ne the possibilities of different sources (inventories of personal libraries, notes and records
on books, compilation manuscripts) for the reconstruction of the clergy’s reading circle.
Compiled manuscripts are of special interest as they reflect “the modern literary tastes of the
compiler and the reader”. The paper analyses the XIX century manuscript-collection which
was owned by a priest of the Vyatka diocese. This collection may be divided conventionally
into parts — ecclesiastical and secular. The texts of the ecclesiastical part are connected with
the studying of the manuscripts’ owner in the Seminary, and with his practical pastoral
activity. The secular part contains poems of the late XVIII — early XIX century Russian poets
with different subjects — from sententious to erotic. The literary tastes of the manuscript
compiler may be assessed as eclectic. The eclectic was usual for many readers of the age,
when a rapid change in literary directions took place.

Ba)xHbIM acneKTOM HM3YUYEHHs COCIOBHOHM KyJIbTYpPhl POCCHICKOTo Oeoro
JyXOBEHCTBA SBJSETCA M3y4YEHHE Kpyra UTEHHUs, YUTATEIbCKUX HHTEPECOB
MpEeACTaBUTENICH TYyXOBHOIO COCJIOBHA. [lyXOBHOE COCIIOBHE — OIHA M3 CaMbIX
00pa30BaHHBIX CONMMANBHBIX Tpynn Poccuiickoit mmmepun. [IpocBeTurenbekmii
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BKJIQJl JyXOBEHCTBA B OTEUECTBCHHYIO KyJIbTYpy BenuK. Ho mcrounukoBas 6asa
3[€Ch JOBOJIBHO OTpaHH4eHa. BaKHBIM MCTOUYHMKOM MOIIM Obl OBITH OIUCH
OMONMOTEK MpecTaBUTEICH TyXOBEHCTBA, HO MX MpakThdecku HeT. Curyanus,
korma caparoBckuii enuckon Mocud (BewuepkoB) B 1825 1. mpukazan «coOpatb
no Emapxum 4pe3 MECTHBIX OJNIarOYMHHBIX CBEACHUS: MMEIOTCS JM B JIOMax
NpOTOHEPEEB, CBAIICHHUKOB M JUAaKOHOB OMOJMOTEKM M KaKHs MMCHHO
3aKJII0Yal0T OHU B ce€0€ KHUTHU, U TAKOBBISI CBEACHHS C PEICTPAMH TEM KHHIam
JIOCTaBUTh KO MHE», MIPEACTaBIsACTCS YHUKaIbHOW (3axaposa 2009, 102).

Koneuno, Mpl nmeeM cBefeHUSI 00 OTHENBHBIX CBSILICHHUYECKUX OMOIHO-
TEKax, HO 3TO, KaK MPaBHJIO, OMOIMOTEKH 3HAYUTENbHbIC, BHIXOAALINE 3a 00IIHUe
paMku, oOpamaBmue Ha ceOs BHUMaHHE COBpPeMEHHHMKOB. Hampumep,
Ooubnmoreka exarepuHOyprckoro nporouepes Penopa JIbBoBuua Kaprnmuckoro
(1758-1831) (CutHukoB 1984, 5-28; JlHeBHHMK cBsmicHHHKA 1995, 114-116;
MamnskoBa 2000, 53—55; Manrmiesa 2011, 76-78).

O mHOroM mMomm Obl paccka3aThb CaMHM KHHUTH, 3alMCH Ha HuX. OmHAaKo
KHIDKHBIE (DOHABI COXPAaHWJIMCh HE TaK XOPOIIO, KaK XOTenoch Obl. MHoroe
ObUTO YHHUTOXEHO B TO/IbI COBETCKOM BiiacTu. [loka3aresibHa B 3TOM OTHOLICHUH
cynp0a 1IEepKOBHBIX KHIKHBIX (oHnoB I. Lllagpuncka. [lis coxpaneHus 3Tux
¢onmos B lllagpuncke MHOTO nenan Bragumup [laBnoBuy BuprokoB — y4eHsIid,
nucareinb, kpaeseq. CrnaceHHble UM KHUIM BOLLIM B COCTaB MECTHBIX OHMOIHO-
TEYHBIX (POHIOB, HO AK€ HTO HE TrapaHTUPOBAJIO UX coxpaHHocTH. B 19521
magpruHCKUE KHUKHBIE (OHIBI NpOCMaTpuBalia INIaBHbIH OMONIHOTEKAphH
Bcecorosnoii 6uonuorexku uMm. B. U. Jlennna A. I'. CBelHMKOBa, 3aMECTHTEIb
3aBeAYIOLIEH OTIEJIOM KOMIIJIEKTOBAHHUS TIJI1aBHOW OMOIMOTEKH CTpaHBI.
B nmannom ero 3akmoueHnn «O xapaxkTepe LEepKOBHO-CIABSIHCKOH JIMTEPATYpBI
«Manpunckoro ¢onna» Kypranckoilt obmactaoit Oubnnorexku» ot 24.06.1952.
uaer peub o moytH 20 THICSYAX HK3EMIUIIpax «OOTrOCIOBCKOW JUTEpaTyph»
cocroslell «u3 OMOMMM, eBaHrenuii, MUHEH M TPEOHHMKOB Ha CIABSHCKOM
S3BIKE», «TBOPECHHUI» OTILOB LIEPKBH HA PYCCKOM SI3bIKE, @ TAKXKE PETUTHO3HBIX
JKYypHAJOB...n OQUIHMAIbHBIX H3gaHuil: «llepkoBHBIH BecTHUK», «Exarepu-
HOyprckue emapxuajbHble BeloMocTH», «llepMckue emapxuajibHble BeIO-
MOCTH» — 32 MHOTHE TOJbI U B OOJIBLIOM KOJMUYECTBE HK3EMILUIIPOB. YKa3aHHas
JUTeparypa HE MMEET HU HMCTOPHYECKOW, HM HAayYHOW LEHHOCTH, B ApYTHE
OubnMoTeKU nepeaaHa ObITh HE MOXKET M HOAJICKHUT caade B Makyinarypy». 3a
9TUM 3aKJIIOYEHHEM CIEeIYIOT ceMb AKTOB Ha CIHMCAHHME IOYTH BOCBMHUJCCATH
TBICSIY 3K3eMIULIpOB u3ganuil. Kpome toro, 621 5K3. KHUI U NEPUOAUYECKUX
W3AaHU ObUT IepefaH B INaBHYIO OuOamoreky crpanbl (AKT or 26.06.1952.)
(CenezneBa 2007). CoxpaHuCh 3T KHHI'M — OHM MHOTO€ MODIJIM Obl pacckasarb
0 Kpyre 4TeHHUs] yPaIbCKOTO JIyXOBEHCTBA. TaM sIBHO ObUIM KHUTH U3 CBSIILICHHU-
YeCKUX OMOIMOTEK, KaK M3 CBAIICHHHUYECKONW OMOIMOTEKH MPOUCXOIUT,
coxpanuBiuiics B l'ocymapcrBeHHoM apxuBe ropopa Lllampuncka, cnucok
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counnenus cpsmenHuka U. C. bemnmtoctuna «OnucaHue ceabCKOro yXo-
BeHcTBa» (KHrokHble mamMsaTHUKH 2014), BBIMOJMHEHHBIH C JEHIIMICKOTO
m3nanus 1858 . (bemtroctun 1858), koTOpoe B cBOe BpeMs HAJIEANIO JOBOJIBHO
MHOTO LIyMa.

W3 Oubnnorexu cBsmeHHUKAa AHApPOHUKA JIAMyCTHHA MPOUCXOOUT, XpaHs-
mascs B COOpaHMM peOKuX KHUT Ombnmorekn ExarepuHOyprckoil ayXoBHOM
cemuHapuy, kaura Jleanapa Dcca «BBINMCKKM M3 TMCAHUNA CBATHIX LIEPKOBHOY-
gurenei...» (Dcc 1817), koropas umeer 3anuch Biajenbia: «lIpounTtan 24 mas
1876 roma m APYrUM COBETYIO NPOYMTATH». TOMy K€ CBSIIEHHUKY AHIPOHHKY
Jlsamyctuny npunamiexana kaura Moanna Tormnba efinekunyca «OcHoBaHUS
YMCTBEHHOM M HpaBOY4YHTEJIbHON (hunocodpun...» (I'eitnexuyc 1766), koTopyro
OH, cynas 1o 3amucu, «mpouyutan 24 nexabps 1866 roma» (Iluporona,
Beno6opomos 2005, 149, Ne 791).

Bce 3T MCTOUHHMKM JAlOT JIMIIb OTAEIbHBIC OTPHIBOYHBIE CBUACTEILCTBA,
W KapTHHA, COCTABJICHHAs Ha MX OCHOBE, OyJIeT JalieKod OT MOoiHOTHL. Kakmplii
HOBBIH (DaKT, B CBA3M C BBILIECKAa3aHHBIM, JParoleHEH.

B 3T0#i cBsi3u 00paTMM BHMMaHHE Ha PYKONMCHBIM COOpPHUK, HEIABHO
MOCTYNHUBIINN B COOpaHHWE pPEIKUX KHHUT OuOiImoTeku ExaTrepmHOyprckoi
nyxoBHoi cemuHapuu (bubmuorexa EJIC, uaB. Ne 57221), u nmpoucxoasmmii u3
CBSIIIICHHUYECKON OMOIMOTeKH. PykomucHble COOpHHUKHM Uil XapaKTePUCTHKH
Kpyra YTeHHUS U YUTATEIbCKUX MHTEPECOB UMEIOT ocoboe 3HaueHue. Ecnu naxke
MBI 3HAa€M, YTO Ta WIM MHAs KHUra Obula B OMOIMOTEKe, TO JajeKo HE BCEraa
C YBEPEHHOCTBIO MOXKEM YTBEp)KIaTh, YTO 3T KHUTA ObLIa BiajeiblieM OnOamno-
TeKH mnpouyuTaHa. PykomucHblii cOOpHMK — apyroe neno. Kak ormeuan
M. H. Cnepanckuii, n3yyaBmmii pycckue pykonucaoie coopauku XVIII cronerus,

B COOpPHUK BHOCHIJIMCH TPOU3BENCHHS (dame HeOombIIoro odbhema), mpeacTa-
BJISIBILIHE TIPEKIC BCETO HEMOCPEACTBEHHBIM HHTEPEC IS YUTATENsI CaMH 1o cede,
MIOMUMO TOW WIW WHOW OMPENESNICHHOW e WU TeHIeHuudu. [...] B mombope
crareil B TakuX COOPHHKAX HAXOJWIIU JOBOJBHO SICHOE BBIPAKEHHE COBPEMCHHBIC
JIUTEpaTypHBbIE BKYChI cocTaBuTens u uyutarens (Cnepanckuii 1963, 24-25). [...]
OrpaxkeHa OOIIECTBEHHAs Cpelia, B KOTOPOW COCTaBISUICS W Bparaics cOOpHHK
(Crniepanckuit 1963, 25).

Nzyuaemblit HaMu COOPHUK TIPEICTABIsIET COOOH PYKOTHCH BO 2-10 JIOJNIO JIHCTA
(34,2x21,9), nanucanHyio Ha 53-X JIUCTax M AATUPYEMYIO 2-OH UYETBEPTHIO
XIX B. (Manrunes, Pynkesuu 2015, 58-63).

COopHHK MpUHAJIeKAI CBAIEHHUKY C. BepxokoOpckoro KortenmpHIueckoro
ye3na Bsrckoit rybepann Koncrantury CrapiioBy, O 4eM TOBOPHUT 3alvCh Ha
n. 1 xauru: «M3 uncna xkaur BepxoxoOpckaro cmsmeHHuka KoHcTaHTHHA
CrapuoBa». Ha 1. 42-4506. Haxonurcs «MHCTpyKIMs KacareinbHO TMOBEIACHUS



32 Petr Mangilev, Anna Mangileva

BOCIIMTAaHHUKOB CEMUHApUM M HAJ30pa 3a OHBIM crapummx». MHcTpykums sta
naHa «crapmeMmy VI Ne, yuenuky OorocnoBuss Koncrautuny CrapuoBy» u
uMmeeT noanuch: «llpaBsmmii JOHKHOCTH PEKTOpa, MHCIEKTOP CEMUHAPHUH
nepomoHnax Bapmaam» (1. 4500.). [lo 1. 42, 43, 44, 45 unmer eme onHa
3aBepuTeNbHas noanuch: «llpaBsmmii / MTOMHKHOCTH pexTopa / MHCHEKTOp /
A(pxumanzaput] Bapmaam». DTo mHCnekTop BsATCKON ceMHUHapun HEpPOMOHAX
Bapmaam (Henucos]. OH ABakapl MCIONHSI 00S3aHHOCTH pekTopa Bsrckoit
cemunapuu: 15.01.1834 — 11.03.1835 u 16.05.1838 — 20.10.1840. 15 uronsa 1834
rofa uepoMoHax Bapiaam ObuT Bo3BelieH B caH apxumaniapurta (Manrmies 2003,
590). OTtcroma cienyer, 4TO WHCTPyKIHS Oblia JaHa B TEPBOM IOJOBUHE
— cepeauHe 1834 r. Takum 00pa3oM MOXKHO YCTaHOBUTBH, uTo B 1833-1834
yuebnoM roay Koncrantun CtapuoB ObUI yYEHHKOM CTapliero, OOrocioBCKoOro,
kiacca cemMuHapud. CeMHHapHIO OH JOJDKEH ObLI 3aKOHYUTH B 1834 1. mim
B 1835 JlomkHO OBUIO MPOWTH Kakoe-TO BpeMms, 4ToObl KOHCTaHTHH ycrien
JKEHUTbBCS, IPUHATH CaH AMAKOHA, & IOTOM U CaH CBAIICHHHKA.

COopHuk OblT coOpaH M HeperieTeH Toraa, korga orel KoHCTaHTHH yxe
Obu1 cBsieHHUKOM BBeneHckoil nepksu cena BepxokoOpckoro. [To nanHbIM Ha
1912 r. 3Ta UEpKOBH OTHOCWIIACH K 4-My OnarounHHHYECKOMY OKpyry Korenb-
HU4YecKoro yesna Bsrckoit emapxum (Onucanne npuxonos, 2013). Teneps ceno
KoGps1 (OwiBIice BepxokoOpckoe) Haxoautest B JlapoBckom paiione KupoBckoit
obmactu. Cyns 1Mo Apyrod 3arvcu, HaxXomsIIecs Ha TOM ke J. | ¥ clerlaHHOM
TOW K€ PYKOH, meperuieTain pykonuch B cocequeM cene: «llepemneran onyro
kHury Burernckoil ryOepuun Jlemenbckaro yesna memanuH u3 espeeB CaMmymni
MouceeB @yrepman B ObITHOCTH ero B Craco3zamonioMoBckoM cene». Cyas 1o
nmanabiM 1912 1. IlpeoOpaskenckass nepkoBb cena Crnacckoro (3aMoI0MCKOro)
OTHOCHJIACh K TOMY ke 4-My OmarouMHHHYeckoMy OKpyry KorenpHHueckoro
yeszna Bsarckoii emapxum (Onucanume npuxonos, 2013). Ceituac 3T0 ceino
Cnacckoe Korenbanueckoro paiiona Kuposckoit oGnactu.

ITo comepxaHuio cOOPHUK YETKO NENUTCS HA JABE YacCTH, KOTOPHIE MOKHO
0003Ha4YNTh KaK «CTUXOTBOPHYyIO» (i1. 2-38') u «yuebGuyro» (1. 39-5300.).
Bropyio yacTe MOXHO OblIO OBl Ha3BaTh M «CIPAaBOYHOI», MOCKOJIBKY
HaXOJSIIMECs B HEH TEKCThI CBSIIEHHUK MOT HCIOJIb30BATh KaK B MACTBIPCKOM
JIESITEIbHOCTH, TaK M B Pa3JIMUHBIX )KU3HEHHBIX CUTyalusix. YTo-To mepenucano
MPOCTO ISl YIOBJIETBOPECHHS JIOOONBITCTBA. B 3TOH 4acTM MBI Haxoaum
«Tpaxrar Ilacteipckoro BorocnmoBus» (1. 39-4100.), mogbopky «O cpencrBax
BO3BpallaTh XW3Hb KaXymumcs ymepmumu» (1. 46-4700.) u 3aMeTKy
0 CpEeICTBE «OT Yrpbi3eHHs OemiaHoii cobakm» (1. 5100.). «Mudomorudeckoe
M3BSICHEHUE O JIPEBHUX S3bIYeCcKuX Oorax u Oormusix» (1. 48-4900.) cocencrByer
¢ «Kparkum HCTOPHMYECKMM H3BECTHEM O CYLISCTBYIOIIMX HbIHE B Poccum

1 3[160]) n gajie€ CCbUIKM Ha CTaTbHu C60pHPIKa B TCKCTC CTAaTbH.
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enapxusx» (7. 50-5100.). Hamumn cBoe Mecto B COOpHUKE TaOIUIIBI CIABTHCKUX
mudp («Hucno upipupHOE HEpKOBHOE» — JI. 52) U 1Hdp apabCKUX U PUMCKUX
(«Hauepranue upip apaOCKuUX U PUMCKHX» — JI. 52-5200.).

CocraBurend BKIIOYMI B COOPHHMK HOAOOPKY KpaTKHUX BBIIHCOK O BEpe
u HpaBcTBeHHOCTH («Tpu coBera eBaHresnbckux», «Ceamp Tauncts Hooro
3aBera», «Tpu nobpozerenu OorocnoBckue», «UeTslpe 0OpPOAETENN €BaHIEIIb-
ckue», «Ceamb gapoB [yxa Cesraroy, «Ilnonsr dyxa Cesraro», «Ceamb rpexoB
CMEPTHBIX C MPOTHUBOIMOJOKHBIMU MX aoOponeremsiMuy, «Ipexu nporus yxa
Ceararo» — 1. 5200 -53). Pspom HaxomsTcs nepedeHb KHUT CBAIEHHOTO
[Mucanus (1. 5300 -53 (B Takom mopsizike!)), ¢ KOTOPBIM COCEACTBYIOT 3aMETKH
00 M300MIMM IUIONOB M MPSIHBIX 3eMuil B A3MH, O OCCKPBUIBIX HAaCEKOMBIX,
0 ¢axropax, BIUSAIOMINX HAa Ka4eCTBO BO3AYyXa, O TOM W3 YEro JIEJACTCS caxap
(1. 53).

B cocraB 3Tolf yacTH BXOAMT yke ymOMHHaBLIascsi Bbime «MHCTpyKIus
KacaTeJlbHO IOBEJICHMS BOCIHUTAHHMKOB CEMUHApUU W HAJ30pa 3a OHBIM
crapmux» (1. 42-4500.), KOTOpasi B MPHUXOJCKON IMPAKTHKE HUKAKOW TOJIb3bI
npuHecTd He Mora. [103ToMy MOXKHO ¢ OOJIBLION [10J1el YBEPEHHOCTH CKa3arh,
YTO BO BTOPOM 4YacTWU COOpaHbl PYKOIMCH, CIACIAHHBIC BO BpeMsi NPEObIBaHUS
Koncrantuna CrapnoBa B CEMHHAapUH, a, IOCKOJIbKY 00e dacTu cOOpHHKA
CLIMTBl BMECTE, MOXXHO HPEANOJOKHUTh, YTO CBSILICHHUK BOCIIOJIb30BAJICS
MOJBEPHYBLICHCA OKa3Wedl W OTHajl B MEpPEIIeT Te PYKOIMCH, KOTOPbIE OH
COXPaHWJI Ha IaMSITh O CEMUHAPHH.

B moip3y 3TOro mpennonoXkeHus CBUACTEIBCTBYET U TOT (akT, yToO
pasnuuHble (pparMeHTsl COOpPHUKA BBINMOJHEHBI Pa3HBIMH MOYEpKaMu. Bpsn mu
CeNIbCKUI CBSILICHHUK pasJaBall 3aKa3bl Ha IEPENHUCKY MOHPABUBIIUXCS €My
MPOU3BEICHUI, JOTHYHEE MPEANOI0KNUT, YTO TAaKOM MEPEenHCKON 3aHHMAaJIUCh
CEMHMHAPUCTHI, a 10 OKOHYAHWH CEeMUHApUHM OJUH U3 HHX, JIOOUTENb IMO33UH,
3abpasl cebe To, Ha YTO HE CTAJIM MPETEHIOBaTh caMH Nepenucduku. [lomumo
3TOr0, MEPENUCUYMKH I0JIb30BAJIMCh KauyeCTBEHHBIMH, HEPa3BEACHHBIMH,
YEePHUWIAMH M XOPOLIO 3aTOYCHHBIMH IEPBbSMH, MEXIY TEM, 3HAKOMCTBO
C MPHUHAICKALIUMH CEJIbCKOMY JTyXOBEHCTBY PYKONHCSIMH IOKa3bIBACT, UTO
0 Marepuajax g NUChbMa OHO OTHIOAb HE Bcerga 3a00THIIOCH JOJKHBIM
0o0pa3oM, Jja ¥ HEXBaTKa BPEMEHH U 3aHATUS TSDKEJIBIM (DU3NYECKUM TPYAOM
CKa3bIBAIMCH HA KauyecTBe pykomuced. CIoBOM, Bce BBILICH3IOKCHHOE CBHUJIE-
TEJICTBYET B I0JIb3Y TOTO, YTO COOPHUK COCTaBJICH U3 PYKONHCEH, BHIMOJHEH-
HbIX B mepBod mosoBuHe 30-x rT. XIX B. (Bpemsi HamucaHUs BXOASIINX
B COOpPHHUK MPOM3BEACHUI 3TOMY MPEAIIOIOKEHUIO HE IPOTHBOPEYHT).

B nepBoii yactu mpencTaBiaeHbl, B OCHOBHOM, IPOM3BEICHUS, HAIMCAHHbIC
B nyxe kmaccuuusma. [lo uucny nmpoussenenuit muaupyert I. P. [lepxaBun: emy
NPUHAMICKUT aBTOPCTBO 14 CTUXOTBOPEHUH, NMOMEILIEHHBIX B COOpPHHK:
Ky3neunk (1. 1200.); IlpensitctBue k cBumanuio ¢ cymnpyroto («lIpenstcTBue
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K CBHUJIAHHWIO ¢ no0e3Hoi» — . 1200.-13); 3azgpaBubiii open (1. 14006.);
Maxwuasens (1. 1406.-15); I'padune Opnosoit (1. 15); JepeBeHckass KU3Hb
(1. 15- 1506.); OxotHuk (1. 1500.); [lnamune (;1. 1500.); Beemue (1. 16); Hune
(1. 16-1606.); 3uma® (1. 1606.); Yetsipe Bo3pacta (i1. 17); Yeuerka (1. 18);
Mmenue (n. 18). Ilpuuem cpenu ctuxoB [. P. JlepkaBuHa mpeoOnagarot
NUpUYECKUE MpousBeneHus. Takxke B COOpHHKE HMEETCsS MO OJHOMY
JUPUYECKOMY CTUXOTBOpeHHIO 3a0bIThiX ceromnst M. JI. Marnunkoro (Ilecus
moeit Karenpke («Katunpke») — 1. 1106.-12) u B(iragummpa] B. M3maiinosa
(Jro6oBp — 1. 13), mpuyeM MOMENIEHBl OHM IO COCEICTBY CO CTHXaMU
I. P. lep)xaBuHa, KaKk W CTHXOTBOPEHHE, KOTOPOE HaM aTpUOYTUPOBATh HE
yranock (UyBcrBa srobsimero cepana — Ji. 1300.-14). MoXHO TpeaonoKuTh,
YTO MEPENUCYUK CTapajcs MOA00parh Ui CBOSH TETpay MPOU3BEIICHHS OHOTO
JKaHpa.

3HAYUTEIEHOE MECTO B COOpPHHMKE 3aHUMAIOT MPOM3BEIEHUS CATHPHYECKON
HarnpaBJieHHOCTH (0acHH, AMUTPaMMBbI). 3/1eCh MBI HaiiJleM BBHIITMCAHHBIC W3
JKypHana «Bedepusas 3aps» 3a 1782 . snmurpaMMbl U CTUXOTBOPHBIE
catupuyeckue HoBewibl A. @. JlaG3una «@Dpaniry3ckuii npomeHamn» (1. 1800.
-1906.) u «bpuby (1. 19 00.-20, Hau.: «CepAuThlii TOCIOAWH CIIYTY BCET/a
KypHT...») (CiaoBaps 1999, 178; CtuxorBopHas ckaszka 1969, 195). 3nech Takxke
N. A. KpsutoB (embsiHoBa yxa — 1. 35; KBaprer — 1. 35-35 00.; JleB u xomap
— 1. 3600.) cCOCENCTBYeT C M3BECTHBIMH B OCHOBHOM TOJBKO IO HMEHaM
B. JI. Ilymxuneim (Mynpen u ¢uiud — 1. 20; Crapsiii j1eB 1 38epu — J1. 20-2000.)
u U. U. ImurpueBsim (Jly6 u Tpocth — 1. 3506.-36; Myxa — 1. 36-3600.)
Y TOYTH MOJTHOCTHIO 3a0bIThIM A. E. M3maiinoBem (CoBet mbimieid — 1. 900.-10;
CruxotBoper u 4epT — 1. 10-10006.; [IBa yenoBeka u kiaj — . 11).

[Tomumo 3TOTO, B COCTaB COOPHMKA BOIILIN JIBE CATHUPHI, HAIIPSIMYIO CBSI3aH-
HBIE C «JIyXOBHOW» TEMaTWKOW: aHOHMMHas «Ajckas razera» («CrpamrHbie
aJICKHe Ta3eThl B Cpeay CBIPHBIS Henennm» — J. 6-700.; Hau.: «Ha cux mHsx
BBIEXall KyJlbep W3 ana...», Pemakmus b. (Xpamosa 2011, 725-729)) u «HoBas
oena» A. U. Ilonexaesa (1. 8-9).

[lepBas u3 HUX ObLIA JOBOJBHO IIMPOKO M3BECTHA B HAPOIHOU KYJIBTYpE.
B Heli ommcaHO TOBEACHHE T'PEIIHUKOB, MOIMABIIUX B aJl, ¥ WX HAaKa3aHUS
(mpudeM B HeW YIOMHHAIOTCS U «OECIIEUHBIC IOMBD), KOTOPBIE B aay TOIKYT
yroib). BTopas mocssieHa BIIOJIHE 3JI000JJHEBHOW MpoOiieMe: H3MEHEHUIO
OBITOBBIX MPUBBIYEK KEHIIMH W3 JTyXOBHOTO COCJIOBHUS, KOTOPBIE CTalu
MOJJpaXkaTh JBOPSHKAM B OJEXKJEe M 00pa3e >KU3HHU, YTO BBHI3BAIO HETaTUBHYIO
peaknuto B CUHOZE, TPU3BABIIEM JIyXOBEHCTBO BECTH CeOs COOTBETCTBEHHO
CBOEMY 3BaHUIO. J[ByMsi 3THMH caTUpaMH OTKPBIBAETCS OTIENbHAs TETPajb

2 CTI/IXOTBOPCHI/IG COACPIKUT YCThIpE BOCBMUCTHULINSA W3 MATH. Her TPEThEIo. IlsaToe
BOCBMHUCTHUIIHUE CTOUT HA TPETHEM MECTE.
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cOopHHKa, KOTOpyr mpoponkatoT OacHu A. E. M3maiinoBa, Tak 4to W 371€Ch
3aMETHO JKEJaHWE IEepenucyrKa coOpaTh MPOW3BEACHUS, OJIM3KHE IO Hampa-
BICHHUIO. BroiHe BO3MOXHO, YTO MEPENUCUMK, ClEJIaB KOIHH JABYX HE
NpeAHAa3HAYCHHBIX [JJi Ie4aTd MNPOM3BEACHUN, pPEUIUJ NPOJOJIKHUTH
CaTHUPUYECKYIO TeMy, HO0AaBHB KOMHU OMYONMKOBAaHHBIX CTHXOB. llOCKOIBKY
MPOM3BEICHUSI OJHOIO aBTOpa CIEeIyIOT B COOpPHMKE, KaK HPaBMIIO, OIHO 3a
JPYTHM, MOXHO TNPEIIOJIOKHUTh, YTO MEPENHUCUYUKU TOJIB30BAIKMCH MEYaTHBIMU
W3AaHUSIME TOTO HJIM MHOTO aBTOpa M BHIOMpainu Hauboiee MOHPaBUBIIHECS
MIPOU3BEIICHHS.

CogneprkaHue CTUXOTBOPHOW yacTW COOpPHUKA HE HMCUEPIIBIBACTCS MPOU3BE-
JEHUSIMH TpeacTaBuTenedl kiaccunuzma. OTKpbiBaeT cOopHHK Oamiana
B. A. XKyxosckoro «JIroqmuia» (1. 2-500), MOMHUMO 3TOTO CEHTHUMEHTAJIbHOE
HaIpaBlIeHUE TPEJCTaBICHO ero e Oamnanon «Csemrtana» (1. 2000.-21006.)
u cruxorBopernreM H. M. Kapamsuna «U. U. JImutpueBy Ha OoJie3Hb €ro»
(7. 14). Pomantusm mpeacrasieH panHumu npomssefgeHusMu A. C. Ilymxuna
«bparbst pazooitaukm» (1. 22-23) u «KaBkazckuii mineHHUK» (1. 23-2600.).
JIto00Bb K HA3WAAHUSIM Y COCTaBUTENS] COOpHUKA BIOJHE MHUPHO Y>KHBAJIach
C BJICUCHHEM K «TOTHUECKUM» y’KacaM U HEHCTOBBIM POMAHTUYECKHUM CTPACTSIM,
YTO OBUIO CBOMCTBEHHO MHOTHMM YHTATEISIM TIepBOil mooBuHbBI XIX B.

[Tocne «KaBka3ckoro MieHHHKa» MEPENUCUYUK MMOMECTUI OMHMOOYHO
aTpuOyTMPOBAHHOE MM Kak NYIIKMHCKOe ctuxoTBopeHne «K mpyry»3, xors
aBTOpa CTUXOTBOPCHUS HEIb3sl CUMTaTh ycTaHOBJIeHHBIM (BacunbeB 1998). Peun
B CTUXOTBOPEHHM HJIET O NEPBOH OpadHOM HOUM, Tak YTO CIIEAYIOLIMHA pasaen
COCTaBUTENIb COOPHUKA PELINII [TOCBATUTDH YK€ HE JTMPHUUYECKOM, 8 SPOTHUYECKOH
nos3uu. HoByto Tetpans oTkpsiBaeT npumnuckiBaembiid 1. I1. TopuakoBy nepeBos
ctuxotBopHOll cka3ku XK. ne Jlagpontena «ConoBeii», BecbMa (PUBOJIBHBIN 110
copepkanuio. CII0KHO MPEACTaBUTb, YTOObI MOAOOHOE MPOU3BEACHUE KTO-TO
MpUBE3 ISl O3HAKOMIICHHUS CEJIbCKOMY CBALICHHHKY, a TOT €Ile U Iepenucai ero,
MOCTaBUB O/ yaap CBOIo pemyTanuto. Ckopee MosBICHHE TOJOOHOTO TEKCTa 110
cocencTBy ¢ «TpakraToM IO MAacTBIPCKOMY OOTOCIOBHIO» CBHIETEIbCTBYET
B II0JIb3y CEMUHApPCKOTO NMPOUCXOKACHUS cOopHuKa. Tem He MeHee, OTnaBas
PYKOIIHCh B MEPEIJIEeT, CBSIIEHHUK HE CTajJ BBIKUJBIBATH TEKCT, KOTOPBHIH MOT
JOCTAaBUTb €My HENPUATHOCTH. MHTEpecHO TakkKe, YTO UMEHHO B TEKCTE
«ConoBbs» COAEPKHUTCS 3HAUUTEIbHAS MPABKA, XOTS OCHOBHOW TEKCT HAIllUCaH
crapareinbHO, Habeno. BeposTHO, Komus BhI3Baja KPUTHKY CO CTOPOHBI
quTaress, KOTopelid 3Han «CoJOBbS» HAW3YCTh M PELIMWI HOINPAaBUTb CTOJb
3HAQUYUMBIH C €ro TOYKM 3pEHUs] TeKCT. OTMETUM, YTO NOMEIICHHAs B TOM JKe

3 CruxoTBOpeHME B DPYKOIHMCH MMEET HEKOTOpbIe OTIHuMs OT omyOumkoBaHHOro (Bacmibes
1998). ITlepBbie MATh CTUXOB B PYKONUCH YHTAROTCS Tak: «Thbl 3HACHIb IPYT, Kak S C APy3bsiMH /
/ JIrobmio myTHTh B cTHXaX pe3BUThes / MTak xouy s n3bsicHuThCsi / B mocnanen OpayHoOM TaiiHO ¢
Bamu, — / [luma merpudeckn ctuxu». ECTh OTIMYMS B OTAENBHBIX CIOBAX U Jaliee IO TEKCTY.
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C60pHI/IKe " yKC YIIOMUHABIIAsICS BBIIIC <(I/IHCpr1(I_II/I$I KaCcaTCJIbHO ITOBCIACHUA
BOCIIMTAHHUKOB CCMHUHAPHMKU W HAA30pa 34 OHBIM CTapIIuX» CTPOro MNpCcAru-
CbIBACT!

Knaur, He u3 bubnuoTekn B3ATHIX, UIW HE OAOOpPEHHBIX locmomamMu ydarmmmu
HUKakuX He yuTarh. CTapmmid cTporo ONIOAET 3a CHM M B CiIy4ae BHECCHHS
B KOMHAThI KAKUX-JINOO KHUT CBETCKHX, Tau€ HEUYHCTHIX, MJIU XOTSI COMHUTEIbHBIX,
HEMEJJIEHHO OTOMpaeT OT YYEHHMKOB W TpeiactamiseT locrnoamny MHcmekTopy
(1. 43).

Kak BumnM, oraceHusi HA4aJIbCTBYIONIMX HE ObLIM HarpacHbl. OTHAKO HECMOTPS
Ha 3alpeThl, TEKCTHl ()PUBOJILHOTO COJEPKAHUS CPEI CEMHHAPHCTOB XOIMJIIH
M JIa)Ke OKa3alluCh NeperuieTeHHbIMU BMecTe ¢ «MHcTpyknumen» ux 3ampe-
LIAIOILIEN.

Cnenom 3a «ConoBbeM» HUIET CTUXOTBOPHOE MOCIAHUE K POAUTEIAM
«CBSIIEHHHUKA CcTyneHTa AHzpes CennBaHOBCKOTO» (B JaHHOM CiIy4ae CIIOBO
«CTYIIEHT» JIOJDKHO 0003HA4aTh 3BaHHE, C KOTOPHIM CEMHUHAPUCT 3aKOHYHII
00y4eHHEe: «CTYICHTBD» HMMEIH MPaBO IMMOCTYNUTh B JYXOBHYIO aKaJ[EMHUIO).
B BepxHeM yriry nepBoil CTaHHUIIBI PYKOIIHCH HalKCcaHo ciioBo «Komus», a cHu3y
yepes BCO pykomuch uaer Haanuch «C momnuHHbIM BepHO. Cekperapb...»
1 Hepa3OopurBas MoANKCh. Pedb B CTUXOTBOPEHWH HJET O CTPSAIKE, KOTOpas
HaHIACh K aBTOPY MHCbMa. BOT Kak aBTOp paccka3biBaeT O Halime:

— IMocaymrait — st ckasan et — nesa, / [Touem Bo3Mernb 3a Mecsil Thi? / Y Hac HET
JUIIHeR cyetsl: / JIuib ApOB MPHUHECTh, MOJOXKHUTH B reuky, / OrHs nocrark, aa
3aTONUTh, / BoJbl IPUHECTD, J1a 1M CBApUTh, / [logars ¢ orHeM o Beuep CBEeuKy. /
/ Korma mocraButib camoBap, / 3a nenom coerath Ha 0aszap, / [IOMBITh Wb BBIMECTH
B nokoe / Jla cenmpb KypsiTHH HakopMmuTh. / KopoBbl Her, Tak 00 ymoe / U psip
Heuero TBepauTh. / [loporo, BipodeM 310 peako, / Thl MOXKEIIb IJIaThe TOCTUPATH, /
/ TloGyunTh, B TIOKHM 3akararth / M che3anTh Uil MBIThsI HA peuky. [...] / Onexna
OyneT Bcst TBos1, / Ha mecsiy co cBoeit st monm / Knaay no pyonuky, He 6ome» (1. 33).

Onucanue HaliMa CTPSIIKH MEPEKIUKACTCS € HapoIHOU ckaskoi «Kak mon
paboOTHHIly HaHMMaJ» W3BECTHOW ceiiyac B 00paboTke mucarens Cremana
ITucaxosa:

Tebe, neBka, XuUTbe y MeHs OyIoeT JeXKoe, — HE CTOIBKO paboTaTh, CKOJIBKO
oTAbIXaTh Oyzmemb! YTpoM craHemrs, Kak momobat, — m0 cBeTy. M30y BeIMOeIs,
JIBOp yOeperb, KOPOB MOJOUIIIb, HA TOCKOTHHY BBIMYCTHIIb, B XJIEBY IPUOEPENIHCS
U — CHH-O0TAbIXail! 3aBTpak cocTpsAmaib, caMOBap COTPEIIb, HAC C MAaTYIIKOM
3aBTpakoM Hakopmwuiib [...] Jla Beab, aeBka, He napoM. JleHbrw TIaTUTH Oyiy.
Kaxnoit ron mo py6mo! Cama mogymaii. Cto romoB — cTo pyoOneB. borareiikoit
cranenrs! (ITucaxos 2015).
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B wnrore «ata crpsmnka [lapackeBa, oHa ke SIkoBieBa 104b» OKa3aiach BOPOBKOM,
NBbSIHALCH W JIIOOMTEJIBHULICH MOCETUTh «IOPOYHbIM om». OKaHUMBaeTcsl BCe
OErcTBOM CTPSIKU OT CBOEro xo3simHa. Ha mocnanun mmeercs nara: 11 xosOps
1833 ., Tak 4To Bce O0(OpPMIIEHO KaK KOMHS C MOJIJIMHHOTO JOKymeHTa. Hesa-
MBICJIOBATBIN K€ CIOKET U HE 0CO00 MCKYCHBIC CTUXU CBHICTEILCTBYIOT O TOM,
YTO 3TO MUCHBMO MOIVIO OBITh JEHCTBUTENILHO HANMCAHO OAHUM H3 BSATCKUX
CEMHMHApPUCTOB B MOApaYKaHWE LIyTIAMBBIM Mo3MaM Bpoje «Jlomuka B Komomue»
A. C. IlymkuHa 1 BBICOKO OLICHEHO TOBapHUIaMH aBTOPA, MMOXKEJIABIIMMH HUMETh
COOCTBEHHBIE KOTIHH.

3aBepLIaeT MepBYI0 4acTb COOpHHUKA TeKCT pomaHca «Pesenbckuil Oapon»
counHeHus: Hem3BecTHOTO aBTopa (I'epbens 1880, 683-684). Bumumo Tekct
Ternepp 3a0biToro pomanca Obu1 B XIX B. JOCTaTodyHO IIHPOKO H3BECTEH.
W3BecTHO, 4TO MEroBHCT KamuTaH WibMH IepekiagplBal Ha MOTHB pOMaHca
necHonenus. Pomanc ucnonustor repou mnosectu H. C. JleckoBa «OcTpoBu-
TaHe» u pomaHa M. E. CanteikoBa-1llenpuna «l'ocioga I'onoBneBb».

K cOopHuky, no mocrtymieHus ero B OuOnmorexy ExarepuHOyprckoi
JYXOBHOM CEMHHAapuu, ObUI MPUIUICTCH TAaKKe IEYaTHBIH yKa3, COAEp KaBILUM
MPUTOBOP Yy4yacTHHKaM BoccTanus 14 nmexabpst 1825 r. OnpHako mpexHHM
BJIaJIeJIel] PYKOIIMCH CYeJl ero 0co00 LIEHHBIM U OTACIMI OT COOpHHUKA.

B menom nuteparypHble BKYChl COCTAaBUTENS COOpPHHKA MOXKHO OLICHHTB,
KaK JIOBOJIBHO JKJIEKTHYHbIC, HO MOJOOHAs SKJIEKTUYHOCTh OblJa CBOMCTBEHHA
MHOTHM YHTATeJIsIM 3TI0XH, KOrJa MPOUCXOAWIa ObICTpas CMEHa JIMTEPaTypHBIX
HarpasJCHUI. A €ClIi PyKOIIUCH, COCTaBUBIINE COOPHUK, ObUIN JIEHCTBUTEIBEHO
BBIMIOJIHEHbI ceMUHapuctamMu, To U caM Koncrtantun CrapnoB MoT
B JaJbHEHIIEM C UPOHMEH BCIOMHHATh O TOM, KakoH cymMOyp Lapui HEKoraa
Y HEro B TOJIOBE.
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«CTHUX O MOCJEAHEM BPEMEHW»
N PEJIMT'MO3HBIE TPAIUIIUN
CTAPOOBPAAIEB-YACOBEHHBIX B 1930 TI.

«The verses about the Latter Days» and religious traditions
of the Old believers «chasovennye» in 1930

KimoueBbIE ciioBA: MozaepHuzanust 1930-X TIT., AyXOBHbBIE CTHUXH, TPAJAULIUHU, CTAPOOOPS-
J4eCTBO, YACOBEHHOE coIviacue, Ypai

KEYworDs: Soviet modernization of 1930™, religious poems, traditions, Old believers, «cha-
sovennye», Urals

AsstracT: The necessity of a confrontational perception of the world, and the need for
different correcting images of external and internal enemies were topical for the Soviet state
mobilizing system, especially in periods of transformational changes. The time of the 1930s,
with the violent transformation of peasants into agricultural workers, was such period. The
resistance of the peasants to ‘collectivization’ took place in the form of mass demonstrations
and passive actions. Resistance and the folklore connected to it in response to the wave of
violent ‘collectivization” became the subject of investigations by special services. However,
in addition to peasants’ performances, elements of the 19th tradition culture appeared in the
field of GPU’s attention. Examples of this are such documents as the current correspondence
of religious leaders and the spiritual poems of the 19th century, confiscated when the Old
Believers were arrested in July 1930 during their traditional pilgrimage to Veselye Gory.

Heo0xomMocTh KOH(PPOHTAIMOHHOTO MHPOOIIYIICHHUS, MOCTOSHHAS TTOTPEOHOCTD
B Pa3INYHBIX, KOPPEKTUPYEMBIX (¥, TMPH OTCYTCTBHH, CO37[aBacMbIX) oOpasax
BHEIIHETO W BHYTPEHHErO NMPOTHBHUKOB, CTaja 4acTbl0 BOEHHO-MOOWIIH3a-
[IMOHHOW CHCTEMBI COBETCKOTO TOCY/IapCTBa C TMEPBBIX JIET €T0 CYIIECTBOBAHHMS.
Oco0eHHO «TUTIOJIOTBOPHBIMHUY ISl 3TOTO OBLIH MEPUOBI TpaHCc(HOpMaMOHHBIX
VM3MEHEHHMH, OJHUM W3 KOTOPBIX sBIsIochHadano 1930-x Im. — BpeMsi HacHiIb-

! PaGora npoBejaeHa npu (uHaHCOBOI monaepxke denepalbHOTO areHTCTBA IO Hayke
U WHHOBAIMSIM N0 TrocyaapcTBeHHoOMY KoHTpakty Ne 02.740.11.0348 wa BeimonHenme HUP
((COUHOKyHbTyprIC U UHCTUTYIMOHAJIBHO-IIOJIUTUYCCKUE MEXaHU3MbI PICTOpI/ILleCKOl\;I JUHaAMHKH
HEePEXOJHBIX MEPUOOBY.
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CTBECHHOTO MpPEBpAILEHHUs] KPECTbsIH B PAaOOTHHUKOB OOIIECTBEHHOI'O CEIbCKO-
XO3SUCTBEHHOIO MpOon3BoACTBA. CONPOTHBIIEHUE KPECTBAH «KOJJIEKTHBH3ALINN
U «pacKyJlauMBaHMIO» IMPOMCXOJWIO B BHJE MAacCOBBIX BBICTYIUIGHHH (OT He
CAaHKLUMOHUPOBAHHBIX COOpaHUH, «BOJILIHKM» M «0aObux OYyHTOB» — TO €CTb
HEMOBUHOBEHHUsI 0€3 OpyXHs, A0 MOOEroB, MOJKOroB, M30MEHUH M BOOpPY-
JKEHHBIX BOCCTaHUM) M MACCUBHBIX aKUUH (CHMKEHHE IOCEBOB, CaMOJH-
KBUJALMS XO3SHCTB, CIyXH, YaCTYIIKH, aHOHUMHBIE NUCHbMa, JIMCTOBKH)
(Kpacunpaukos 2009, 31-63). AKOUM CONPOTUBICHUS U CBA3aHHOE C HUMHU
YCTHOE U IMMCbMEHHOE TBOPYECTBO KPECThSH B OTBET HA BOJIHY HACHILCTBEHHOM
«KOJUICKTUBH3ALUN», CTAHOBWIMCH OOBEKTOM PpAaCClICIOBAHUN CHELHATbHBIMU
opranamu. Yacto B mone 3penust OI'IlY okaspiBamuch npexiae ObITOBaBILHUE
3JIEMEHTBI HAPOAHOW KyJbTYphl. IIprMepoM 3Toro siBiIsieTcs TEeKyIas Iepernucka
PEIAUTHO3HBIX JUAEPOB 00 YCTpOHCTBE MOJCHUH, XPaHHUMBbIE WMH JUCTBHI
CTapoOOPsITUECKON TePUONUKHU, W3MaHHOW 10 OKTAOps 1917 T. M IyXOBHBIC
ctuxu XIX B., u3bsATHIE TIPU apecte ctapoodpsieB B utoie 1930 r. Bo Bpems ux
TPaJULMOHHBIX, coBeplIaBmuXcs ¢ 1850-X IT., €KErogHbIX MAJIOMHUYECTB Ha
Becenbie ropsr (benobopomos 2012), u coxpaHuBIIHECS B KOMIUIEKCE CYIeOHO-
CJICICTBEHHON JIOKYMEHTAIIHU.

1. OrpannyeHue NpaB pPeJIMTHO3HBIX 00beTUHEHHIT, TYXOBHBIX JIMI]
U Bepywouux B 1929 r.

HccnenoBanns 0 TOJMOKEHUH PEIUTHO3HBIX oObenmuHeHnit B 1920-1930-x T,
OTMEUAIOT, YTO Ha NPOTHKEHHH Bcero 1929 r. mpomcxoausio aKTHBHOE
M3MEHEHHUE 3aKOHOJIATEeNILCTBA, KACAIONIErOCsl CTaryca PEeJIMTMO3HBIX OOIIECTB
1 TpaB Bepyrommux. B ampene 1929 rT. coBeTCKMM TPaBHUTEILCTBOM OBIIO
NPUHITO MOCTaHOBIeHUE «O PENUTHO3HBIX OpPTaHU3alUsIX», 00ecIeunBarolee
opraHaM BJIACTH KOHTPOJb MaTEepHaIbHBIX PECypCOB U MHOTHX CTOPOH
JIESITENIbHOCTH 3aperuCTPUPOBAaHHBIX 00beMHeHUI. B pe3ynbrare

3a IpefeNaMH JIeTAIbHOCTH OKOHYATEeIBHO OCTaJIMCh: MOHAIIECTBO, LIEPKOBHAS
0JaroTBOPUTEILHOCTb, 00pa3oBaHME, XO3SHCTBEHHAs IEATEIBLHOCTh U Macca
HE3apernCTPHPOBAHHBIX WJIM CHUMaeMbIX ¢ peructpanuu ooumH (beros 2008, 34).

Hanee, B mae 1929 . B KoHCcTUTYylHIO OBLIM BHECEHBI M3MCHCHHUS TaKXKe
HalpaBJICHHBIC HA OTPAaHUYCHHE MPEKHUX BO3MONKHOCTEH B OCYIIECTBICHUHU
NEeSITEIPHOCTH BEPYIOIIUX: MPaBO «PEIUTHO3HONW U AHTUPEIUTHO3HON Mpo-
narasjibl» ObLJIO 3aMEHEHO «CBOOOJIOW PEJIMTHMO3HBIX MCIIOBEJAAHUN U aHTH-
PEIIMTHO3HOM TIPOMaraHibl», T. O.JIF000€ BBICKA3bIBAHHE JIYXOBHOT'O JIMIIA BHE
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OorociyxeHus, Moryia ObITh COYTEHA 32 HEIO3BOJICHHYIO 3aKOHOM PEJIMTHO3HYIO
npomnaranay. Jlanee, oceHpto 1929 1. B MHCTPYKLMSAX MECTHBIM BJIACTAM
n opranam HKBJI mpennuceiBanach aktuBu3anus O0pbObl Ha «PEIUTHO3HOM
¢poHTE» C SBICHUAMH LEPKOBHOHM JKM3HM, OKa3aBIIMMHCS IOCIE BCEX 3THX
n3MeHeHuil Ha HeneranbHOM mnonoxeHun (Ilkaposckuit 2000, 88; XKwmxkos
2003; Mensene 2004, 83-103; bernmos 2008, 31-36; CobpaHue y3akOHEHHIA
u pacnopspkenuit, Cr. 353).

K konmy 1929 1. B monuTtuke maptum Bo3oOmanana mno3unus CranuHa,
OTCTaMBAaBIIETO MEpexon K (OPCHPOBAHHON WHAYCTPHAIU3ALUH, CIUIOLIHOM
KOJJICKTUBHU3ALMU U KYJIBTYpHOH peBOIIOUMH. i yCIEemHOro 0CyuiecTBICHHS
SKOHOMHMYECKHX M COLMOKYJIBTYPHBIX MPEoOpa3oBaHUN B JEPEBHE MPEAIO-
Jlarajuch HEOOXOAMMBIMHU, B YHCIE JAPYTUX MEpP, HE TOJBKO AaTCHCTHYECKas
nponaraijia, MoJaBlIeHHE TyXOBEHCTBA, HO M JUKBUIALUS PEIUTHO3HBIX
OpraHu3aLNn.

Opranbl, OCyLIECTBISBLINE PaHee MPONAraHAMCTCKYI0 padOTy TOXe IpeTe-
puenu u3MeHeHus. B mpenpinymue ronsl 00oppOOH € pesnMrueil uaeosoru-
YECKMMH METOAAMHU 3aHMMAlach AHTHUPEIUIHMO3HAs KOMHCCHS, BO3IVIaBIseMast
E. SIpocnaBckum. OHa pexomeHzoBana u3beratb 00OCTPEHHH B OTHOLICHHUSIX
C BEPYIOLIMMH, OCOOCHHO IPH 3aKphITHM LepkBeil. B HosOpe 1929 . xomuccust
Obl1a yrpasaHeHa, a ee ¢pynkuun nepenansl B Cekperapuar LK (OKwxkkos 2003).

Takum obpaszom, B 1929—1930 . nosBUIMCH 3aKOHOAATENILHO YCTAHOBJICHHBIC
OCHOBaHMS I HPECICIOBAHUS PEIUTHO3HBIX OOLIECTB, M OBLI pacIlupeH
apceHall BJIAaCTel 3a CUET BO3MOXKHOCTH IMPHUMEHSTH PENPECCUBHBIC MEphI HE
TOJIBKO 10 OTHOLICHHUIO K JINAEPaM («CIYXKHUTEJISIM KyJIbTa»), HO U K CaMUM Be-
PYIOLIMM, OCOOCHHO TEM, KTO BBICKa3bIBaj HEIOBOJIbCTBO — «AHTHCOBETCKHE
HacTpoeHUs». B 1930 . moWcCk W BBICBUIKA MOJOOHBIX «aHTUCOBETCKUX)
3JIEMEHTOB CTaJId OJHMMH M3 OCHOBHBIX HampasieHuil padotst OI'TIY. K Huwm,
COTJIACHO ONpPEAEJICHUSAM INPaBUTEIbCTBEHHBIX IOCTAHOBJICHUH M pacmo-
PSDKEHHSIM HUCTIOJIHUTENIBHBIX OPraHoB, CJIEI0BAJIO OTHOCHTh, KPOME HECKOIBKHUX
KaTErOpUil «KyJIaKoB», aKTUBHBIX WICHOB PEIMIHO3HbIX o0wmmH (KyprnsHuackuit
2010, 335; Tpareaus coBeTckoit nepeBau 1999, 158—164).

2. «O0padoTKa MOJISIIIUXCA... B AHTHCOBETCKOM JyXe»: TyXOBHbI€ CTHXU
BeCEJOTOPCKUX MAJOMHUKOB cTapooopsiaueB B uHTepnperanuu OI'ITY

OnHOHM M3 MEPBBIX KPYIHBIX aKIUH MECTHBIX OPraHOB BHYTPCHHHX JIeJ Ha
Cpennem VYpajie Uil UCKOPCHCHHUS «HEIOBOJILCTBAY, «PEJIUTHO3HBIX
MPEAPACCYIKOBY, «AHTHCOBETCKOM aruTaiid MPOTHUB KOJXO30B M pacKyla-
YUBAHUSI» M «PACHPOCTPAHCHHUS AHTHCOBETCKOHW JIMTEPATYyphl» CTall apect
B mronie 1930 I. 9aCOBEHHBIX, YUACTBOBABIINX B €KETOTHBIX MOJICHHUSIX Y MOTHJI
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MMOYMTAEMBIX YEepPHOPHU3IEB Ha Becenbix ropax, MECTHOCTH MexIy Bepxhe-
TaruibCKkuM, HeBbpsHCKUM U UEepHOMCTOYMHCKUM 3aBOJICKUMH IOCEITKAMHU
(Marepuainbl cyneOHO-CIIEICTBEHHOTO Jielna O MOJIeHWH Ha «Becembix ropax»
1930, KopoBywkuna-ILsapt 2003).

AHTUpenuTruo3Has IMpolaraHjga BO BpeMS OTUX TPAAUIMOHHBIX
MMAJIOMHHYECTB BeJUCh ¢ KoHIA 1920-x rr., xorma wieHsl Coro3a 0e300:KHUKOB
U KOMCOMOJIBI[BI YCTPAaWBAJIH CBOM BBICTYIUICHUS MPSIMO BO BPEMS CIIYXkKO
y MOYUTAEMBIX CTapOBepaMH MOTHI. MayImunx Ha ropsl CTapooOps/IIeB CHUMAIH
Ha kuHokamepy (Ha Becenbix ropax 1929).

Korga B nHavane wuronas 1930 r. MHOTOYMCIICHHBIC ITAJIOMHHUKH BHOBB
npubsIM Ha Becenbie ropsl, wieHbl «Coro3a 0e300)KHUKOB» M PabOTHUKH
MIPOCBETUTEIBCKUX OPraHU3aIUi «OTKPBUIN» CIOPBI C BEPYIOIIMMH, JOKA3bIBAs
BpPEIHOCTh PEIUTHH, BO BpeMs OOTOCIIY)KCHHsI HETOHAIEeKy HIPall OPKECTp
U 1ien noka3 kKuHokapTuH. OJHAKO Ha ATOT pa3 aruTaluOHHBIMH
MEPONPHUATHIMH BCE HE 3aKOHUMIIOCH.

Hamo ormerwth, 4TO TPOXKHUBABIIME B JEPEBHSAX M CeJaX CTOJKHYIHUCH
B ¢espasie — Mapre 1930 1., HE3a10IT0 10 ONMUCHIBAEMBIX COOBITHH, C KECTKUMH
MEpOIPUATHSIMH BJIACTEH MO «PACKYJIAaYUBAHUIO», BBICEICHUIO, CO3JIaHUIO
KOJIXO30B M MIMEJIM O HHUX HEMOCPEACTBEHHOE IpescTaBieHre. OHU BBICKA3bIBAJIH
cBO€ MHEHHE 00 STOM HE TOJBKO B pa3roBOpax MEXAy COOOH, HO U B BO3-
paxeHusx «b6e30oxHuKaM» (Marepuanbsl CyneOHO-CIEICTBEHHOTO Jelia
o monieHuu Ha «Becenbix ropax» 1930, 37 06., 126-127):

Coserckast BJIaCTbh, IUKBUIUPOBAB HOIIMAHOB, BO BC€ KOOIICPATUBHBIC OpTraHU3alluN
Hacaaujia CBOMX HOIIMAHOB, KOTOPBIC XYJIbHHYAIOT W BOPYIOT Ha KaXJIOM IIary.
Opranmu3anys KOJIX030B HUYETo He JaeT. Termepb KOJIX03bI KUBYT XOPOIIO ITOTOMY,
YTO €IsT OrpabieHHBIA Xied y Kyldaka, HaceleHHe TIOoJIOfaeT, KPYyroM HHUILEeTa
(IT. C. Komapos 1902 1. p., kpectbsaauH A. bonsmmue [Namammkn).

MHe-To BbI HE TOBOPHUTE KaK KHUBETCS pabouemy, s caM padOdHil ¥ 3HAIO KaK >KUBYT
npu coBerckoit Biactu pabdoume ([. C. Commarkun 1909 r. p., xuTenn
11. YepHOUCTOUMHCKOTO, BO3YMK HIDKHETarMIbCKOM KOHTOPBI TpecTa «PyaMerantopry).

KOMMyHI/ICTBI, CBOJIOYU, MNPUTECCHAKT PpCIUTUIO W HE AT MOJIUTHCA.
IIponoBensiBaeM cBoOOy, a Ha camoMm nene e€¢ Her (M. E. Komremor 1892 T p.
KkpecThstHUH 1. [lInumenosoit).

Corpynnuku OI'TIY B 310 Bpems Benu HaOmoneHue, GUKCUPYsST aHTHCOBETCKHE,
Ha MX B3MVISA, BbICKasbiBaHus. [locne storo, Obutn 3agepxkansl 10 majsoMHHUKOB,
B TOM YHCJE KCHIIMHBI-KIMKYIIH, HauOojiee aKTHBHBICE M aBTOPUTETHBIE, IO
MHEHHUIO HaOJIofaTe]Ieil yCTpOUTEIN MaJOMHHYECTBA, a TAK)KE HACTaBHUK
oOmiecTBa 4acOBEHHBIX B OmipkaiiiieM K BecenbiM ropam 3aBOICKOM IOCEIIKE
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Bepxunit Tarun — AHtoHuil Ilo3qHAKOB. Y apecTOBaHHBIX H3BSAIN Pa3po-
3HEHHbIC PYKONHUCHBIC M T'eKTOrpaMpOBAHHBIC JIUCTHI C JTyXOBHBIMH CTHXaMH.
B comepxaHMM 3THX HAXOJOK CJIEACTBHUE YCMOTPEJIO «aHTHCOBETCKHH
XapakTep» M J0Ka3aTelbCTBO HE3aKOHHOM arutauuu. TakuMm ke o0pa3om
paccmarpuBajiack oOHapyXeHHass B jgoMe HacTtaBHuUka [lo3mHsikoBa ero
Nepenucka M JBa JHUcTa cTapooOpsiiyeckoro xypHaia «llepkoBb» 3a mapt
1917 r.

Hapsiny ¢ BbICKa3bIBaHUAMM IMaJOMHUKOB, CJEA0BATENN CKPYIYyJIE3HO
MOACUYMTHIBAJIM KOJMYECTBO JIOIIAACH, KOPOB, JJOMOB M JICCSTHH B XO3iHCTBaX
apectoBaHHBIX. OOHAKO KPECTbSIH, UMEBIIMX Oosblie 1-2 yomanei, He
HaOmonanock. 1103TOMy MHOTO3HAYHO TOJKYEMOE HOHATHE «KYJIaK» ObLIO
pacIpocTpaHeHo B 3TOM Cllydyae, Kak 1 BO MHOTHX JPYTHX CyIeOHBIX MpoLeccax
Havaysa 1930-x rr., Ha HUPOKUM Kpyr JHUIL, HCXOAA HE CTOJIBKO H3
UMYILIECTBEHHOTO MOJOXKEHUS, CKOJIBKO M3 HPEACTABICHHNA O IOJIUTHYECKOH
HeOIaroHaie’)KHOCTH, O00YCIIOBIGHHOM MPHHAJIC)KHOCTBIO K TPaJULMOHHOM
penuruosHoii kynerype (Buona 2010, 53—60).

Caenenusi 00 OCHOBHBIX MOTHBAaX, OCOOCHHOCTSIX MOCTPOCHUSI OOBHHEHHMS
U pe3yiabTarax 3TOTO Jejla MOXHO HalTH B yxe uMeromuxcs paborax
(Koposymkuna-IIspr 2003; benoboponos/boposuk 2013). CkakeM JHIIb, 4TO
10 HEMY B TIEPBYIO Ouepellb, 32 «aHTUCOBETCKYIO aruTanuio» B Aekadpe 1930
OBITM OCYXJEHbl Ha 3 roja B KOHIJIAreps M CChbUIKY 6 cTapooOpsaues-
YaCOBEHHBIX, B TOM YHCJIC HACTABHUK BEPXHETArMJIbCKOM OOLIMHBI YEPHOPHU3EI]
A. Tlo31HSKOB (KOTOpOro OOBMHEHME, HE MMeES MPEICTABICHUS 00 OTCYTCTBUH
Y 3TOTO COTJIacHsl LICPKOBHON MEPapXuH, «BO3BBICHIO» 10 CIHCKOIA).

[Tockonbky mpuroBop Obl1 BeiHeceH OcoObiM coBemanveM npu Koseruu
OI'IlY, marepuanoB cyneOHOro pa3OuparenbCTBa B i€ HET W HEHU3BECTHO,
KaKyl0 pOJib B UTOI'€ CHITPAJIM U3bSTHIC CTUXU U mepenucka. OIHAKO UX TEKCTHI,
COXpaHUBILHECS B JeEJE, CONPOBOXKICHBI MOAYCPKUBAHUSIMHU H IOMETAMH
cleoBarenel, oTaeNbHbIe (Ppas3bl 3TUX TEKCTOB LUTHPYIOTCS B OOBHHUTEIHLHOM
3aKJIIOUCHUN KaK CBUJETEJIHCTBA HEMO3BONMTEIBHOW KPUTHUKH W 3JIOHA-
MEpEHHBIX HacTpoeHui. s Hauana paccMOTPUM HOAPOOHEe, KaKue TyXOBHbIC
CTUXM HAIJIUCh CPEAM TeX pa3po3HEHHBIX JUCTOB. llpuBemem ux Kparkoe
OINHKCaHHE.

1. HyxoBHbli ctux «O0 ymumnenuu nymm». Wununut: «boxe, 3pu Moe
CMHPEHbE, 3pM MOM IUIa4eBHBI AHH...». Pykommce. 1926 . 4° (17,5-18,0 cm).
1 7.

[IucbMO: TEKCT BBIMOJIHEH KOPUYHEBBIMHU YEPHHJIAMH, NMPUMHUTHBHBIM
MOJIYYCTaBOM

Bymara: ¢parmenT Oenoli Oymars MamIMHHOM BBIpaOOTKH Hadana XX B. CO
clIeaMy Pa3IMHOBAHHOTO OllaHKa, 0e3 ITeMIiesiei.
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Hymepanus 1ucTOB: OpUTMHanbHas HyMmepalusi JHCTOB OTCYTCTBYET,
B IIPAaBOM BEpXHEM YIIIy — HyMepaLus JUCTOB B cliecTBeHHOM Jieiie (50).

VKpalieHust: 3ariaBue HOAYEPKHYTO MEPENHCUYUKOM, BBIICICHBI HECKOIBKO
WHHULIMAJIOB B HAYaJle CTPOK.

[Tometsr: mocsie Tekcra Ha JI. 1 00. CKOPONMCHIO, TEMHU K€ YEpHHUIAMHU YTO
1 OCHOBHOM TekcT: «Mesenun Bacunuii JlykusuHoB. 23 anpens 1926 . yetsepr
Ha [lacxe Boza OoJjbIIast, X010/, CHED» U ATUM K€ IMOYEPKOM IIPOOHI Iepa).

CoxpaHHOCTB: Kpasi JICTa PhIXJIbIC, C pa3pbIBaMHU.

Mecro xpanenusi: TAAOCO. @.p 1. Om. 2. JI. 16866. JI. 50-50 006.

2. dyxoBuslii ctux «Ctux o Bockpecenun Xpucroom». Mununut: «Crour
Cuon u apemier 3100a, couT BO Trpode mapes mapei...»). Pykomumcs. Hawano
XX B. 8 (10,5x17,5 cm). 2 1.

[IucbMO: TEKCT BBINONHEH (PUOJETOBBIMH UYEPHUIAMH, NPUMHUTHBHBIM
MIOJIYyCTaBOM.

Bymara: ¢parMeHTBl TOHKHX JHMCTOB M3 YYCHHYECKOW TETPaau B JIMHEHKY
Havana XX B.

Hymepanus aucTOB: OpUTMHalbHas HyMmepalus JHCTOB OTCYTCTBYET,
B IIPaBOM BEPXHEM YTy — HyMepallusi JIUCTOB B ClieZIcCTBeHHOM jene (51, 52).

VKkpameHusi: Hayajgo CTHXa NPEABAPEHO PUCYHKOM ILBETKa IPOCTHIM
KapaHJalloM W KpacKaMH, PO30BOW KpacKoW BBIJEICH HMHULMATI B INEPBOM
CTpPOKE, OpaHXKeBOU, (PHOIETOBOW W CHHEH KpackoWl — Ha3BaHHME CThXa (Ha
oboporte niepBoro Jmcta (J1. 51)).

[TomeThI: OTCYTCTBYIOT.

CoxpaHHOCTB: CJebl CKIAAbIBAHMS JIMCTOB BYETBEPO, HA MECTEe CruOOB
Oymara CHJIBHO BBITEpPTa, paspblB MO LEHTPY JI. 51 moaxieeH ¢ obopora AByMs
BUJaMHU MalIMHHOHN Oymaru, Kpast JJICTOB OYCHb PBIXJIbIE, C pa3phIBaMH.

Mecro xpanenusi: TAAOCO. @.p 1. Om. 2. JI. 16866. JI. 51-52 06.

3. HdyxoBuble ctuxu «CTHUX O MOCieAHEM BpeMeHH» (MHUMIUT: «Cre3bl
nupiie 0 CHOHE M CEpACYHOK TOCKOMH...»), n «Ctux o Jlore (MHIUNUT:
«Beuep... cymepku nactynanu y CogoMcKuX y BOpOT...»). lexrorpad.
Hau. XX B. 8°. (10,5x17,5). 4 n.

[ucemo: nomyycras, 15/16/17 ctpok Ha jmcte (pa3mep Tekera 8-8,5%13,5-14,5)

Bymara: magana XX B. MamuHHOUW BBIPAOOTKH, KeyiTas, TOHKas, 0e3
ITeMIEeH.

Hywmepanums nucroB: OykBeHHas, B HHJKHEM II0JIe, 1O LEHTpy Jmcta (1-4),
B IIPaBOM BEPXHEM YIIIy — HyMepaLysl JUCTOB B CIIEACTBEHHOM aene (54-57).

VYikpamenns: 1. 1 (54), 3 00. (56 00.) — 1Ba WMHHIHANA C PACTUTEIHHBIM
opHaMeHTOM, 1.3 00. (56 00.) — KOHIIOBKAa C MPOCTHIM T'€OMETPHYECKUM
OpHAMEHTOM (LIETIOYKA U3 BOCBMH KOJICL).

[TomeTsI: nHCTHI 00EPHYTHI B 00JI0KKY U3 TOHKOW MalIMHHOW Oymaru (J1. 53)
C HaAMHUCBIO 10 LEHTPY POBHBIM IOJYyCTaBOM (proJeToBbIMU uepHMIaMu «/IBa
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cruxa. Cnesbl nuBimiee u o Jlore». B neBoM HMIKHEM yIly JULEBOM YacTH
00JIOKKHM XUMUYECKHM KapaHaamoM: «30 k[omeek |».

CoxpaHHOCTb: HIKHUN JHCT OyMa)KHOH OOJIOKKM 4YaCTUYHO YTPAdcH,
JHUCTHI TeKTorpada 0e3 BUIUMBIX MOBPEXKICHUH, HA 000pOTEe MOCIEAHEr0 JHUCTa
TeMHOE 1ATHO 1X%1,5 cMm.

Mecto xpanenusi: TAAOCO. @. p 1. Omn. 2. [I. 16866. JI. 53-57.

4. Nyxosubie ctuxu «[opa Adon» (uamunur: «l'opa Adon, ropa cesarasi...»)
n «Ctux o mocuegHeM yace» Ha MOTUB «JKapa TomMuT» (MHIMIUT: «CKa)Xu MHE,
locnoaw, KOHYMHY MOIO M Yac MOCIEIHUN MOHi...»). ['exrorpad. Hau. XX B. 8°.
(11,0x17,5). 4 7.

Bbymara: mawana XX B. MamimHHOUW BBIPAOOTKH, KeJTas, TOHKas, 0e3
LITEMIIEICH.

[Tucemo: momyycras, 17/19 crpok Ha nucte (pazmep Tekcra 8-8,5%13,5-14,5).
JI. 61, 62 00. — 6e3 TeKcTa.

Hywmepanust nucToB: Ha HEpBBIX ABYX JIMCTaX OpPUTHMHANbHAs OyKBEHHAs
— B HIDKHEM Ioje mo ueHtpy jaucrta (1, 2), ocrampHble gBa Jncta — 0e3
OyKBEHHOH HyMepaluH; Ha BCEX JIMCTaX B IPABOM BEPXHEM YLy — HyMeparus
JIUCTOB B CJIEJICTBEHHOM Jiene (59-62).

VYkpamenust: 1. 1 (59), 3 06. (61) — nBa wHMUNOMAJIAa C PACTHTEIbHBIM
OpHaMEeHTOM, JI. 60 00. — yIiioBasi KOHIIOBKA U3 TOYEK U 3aIISITHIX.

[TomeTsl: TUCTBI O0EPHYTHI B OONIOXKKY (1. 58, 63) M3 TOHKOW MaIIMHHOW
OyMaru ¢ HaAIWCBIO IO LEHTPY POBHBIM MOJYyCTaBOM (HOJETOBBIMHU
yepHuIaMu «l'opa AGOH 1 0 KOHUHHEY.

CoxpaHHOCTB: 0€3 BUAUMBIX MOBPEKICHUI.

Mecto xpanenus: TAAOCO. @. p 1. Omn. 2. [1. 16866. JI. 58—63.

Hu onun U3 cTUXOB HE SIBISIETCS OPUTHHAIBHBIM ypaJIbCKUM. Bee onu Obun
n3BecTHHI yxe B KoHIe XIX — navaie XX BB. «[opa AdboH» 1 naHHBIA BapuaHT
«O0 yMWwIeHHM OyIIM» OTHOCATCA K aBTOpckuM ctuxam. CosgaHue MepBOro
cszpiBaercs ¢ umeHeM B. I1. CenkoBckoro (Kasannesa, ®unocodosa 1998, 87),
BTOpO# — apxuenuckona ®unapera (I'ymuiieBckoro).

[IpuBnekmnii Haunbosee HMpUCTaJbHOE BHUMAHHUE ClIeJOBaTEICH CTUX
«O mocnenHeM BpeMEeHH» B cocTaBe COOpHHKOB mosiBisieTcss ¢ 1880-x rr.
(Pyxommcu Bepxokambsa 1994, 153). Kpome 3Toro, oH uMen apyrue 3arjiaBus:
«IInau Uspawmnsa», «Ilnay Ha pexe Bapuionckoit» (MamnbimeB 1965, 42, 56),
«Ctux o roHenuun xpuctuan» (Ilorexmna, Humeuu, Ayrycrsk 2010, 211),
«IInag Berxoro u HoBoro M3pawnis o yrepe Onarodectust U OBIAJCHUN JIPEBHEN
CBATBHIHMY», cM.: byOnos 2012, 75). B 1908 . TekcT cTxa Obul OMyOIHMKOBaH
B. U. Cpe3neBckuM 1o pykonucHoMy cOopauKy XIX B. u3 coOpanus AkageMuu
Hayk (Marepuaibsl K HICTOPUH U U3YyYEHHIO PyCCKOro cekranrctaa 1908, 254-255).
CocraBuTeib MOMECTHI €r0 B paszei B paszles OeryHckux ctuxoB. OnHako, Ha
pyoexe XIX-XX BB. cTuX y)ke OBLI pacnpocCTpaHEH B cpelie HUKAK CO
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CTPaHHUYECKUM COIVIaCHeM HE CBsA3aHHOH. B mociienHee mpeapeBOSIOLMOHHOE
JIECSITUIICTHE OH M3JaBaJiCsl ellle HECKOJIBKO pa3 B COCTaBE COOPHUKOB TYXOBHBIX
CTHXOB, IIOJTOTOBJICHHBIX, B TOM YHCIIC, U CAMHUMH CTapoOOpsALAMH, Harp.
nomopueM B. 3. flkcanosbiM (cM. Pykonncu Bepxokambs 1994, 428). B pa3ubix
MEJIOIMYEeCKUX BapHallUsaX OH UcIoiHsuics B Bepxokambe (Hukutuna 1982, 113;
Makaposckast 2005), 61 u3BecteH Ha Bsatke u CesepHoit J{Bune (Kazanuesa,
®dunocodosa 1998, 107), Cubupu u llomopse (Mypamosa 2011), B Ilckose
u Ilpubantuke (MapkenoB 1989, 412). MoXHO NpEAINOIOKUTb, YTO B KOHIIE
XIX — navane XX BB. HONYJISIPHOCTh CTHUXA, PACIPOCTPAHEHUE Ero
B MHOTOYMCJICHHBIX PYKOMHUCHBIX M TEKTOTPAQUUCCKUX KOMHUAX CBI3aHO
peaxknuell peJMruo3HOro co3HaHusi (B OOJbILEH CTENEHH KPECThSHCKOrO) Ha
JIUIUTENbHBIN, HadaBmuicsa eme a0 1860-x rr., mpomecc «TpaHchopManuu
CaKpaJbHOIO MEHTajuTeTa B cBeTckuil» (Muponos 1999, 326-332), naBummii
OCHOBaHHE AJs1 OypHOH TOJIEMHKH B CBETCKOW M LIEPKOBHOM Ipecce pyoOexa
XIX-XX BB. 0 penaurunoznom «unauddepentuzme». Ilocme 1917 1. atm
W3MEHEHHs CTaIN elle 00j1ee HHTEHCUBHBIMH, IIOCKOJIBKY TONYYHIIH TOIIEPKKY
rocylapcTBa, aKTMBHO CIIOCOOCTBOBABIIEIO PACHPOCTPAHECHHIO aTeu3Ma H
MPOTUBOACHCTBYIOLIETO PETUTHO3HBIM MHCTUTYLIHSM.

[IpuBeneM TEKCT CTHUXa MOJHOCTBIO, MO TEKTOrpaMuecKoOMy H3IaHHUIO W3
ciencTBeHHOro Jena. Pa3jenenue Ha CTPOKM AaHO MO 3TOMY HCTOYHHKY,
coxpaHeHa opdorpadusi, MyHKTyalus, HallUCAHUE 3arJIaBHBIX U CTPOYHBIX
qmutep. BykBbl cTaporo pycckoro andaBuTa 3aMEHEHBI Ha COOTBETCTBYIOILIHE
coBpeMeHHbIe. [IpomymieHHnbie OyKBBI B CJIOBaxX IOA THUTIOH NPUBOISATCS
B KBaJpaTHbIX CKoOKaX. [IOMETKM K TEKCTy W MOJUYEPKHBAHUs CIIEl0OBaTelNCH
BOCIIPOM3BEICHBI C IMOSICHEHUEM B TIOACTPOYHHUKE:

«Ctux
0 TIOCJIETHEM BPEMEHHU.

Cressl nuBie o Cuone
u c[e]pafe]aHoro TOCKOH,
nen U[3paluns B BaBumowne,
IIJIEHHBIN CUJS HaJl PEKOM:
CKy4HO™ XM Th B CTpaHE
6e300xHON?
0e3 c[Bs|Taro onraps,
rae kymup u 0[o]r
TOJUTOKHBIHN
1 BJIACTh HaJMEHHAro I[a]p4,

2 22 TekeT MOMYEPKHYT KPACHBIM KAPAHIAIIOM.
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e c[Bs]TOi 3aK0H B 3a30pe.

HeTy UCTUHBI ciena. // (1. 1 06. (54 06.))

O Benuko Hame rope, Ham®

JKUTH C HEBepHbIMU Oena!

Jlau mpoBoUM MBI B O0SI3HY,

HaMH TpeTeT OBJIaIe;

HU 3a YTO MbI TCPIIUM Ka3HHU,

W Halll OpraH OHEeMell.

Bor uPcHoBa 3710e Bpems

HaJl BCEJNEHHON B35S0 BIACTh?®,
YTaeHO NpaB/bl IUIEMS,

TEPIAT KPOTKUE HAIACTD.

[Tama qpeBHsA C[Bs|THIHA,

rpazx 1[y]XOBHBIH pa3opeH,

n CHOH, cTall Kak Iyc-

ThIHS, Bech 3akoH

B HeM u3MeHeH. // (1. 2 (55))

C BHIy MHOTO OJIECKY,

CrnaBbl 1 HAPYXKHOI KpacoTHI,

a IMOCMOTPHUIIb HAa OyCTaBbI —

BCe (PaJIBIITUBBIC ITBETHI.

Pon n36paHHbIX

BECh pasCesiH,

CKaT JKEJIE3HOIO PYKOH,

OTIOpPOYEH M OCMESIH,

LIEHY TJIaTST 32 MOKOM.

BcenoMuwuis nuiib

MHHYBIIHE T'OJbI

Crie3sl CpOHUIITH, HEXOTSI,

BpeMst MHpa B CBOOOIIBI,

O IpomeauInX JHAX IrpycTs,

Koraa Bepa mpoigerana // (1. 2 06. (55 00.)

u JT1000Bb JKUJIa B c[e]pamax,

"Bciony wHCTHHaA Onucrana,
Ol B Haponme O[o]xuil cTpax.
Bowun, pa6 uw u[ajpr Ha TpoHE,
Ku[a]3p, c[BaTu]|r[e]ns u KymeT
OBIIM BCE B OOJHOM 3aKOHE
3eMieaeliell ¥ MOyJIpel.

Bce onny nmewarts umenu,
Kp[e]cTt u[e]ctHo#, H[e]O[e]cHBI3HAK;

6 MMouepKkHyTO UEPHBIMH YEPHHIAMIL
B8 TekcT MOAYEPKHYT YCPHBIMH YCPHUIIAMH.

T Crpoku BbIJEJIEeHbl BEPTUKAIBHBIM ITOJYEPKUBAHUEM Ha JIEBOM I10J1€ KPACHBIM KapaHIAIIOM.
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1 B OJHOM c[Bs|TOH KymeIn
OMBIBAJIM APEBHUN MpaK.
Oymansnuce OT MHpa B TOPEI,
KaK IYCTBIHHBIE OPJIbI,
n[e]B 1 HHOKOB COOOPBI
ey BhIHeMy XBajbl. // (1. 3 (56))
Pasmupsnucs Hamm rpasu,
SIx Ha up, MbI

[IUTA Ha CEYb,
1[a]py Hamwm Opayu JaHw,
COKpYLIQJIA Bpa)KUil Meu.
B npeBHOCTH OBLTO: ¢ TIONS paTH,
OyCTpaIIeHHBIH Bpar Oexar;
nerictBoM Kp[e]cTHoit On[nalr[o]a[a]tu
Med He CTOJIb MX TTOpaXall.
Brnacts c[Bs]TuTenu numenm,
CKaXkeM, pedb M JroJieca;
HIOTOM B"3eMIIN HE TIENIH,
HX MO CMEpPTH Teleca.
‘H[{p]He nOIH TONHBKO 3HAMT"
mocMessTbcss cTapuue,® // (1.3 00.(5600.))
3Be3/Ibl Ha H[e]0e cumTaror,
u[a]pcTBa BUAAT Ha JyHE,
BHJISIT TaM Jieca U TOPHI,
CTETH, PEeKH, BCAKOH 3JI1aK,
HE TMPOHUKHYT™ X JHUIIb B30PHI,
ecTh iU *kKodeit ma tabax.™
Beuno mMup 3eMHOHN nertaerT
U BEepTHUTCSH A[€]HDb M HOIB;®
TeX MPEJIeCTHUK 00peTaerT,
KkTO On[a]rux /1en BecbMa TOIIb;»

B uwHTepmperanmu cremoBaTeliell M3BATBIE CTHUXH COACPKAIH «KPUTUKY
CO3/IaBIINXCA B CTpaHEe NPOM3BOJCTBEHHBIX 3aTPYJHEHUU U KPUTUKY
CYHIECTBYIOIIEr0 CTPOS BOOOIIE», «BECh CMBICI ITHUX CTUXOB, UTO IPH
COBETCKOI BIIACTH JKUBETCH XyXKe, ueM mpu napusme» (Marepuanbl cyneOHO-
CJIEJICTBEHHOTO Jiela O MoJieHMu Ha «Becenbix ropax», 1930. 48, 54-56 00.,
124). [anomHuyecTBO (B Jeie OHO 0003HAYEHO TEPMUHOM «CJIeT») Ha Becenbix

A CTpokH MOAYEPKHYTHI KPACHBIM KapaHJAIIoM.

¢7¢ Crpoku OTMEYEHBI JBOIHBIM BEPTHUKAJIbHBIM MOTYEPKHBAHUEM HA HPABOM II0J€ KPACHBIM
KapaHJaIIoM.

KK CTpOKHM MOIYEPKHYTHI KPACHBIM KapaH/allioM.

573 CTpoKH OTMEYEHbI JBOHHBIM BEpPTUKAJIBHBIM IOJYCPKHBAHUEM Ha JICBOM IOJIE€ YEPHBIMU
YepHHIAMH.
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ropax, ¢ UX TOUKH 3pEHUs], OPraHM30BBIBAIIOCH U HCIIOIB30BAIIOCH /ISl arUTaLH
MIPOTHB COBETCKOTO CTPOMUTENHCTBA U aTEUCTHYECKOTo MpocBemienus. s atoro
KakK pa3 1 NeJIMCb AYXOBHBIC CTUXH.

OnHako Te € CTUXM, HapsAdy € COXPaHHUBIIMMUCS MarepuajlaMu [ena
U MCTOPHS IOYUTAHHUS BECEJIOTOPCKMX MOTHI CBUACTEIBCTBYIOT 00 HMHBIX
HCTOYHUKAX IIMPOKO PACHpPOCTPAHEHHOTO HENPUATHS aTeu3Ma M PaspylICHHS
TPaJMIIMOHHON KYJIBTYpBI B MPOLECCE «BEITUKOTO repesoMa». JlyXOBHBIE CTUXH
Bcerna ObUTM OPTaHUYHO CBSI3aHBI C TPAJUIIMOHHON HAPOJHOU PETUTHO3HOCTHIO
U B HUX HaOlJIM MECTO HAPOJHBIC MPEACTABJIICHWA O HPABCTBCHHOM 3aKOHC
(®emoroB 1991, 11-16). Yacte M3 HHX Kacalach MPOOJIIEM OCMBICICHUS
B3aMMOOTHOIIEHUN «HOBWUH» M «CTApHUHBI» M IMOSBHUIACH 3aJ0Jr0 J0
YCTaHOBJICHUSI COBETCKOW BJIACTH, BBIIIOJIHSS, B HEKOTOPOM CTENEeHH, (YHKIHIO
MepeKNBaHUs MaTpUapPXaIbHBIM PEJUTHO3HBIM CO3HAHUEM MPOUCXOASIINX
B OKpyXaromem Mupe usmeHenuil. B 1930-e rr., Ha ouepenHom »3rare
KYJIBTYpHOUH TpaHC(OpMaIUU OCYIICCTBISEMON PEIPECCUBHBIMU METOIAMH,
peanuu mepeknBaeMoro BPEMEHH CTaJM MOYTH JOCIOBHO COBIAJIaTh C TEKCTOM
CTHXa, SIBJISIFOILETrOCs BBIPAXKEHUEM MUPOBO33PEHHS, Ul KOTOPOTO HACTYIUICHHE
«0e300KHBIX BPEMEH» 03HAYaJI0 MPUXOA CIIOCIEIHUX BPEMEH».

B 3akmioueHue oOpaTuM BHHUMAHHE Ha MUCbMO YEPHOHCTOYMHCKOTO
o0miecTBa cTapooOpSIIIEB K CBOEMY aBTOPUTETHOMY HACTaBHHKY. Brieuarienue
OT BMeEIIATENIbCTBA arnTaropoB W jAeucTBUil coTpynuukoB OI'TIY B ero tekcte
MepesaHo KpaTKo: «BO3MYIIATH TaKOXKE BOJHEHHUS, a KaK M MPOIUIBIA TOI».
Bripaskast OnaroqapHOCTh HACTABHUKY 3a IIPHUCIIAHHBIE HA MOJIEHUE KHUTH U3 €ro
OMOIMOTEKN, YCTPOUTENHM MaJIOMHHYECTBAa HA3BIBAIOT MNPOUCXOISIICE
Mpa3HOBaHUEM, HEOOXOAUMBIM JUISl HUX B YCJIOBHSIX, KOTZIAa «HAM OYE€Hb TPYIHO
OBLIO MMPOIUIBITE BOJIHYIOHIECECCAd MOPE NPOTHUB BPCAHO bIXAOHIUX BETPOB...».
C TOYKH 3peHHs CTApOOOPSIIIEB, «BPEAHBIMI) OBUIN KaK pa3 JICHCTBHSI BIACTEH,
CTPEMAINUXCA YHUYTOXKHUTL TPaJUIIUOHHBIC BCTPEYU HA ropax.

[Ipennonaranock, 4TO KyJIbTypHO-BOCHHTATeNbHAsd padoTa MPUBEACT
K TIOJTHOMY OTKa3y OCBOOOKICHHBIX KPECThSH M pabOvYMX OT PEIUTUH B LIEJIOM
W OT mpoBeneHHsI OorociyxkeHuil Ha Becenbix ropax B yactHocTH. OJHAKO
HCCMOTpA Ha BCC MNPOCBCTUTCIIBHBIC W OTrpaJUTCIbHBIC MCPbBI MOTHUIIbI
MOYUTAEMBIX CTaplIeB MPOAOIIKAIIM MOCEIaThes TaiHo. YacoBeHHbIE, a ¢ Havaia
2000-x TT. eme 1 eMHOBEPIIBI, U3 OKPECTHBIX TOPOAKOB U TTOCEITKOB COBEPIIAIOT
MMaJJIOMHHUYECTBA B OTU MECTA A0 CHUX ITOP, pacreBasd 1o J0pOore 1yxXOBHBIC CTUXH.

Hpunaoxenue 1. [IlucbMo cTapoodpsaLeB-4aCOBEHHBIX
YepHOUCTOUHHCKOTO 3aB0/120. AHTOHUIO [lo3aHsiKOBY, HIOHL 1930 ]

I'ocmomu] U[cyce] X[pucte] C[pae] b[oxumn] [1[ommmyii] H[ac]. A[muHB].
Munoctuio boxkuero mpaBocnaBHbI xpucTtuane UY[epuo-|Ucrou[uHckoro]
3aBojia YECTHEWIIEMY BO HHOIEX OTIY AHTOHHIO¥* CHEIHNM COOOIIUTH
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MOYTHUTEIBHOE MPUBETCTBUE C JIOOOBHIO, TPOCKPATHO KIAHSEMCS HHUCKHIMA
MOKJIOH, KeJIlaeM TMOBCETAANIHEr0 OJaronoayuns B JKMU3HEHHOM MPEMPOBO-
JKIGHUU®, TeJleCcHaro 3JpaBCTBOBaHMs W AymieBHaro cnacenus // (JI. 74 06.)
U yBeJoMIsieM Bac o Hamiam mevaqbHOM CETOBaHWM O HempuObITHH Bariero
JAuYHAro ¢ HaMm cBujaHus. 9Ho Gmaromapum 3a Balle KHMKHOE MOCaHME, IO
KOTOPBIM C TMOMOIIUI0 BOXHEI0 W MOMpa3aHOBAIHN, KOTOPBIS TOchlUiacM Bawm
00paTHO C TIPHUKIAZOM 064aro noxeprsoBanus 25 py6.% [IpocuM U3BHHUTH, UTO
MBI JICP3HYIIH COBEPINUTH MPa3qHUK B3aMeH Bac. PHo Ham ouyeHb TpymHO OBLIO
MPOIUTBITH BOJHYIOIIEECS Mope MPOTHB // (JI. 75) BpemHO IbIXArOIIUX BETPOB,
KOTOPBISI BO3MYIIAIH TAKOXKE BOJHEHHS, KaK M MPOLIbiii roa®. Ho u Mexay Hac
MHOTOYHCIICHHO ackuiecs* macca. BbUTo TPEBOXKHOE MOJOKEHHUE O HE MPHUXOJIC
KPECTHATO MOCEIICHUsI MO JOpOraM OJHOKpPATHAro0 B TOJA MOCCHICHHS.
B 3akioueHue CIoB, Ja CrofA00UTe HAC OOpalleHUEM U OJIaroCIOBICHHEM.

YepHOUCTOUMHCKOE TONEUnTEIbCKOE coBeranne Hukonbckoro xpama*.
T'AAOCO. ®@. 1. Om. 2. . 16866. JI. 74-75.
[Ipumeuanus

& Ucnp., 6 pkn.: IPENpOBOXKACHUS
56 [Toouepxiymo uepnvimu uepnunamu
58 [100uepKHymo uepHbviMu YepHuIamu

KomMmenrtapuu

0TIy AHTOHUIO — YepHOpHU3el] 0. AHTOHMM, MUpCcKoe UMsl AnosmuHapuid Jlykug
[No3nusikoB (1858/59—1932/33). [lompoOuee o Hem cM. bemobopoaos, boposuk
2013, 200-212.

ACKHILIECs — BEPOSITHO, OT aCKUTCTBOBATH, OBITH ACKETOM, OTLICIBHUKOM,
BEIYLIUM JKHU3Hb B cTporoM Boszzaepxanuu (Hame 1955, 26. Cnosapp pycckoro
s3pika XI-XVII BB. 1975, 55). 3nech, ckopee Bcero, TEPMUH YHOTpeOIeH BO
MHO)KECTBEHHOM YHUCJIC B 3HAYCHUHM «ACKUTCTBYIOILHE» — MOABMKHUKH, KPEIKO
CTOSIILIE B CBOCH Bepe. BIM3KUM B MEPEHOCHOM CMBIC/IE B KOHTEKCTE NMHChbMa
SBJSIETCSl HayaJlbHOE 3HaueHue: asketes (Tped. aGKNTNG) — YNPaKHSIOLIMIHCS,
6open (Tonxoslil croBaps 1935).

Huxonbckoro xpama — Huxonbckas 4acoBHS, OAWH M3 CTApOOOPSIYECKHX
MOJIUTBEHHBIX JIOMOB YAaCOBCHHBIX B UepHOMCTOYMHCKOM 3aBOJIE.
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ABSTRACT: After the Soviet invasion of Poland in the 1940s about 25,000 Polish citizens were
exiled to Altai Krai in Western Siberia. The analysis of the deportation period and the
conditions of life of the exiled in Siberia, from 1940 to the establishment of the Polish
government structures in London and an Embassy in Kuybyshev, shows that the conception
of mass deportation to Siberia was a very scrupulously prepared plan to exploit the cheap
workforce. The NKVD documents, reports and instructions confirm that people were living
and working in unspeakably horrible conditions. The actions of the Soviet state authorities
can be defined as “police and administrative” operation against nations, in that case the
Polish nation. The situation changed slightly in 1941, after a Polish-Soviet agreement invali-
dated the German-Russian treaty of 1939.

W wyniku dziatan wtadz sowieckich oraz ich polityki deportacyjnej w latach
40. XX w. do Kraju Altajskiego (Zachodnia Syberia) trafito ok. 25 tys. polskich
obywateli (por. Boékowski 1999, 10)'. Sposroéd czterech deportacji, ktore do-
tknety w tym okresie polska ludno$¢, az w trzech mieszkancy II Rzeczypospoli-
tej wysiedleni zostali do Kraju Altajskiego: w lutym i czerwcu 1940 r. oraz

I Opierajac sie na zastosowanej przez dr. hab. D. Boékowskiego, prof. UwB (Uniwersytet
w Bialymstoku) terminologii, z uwagi na wielokulturowo$¢ II Rzeczypospolitej w artykule wy-
miennie stosowane beda zwroty: polscy obywatele, polska ludnos¢ oraz Polacy — w odniesieniu do
wszystkich mieszkancow wschodnich rejonéw II RP, ktére po 17 wrzesnia 1939 r. znalazly sig
w granicach ZSRR.
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w maju/czerwcu 1941 1.2 Rosyjski badacz Aleksander Gurjanow, na podstawie
dokumentéw NKWD ZSRR oraz najwyzszych wladz sowieckich, wskazat kon-
kretne kategorie osob, ktore podlegaty poszczegdlnym trybom wysiedlenia (Gur-
janow 1997, 116). Pierwsza deportacja w lutym 1940 r. dotyczyla tzw. spec -
przesiedleficow-osadnikow’. Wysiedlenia, odbywajace si¢ w koncu czerwca,
w niektorych przypadkach na poczatku lipca 1940 r., obejmowaly specprze-
siedlencow-biezencdw, uchodzcow z centralnej Polski, uciekajacych
przed okupacja niemiecka, ktoérzy bedac na terenach Zachodniej Biatorusi i Za-
chodniej Ukrainy, odmowili przyjgcia obywatelstwa sowieckiego (por. Glowacki
2008, 74). Ostatnig grupa byli ssylnoposielency— przymusowi przesie-
dlency, zaliczani do kategorii 0sob zaangazowanych w kontrrewolucyjne organi-
zacje dziatajace przeciwko ZSRR. Deportowani tak sklasyfikowani zostali wy-
stani w gtab ZSRR na okres 20 lat. Ten aspekt podnosi Gurjanow, wskazujac na
dokument Komitetu Centralnego WKP(b) 1 Rady Komisarzy Ludowych ZSRR
nr 1299-526 ss. z 14 maja 1941 r. Bylo to postanowienie O likwidacji kontrre-
wolucyjnych organizacji w zachodnich obwodach USRR (Gurjanow 1997, 120).
Dokument ten takze przytacza biatostocki historyk Daniel Bo¢kowski i sugeruje
prawdopodobienstwo istnienia podobnej instrukcji dla zachodnich rejonow
BSRR (Boc¢kowski 1999, 97).

Trzy deportacje do Kraju Altajskiego

Przygotowania do pierwszej deportacji rozpoczgly si¢ niebawem po wkroczeniu
Armii Czerwonej na tereny Rzeczypospolitej. 10 pazdziernika 1939 r. wydane
zostato zarzadzenie Lawrentija Berii, Ludowego Komisarza Spraw Wewngtrz-
nych ZSRR, dla Ludowych Komisarzy USRR (Iwana Sierowa) i BSRR (Law-
rientija Canawy). Zgodnie z jego tekstem, cztonkowie ,,Zwiazku Osadnikow”
w zachodnich rejonach Ukrainy i1 Biatorusi okresleni zostali jako aparat agentu-
ralny panstwa polskiego, prowadzacy dzialalno$¢ kontrrewolucyjna wobec
ZSRR. Podlega¢ mieli oni spisowi, nadzorowi, konfiskacie wszelkiej broni.
Aresztem objete mialy zosta¢ osoby, wobec ktorych istniato podejrzenie wrogiej

2 Deportacja z kwietnia 1940 r. jako miejsce docelowe wskazywata Kazachstan. Dotyczyta ona
0s6b z rodzin represjonowanych, m.in. polskich oficerow, policjantow, zandarmow, stuzby wigzien-
nej, urzednikow panstwowych, obszarnikow i fabrykantow. W dokumentach okreéla si¢ ich jako
,-administracyjnie wysiedlonych”.

3 Osadnicy” — wojskowi osadnicy, kolonisci cywilni, lenicy.

4 Jak podkre$laja obydwaj badacze — Gurianow i Bockowski — do tej pory udato si¢ odnalezé
w materiatach archiwalnych jedynie dokument dotyczacy USRR. Jednak zawarty w nim zapis
w p. 8, mowiacy o poinformowaniu pierwszego sekretarza KC KPB tow. Ponomarienko o przepro-
wadzeniu podobnej akcji na terenach Biatorusi, pozwala sadzi¢, ze takie dziatania miaty tam takze
miejsce.
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dziatalno$ci wzgledem panstwa radzieckiego (SIxosnes 2005, 108-109). 2 grud-
nia 1939 r. w raporcie specjalnym dla Stalina, dotyczacym wysiedlenia osadni-
kéw z Zachodniej Ukrainy 1 Zachodniej Biatorusi, poinformowano o przeprowa-
dzeniu akcji i terminie jej zakonczenia, wyznaczonym na 15 lutego 1940r.
(Archiwum Jakovlewa 1940).

Decyzja Ludowego Komisariatu Spraw Wewngtrznych ZSRR z 29 grudnia
1939 1. nr 2122-617 ss., 10 lutego 1940 r. ze wschodnich rejonow II Rzeczypo-
spolitej, zaanektowanych we wrzesniu 1939 r. przez ZSRR, przesiedlonych zo-
stalo 139 596 o0sob, ktore przetransportowano do 115 specjalnych osiedli,
w 21 regionach Zwiazku Radzieckiego (z.a. GARF, f. 9479, op. 1, d. 61: 34-39).
Szczegolowa instrukcja O porzqdku przesiedlenia polskich osadnikow z zachod-
nich obwodow USRR i BSRR (z.a. GARF, f. 9479, op. 1, d. 52: 8-10; GARF
f. 5446, op. 57, d. 65: 167-169) wraz z zalacznikami zawierata informacje:
o czasie przeprowadzenia akcji; zawartosci dobytku, ktory moga wzia¢ ze soba
tzw. osadnicy oraz ich rodziny; liczebnosci eszelonow oraz ludzi w poszczegol-
nych wagonach. Dokumenty drobiazgowo okres$laty sklad eszelonow (55 wago-
néw, 25 oséb w kazdym wagonie, osobne wagony transportowe dla przewozenia
duzego dobytku) oraz zakres opieki (na kazdy eszelon przypadat punkt sanitarny,
specprzesiedlencom przystugiwala porcja cieptej zupy na dobg oraz 800 gramow
chleba na osobg) (ibidem). Wysiedlenia rodzin osadnikow odbywac¢ si¢ miaty
$cisle z przeprowadzonymi wczesniej spisami ludno$ci. Ze wspomnien zestan-
cow, a takze z samych dokumentow NKWD wylania si¢ jednak odmienny obraz
wywozki. Warunki przewozu osob odbiegaty od standardow sanitarnych, czgsto
ludzie nie otrzymywali pozywienia w podrdzy. Sam moment wysiedlania jawi
si¢ jako czas nieporzadku, ktorego odzwierciedlenie znalez¢ mozna w radziec-
kich dokumentach, wskazujacych chocby na niescistosci w liczbie wysiedlo-
nych, przypadkowym przesiedlaniu czlonkow jednej rodziny do kilku obwodow
itp. Zdarzaty si¢ takze przypadki wysiedlania osob nieobjetych spisem. Materia-
ty dotyczace przybywajacych kontyngentow byly czgsto niepelne. Wigkszos¢
dokumentow osobistych stanowity stabo uzupetmione ankiety bez podpisu depor-
towanych, konwojentéw, brakowato na nich pieczgci.

Duza liczba przesiedlanych rodzin zostata rozdzielona: cztonkowie jednej rodziny
zostali przesiedleni do réznych obwodow, bagaz ich do tej pory nie zostat znalezio-
ny. [...] Znaczna liczba osadnikow przybyta bez dokumentow osobistych. [...]
Znane sa przypadki przesiedlania osob, ktore posiadaty dokumenty potwierdzajace,
ze nie podlegaja przesiedleniu. [...] W Altajski Kraj eszelonem nr 4025 przybyta
rodzina Szewca [?] Itariona Iwanowicza, nie objeta akcja przesiedlencza
(z.a. GARF, f. 9479, op. 1, d. 61: 35). W Attajski Kraj przybyly rodziny Jabton-
skiego — w liczbie 7 0sob, Kriszta Jozefa Stefanowicza — 6 0sob, bez dokumentow
osobistych (ibidem, 50-51).
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T¢ widoczna rozbieznos¢ z przygotowanymi instrukcjami dotyczacymi przymu-
sowego wysiedlenia polskich obywateli podkreslita bardzo wyraznie dr Ewa
Kowalska z Muzeum Katynskiego, analizujac dokumenty Wojsk Konwojowych
NKWD (Kowalska 1994, 68—71). Badaczka przywoluje poszczegodlne zapisy
radzieckich wytycznych, zestawiajac je z rzeczywistoscia, z czysto ludzkim po-
dejsciem do kwestii deportacji. Odnosi si¢ do takich wskaznikow, jak wyzywie-
nie, $miertelno$¢, opieka sanitarno-medyczna. Kowalska zwraca uwage np.
na wagony nieprzystosowane do przewozu ludzi, ktére byly zaledwie zbitka
desek, z dziura posrodku i piecykiem, przeznaczonym dla kilkudziesigciu osob.
Historyczka ukazuje suche, biurokratyczne podejscie urzgdnikéw NKWD oraz
nichumanitarne warunki wywozki (por. Bo¢kowski 1999, 106).

Instrukcja o porzqdku przesiedlenia polskich osadnikow w punkcie 8. okre-
slata miejsca przeznaczenia polskich obywateli:

Specprzesiedlency-osadnicy zostana odprawieni do wyrebu lasu w Kirowski, Perm-
ski, Wotogodzki, Archangielski, Iwanowski, Jarostawski, Nowosybirski, Swier-
dtowski i Omski obwody, Krasnojarski i Attajski Kraj oraz Komi ASRR iroz-
mieszczeni na miejscu pracy w oddzielnych osiedlach od 100 do 500 rodzin w kaz-
dym (Z.a. GAREF, f. 9479, op.1, d. 52: 9).

Przesiedlenia nadzorowaly organy NKWD ZSRR. Z kolei przygotowanie miejsc
pracy i zycia nalezato do kompetencji Ludowego Komisariatu Przemystu Les$ne-
go (Narkomlesu, Narkompromlesu), ktéremu na podstawie porozumienia z GULAG
NKWD z 20 lutego 1940 r. zostato przekazanych pod nadzoér ok. 21 tys. rodzin
osadnikow do pracy w przemysle lesnym (z.a. GARF, f. 9479, op. 1, d. 65: 12).
Wedlug raportu, ktory otrzymat Lawrientij Beria w lutym 1940 r., do Kraju
Attajskiego trafito ok. 1250 rodzin specprzesiedlencow (6171 o0sob®) z zachod-
nich rejoné6w USRR i BSRR (GAREF, f. 9479, op.1, d. 61: 34)°.

Kolejny kontyngent polskiej ludnosci trafit do Kraju Attajskiego w wyniku
trzeciej deportacji — w czerwcu 1940 r. Wysiedlenia dokonano na podstawie
dyrektywy nr 2372/B Ludowego Komisarza Spraw Wewngtrznych Lawrientija
Berii z 10 czerwca 1940 r. O wysiedleniu biezenicow z USSR i BSSR. Wedlug
raportu sprawozdawczego operacja przesiedlenia biezencoOw rozpoczgta sig
29 czerwca 1940 r. 1 zakonczyla si¢ w potowie lipca tego roku. Przesiedleniu
podlegaty 25 682 rodziny, czyli 76 382 osoby. Biezency zostali rozmieszczeni
w 14 republikach, krajach i obwodach (251 posiotkach) (ibidem, 4). Do Kraju
Atltajskiego dotarto ok. 4000 osob.

5 Skorygowana liczba to 6047 oséb.

6 Operacja przesiedlenia osadnikéw z zachodnich obwodéw USSR i BSSR rozpoczela sie
10 Iutego 1940 r. [...] Przesiedlonych zostato 139 596 os6b, ktérych rozmieszczono w 21 krajach
i 9 obwodach, w 115 specposiotkach.[...] Attajski Kraj — 1250 rodzin”.
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Tabela 1. Liczba deportowanych biezenicow w czerweu/lipcu 1940 r.

Rejon Liczba rodzin Liczba oséb
Altajski Kraj 1115 4085
Calo$¢ 25 682 76 389

Zrodto: Informacja o gospodarczym wykorzystaniu biezencow z BSRR i USRR (CrpaBka
0 xo3siicTBeHHOM yctpoiicte 6exenieB u3 BCCP u YCCP), GARF, f. 9479, op.1, d. 61, s. 4, 5. 27.

Analizujac dokumenty z Panstwowego Archiwum Federacji Rosyjskiej (Gosu-
darstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracyi — GARF) oraz positkujac si¢ praca
dr W. Sarnowej (Sarnowa 2012, 33-34) z Nowosybirska, mozna dostrzec niesci-
stosci w raportach NKWD, dotyczace liczby przesiedlonej ludnosci. Wedlug
stanu na 1 stycznia 1941 r. w Kraju Attajskim przebywato 2451 rodzin bylych
polskich obywateli, co dawato 10 056 oséb przesiedlonych z zachodnich czgsci
Ukrainy 1 Biatorusi. Wéréd nich znajdowato si¢ 6047 osadnikow (1291 rodzin)
oraz 4029 biezencéw (1160 rodzin). Z kolei we wspominanym przez Sarnowa
tomie Populacja Rosji w XX wieku... (ibidem, 34) pojawiaja si¢ liczby: 9886 0sob,
w tym 5926 osadnikow i 3960 biezencoéw. Jak zaklada badaczka, réznice
w liczbie ludno$ci wiazaly si¢ z przemieszczaniem si¢ deportowanych w inne
rejony ZSRR (ibidem, 33-34). Analizujac dane demograficzne dotyczace depor-
towanych, pod uwage nalezy wzia¢ takze zgony, ktore maly miejsce podczas
zsytki. Gléwna ich przyczyna byly wycienczenie, gtod, choroby wywolane bra-
kiem podstawowych elementéw niezbednych do zycia.

Czwarta deportacja, z czerwca 1941 r., objeta oprocz zachodnich terenow
Ukrainy i Biatorusi takze Litwe, Lotwe, Estoni¢ i Motdawig. Deportowani, ktd-
rzy stanowili réznorodny zestaw narodowosciowy, otrzymali status ,,ssylnopo-
sielencow”. Liczba przesiedlonych w tym trybie jest kwestia sporna. Za wro-
clawskim badaczem prof. Stanistawem Ciesielskim mozna przyjac, ze liczba
Polakdéw, ktorzy zostali wywiezieni w wyniku tej deportacji, nie byta wyzsza niz
30 tys. (Ciesielski 2014). Na temat tej fali wywozek dostepnych jest stosunkowo
malo materiatow.

Na podstawie przygotowywanych przez NKWD cokwartalnych zestawien
przeptywu ludnosci w republikach, krajach i obwodach mozna zaobserwowac
zmieniajaca si¢ liczbe osdb o statusie specprzesiedlencow w Kraju Attajskim
w okresie od III kwartatu 1940 r. do 1 lipca 1941 r.

W danych statystycznych, za IV kwartat 1940 r., dotyczacych specprzesie-
dlencow-osadnikow w Kraju Attajskim (z.a. GARF, f. 9479, op. 1, d. 89: 3-5,
82), odnotowano 20 urodzen (0,32%) oraz 62 przypadki $mierci. W pierwszym
kwartale 1941 r. na zestaniu urodzito si¢ 14 dzieci, a w drugim o jedno wigcej — 15.
W znacznym stopniu powigkszyta si¢ liczba zgondw: za pierwszy kwartat 1941 r.
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w statystykach odnotowano 92 zgony, kolejny przyniost juz 138 zmartych oséb
— co tlumaczy¢ mozna okresem zimowym i bardzo trudnymi warunkami prze-

trwania.

Tabela 2. Stan specprzesiedlencow-osadnikow w Kraju Altajskim na 1.10.1940 r.,
1.01.1941 r., 1.04.1941 r., 1.07.1941 r.

Stan na Stan na Stan na Stan na
1.10.1940 r. 1.01.1941 r. 1.04.1941 r. 1.07.1941 r.
Liczba rodzin 1264 1291 1288 1286
Liczba osdb 6111 6047 5926 5774

Zrédto: Informacja o przeptywie specprzesiedlencow-osadnikéw w republikach, krajach i obwodach.
1.10.1940 1., 1.01.1941 r., 1.04.1941 1., 1.07.1941 r., GARF, f. 9479, op. 1, d. 89, 5. 3-5, s. 82.

Tabela 3. Stan specprzesiedlencow-biezencow w Kraju Attajskim na IV kwartat 1940 r.

il kwartat 1941 r.

Stan na Stan na Stan na Stan na
1.10.1940 . 1.01.1941 r. 1.04.1941 r”7 1.07.1941 8
Liczba rodzin 1157 1160 1158 1079°
Liczba 0s6b 4069 4029 3960 3790

Zrodto: Tablica porownawcza przeptywu specprzesiedlencow-biezencow w Kraju Altajskim  za IV kwartat
1940 r., I 1 II kwartat 1941 r., GARF, f. 9479, op. 1, d. 89, s. 202. Informacja o osiedlach roboczych
i specjalnych w republikach, obwodach, krajach. Stan na 1.04.1941 r., f. 9479, op. 1, d. 89, s. 62.

Szczegdlowe dane mowig o 5 urodzeniach w IV kwartale 1940 r. i 10 w I kwartale
1941 1., co odpowiednio stanowito 0,12% i 0,24% liczby zestancow. Z kolei
$miertelno$¢ w koncu pierwszego roku zsyiki to odsetek 1,44% (59 osdb), w ko-
lejnym kwartale nieznacznie si¢ on zmniejszyt: 1,24% (50 osob) (z.a., GARF,
f. 9479, op. 1, d. 89: 202).

Zmiana liczby ludnos$ci w poszczegélnych okresach wynikata m.in. z prze-
mieszczania si¢ specprzesiedlencow na podstawie zarzadzen NKWD wewnatrz
republik, krajow, obwodow, oswobodzenia z wigzien czy specposiotkow, a takze
z aresztowan, ucieczek. Nie nalezy rowniez zapomina¢ o narodzinach oraz zgo-
nach, ktoére miaty miejsce na zestaniu. W dokumentach statystycznych pojawita
si¢ ponadto niewyjasniona kategoria ,,inne przyczyny” w kontek$cie ubytku Iub
zwigkszenia liczby zestancow. Odsetek 0sob ujgtych w niej jest jednak znikomy.

7 Informacja o osiedlach roboczych i specjalnych w republikach, obwodach, krajach. Stan na
1.04.1941 r., GAREF, f. 9479, op. 1, d. 89, s. 62.

8 Zbiorcze dane z tablicy porownawczej zatrudnienia specprzesiedlencow (osadnikow i biezen-
cOow), stany na IV kwartal 1940 r., I i II kwartat 1941 r., bd, GARF, f. 9479, op. 1, d. 81, s. 6.

9 W innym dokumencie ,,Dane dotyczace wykorzystania specprzesiedlencow-biezeficow do
pracy za II kwartat 1941 r.”, bd, liczba rodzin to 1141, a liczba o0séb to 3894, GARF, f. 9479,
op.1, d. 89, s. 108.
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Na podstawie zdeponowanych w moskiewskich archiwach dokumentéw z konca
I kwartalu 1941 r., liczbg ,,0sadnikow”, ktorzy znalezli si¢ w Kraju Attajskim
w 1940 r., nalezy szacowac na 6047 osob, biezencéw natomiast na 4029 — sa to
liczby podawane najczesciej w publikacjach. Powyzsza zbiorcza tabela uwzgled-
nia dyslokacj¢ deportowanych w poszczegdlnych rejonach Kraju Altajskiego.

Analiza danych z tabeli ukazuje niski odsetek mezczyzn powyzej 18 roku
zycia w stosunku do catego kontyngentu zestanych ,,0sadnikow” i biezencow.
Stanowili oni zaledwie 30,4% wszystkich zestanych. Najwigcej zestancow trafi-
o do rejonu troickiego, gdzie znajdowaly si¢ najwigksze zaklady przemystowe.
Rozlokowani zostali w specposiotkach: osadnicy — Oziero-Pietrowskoje,
Pensjanskij, Kulicze, Zagajnowskij; biezency — Oziero-Pietrowskoje, Troickij,
Pensjanskij, Juzakowskij i Bystryj Istockij (z.a. GARF, f. 9479, op. 1, d. 62:
124-127).

Warunki zycia

Zgodnie z przepisami dotyczacymi osiedli specjalnych oraz zatrudniania osadni-
kéw wysiedlonych z zachodnich rejonow USRR i BSRR (z.a. GARF, f. 9479,
op. 1, d.52: 4-7; zob. tez. GARF, f. 5446. op. 57. d.65: 170-174), dla kazdej
rodziny przewidziane byto osobne pomieszczenie lub osobne miejsce w baraku,
z uwzglednieniem 3m? przestrzeni zyciowej na jednego cztowieka. W kazdym
osiedlu, w ktorym znajdowali si¢ osadnicy, organizowane byly posiotkowe ko-
mendantury NKWD, ktore pilnowaly porzadku w rejonie, zajmowaly si¢ przy-
gotowywaniem doktadnych spisow przesiedlonych, prowadzity dziatania zapo-
biegajace ucieczkom. Wszystkie instrukcje zawieraly szczegotowe informacje
dotyczace pracy, zaptaty, objgcia opiekq medyczna i edukacja polskich specprze-
siedlencéw. Jednak juz w kwietniu 1940 r. pojawity si¢ pierwsze raporty przed-
stawicieli Narkomlesu, wskazujace na brak realizacji zatozonych postanowien.
M.in. w Kraju Altajskim

specprzesiedlency rozmieszczeni sg bardzo ciasno w nieprzystosowanych pomiesz-
czeniach typu baraki, bez przegrodek. W wielu miejscach nie zostata w pelni za-
bezpieczona kwestia wyzywienia dla specprzesiedlencow, co sprzyja rozwojowi
choréb epidemicznych (z.a., GARF, f. 9479, op.1, d. 65: 36).

W raportach tych jednoczes$nie pojawily si¢ polecenia podjgcia dzialan maja-
cych na celu polepszenie warunkéw, zgodnie z pierwotnymi zatozeniami zapisa-
nymi jeszcze w instrukcji z 1939 r. (nr 2122-617ss.). Sytuacja oraz warunki
mieszkaniowe i pracy zmienity si¢ nieznacznie, ale tylko w nielicznych miej-
scach. W zgromadzonych w moskiewskich archiwach materiatach z lat 1940
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1 1941 r., dotyczacych zestancow, obraz sytuacji w poszczegolnych osiedlach byt
bardzo zbiezny. Informacja L. Berii z listopada 1940 r. dla Stalina oraz Motloto-
wa przedstawiala sytuacje specprzesiedlencow:

W specposiotkach jest duza ciasnota, panuja warunki antysanitarne. W wielu bara-
kach brak przegrodek, dzieci, kobiety, mezczyzni $pia na tapczanach, na narach
pod rzad, na gotych deskach. [...] Srednio na kazdego cztowieka przypada 1,5 — 2m?
przestrzeni zyciowej. [...] We wszystkich specposiotkach Kraju Attajskiego baraki nie
sa przystosowane do zimy; brak piecow, okien (Z.a., GARF, f. 9479, op. 1, d. 73: 9).

W listopadzie 1940 r. NKWD stwierdzito:

Pracujacy w Oziero-Pietrowskim mechlesopunkcie, w rejonie troickim Kraju Attaj-
skiego 1w Troickim mechpunkcie tego rejonu, rozmieszczeni sa bardzo ciasno.
W jednym pokoju miesci si¢ 40 0sob i na kazdego czlowieka przypada nie wigcej
niz 1,5 m2. Sze$é rodzin mieszka w letniej stotdwce, bez okien i drzwi przy tempe-
raturze 8 stopni ponizej zera. Baraki, w ktdrych zyja specprzesiedlency sa nie
odremontowane (ibidem, 9—10).

W uczastku Kulicze odnotowano nawet przypadki 0,5 m? przestrzeni zyciowej
dla jednego cztowieka (z.a., GARF, f. 8131, op. 37, d. 359: 143).

Bardzo trudne warunki zyciowe, a takze brak przystosowania do nich, to
state elementy towarzyszace, szczegdlnie na poczatku zestania, deportowanym.
Tuz za niedostatkiem zwigzanym z przestrzenia zyciowa znajdowaty si¢ takze
kwestie sanitarne. Niemal w kazdym sprawozdaniu przedstawiajacym sytuacje
specprzesiedlencow pojawialy si¢ uwagi na temat niedostosowania miejsc za-
rowno pracy, jak i zycia do podstawowych standardow sanitarnych. Wielokrot-
nie we wspomnieniach sybirakéw pojawia si¢ motyw dolegliwo$ci powodowa-
nych przez pluskwy i inne insekty. Jak wspomina Kazimierz Russel, zestany
wraz z ojcem, matka, siostra ibabka do Kraju Attajskiego na Pierwomajskij
uczastok: ,,Pierwsza noc to bylta tragedia, bo te pluskwy wygtodzone rzucity sig
na nas”'?.

Dramatycznie jawia si¢ takze kwestie zwigzane z zapewnieniem odpowied-
niej ilo$ci pozywienia. Z jednej strony zaptata, ktéra otrzymywali specprzesie-
dlency, nie pozwalata na wystarczajace zaopatrzenie siebie i rodziny w produkty
spozywcze, z drugiej strony dostgpne w magazynach stany zywnosci byly bar-
dzo mate i nie zawsze starczaty dla wszystkich. Podobnie sytuacja przedstawiata
si¢ w przypadku positkow w ogolnych kuchniach, przeznaczonych dla osob
pracujacych. W rejonie topezichinskim, w kwartatach 8, 9, 21, 33, 159 w 1941 r.
na jednego cztowieka na dzien przypadalo: 400 gramoéw chleba, 30 gramow

10 Relacja Kazimierza Russela, 1 lutego 2014 r. — zbiory whasne A. K.
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kaszy, 10 graméw grochu, 3 gramy tluszczu. Warzywa i owoce byty catkowicie
niedostgpne — stwierdzono w sprawozdaniu dla prokuratury Kraju Attajskiego
z 18 kwietnia 1941 r. (z.a., GARF, f. 8131, op, 37, d. 359: 197). Czgstym
efektem braku produktow spozywczych, a co za tym idzie — niedozywienia,
braku odpowiednich witamin, byly liczne zachorowania deportowanych, m.in.
na szkorbut (ibidem), czyraki, kurza $lepotg. Roéwno rok po dotarciu pierwszego
transportu z osadnikami na tereny Zwiazku Radzieckiego (21 lutego 1941 r.)
w raporcie o stanie specposiolkéw stwierdzony zostat szereg uchybien. Podsta-
wowe z nich zawieraja si¢ w czterech punktach:

1. Niedostateczne zaopatrzenie w produkty spozywcze, kartofle, tluszcze etc.;
2. Niedostateczne zaopatrzenie w ciepla odziez, z tego tez powodu wielu specprze-
siedlencow nie pracuje; 3. Nieurzadzone baraki: brak podzialow, ciasnota, antysa-
nitarne warunki, etc.; 4. Brak transportu dla dzieci do szkoty (ibidem, 150).

Mimo polecen zawartych w kolejnych instrukcjach sytuacja nie ulegta znaczacej
poprawie. W maju 1941 r., po przeprowadzonej inspekcji w czerwianskim i top-
czichinskim rejonie Kraju Attajskiego, zaobserwowano brak zmian w sytuacji
sanitarnej. Jednocze$nie u 200 osob stwierdzono szkorbut, malari¢ i gruzlicg.
Odnotowano takze kilka przypadkéw $miertelnych (z.a., GARF, f. 9479, op. 1,
d. 70: 86).

W dokumentach NKDW brak dokladnych danych dotyczacych $miertelno-
$ci wsrod deportowanych polskich obywateli. Biorac jednak pod uwagg analizo-
wang sytuacjg, z pewnoscia byt to znaczny odsetek. Dokumentem bezposrednio
odnoszacym sig do tego zagadnienia jest Raport o sytuacji specprzesiedlencow
osadnikow i biezencow w Kraju Altajskim z 1 stycznia 1941 r.:

Wysoka $miertelno$¢ wynika czg$ciowo z faktu nieprzyzwyczajenia specprzesie-
dlencow do syberyjskiego klimatu. Wigkszo$¢ z nich nie posiada cieptej odziezy
i obuwia, co jest przyczyna zachorowania na grype oraz $miertelnych w swoich
skutkach przezigbien (z.a., GARF, f. 9479, op.1, d. 59: 208-217).

Dalej stwierdza sig, ze brak odpowiedniego pozywienia wptywa w znacznym
stopniu na stan zdrowia, szczegolnie dzieci i ludzi starych.

Praca w specposiolkach

Ludno$¢ polska zobowiazana byta do pracy w wyznaczonych przez Narkomles
punktach. Za unikanie pracy, za tzw. naruszanie ustalonego porzadku miata ona
podlega¢ karze pieni¢znej w wysokosci 25 rubli lub mogta zosta¢ pozbawiona
wolnosci do pigciu dob. Rejonowi komendanci posiadali prawo zwigkszenia
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zaréwno kary finansowej (do 50 rubli), jak i kary aresztu (do 10 dob), w przypad-
ku znaczacych naruszen ze strony specprzesiedlencow. W gestii Narkomlesu
lezato zabezpieczenie sprzgtu do pracy, odpowiedniej odziezy dla pracujacych.
Czgsto jednak Narkomles nie wywiazywat si¢ z wyznaczonego zadania, co byto
przyczyna niepodejmowania pracy przez specprzesiedlencow, szczegolnie
w okresie zimowym. Jak wynika z raportu przedstawionego Stalinowi i Mototo-
wowi przez Berig, w listopadzie 1940 r., Narkomles nie przygotowal dostatecz-
nej liczby narzedzi do pracy w przemysle lesnym. Odnotowano m.in. brak pit,
toporow, obuwia roboczego oraz cieptej odziezy (z.a., GARF, f. 9479, op. 1,
d. 73: 7). Z tego powodu ponad 10 700 pracownikow zdolnych do pracy na
zestaniu w ZSRR nie podejmowato jej.

Oprocz ujete] w tabeli liczby 10 725 specprzesiedlencow nie objetych obowiaz-
kiem pracy, w przedsigbiorstwach KrasLes Krasnojarskiego Kraju i ZapSibTransles
Kraju Attajskiego wiele 0sob nie podejmuje pracy z uwagi na znaczne odlegtosci
specposiotkow (10-15 km) od miejsc pracy w lesie, gdzie specprzesiedlency po-
winni chodzi¢ pieszo. [...] W kosichinskim rejonie Kraju Altajskiego z powodu
braku ciepltej odziezy i obuwia nie pracuje 156 ludzi (ibidem, 8).

Podobne sytuacje miaty miejsce niemal we wszystkich rejonach. Mimo to, jak
raportowatl zastgpca naczelnika GULAG NKWD ZSRR kpt. Zawgorodnyj,
w pazdzierniku 1940 r. w Kraju Attajskim odsetek pracujacych mezczyzn
w II kwartale 1940 r. wynosit 92,8% (z.a., GARF, f. 9479, op.1, d. 57: 71).
Najwigkszy problem wystgpowat zima. W raporcie NKWD, ze stycznia 1941 r.,
dotyczacym Juzakowskiego lestranshozu odnotowano:

Nie wszyscy specprzesiedlency zabezpieczeni sa na okres zimowy walonkami, ku-
fajkami i cieptymi spodniami. Z tego wzgledu znaczna liczba specprzesiedlencow
nie wychodzi do pracy, wielu nie ma takze czapek i cieptych rekawic (z.a., GARF,
£.8131, op. 37, d. 359: 149).

Prof. Daniel Bo¢kowski zwraca takze uwagg na brak odpowiednich $rodkéw ochro-
ny przed owadami, co bylo przyczyna wielu ukaszen, a w konsekwencji bolesnych
i utrudniajacych pracg¢ opuchlizn (Boc¢kowski 1999, 135). Problemy zwiazane
z wykonywaniem pracy przez specprzesiedlencow, oprocz braku podstawowych
narzedzi, niedogodnych warunkow, odnosity si¢ do czynnika czysto ludzkiego.
Zestancy, w wigkszosci, nie byli przystosowani do cigzkich robot, ktore przyszto
im wykonywaé. W przypadku biezencow (z.a., GARF, f. 9479, op.1, d. 61: 19)
byli to ludzie, ktorzy nie zajmowali si¢ praca fizyczna. Wielu z nich to przemy-
stowcy, handlarze, komiwojazerowie. Czg$¢ stanowili pracownicy umystowi
i rzemieslnicy.
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Analiza dokumentéw NKWD pozwala zauwazy¢, ze wraz z uptywem czasu
na zeslaniu procentowo rost odsetek osob zdolnych do pracy. Szczegdlnie jest to
widoczne przy poréwnaniu trzech kwartalow z lat 1940 i 1941. W przypadku
Ust-Pristanskiego chimleshozu, gdzie w koncu 1940 r. odnotowano najnizszy
odsetek pracujacych sposrod osadnikéw zdolnych do pracy (58,5%), w II kwar-
tale 1941 r. aktywnie zatrudnionych bylo juz 100% specprzesiedlencow-osadni-
kéw. Podobna sytuacja miata miejsce np. w Bobrowskim mechlesopunkcie,
gdzie zatrudnieni byli z kolei specprzesiedlency-biezency; w IV kwartale 1940 r.
osoby pracujace stanowity zaledwie 39,1% wszystkich mieszkancow, pot roku
pozniej odsetek pracujacych wynosit 94,2%, przy nieznacznie zmienionej liczbie
mieszkancow. Wyjatkami, gdzie liczba pracujacych spadta — cho¢ w niewielkim
stopniu — byly takie przedsigbiorstwa, jak: Talmienski lestranshoz, Siewiernyj
lesopunkt, Juzakowskij mechlesopunkt, Inskij chimleshoz.

Tabela S. Zatrudnienie specprzesiedlencow (osadnikow i biezencow),
stany na IV kwartat 1940 r., I i II kwartat 1941 r.

OSADNICY BIEZENCY
Liczba | Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba
rodzin 0s6b zdolnych pracu- rodzin o0s6b zdolnych | pracu-
do pracy | jacych/ % do pracy | jacych/ %
1V kwartat 2507/ 1566/
1940 ¢ 1291 6047 3180 78.8% 1160 4029 2297 68.2%
I kwartat 2559/ 1551/
1941 1. 1273 5855 2881 88.8% 1158 3960 1886 82.2%
11 kwartat 2594/ 1606/
1941 1. 1269 5678 2738 94.7% 1079 3790 1883 85.3%

Zrédto: Zbiorcze zestawienia z tablicy poréwnawczej, bd, GARF, f. 9479, op. 1, d. 81, s. 5-6 oraz z danych
dotyczacych zatrudnienia specprzesiedlencow-biezencow za I kwartat 1941 r., bd, GARF, f. 9479, op.1, d. 89,
s. 28.

Jak przedstawia tabela, odsetek ludnosci podejmujacej prace rost systema-
tycznie. W przypadku specprzesiedlencow-osadnikow réznica — na plus — wyno-
sita 15,9%, a dla specprzesiedlencow-biezencow — 17,1%.

Edukacja dzieci zeslancéow

Istotnym elementem sytuacji polskich obywateli deportowanych w glab ZSRR
w latach 40. byla kwestia edukacji najmlodszych Polakow. W zatacznikach do
instrukcji nr 2122-617ss. z 1939 r. o trybie przesiedlenia osadnikow pojawity si¢
zapisy o objeciu obowiazkiem szkolnym dzieci specprzedsiedlencow (z.a., GARF,
£.8131, op. 37, d. 356: 27-30) przez Ludowy Komisariat Oswiaty (Narkompros
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— 1os: Hapoonwuii komuccapuam npocsewenus, Haprxomnpoc). Zgodnie z doku-
mentem, Narkompros miat za zadanie zorganizowaé edukacj¢ polskich dzieci
w jezyku rosyjskim w istniejacych szkotach, przeprowadzi¢ szczegdétowy spis
dzieci w wieku szkolnym (szkoty podstawowe, $rednie). Najmtodsi korzystac
mieli z funkcjonujacej sieci przedszkoli, internatow oraz poétkolonii. Dzieci, ktore
pozostawaly bez opieki dorostych, mialy trafi¢ bezzwlocznie do domow dziecka
(z.a., GAREF, f. 5446, op. 25a, d. 9530: 48). Obowiazek szkolny dotyczyl osob do
16. roku zycia. Dzieci powyzej 12 lat, ktore nie podjgty nauki, byty zobowiazane
do wykonywania pracy. Cho¢ sie¢ szkot w ZSRR rozwinigta byta znacznie — w roku
szkolnym 1940/1941 w samym Kraju Attajskim funkcjonowato 3576 rosyjskich
placowek podstawowych, nizszych $rednich i $rednich (z.a., GARF, f. A2306,
op. 70, d. 2682: 1) — raporty NKWD z 1941 r. stwierdzaja niedostateczne reali-
zowanie zapisOw instrukcji.

Dokumenty sprawozdawcze z akcji przesiedlania polskich obywateli do Zwiaz-
ku Radzieckiego wskazuja, ze w 1940 1. do Kraju Attajskiego trafito 3818 dzieci
w wieku do lat 16 (2579 — osadnikow, 1234 — biezencow) (z.a., GAREF, f. 9479,
op. 1. d. 62: 124). Wigkszos$¢ polskich dzieci nie uczgszczata do szkol, nie
uczestniczyla w zajeciach placowek rosyjskich.

Szkolna edukacja dzieci, z powodu niedostatecznego zarzadzania ta kwestia przez
organy Narkomprosa, przedstawia si¢ zle. Z calkowitej liczby dzieci osadnikow
i biezencow: 38 495, dostep do edukacji ma 23 956, co stanowi faktycznie 62,2
proc. (z.a., GARF, f. 9479, op. 1. d. 61: 15).

W samym Kraju Attajskim 1 pazdziernika 1940 r. dzieci w wieku szkolnym
nieobjete obowiazkowa edukacja to 66,8%. Statystyki liczbowe z tego okresu
moéwia 0 2193 dzieciach w wieku 8—16 lat: w tym uczacych si¢ — 739, nieucza-
cych si¢ — 1454 (z.a., GARF, f. 9479, op. 1, d. 70: 20). Wedlug historykow
z Uniwersytetu Wroctawskiego

w ZSRR w czasie drugiej wojny $wiatowej obowiazek uczenia sig¢ nie byt egzekwo-
wany wobec dzieci deportowanych grup ludnos$ciowych i dotyczyto to takze Pola-
kow. Gtowna przyczyna niechodzenia do szkoty byla konieczno$é podjecia pracy
zarobkowej (Jackowska 2004, 146).

Dodatkowo aspektem zwigzanym z nieuczgszczaniem miodych Polakéw na zaje-
cia do rosyjskich szkot byla obawa przed sowietyzacja. ,,Wielu rodzicow nie
chciato posyla¢ tam swoich dzieci, obawiajac sig, ze beda one wynaradawiane
i przerabiane na dobrego, radzieckiego obywatela” (Ciesielski/Hryciuk/Srebra-
kowski 2003, 115). Problem stanowity takze znaczne odlegltosci dzielace miejsce
zamieszkania od miejsca ulokowania szkoty, co szczegdlnie bylo uciazliwe
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w okresie zimowym. Wtedy tez dzieci nieposiadajace odpowiedniego ubrania
zostawaty w domu, z racji niemoznos$ci pokonania kilku czy kilkunastu kilome-
trow w niedostosowanej do warunkow odziezy. W rejonie troickim

dzieci specprzesiedlencéw nie sa w petni objete obowiazkiem nauczania. Liczba
wszystkich dzieci w wieku szkolnym wynosi 155, uczy si¢ 41 z nich. Przyczyna
niepetnego dostepu do edukacji, w pierwszej kolejnosci jest brak odpowiedniego
obuwia oraz odziezy. Po drugie administracja okrggu nie zapewnia transportu dla
przewozenia dzieci zyjacych w barakach oddalonych od szkoty powyzej 3 km. Np.
barak nr 47 oddalony jest pow. 3 km. Mieszka w nim 17 dzieci w wieku szkolnym.
Zadne z nich nie jest objete edukacja (ibidem).

Z kolei dr Anna Milewska-Mtynik wskazuje na jeszcze jeden istotny aspekt:
stosunek nauczycieli 1 innych uczniéw do polskich dzieci, czgste przypadki wy-
$miewania, szczego6lnie z odmiennej wiary i naktanianie dzieci do jej porzuce-
nia. Cho¢, jak zaznacza badaczka, pozytywne odnoszenie si¢ do matych Pola-
koéw takze mialo miejsce izdarzaty si¢ przypadki, ze byly one doceniane
(Milewska-Mtynik 2003, 46). Sytuacja w szkolnictwie zmienita si¢ po podpisa-
niu porozumienia migdzy polskim rzadem na emigracji w Londynie a rzadem
rosyjskim w lipcu 1941 r., kiedy to w poszczegdlnych rejonach pojawily sig
polskie placowki o§wiatowo-wychowawcze.

Zakonczenie

Analizujac okres deportacji i panujacych na zestaniu warunkéw od 1940 r. do
czasu powstania struktur polskiego rzadu na emigracji, zauwazy¢ mozna, ze
szczegblowo przygotowane instrukcje dotyczace deportacji Polakow do Zwiaz-
ku Radzieckiego wskazuja na skrupulatnie opracowany plan wykorzystania ele-
mentu ludzkiego do cigzkiej pracy, bez zapewnienia mu podstawowych warun-
kéw do zycia i zatrudnienia. Dziatania organdéw panstwa sowieckiego mozna
smiato okresli¢ jako $wiadoma i petna eksploatacje polskich obywateli i1 tania
silg robocza. Wspominana wczesniej dr Kowalska okresla akcje wysiedlencza
jako doktadnie zaplanowana ,,wielka operacje¢ policyjno-administracyjna” (Ko-
walska 1994, 67). Deportowana ludno$¢ stala si¢ trybikiem maszyny. W Kraju
Altajskim, podobnie jak w pozostatych rejonach ZSRR, bardzo trudno byto wy-
petni¢ narzucony polskim obywatelom plan realizacji norm w przedsigbior-
stwach, a szczeg6lnie dostosowac si¢ do realidw, znacznie odbiegajacych od
tych funkcjonujacych w II Rzeczypospolite;.

Zmiang sytuacji, a przede wszystkim statusu deportowanych, przyniost za-
warty 30 lipca 1941 r. uktad miedzy rzadem Polski a rzadem ZSRR, uniewaznia-
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jacy traktaty niemiecko-rosyjskie z 1939 r. oraz przywracajacy stosunki dyploma-
tyczne migdzy Polska i ZSRR. Tym samym polscy obywatele znalezli si¢ pod
opicka Ambasady Polskiej w Zwiazku Radzieckim, a w dalszej kolejnos$ci — dele-
gatur oraz polskich jednostek terenowych. Na podstawie porozumienia Sikorski-
-Majski 17 sierpnia 1941 r. wydano postanowienie Prezydium Rady Najwyzszej
ZSRR o amnestii polskich obywateli i uwolnieniu ich z wigzien, obozoéw pracy,
obozow dla jencow wojennych, specposiotkow oraz innych miejsc zsyiki i za-
trzymania. Sytuacja na wielu ptaszczyznach zaczgta si¢ zmienia¢. Nastapily ma-
sowe wedrowki Polakow do Armii Andersa, przemieszczanie si¢ ludnosci
w rejony z lagodniejszym klimatem, mozliwe bylo podejmowanie pracy nie
tylko w pierwotnie wyznaczonej branzy. Zostaty otwarte polskie punkty o$wia-
towo-wychowawcze. Zmiany, ktore nastgpowaly, nie byly radykalne i czgsto
pomoc nie dochodzita do wszystkich skupisk Polakow, jednak samo powotanie
struktur, do ktorych mogli zwrdci¢ si¢ polscy obywatele, byto faktem o duzym
znaczeniu.
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AsstracT. The paper focuses on the major population and ethnic changes in Crimea during
a period that spans the peninsula's history as part of the Russian Empire, the Soviet Union,
independent Ukraine and following its recent annexation by the Russian Federation. The
study presents the most important factors driving this change and its consequences for the
Crimean population. The Crimean ethnic landscape was formed by a number of pivotal and
often tragic events, including: two waves of Tatar emigration in the second half of the 18th
and the 19th centuries; the Russian civil war and subsequent repressions; two waves of
hunger in the 1920s and 1930s, the Second World War, including the deportation of the
Crimean Tatars and other ethnic groups in the 1940s; the mass return of the Crimean Tatars at
the turn of the 1990s; and the Russian annexation of the peninsula. Statistics were taken from
Russian censuses, starting with the first census of the Russian Empire in 1897 and ending
with a census carried out by the Russian statistical office Rosstat after the annexation.

Potwysep Krymski jest specyficznym terytorium, zarowno pod wzgledem histo-
rycznym, narodowosciowym, religijno-kulturowym, jak i politycznym. Od zara-
nia dziejow Krym stanowit konglomerat narodowosciowy. Przez jego obszar
przetoczyto sig¢ wiele narodow: od Kimeryjczykow poprzez Scytow, Grekow,
Gotow, Hunéw, Potowcow, Tatarow az po Rosjan i Ukraincow. Kazdy z naro-
doéw obecnie zamieszkujacych Krym ma za soba mniej lub bardziej bolesna
historig. Wiek XX przyniost kolejne tragiczne wydarzenia: wojny, deportacje
i prze$ladowania. Istotng data okazat si¢ 26 kwietnia 1954 r., kiedy to w 300. rocznicg
ugody perejastawskiej obwdd krymski pozostajacy w sktadzie Rosyjskiej SRR
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zostat wlaczony do Ukrainskiej SRR. Wowczas fakt ten nie miat wigkszego
znaczenia, poza czysto propagandowym — Krym nadal pozostawal w granicach
Zwiazku Radzieckiego. Jednak pozniej stal si¢ on ciaglym zarzewiem konflik-
tow, ktorego kulminacja byla aneksja Krymu przez Federacj¢ Rosyjska na mocy
referendum przeprowadzonego 16 marca 2014 r. Dziatania te, oprocz konse-
kwencji politycznych i gospodarczych, wywotaly zmiany ludnosciowe, w tym
etniczne.

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie przemian ludno$ciowych
W ujgciu etnicznym na obszarze Krymu od jego wlaczenia do Imperium Rosyj-
skiego w 1783 1., jako czg$ci guberni noworosyjskiej, az po ostatnie wydarzenia,
tj. aneksj¢ polwyspu przez Rosjg. Pretekstem do powstania tego artykutu byto
przeprowadzenie przez Rosstat spisu ludnos$ci na terytorium Krymu w 2014 r.,
ktorego wstepne wyniki opublikowano pod koniec ubiegtego roku. W artykule
korzystano z danych statystycznych pochodzacych ze spisu ludnosci w Impe-
rium Rosyjskim w 1897 r., nastegpnie ze spisow rosyjskich (jeszcze przed po-
wstaniem ZSRR) w 1917 1. (spis rolny oraz spis ludnosci miast i osad typu
miejskiego) 1 1920 r., radzieckich (z lat: 1926, 1939, 1959, 1979, 1989), ukrain-
skiego spisu powszechnego z 2001 r. oraz wspomnianego spisu ludnos$ci prze-
prowadzonego przez Rosj¢ w 2014 r. na zajetym Krymie.

1. Ludnos$é¢ guberni taurydzkiej i Krymu do roku 1926

Przemiany narodowo$ciowe na Krymie zaczgly zachodzi¢ z duza intensywno-
$cia po przylaczeniu potwyspu do Rosji carskiej pod koniec XVIII w. Niepo-
mys$lny dla Imperium Osmanskiego rozwo6j wypadkoéw podczas wojny rosyjsko-
-tureckiej (1768—1774), a nastepnie jego przytaczenie do Rosji w 1783 r. spowo-
dowal znaczny odptyw Tataréw z Krymu. O ile na przetomie lat 60. i 70. XVIII w.
Krym zamieszkiwato ok. 411 tys. Tataréw krymskich (stanowito to 92,6% popu-
lacji) (Laszkow 1896, 52-53; Gierman 1806, 187—-190), o tyle pod koniec tego
samego wieku ich liczba wynosita juz tylko 137 tys. (Wodarskij i in. 2003). Tak
ogromna emigracja nie zmienita jednak znaczaco struktury etnicznej potwyspu.
Konsekwencja wiaczenia Krymu do Rosji byt staty naptyw ludnosci stowian-
skiej na tereny zamieszkane dotychczas przez ludnos¢ odmiennag kulturowo
i religijnie. Pod koniec XVIII w. odnotowano juz prawie 9 tys. Rosjan i Ukrain-
cOw (5,7% mieszkancow Krymu).

Znaczace przemiany struktury ludnosci Krymu miaty miejsce w ciagu kilku-
nastu lat II potowy XIX w., kiedy to nastapita druga fala emigracji Tatarow
krymskich, a ich udziat w strukturze etnicznej potwyspu spadt do 50,3% (tab. 1),
natomiast w miastach udzial Rosjan i Ukraincow przewyzszat juz udzial Tatarow
krymskich. Naturalna konsekwencja zmniejszajacej si¢ populacji tych ostatnich
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byl spadek ich udziatu w strukturze etnicznej nie tylko w skali Krymu, ale
rowniez w skali regionalnej (ujezdéw). W 1850 r. najmniejszym udziatem Tata-
row charakteryzowal si¢ ujezd symferopolski (72,4%), najwigkszym za$ pere-
kopski (87,3%). Czternascie lat pozniej ich udziat spadt we wszystkich ujezdach
z wyjatkiem symferopolskiego (92,4%), gdzie przesiedlono Tatarow w trakcie
trwania wojny krymskiej z 25-wiorstowego pasa przybrzeznego migdzy Pereko-
pem a rzeka Alma (Wodarskij i in. 2003).

Tabela 1. Liczebnos¢ i struktura wybranych grup etnicznych w latach 1850 i 1864

1850 1864
Narodowosé
tys. 0sob % tys. 0sob %

Tatarzy krymscy 2674 77,8 100,00 50,3
Rosjanie 22,7 6,6

56,7 28,5
Ukraincy 24,0 7,0
Zydzi 32 0,9 10,6 5,3
Grecy 6,9 2,0 13,0 6,5
Ormianie 3,6 1,0 5,8 2,9
Niemcy 3,3 1,0 5,3 2.7
Pozostali 12,4 3,7 7,3 3,8
Lacznie 3435 100,0 198,7 100,00

Zrodto: Wodarskij i in. 2003.

Wedtug pierwszego spisu ludno$ci przeprowadzonego w Imperium Rosyjskim
w 1897 . gubernie taurydzka!, obejmujaca réwniez Krym, zamieszkiwato 1447,8 tys.
mieszkancow (Pierwaja Wsieobszczaja pieriepis’> 1903—1905). Spis ten uwzgled-
nial dwie cechy etniczne: wyznanie religijne oraz jezyk ojczysty, ktory niestusz-
nie byl utozsamiany z narodowoscia, co w konsekwencji moglo zrodzi¢ pewne
znieksztalcenia faktycznej sytuacji etnicznej (Eberhardt 1994b). Jesli jednak
przyjmiemy kryterium jezykowe za wyznacznik przynaleznosci do danej grupy
etnicznej, to w 1897 r. guberni¢ taurydzka zamieszkiwalo 42,2% Ukraincow,
27,9% Rosjan, 13,6% Tatarow, 5,4% Niemcow, 3,8% Zydow, 1,2% Grekéw
15,9% o0s6b innych narodowosci (ibidem 1905). Inna byta struktura etniczna na

! Gubernia taurydzka oprocz Krymu obejmowala obszary lezace na pomoc od potwyspu. Na-
turalng granicg stanowit Dniepr od jego ujscia az po Nikopol (obecnie nad Zbiornikiem Kachow-
skim). Na wschodzie granica dochodzila do Berdianska nad Morzem Azowskim. Okoto 40% po-
wierzchni guberni taurydzkiej stanowit Krym, a jego mieszkancy to ok. 37% ludnos$ci catej
guberni.

2 W przypadku zrodet rosyjskich w artykule zastosowano transkrypcje nazwisk i tytutéw opra-
cowan wedtug zasad przyjetych przez PWN.
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samym Krymie, gdzie najliczniejsza grupg stanowili Tatarzy krymscy (35,6%),
nastgpnie Rosjanie (33,1%) oraz Ukraincy (11,8%). Kazdy z pozostatych naro-
dow (m.in. Niemcy, Zydzi, Grecy) nie stanowit wigcej niz 6% populacji Krymu
(ibidem 1905; Wodarskij i in. 2003).

Osadnictwo tatarskie koncentrowato si¢ przede wszystkim w srodkowej czg-
$ci potwyspu oraz w pasie nadmorskim rozciagajacym si¢ od Jalty po Teodozjg.
Najliczniejsza grupa Rosjan zamieszkiwata ujezd symferopolski, stanowiac pra-
wie 43% populacji. Ponad 1/3 Rosjan skupiata si¢ w dwoch miastach wydzielo-
nych, tzw. gradonaczalstwach® Sewastopolu i Kerczu-Jenikale, gdzie
stanowili zdecydowana wigkszo$¢. Ludno$¢ ukrainska zamieszkiwala najliczniej
ujezdy: teodozyjski, eupatoryjski i perekopski, przy czym ich udziat procentowy
byt najwigkszy w potocnej czgs¢ Krymu (ujezdperekopski). Tylko w ujezdzie
eupatoryjskim Ukraincy przewazali liczebnie nad Rosjanami. Pod koniec XIX w.
na Krymie chgtnie osiedlali si¢ Niemcy, przewaznie na ziemiach pozostawio-
nych przez Tatarow krymskich, ktorzy masowo emigrowali do Turcji w drugiej
potowie XIX w. Liczba Niemcow wzrosta prawie szesciokrotnie z 5,3 tys. osob
w 1864 1. do 31,5 tys. w 1897 r. Byla to gldwnie ludno$¢ wiejska.

W latach 1897-1917 liczba ludnosci Krymu wzrosta o ponad 37% — do
749,8 tys. mieszkancow (Szybajew 1930; Wodarskij i in. 2003). Na poczatku
XX w., gtéwnie w latach 1902—-1903, ponownie miata miejsce masowa emigra-
cja Tataréw krymskich do Turcji. Mimo to ich liczba zwigkszyta si¢ w stosunku
do roku 1897 prawie o 21 tys. osob dzigki duzemu przyrostowi naturalnemu, ale
ich udzial procentowy znacznie zmalat do poziomu 28,7% (35,6% w 1897 r.).
Rosjanie po raz pierwszy stanowili wigkszo$¢ na Krymie. Ich udziat procentowy
zwigkszyt si¢ z 33,1% w 1897 r. do 41,2% w 1917 r. (odpowiednio: 181,0 tys.
0s0b 1 309,2 tys. 0sob). Zmniejszyt si¢ natomiast odsetek Ukraincow (z 11,8 do
8,6%), ktorych liczba praktycznie nie zmienita sig (64,5 tys. w 1897 1. 1 64,6 tys.
w 1917 r.) (Wodarskij 1 in. 2003). Procentowy spadek liczby Ukraincow moze
wynika¢ z faktu, ze czg¢§¢ Ukraincow zadeklarowata jezyk rosyjski jako jezyk
ojczysty 1 w ten sposob ludno$¢ ta zostata zaliczona do grupy Rosjan (ibidem).

W 1920 r. na Krymie miat miejsce ostatni epizod wojny domowej w Rosji.
W listopadzie wkroczyly wojska Armii Czerwonej, pokonujac wojska ,,biatych”
w Przesmyku Perekopskim. Zaczgly si¢ masowe ucieczki z potwyspu droga
morska. W ciagu kilku dni wyjechato od 145 do 170 tys. osob (Chazbijewicz
2001; Uszakow 2014), przede wszystkim do Stambutu i Konstancy. Byli to
glownie Zzohierze oraz oficerowie armii generata Piotra Wrangla, urze¢dnicy ad-
ministracji carskiej, politycy oraz kupcy. W $lad za Armia Czerwona na Krym
weszly oddzialy Czeka, co skutkowato kolejnymi tragicznymi wydarzeniami

3 Gradonaczalstwo — miasto wydzielone z guberni i podporzadkowane Ministerstwu Spraw

Wewngtrznych. W 1897 r. bylo osiem takich miast: Sankt Petersburg, Moskwa, Odessa, Sewasto-
pol, Kercz-Jenikale, Mikotajow, Rostow nad Donem i Baku (Sowriemiennaja encyktopiedija).
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w dziejach potwyspu. W ciagu szesciu miesigey rozstrzelano 6070 tys. miesz-
kancow Krymu réznych narodowosci (Chazbijewicz 2001).

Pod koniec 1921 r. Krym ogarneta klgska glodu. Szacuje sig, ze w pierwszej
potowie 1922 r. glodowato od 379 tys. do nawet 500 tys. mieszkancow potwy-
spu (Garczew 1998; Ciesielski i in. 2003; Zarubin/Zarubin 2008). Zjawisko
glodu zostalo wywotane przez wtadze bolszewickie, ktore obtozyly krymskich
rolnikéw olbrzymimi rekwizycjami, wywozac jednocze$nie w 1921 r. ogromne
ilosci zywnosci z Krymu (Chazbijewicz 2001). Glod na Krymie spotggowany
zostat rowniez przez suszg, ktora wystapita latem 1921 r. W jej wyniku zniszcze-
niu uleglo ponad 40% zasiewow i padto az 2/3 bydta (Iszin 2004; Sokotow
2010).

Polityka wtadz radzieckich w polaczeniu ze stabymi zbiorami w 1921 r.
pociagngla za sobg $mier¢ tysigcy mieszkancow Krymu. Dodatkowo na poczat-
ku lat dwudziestych XX w. nastapit bardzo wysoki przyrost naturalny ludnosci
wywolany obnizeniem sig¢ liczby zgondéw przy dos¢ wysokim poziomie rodnosci
(Eberhardt 1994a).

W wyniku klgski gltodu Krym stracit ok. 20% populacji (. ok. 150 tys.
0s0b), z czego 100 tys. zmarto, a 50 tys. uciekto z obszarow dotknigtych gtodem
(Ciesielski 1 in. 2003; Iszin 2010). Ludno$¢ miast zmniejszyta si¢ o prawie 24%,
za$ wsi 0 18%. Jatta utracita 29% populacji, Eupatoria 43%, Karasubazar (obec-
nie Bielogorsk) 48%, a najwigcej Bachczysaraj — 55% (Zarubin/Zarubin 1995;
Chazbijewicz 2001).

W pierwszej potowie lat dwudziestych XX w. wladze Zwiazku Radzieckie-
go zamierzaly podja¢ decyzjg o utworzeniu Zydowskiej Autonomicznej Republi-
ki, ktora obejmowataby terytorium potnocnego Krymu, potudniowej — stepowe;j
czgs$ci Ukrainy i wybrzeza czarnomorskiego az do granic Abchazji. Na obszar
ten planowano przesiedlenie okoto 500 tys. Zydow z catego Zwiazku Radziec-
kiego. Postanowiono, ze Krymska Autonomiczna Socjalistyczna Republika Ra-
dziecka, wraz z Birobidzanem na Dalekim Wschodzie Rosji stanowi¢ beda cen-
trum zydowskiego osadnictwa. Jednak do 1941 r. na Krymie osiedlilo si¢ tylko ok.
17 tys. Zydéw, ktorych populacja wynosita wowczas 70 tys. 0sob (Chazbijewicz
2001). Nie zmienito to w sposob znaczacy sktadu narodowosciowego Krymu.

W 1926 1., a wigc juz po emigracji z konca wojny domowej oraz po okresie
glodu, Krym zamieszkiwato — wedtug r6znych zrodet — od 698,7 tys. do 714,1 tys.
mieszkancow (Eberhardt 1994b; Zastawnyj* 1994; Polakow 2000). Natomiast
spis powszechny z 1926 r. wykazat 713,8 tys. mieszkancow, w tym 42,2% Ro-
sjan, 25,1% Tataréw, 10,8% Ukraincow, 6,4% Zydow (w tym Zydoéw krymskich
i gruzinskich), 6,1% Niemcow oraz 9,4% przedstawicieli innych narodowosci

4 W przypadku zrodet ukrainskich w artykule zastosowano transkrypcje nazwisk i tytutow
opracowan wedtug zasad przyjetych przez PWN.
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(Wsiesojuznajapieriepis’ nasielenija 1926 goda). Rosjanie stanowili absolutna
wigkszo$¢ w ujezdzie Sewastopolskim (60%), przewazali za§ w ujezdach: ker-
czenskim (48,1%), perekopskim (39,3%), teodozyjskim (47,5%), eupatoryjskim
(32,9%) 1 symferopolskim (36,0%). Tatarzy krymscy pozostali dominujacym eto-
sem tylko w ujezdzie jattanskim (42,5%; Rosjanie 36,9%) (Wodarskij i in. 2003).

2. Okres wielkiego glodu i deportacje ludnoSci w 1944 r.

Poczatek lat 30. XX w. przyniost kolejna klegske glodu, ktora objeta Ukraing,
Krym pozostajacy w granicach Rosyjskiej Socjalistycznej Republiki Radziec-
kiej, Kazachstan i Powolze. Pod koniec 1928 r. rozpoczeta si¢ kolektywizacja
rolnictwa, masowy terror zwigzany z akcja rozkutaczania objat caly obszar
ZSRR. Niemal rownocze$nie nastapita nowa fala przesladowan i deportacji. Na
obszarze Krymu dotknela ona spoteczenstwa o starych tradycjach panstwowych
1 warstw posiadajacych, w tym gtéwnie Tataréw, Grekow, Ormian i Niemcow.
W latach 1928-1939 aresztowano i zestano na Syberi¢ okoto 40 tys. oséb,
w wigkszo$ci Tatarow krymskich (Chazbijewicz 2001).

Powszechny spis ludnosci z 1939 r., przeprowadzony w calym Zwiazku
Radzieckim, wykazat 1126,4 tys. mieszkancéw Krymu. Prawie potowe¢ miesz-
kancow stanowili Rosjanie (tab. 1), ktorzy przewazali zarowno wsrdd miejskie;j,
jak 1 wiejskiej czgsci spoteczenstwa Krymu. Drugie miejsce pod wzgledem li-
czebnosci nadal zajmowali Tatarzy krymscy, ktorych populacja wynosita 218,9 tys.
0sob. Stale, cho¢ bardzo powoli, zwigkszat si¢ procentowy udziat Ukraincow.
Jednak wedtug kryterium jezykowego stanowili oni tylko 5% mieszkancow pot-
wyspu (Wodarskij i in. 2003). W stosunku do 1926 r. ich liczba zwigkszyta si¢
prawie dwukrotnie (77,4 tys. w 1926 r.; 154,1 tys. w 1939 1.).

Wydarzenia lat 40. spowodowaty ogromna zmiang w strukturze narodowo-
sciowej na Krymie. Na skutek przeprowadzonej deportacji Tataréw krymskich,
Grekow, Niemcoéw, Bulgaréw 1 Ormian procentowy udziat Rosjan w strukturze
narodowosciowej wzrost do poziomu 71,5% (wg danych ze spisu ludnosci
z 1959 r.), a Ukraincéw — do 22,3% (tab. 1).

W sierpniu 1 wrze$niu 1941 r. deportowano z Krymu ok. 53 tys. Niemcow
(w oficjalnych dokumentach mowa jest o ,,ewakuacji”; por. Jakowlew 2005,
280). Wigkszos¢ z nich (ok. 50 tys.) przesiedlono do obecnego Kraju Stawropol-
skiego, 3 tys. — do obwodu rostowskiego. W miar¢ przesuwania si¢ frontu
wschodniego, zostali oni przewiezieni do Kazachstanu, Kraju Altajskiego i ob-
wodu nowosybirskiego. Pozostate 3 tys. krymskich Niemcéw przesiedlono do
obwodu rostowskiego (Jakowlew 2005).
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Tabela 2. Sktad narodowosciowy Krymu wg spisow powszechnych z roku 1939 1 1959

Narodowosé 1939 1959

w tys. w % w tys. w %
Rosjanie 558,5 49,6 858,3 71,5
Tatarzy krymscy 218,9 19,4 0,4 0,0
Ukraifcy 154,1 13,7 267,7 22,3
Zydzi 65,5 5,8 26,4 2,2
Niemey 51,3 4,6 0,1 0,0
Grecy 20,7 1,8 0,8 0,0
Bulgarzy 15,3 1,4 0,2 0,0
Ormianie 12,9 1,1 - -
Polacy 5,1 0,5 1,0 0,1
Inni 24,1 2,1 46,6 39
Ogolem 1126,4 100,0 1201,5 100,0

Zrodto: Wsiesojuznaja pieriepis’ nasiclenija 1939 goda; Ttogi Wsiesojuznoj pieriepisi nasielenija 1963
goda.
Pod koniec 1941 r. z Krymu ewakuowano okoto 100 tys. mieszkancow. W tym
czasie sity NKWD dokonaty licznych mordow na Tatarach krymskich przetrzymy-
wanych w tamtejszych wigzieniach i aresztach. Wigkszo$¢ Tatarow krymskich
bioracych udziat w dzialaniach wojennych walczyta w oddziatach armii niemiec-
kiej (okoto 20 tys. 0sob), co stato si¢ formalna przyczyna wysiedlenia calego
narodu z Potwyspu Krymskiego. W wyniku bezposrednich walk na Krymie zging-
fo od 90 tys. (85 tys. wywieziono w charakterze przymusowych robotnikéw do
Niemiec) (Chazbijewicz 2001) do 135 tys. mieszkancow (Wodarskij i in. 2003).
Po wyparciu Niemcow z Polwyspu Krymskiego Stalin natychmiast zrealizo-
wat swdj plan deportacyjny, ktory powstat prawdopodobnie jeszcze w 1942 r. Plan
ten dotyczyt wysiedlenia przede wszystkim Tatarow krymskich oraz Niemcow.
11 maja 1944 r. Panstwowy Komitet Obrony ZSRR podjat uchwal¢ O Tatarach
krymskich’, w ktorej postawiono im zarzuty, m.in. zdrady ojczyzny, masowe;j
dezercji z Armii Czerwonej oraz udziat w niemieckich ekspedycjach karnych.
Glowna fala deportacji nastapita w polowie maja 1944 r. Wedtug raportow
NKWD w dniach 18-20 maja z Krymu wywieziono 180 014° Tataréw krymskich
glownie do Uzbekistanu, na Ural, do Kirgistanu, Turkmenistanu i Kazachstanu
(Jakowlew 2005). Liczba ta nie obejmowata jednak Tatarow krymskich, ktorzy
zostali zmobilizowani i przekazani do dyspozycji wojskowych przedsigbiorstw

5 Uchwata Panstwowego Komitetu Obrony nr 5859ss (Jakowlew 2003, 497).
© Taka liczbe deportowanych Tataréw krymskich podat Beria w raporcie do Stalina nr 3.153
z dnia 20 maja 1944 r., zawiadamiajacym o zakonczeniu akcji przesiedlefczej (ibidem, 501-502).



80 Rafal Wisniewski

naftowych i trustu weglowego ,,Moskowugot” w liczbie ok. 11 tys. osob. Laczna
liczba deportowanych Tatarow krymskich wyniosta wigc 191 044 osoby (ibi-
dem, 502). N. Bugaj (2002, 119) podaje zblizong liczbg 194,1 tys. deportowa-
nych Tatarow krymskich (wraz z 33,3 tys. Bulgaréw, Grekéw i Ormian), powo-
tujac si¢ na protokot z posiedzenia Biura Krymskiego Obwodowego Komitetu
WKP(b) z dnia 14 pazdziernika 1944 r. Natomiast J. Wodarskij i in. (2003)
wskazuje liczbg 210,0 tys. deportowanych Tatarow krymskich oraz 13,0 tys.
Ormian, 21 tys. Grekow, ponad 50,0 tys. Niemcow i 15,0 tys. Butgaréw. Jeszcze
inne zrodta podaja liczbg 238,5 tys. deportowanych samych tylko Tatarow krym-
skich (Chazbijewicz 2001; Wermenycz 2009).

Raporty NKWD wskazuja, ze z Krymu wywieziono tacznie ponad 225 tys.
o0sob’. Zdecydowana wigkszo$¢ Tatarow krymskich (151,6 tys. osob) trafita do
Uzbeckiej SRR. Bulgarzy, Grecy i Ormianie zostali przesiedleni do Baszkirskiej
ASRR, Maryjskiej ASRR, do obwodu kemerowskiego, mototowskiego (obecnie
Kraj Permski), swierdlowskiego, kirowskiego oraz do obwodu guriewskiego
(obecnie obwod atyrauski) w Kazachstanie (Jakowlew 2005). Deportacje ludno-
$ci z Krymu podczas drugiej wojny $wiatowej w sposob zdecydowany wplynety
na zmiang struktury etnicznej potwyspu, jak roéwniez ograniczyly jego potencjat
demograficzny. Na poczatku lata 1944 r. Krym zamieszkiwalo okoto 380 tys.
0s0b, w wigkszosci Rosjanie 1 Ukraincy (Wodarskij i in. 2003).

Jednak juz od jesieni 1944 r. na Krym zaczgta naplywaé ludno$¢ z Ukrainy
(obwody: winnicki, zytomierski, kijowski) oraz z zachodnich i potudniowych
regiondw europejskiej czgsci Rosji (obwody: moskiewski, jarostawski, worone-
ski, brianski, tambowski, kurski i rostowski). W ,trybie pilnym” na Krym trafito
okoto 400 tys. Rosjan i 150 tys. Ukraincéw, ale ponad polowa samowolnie
wyjechata przed 1948 r. (Sieitowa 2014).

3. Przemiany etniczne po Il wojnie $wiatowej (1945-2001)

W latach 50. XX w. na Krym przybyto dalszych 176 tys. 0s6b (ok. 60 tys. oséb
w latach 1950-1954 oraz ok. 116 tys. oséb w latach 1955-1958) (Wodarskij i in.
2003). Szybko zwigkszal si¢ procentowy udzial zar6wno Rosjan, jak i Ukrain-
cow (odpowiednio 71,4% i 22,3% w 1959 r.). Spis powszechny z 1959 r. nie
odnotowal na Krymie przedstawicieli takich narodowosci, jak tatarska, ormian-
ska, butgarska czy niemiecka.

Znaczace przemiany narodowosciowe na Krymie po zakonczeniu Il wojny
swiatowe] zachodzity gltownie za sprawa Tataréw krymskich. Ich stopniowy
powrot, ktory rozpoczat si¢ pod koniec lat 50., przybrat na sile po decyzji Rady

7 Raport nr 3.162 Berii do Stalina z 4 lipca 1944 r. (ibidem, 513-514).
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Najwyzszej ZSRR w 1989 r., dzigki ktérej mozliwa byla repatriacja Tatarow
krymskich i ich potomkow z Azji Centralne;.

Wezesniej, bo w 1967 r., nastapita prawna rehabilitacja Tatar6w, na mocy
ktorej przywrocono im prawa w zakresie udziatu w zyciu politycznym, zawodo-
wym i kulturalnym, zezwolono na wydawanie gazet i emitowanie audycji radio-
wych w jezyku narodowym. Tatarom pozwolono na osiedlanie si¢ na catym
terytorium Zwiazku Radzieckiego, ale jednocze$nie przedsigwzigto odpowiednie
kroki, aby uniemozliwi¢ powro6t na Krym. Mimo formalnie obowiazujacych za-
kazow setki rodzin podejmowaty proby wyjazdu z miejsca zsyiki i osiedlenia si¢
na Krymie (Asanova/Czubarow 2005).

Wedtug spisu powszechnego z 1979 r. na Krymie mieszkato wowczas 15 tys.
Tataréw, w tym ok. 5,4 tys. Tatarow krymskich (Wsiesojuznaja pieriepis’ nasie-
lenija 1979 goda). Lacznie stanowito to 0,7% ludnosci Krymu. W ciagu 10 lat
faczna liczba Tatarow zwigkszyta si¢ ponad trzykrotnie do 49,1 tys. (2,0%),
z czego zdecydowana wigkszo$¢ stanowili Tatarzy krymscy (38,4 tys., 1,6% ogol-
nej liczby mieszkancow Krymu) (Wsiesojuznaja pieriepis’ nasielenija 1989 goda).

Na koniec lat 80. 1 poczatek 90. przypada gtéwna fala powrotow Tataréw na
Krym. Poczawszy od 1992 r. tempo repatriacji zmniejszato sig, az do 3 tys. osob
w 2001 r. Szacuje sig, ze do 1991 r. na Krym powrdcito 150 tys. Tatarow,
gtéwnie z Uzbekistanu (Abkadyrow/Czubarow 2005). Wywotato to panikg
wsrod Rosjan, ktorzy w wigkszosci zajmowali dawne domy i ziemie Tatarow.

Powracajacy Tatarzy krymscy wcale nie osiedlali si¢ tam, gdzie chcieli, lub
tam, gdzie mieszkali ich przodkowie. Wtadze Krymu, zdominowane przez Ro-
sjan, przyznaly powracajacym osiem tzw. stref osiedlenia, w ktérych miaty po-
wstawa¢ nowe osiedla. Miejsca te byly bardzo niedogodne pod wzglgdem klima-
tycznym, glebowym i zaopatrzenia w wodg. Ponadto w strefach tych mieszkato
przed wysiedleniem 15% ogotu Tatarow, a teraz miato mieszka¢ tam co najmniej
60% (Chazbijewicz 2001).

Tatarom zabroniono osadnictwa na potudniowym wybrzezu Krymu. Osie-
dlali si¢ wigc w $rodkowej czgsci potwyspu w pasie od Kerczu po Bachczysaraj.
Dopiero w potowie ubiegtego stulecia zaczgli osiedla¢ si¢ na obszarach nadmor-
skich, w wigkszosci przypadkow nielegalnie (Olszanski 2014).

Wedlug danych statystycznych ukrainskiego spisu ludnosci z 2001 r. Krym
zamieszkiwalo 2401,2 tys. osob (AR Krym wraz z miastem Sewastopol).
W stosunku do 1989 r. nastapil znaczacy spadek udziatu Rosjan w strukturze
etnicznej (o 11 punktéw proc.). Spadek ten jest wynikiem trzech czynnikow:
ogromnego naplywu Tataréw krymskich (co przeorientowato strukturg etniczng),
ubytku naturalnego Rosjan oraz zmian samoidentyfikacji etnicznej w stosunku
do ostatniego spisu w Zwiazku Radzieckim (1989). W 1989 r. czg$¢ osob dekla-
rujacych narodowos¢ rosyjska badz czynila to ze wzgledow koniunkturalnych,
badz wyrazata w ten sposob swa tozsamo$¢ sowiecka, tj. identyfikacje z ZSRR,
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a nie z zadna konkretna narodowoscia (byly to czgsto osoby mieszanego pocho-
dzenia i o niewyrobionej tozsamosci etniczno-narodowej. Kwestionariusze spi-
sowe nie przewidywaty za$ ,,narodowosci sowieckiej” (na podobienstwo ,,jugo-
stowianskiej”), podawali wigc oni narodowosc¢ rosyjska (ibidem 2003).

W niepodlegtej Ukrainie ,,Rosjanie koniunkturalni” podawali na ogét naro-
dowo$¢ ukrainska, za$ tozsamos¢ sowiecka stopniowo zanikata, i w naturalny
sposob zastgpowala ja identyfikacja z Ukraing (przynajmniej w czgsci tej gru-
py). Jednak nawet wzrost liczebnosci Ukraincow spowodowany zmiang deklaro-
wanej narodowos$ci przez osoby, ktore w spisie z 1989 r. okreslity sig jako
Rosjanie, nie zrekompensowat spadku liczby ludnosci ukrainskiej wynikajacego
z naturalnego ubytku ludnosci (ibidem). Liczba Ukraincow na Krymie zmniej-
szyta si¢ w stosunku do 1989 r. o prawie 8% i w 2001 r. wynosila 576,6 tys.
0sob (tacznie z Sewastopolem) (tab. 2).

Ponad szesciokrotny wzrost liczby Tatarow krymskich w okresie migdzy spisa-
mi ludnosci wynika z ich masowej imigracji po 1989 r. To samo dotyczy wyraznego
wzrostu liczby Gruzindow, Azerow i Ormian. Wedtug oficjalnych statystyk z 2001 r.
liczba Tataréw krymskich wynosita ponad 245 tys. (facznie z Sewastopolem).

Tabela 3. Struktura narodowosciowa Krymu (AR Krym i miasto Sewastopol)
(10 najliczniejszych grup etnicznych w 2001 r.)

Liczba 0s6b wg spisu powszechnego Zmiana liczby

ludnosci

Narodowos$¢ 1989 2001 w latach

1989-2001

osoby w % osoby w % (W %)
Rosjanie 1 629 542 67,0 1450 394 60,4 -11,0
Ukraincy 625919 25,8 576 647 24,0 -7,9
Tatarzy krymscy 38 365 1,6 245 291 10,2 +539.,4
Bialorusini 50 054 2,1 35157 1,5 -29,8
Tatarzy 10 762 0,4 13 602 0,6 +26.,4
Ormianie 2794 0,1 10 088 0,4 +261,1
Zydz 17 731 0,7 5531 0,2 -68,8
Moldawianie 6609 0,3 4562 0,2 -31,0
Polacy 6157 0,3 4459 0,2 -27,6
Azerbejdzanie 2415 0,1 4377 0,2 +81,2
Pozostali* 73 059 3,0 51101 2,1 -30,1
Ogolem 2 430 495 100,00 2 401 209 100,00 -1,2

* W tym osoby, ktore nie udzielity odpowiedzi na pytanie o przynalezno$¢ etniczna.
Zrodto: Wsiesojuznaja pieriepis’ nasielenija 1989 goda; Czislennost’ i sostaw nasielenija Ukrainy po itogam
Wsieukrainskoj pieriepisi nasielenija 2001 goda.
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4. Przemiany etniczne w latach 2001-2014

W pazdzierniku 2014 r. Rosstat przeprowadzit spis ludnos$ci na zajetym przez
Rosj¢ Krymie. Wedtug wstgpnych danych liczebno$¢ mieszkancow Krymu wy-
niosta 2284,8 tys. i zmniejszyta si¢ w stosunku do 2001 r. o 4,8%. Istotne
zmiany zaszty w wielkosci populacji poszczegélnych grup etnicznych i ich
udzialu w ogolnej strukturze etnicznej Krymu. W latach 2001-2014 liczba Ukra-
incoOw zmniejszyla si¢ az o 232,1 tys. 0sob, a ich udziat spadt z 24,0 do 15,7%.
W tym samym okresie liczba osob deklarujacych si¢ jako Rosjanie wzrosta
o prawie 42 tys. osob i ich udziat w strukturze etnicznej zwigkszyt si¢ do 67,9%.

Oczywistym jest fakt, ze tak ogromne przeobrazenia krajobrazu etnicznego
Krymu nie sa wynikiem naturalnych przemian demograficznych, a raczej konse-
kwencja aneksji potwyspu przez Rosjg. O ile wezesniejsze ogromne zmiany jego
struktury etnicznej wywolane byly emigracja, a nastgpnie deportacja Tatarow
krymskich, o tyle obecne przeobrazenia struktury etnicznej sa konsekwencja
emigracji Ukraincoéw z zajgtego potwyspu.

W latach 1989-2014 ogolna populacja Krymu zmniejszyta si¢ o 145,7 tys.
0s0b, z czego na okres 2001-2014 przypada az 79,9% tej zmiany. Liczba Rosjan
zmniejszyta si¢ o 137,5 tys. w latach 1989-2014, ale w pierwszym okresie
odnotowano spadek o 179,1 tys., a w drugim — wzrost o0 41,7 tys. oso6b. Natomiast
liczba Ukraincow spadta znaczaco: z 625,9 tys. w 1989 r. do 344,5 tys. osob
w 2014 1., z czego na lata 2001-2014 przypada az 82,5% tej zmiany. Przemiany
te sa wynikiem odptywu migracyjnego Ukraincow oraz zmiany deklarowanej
przynaleznosci etnicznej. Zaszly one przypuszczalnie w okresie kilku miesigcy
migdzy przytaczeniem Krymu przez Rosjg a spisem ludnosci (Ittarionow 2015).

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze wedtug spisu ludnosci z 1989 r. 47,4%
Ukraincow zamieszkujacych Krym (razem z Sewastopolem) wskazato rosyjski
jako jezyk ojczysty, a w 2001 r. odsetek ten wzrost do 59,5% w AR Krymu
i 70,1% w Sewastopolu. Wynika z tego, ze spoteczno$¢ ukrainska na Krymie
byta silnie zrusyfikowana i proces ten nadal postgpowal. Dla tej czgsci Ukrain-
cow, ktora deklarowata jezyk rosyjski jako jezyk ojczysty, kolejnym krokiem
w procesie rusyfikacji mogta by¢ zmiana deklarowanej przynaleznosci etnicznej,
co zapewne miato miejsce w nowych warunkach geopolitycznych.

Konsekwencje etniczne przytaczenia Krymu do Rosji mozna w przyblizeniu
okresli¢, obliczajac liczbe Ukraincow i Rosjan i przyjmujac, ze przemiany ilo-
$ciowe w obrgbie grup etnicznych zachodzily z podobna intensywnos$cia w la-
tach 1989-2001, jak 1 2001-2014. Z obliczen tych wynika, ze w 2014 r. liczba
Rosjan powinna wynosi¢ ok. 1256,3 tys. osob (przy $redniorocznym trendzie
spadkowym w latach 1989-2001 na poziomie ok. 15 tys.), a liczba Ukraincow —
523,3 tys. 0sob (przy sredniorocznym trendzie spadkowym na poziomie 4,1 tys.,
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majacym miejsce w latach 1989-2001). Roznice migdzy tak obliczona liczba
Ukraincow a liczba wynikajaca ze spisu ludnosci w 2014 r., czyli ok. 178-179 tys.
0sob, mozna traktowacé jako demograficzno-etniczne koszty aneksji Krymu
przez Rosje.

Zajgcie Krymu moze spowodowac kolejne przemiany ludnosciowe, w tym
etniczne. W $lad za regresem gospodarczym polwyspu, ktory wydaje si¢ by¢
nieunikniony w obecnych uwarunkowaniach politycznych, moze nastapic¢ regres
ludno$ciowy wywotany emigracja zarobkowa. Zapewne jakas czg¢$¢ z pozostalej
spotecznosci ukrainskiej Krymu wyjedzie na Ukraing, jednak nalezy spodziewac
si¢ wigkszego odptywu etnicznych Rosjan do europejskiej czgsci Rosji.

Natomiast potencjalny odptyw migracyjny Tatarow krymskich bgdzie uza-
lezniony od polityki Rosji wobec tej grupy etnicznej. Jesli sprawdza si¢ zapo-
wiedzi pozbawienia Tatarow krymskich ich nielegalnie posiadanych nierucho-
mosci (Olszanski 2014) (trzeba pamigtaé, ze kwestie repatriacji Tatarow
krymskich nie zostaty prawnie uregulowane przez wtadze AR Krymu) oraz nasi-
la si¢ nastroje antytatarskie, moze to spowodowac¢ wzrost liczby Tatar6w opusz-

czajacych Krym.

6. Podsumowanie

W ciagu ponad dwoch stuleci, ktore uptynelty od momentu wlaczenia Krymu do
Imperium Rosyjskiego, znaczaco zmienita si¢ struktura etniczna potwyspu: od
rdzennie tatarskiego, poprzez wymazanie etnosu tatarskiego z krajobrazu naro-
dowosciowego Krymu za sprawa masowych deportacji, az po zdecydowana do-
minacj¢ etnosu stowianskiego.

W ciagu pierwszego stulecia obecnos$ci Krymu w granicach Rosji carskiej
doszto do wyrownania potencjaléw ludnosciowych Tataréw krymskich i Rosjan
(ryc. 1), a w szerszym ujgciu — do przewyzszenia liczebnego Stowian (przede
wszystkim Rosjan i Ukraincéw) nad ludami tureckimi (Tatarzy, Karaimi, Krym-
czacy). Kolejne dekady przynosily ciagle zwigkszanie si¢ zywiotu stowianskiego
przy spadku populacji Tataréw krymskich. Kulminacja tego procesu byly tra-
giczne wydarzenia lat 40. XX w. zwiazane z deportacja Tataréw krymskich do
Azji Srodkowej i catkowite wymazanie ich z mapy etnicznej Krymu. Ich poja-
wienie si¢ pod koniec lat 80. XX w. stalo si¢ przyczyna napie¢ i konfliktow na
réznych plaszczyznach (m.in. religijnej, ekonomicznej) i poziomach (instytucjo-
nalnym, indywidualnym).
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Rye. 1. Zmiany struktury etnicznej Krymu w latach 1897-2014
Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych ze spisow powszechnych przeprowadzanych w Imperium
Rosyjskim, Zwiazku Radzieckim, Ukrainie i na ancktowanym Krymie.

Najwigkszy wplyw na przemiany narodowos$ciowe na Krymie miaty czynniki
polityczne, ekonomiczne oraz straty ludno$ciowe zwiazane z dziataniami wojen-
nymi. Do najwazniejszych i czgsto tragicznych wydarzen, ktore ksztattowaty
strukture narodowos$ciowa potwyspu, zaliczy¢ mozna: dwie fale emigracji tatar-
skiej w II potowie XVIII i XIX w., wojng domowa, a po jej zakonczeniu
— represje miejscowej ludnosci, fale gtodu na poczatku lat 20. oraz w latach 30.,
dzialania wojenne podczas drugiej wojny $wiatowej, deportacje Tatarow krym-
skich oraz innych narodowosci, wreszcie ich masowy powrdt z miejsc zsytki od
konca lat 80. XX w. oraz aneksj¢ Krymu przez Rosjg, co wywotato duze zmniej-
szenie si¢ udziatu Ukraincow w strukturze etniczne;j.
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AssTrACT: The aim of this article is to present aspects of Russian historical policy considering
Russian-Latvian disputes over the interpretations of the events of the Second World War,
whose symbols are the monuments commemorating Soviet soldiers. The Monument of the
Liberators of Riga, standing in the town centre, is the most controversial one. However, other
memorials are also problematic. Some politicians and Latvian inhabitants consider them
symbols of Soviet occupation, which in extreme cases leads to the desecration of cemeteries
or destruction of monuments. The harsh reactions of Russia evoke attempts to commemorate
"participants in the war of independence" - in fact soldiers of the Latvian SS Legion.

In April 2011 Russian Duma adopted a statement calling on the Federation
authorities to take any available political and economic measures in response to
the increasing discrimination of the Russian-speaking citizens in the states of the
former USSR. Among other things the document includes the following:

The reason for concern is the fact that on the eve of the 70th anniversary of the
beginning of the Great Patriotic War and another anniversary of the Victory in
some countries we can hear offensive statements directed towards the Russian
people and other Russian nations. Russophobia is getting stronger, cemeteries are
defiled, the monuments in honor of soldiers-liberators who died during the Great
Patriotic War are taken down (T'ocyma 2011).

It is just one of many manifestations of the dispute over history between Russia
and its neighbours which has been escalating in the recent years. It is related to
the historical policy which is deliberately conducted by the Kremlin and consti-
tutes part of soft-power (Wtodkowska-Bagan 2012, 38-59).
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After Vladimir Putin took power, especially since 2004, the historical policy
of Russia has become more aggressive and aimed at the creation of vision of the
past consistent with the state policy. It particularly referred to the World War 11
and occupation of the Baltic states by the USSR. Imperialistic policy of the
USSR was glorified and the idea of powerful Russia was pursued. The media
and press discussed historical subjects which diverted attention of the society
from current problems. Disinformation was a key tool of this propaganda. Natu-
rally, historical facts were modified and presented to the wide public (Szczygto
2009, 3 ff.; Zurawski vel Grajewski 2011, 35; Rogoza/Kaczmarski 2010, 10;
Moscow 2014, 95).

Hope for change came with the beginning of the presidency of Dmitry
Medvedev. A new face at the helm of Russia was expected to inspire confidence
among neighbours and improve the image of the state, which would facilitate
political and economic relations with Europe. New features were present, inde-
ed. In the autumn of 2009 the Stalinist terror was denounced in the press by the
most important politicians of the Russian Federation. On October 30, on the
occasion of the Day of Remembrance for the Victims of Political Repression, the
president criticized the policies of Stalin, he described the Soviet Union as
a totalitarian state, and said that the policy of the Soviet authorities regarding the
Katyn massacre was an example of falsification of history. He also criticized the
post-war international order created at the beck and call of Stalin. However, it
was not the end of creating historical policy. It was still maintained that the
Soviet Union takes the credit for saving Europe from Nazism (Ilamsars 2009). In
May 2009 the president approved a new “National Safety Strategy of the Rus-
sian Federation”. According to it any attempts to revise Russia’s role in the
history pose a threat to its national security (Crparerus 2009).

After Putin again became the president, there was a return to the uncompro-
mising rhetoric of the years 2000-2008. Symbols from the period of the Soviet
Union were found useful. The changes affected education as well. The textbooks
prepared at the beginning of the 1990s were withdrawn and substituted for the ones
in compliance with the valid policy of the authorities (Moscow 2014, 96—102).

The purpose of this article is to present aspects of Russian historical policy
based on the example of Russian-Latvian conflicts around the interpretation
of the events of World War II, the symbol of which are monuments in honor of
Soviet soldiers.

A huge, almost 80-meter tall, Monument to the Liberators of Riga located in
the city center evokes great and extreme emotions at the same time. On the one
hand, every year it is a meeting place for demonstrators who celebrate the
Victory Day on 9 May, despite the fact it has been removed from the list of
public holidays in Latvia. According to different sources the manifestations were
particiapted by about 100-300 thousand people (the biggest ones took place in
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2009-2011). Every time representatives of the Russian embassy took part in the
event (e.g. cf. [lenn 2008, 6; Metinen 2010, 2; O6 yuactum 2011). For example,
in 2010 ambassador Alexander Veshnyakov attended a mass for the victims of
the Great Patriotic War and laid flowers at the monument. There was a party for
veterans and anniversary medals were presented. The Victory Parade in Moscow
was broadcast on big screens, and then there was a concert organized with the
support of the embassy. There were no incidents, and the police did not interve-
ne, despite the fact that many veterans came with orders and other symbols of
the Soviet era which according to the Latvian law are prohibited. The celebra-
tion was attended by the new mayor of Riga Nils USakovs, a politician of
Russian descent (Meitnen 2010, 2; O6 yuyactuu 2010). Rallies at the monument
are also held on 13 October, the anniversary of the liberation of Riga from
German occupation (Pie Uzvaras 2004). The Russian embassy also participates
in the cost of maintenance of the monument — in 2005 they allocated 60,000
dollars and promised further support (Krievija 2005).

When in October 2006 unknown perpetrators painted swastikas and offensi-
ve slogans on the monument, the embassy sent a note of protest to the Latvian
Foreign Ministry, calling to identify the perpetrators and to ensure the future
protection of monuments and places of burial of Soviet soldiers, according to the
agreement of 30 April 1994 (B Jlatsuu 2006).

On the other hand, the Monument to the Liberators of Riga is a symbol of
enslavement to many Latvian activists. The response of society to the celebra-
tion of Victory Day is also extremely negative, e.g. in May 2008 there was an
Internet campaign “Go home” organized by the “Defenders of Latvia and langu-
age”. Another example is a website with registration numbers of cars (and infor-
mation about their owners) decorated with “Saint George ribbons” or Russian
flags, or a website where “disloyal” citizens of Latvia were called to leave the
country (Paguonos 2010a; Pamuonor 2010b).

The Monument to the Liberators of Riga became known in 2012. From
February at www.peticijas.com one could express support for the initiative of
destroying it (a month later, an option to sign a petition to keep the monument
became available). In August, in an interview for “the Independent Morning
Newspaper” Latvian minister of defense Artis Pabriks opted for the disassembly
of the monument, whilst he stressed it could result in “too many dangerous
consequences”. The media associated his statement with local elections next
year and attempt to obtain anti-Russian voters. Politicians representing the Rus-
sian-speaking population made harsh comments on such an attitude (Pabriks
2012). When the media uproar over the Pabriks’s words broke out, the minister
explained that he did not call for the destruction of the monument, but from
a moral point of view, it is merely a political symbol (it does not commemorate
any specific fallen soldiers) that can be used to fight against the Latvian state
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(Pamnonos 2012). The reaction of the Russian side was unequivocal — the depu-
ty head of the Duma Committee in charge of issues related to CIS and rela-
tions with compatriots Dmitry Sablin described the statement as blasphemy
(B I'] counm 2012).

Another manifestation of the conflict can be a discussion on the future of
the monument which started at the beginning of May 2013. Architect Aleksandrs
Kirsteins (a member of a ruling National Union “Everything for Latvia” — “To
Homeland and Freedom/Latvian National Independent Movement”) regretted
that the monument had not been removed in 1991. He was supported by Ein?rs
Cilinskis (Environment and Regional Development Minister since early 2014).
Until the disassembly it was suggested that the monument could be covered (by
a amusement park) or fitted with information boards as “liberation” commemo-
rates (NA: Uzvaras 2013). The celebration of 9 May was attended by fewer
people than in the previous years but still there were about 100 thousand partici-
pants — there were ambassador Veshnyakov and mayor USakovs who started his
speech in Russian (Usakovs 2013).

In October 2013 ten thousand signatures were collected under an Internet
survey. Then, a possibility that the removal of the Monument to the Liberators of
Riga would be discussed by the parliament became real. However, a representa-
tive of Latvian Foreign Ministry Karlis Eihenbaums, while presenting the posi-
tion of the department on 21 October stressed that the disassembly would be
against the agreement of 1994. Further, prime minister Valdis Dombrovskis was
also very cautious and he indicated both international agreements and deeper
division of the Latvian society (Kincis 2013). The atmosphere was heated up
with a statement by Minister of Justice Janis Bordans (who also acted as Mini-
ster of Culture at that time) who opted for the demolition of the monument. This
time a reaction of Russian Foreign Ministry was unavoidable. Spokesman Alek-
sandr Lukashevich expressed his indignation and warned that such behavior
would be harmful to the development of dialogue with Russia (KommenTapuii
2013). The minister was criticized by president Andris Bérzins who accused him
of using his position to run electoral campaign (Politiku 2013). In mid-Novem-
ber, ambassador Veshnyakov assessing relations between Russia and Latvia pes-
simistically stated that the initiative to remove the monument may make them
worse (I[Tocon 2013).

The dispute over the Monument to the Liberators of Riga is the most clear
but not the only manifestation of the “war over monuments”. In the territory
of present-day Latvia there are hundreds of collective and individual graves
of Russian/Soviet soldiers and many monuments commemorating “heroic” deeds
of the Red Army. The Russian embassy was actively joining in operations orga-
nized by Latvian archaeological groups which searched for remains of soldiers
(e.g. “Legenda” Talisa ESmitsa). Every year, at an anniversary of the end of the
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war the ashes of the found soldiers were solemnly buried — in 2008 ashes of
99 soldiers and officers were buried. During a ceremony at the cemetery in
Ropazi (financed by the embassy) there was Metropolitan of Riga and all Latvia
Aleksandrs as well as representatives of diplomatic missions from Uzbekistan,
Belarus and Ukraine. Russian charges d’affaires Valentin Ovsyannikov stressed
that a duty to “those who died in defense of their homeland and who are the
pride of real patriots of Russia and Latvia” has been fulfilled (O uepemonun
2008). Russia participated in the costs of the renovation of World War Il graves
and cemeteries from 2003 spending funds from the federal budget — for example
in the jubilee year 2005 the works were carried out in more than 100 locations.
Further, in later years, the embassy was involved in the care of cemeteries and
monuments reminding of a “liberating” role of the Red Army, for example in
2009 a monument in Dubrovin Park in Daugavpils, where several Heroes of the
Soviet Union are buried, was renovated. A year later, maintenance works on
a monument at the cemetery in Vainode were performed as well. In 2013 Mo-
scow allocated over 700 thousand dollars for this purpose (Kommentapuii 2006;
BemmnsikoB 2009; O6 yuactuu 2010; Xapnanosa 2013).

However, after regaining independence, some politicians and residents
of Latvia said openly that many of these monuments are symbols of Soviet
occupation, which in extreme cases lead to the desecration of cemeteries and
destruction of monuments, each time causing a sharp reaction from Moscow.

For example, on the night of 4/5 July 2004 in Ate the graves of Soviet
soldiers killed in World War Il were desecrated — marble tombstones were over-
turned and most of them were broken. It was the third act of this kind in Ate,
however, the local authorities stated it had been done by vandals and it had not
been a political action. Naturally, Russians saw it in a different way — the
embassy sent a note of protest to the Foreign Ministry (Altksnes 2004). The
Duma also reacted and in a statement of 7 July they expressed their indignation
due to more and more frequent actions in the Baltic states in favor of “rehabilita-
tion and heroization” of Nazism, giving an example of the cemetery in Ate.
Moreover, the statement called parliaments in the Baltic states and international
organizations to condemn incidents of this kind (3asBnenne 2004).

In 2005 there was a clash between the Russian embassy and the Ministry of
Culture of Latvia and the State Inspectorate for Heritage Protection. The Russian
side offered to cover part of the costs associated with the restoration of a com-
plex built on the site of Salaspils concentration camp. Latvians treated it as an
accusation, and interference in the internal affairs of the state. On 12 Apirl
Minister of Culture Heléna Demakova informed that the monument is in a good
condition and “the actions by the Russian embassy intensify the problem”. The-
refore, the embassy, on 13 April, expressed an “apology”, at the same time
informing that the funds for the renovation would come back to the federal
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budget (O ¢unancoom 2005). The subject was back in December, when the
leaders of the Center of Concord (Janis Urbanovics i USakovs) appealed to
Minister Demakova to take interest in the situation in Salaspils as the technical
condition of the complex of monuments is very poor there. The politicians asked
why the Ministry had rejected the Russian offer (Opozicija 2005).

The Latvian authorities sought to emphasize that the memory of the dead
Soviet soldiers is held respect and no one has the intention to move their ashes.
It was also mentioned in February 2007 by Latvian ambassador in Moscow
Andris Teikmanis (ITocom 2007) in the context of a resolution of the parliament
of Estonia which allowed for a repeated burial of ashes of soldiers located in
“inappropriate places”. Whereas, prime ministers Aigars Kalvitis and Mikhail
Fradkov at the same time talked about a new agreement on the status of burials
of Soviet soldiers. It was fairly easy to find a common ground, especially as
Latvians were critical of Estonian actions aimed at the transfer of the monument
of the Bronze Soldier of Tallinn (Poccus 2007).

In spite of conciliatory gestures, in August 2007 there was a scandal related
to the transfer of a monument raised in the 1950s in honor of Soviet soldiers
who “liberated” a town of Bauska. The monument was moved to a military
cemetery, which was justified with an earlier urban planning scheme. The Rus-
sian embassy (and Latvian Anti-Nazi Committee which publicized the whole
issue) did not like the form of the transfer (at night), time (13 August, and not
1 September according to the City Council resolution) and explanations that
before the embassy had not been against it, and the monument is not present in
the Russian register of monuments. As ambassador Victor Kaluzny stated on
15 August, the embassy had not been contacted and Latvian Regional and Self-
-Government Development Foreign Minister was not familiar with the underta-
king. The situation could be considered a breach of the agreement on protection
of objects of this kind (Kaluznijs 2007). There were opinions that Latvia might
take the “Estonian way”, but first they would move monuments in the province
and then in the capital city. However, the lack of reaction of Russian Foreign
Ministry indicates that the policy to improve relations with Latvia was still in
force and no one wanted to publicize the scandal.

On 18 December 2007 during the first historic working visit of the Foreign
Minister of Russia in Latvia an agreement on soldier burials was signed (anno-
unced during a visit of prime minister Kalvitisa to Moscow) (Crenorpamma
2007). The Russian Duma ratified the agreement on 2 July 2008. Earlier, Leonid
Slutsky, the deputy chairman of the International Relations Committee, stated
that if exhumation and transfer of ashes of soldiers can be performed by mutual
agreement, there would be no such acts as the disassembly of the Bronze Soldier
of Tallinn (Tocayma 2008). Two weeks later the Latvian parliament ratified the
agreement. According to the agreement the costs of maintaining the graves are to
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be covered by the state where they are located, however each side, after rece-
iving the consent of the other side, is allowed to perform activities at their own
expense.

There were also negative opinions on the Russian side. As presented in
“Nezavisimaya Gazeta” Latvians may request care over the graves of their pe-
ople who served in the infantry of Waffen-SS or died as a result of “reprisal”
(even for collaboration with the Nazis) (Jdemypun 2008, 3).

At the beginning of August 2012 graves of Soviet soldiers were again defi-
led. This time it took place near Spirgus. The perpetrators left words “Occu-
piers” on the tombstones painted with red paint. The information was spread by
the Russian Association of Latvia which issued a letter to the local authorities,
police and Russian embassy (Tukuma 2012).

Despite the incidents, the ambassador of Russia in Latvia during his jour-
neys around the country often thanked municipal authorities for taking care
of the Soviet soldiers who died in World War II. It was the same in April 2005 in
Daugavpils and Valga (O Busure 2005).

Russian-Latvian “war over monuments” has also its another side — every
now and again, in Latvia there are projects in honor of “heroes of fight for
independence” who are de facto soldiers of a Latvian SS legion, which bring
about strong reactions from the Russian side.

For example, in July 2008 at the cemetery in Lestene near Riga, where
many former legionaries are buried, a plaque saying “about eternal memory”
was unveiled. The ceremony was attended by the speaker of the sejm Gundars
Daudze. His words that the cemetery should be not only a place of memory, but
also a message for future generations which tells about the complex history of
the state (Crnmkep 2008) could not be assessed favorably by the Russian side,
especially in the context of a burial agreement — permanent OSCE representative
of Russia Anwar Azimov, criticizing Latvia in February 2009 reported events in
Lestene as an example of “rehabilitation of Nazism” (Beictymienue 2009).

At the end of 2012 in Bauska there were again events which led to a higher
tension between Latvia and Russia. On 14 September a monument dedicated to
the soldiers of three police battalions (23, 319, 322) being part of the Latvian SS
legion was unveiled. The inscription was: “To the defenders of Bauska against
the second Soviet occupation” and “Latvia should be a Latvian state”. The
monument was funded from the district budget and the unveiling was attended
by Latvian Members of Parliament and Town Council. The initiator explained
that the monument is not a glorification of Nazism, and it only commemorates
Latvians, including may citizens of Bauska, who fought against the Soviet occu-
pation. However, the Latvian anti-Nazi Committee requested the monument to
be disassembled and the deputy chairman of the sejm Klementjevs claimed that
people responsible for raising it should be judged. The reaction from the Russian
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side could not be avoided. Press attache of the embassy in Latvia Vadim Pono-
marev condemned raising the monument. The representatives of the Duma tal-
ked about distorting history, revising results of World War 11, justifying Nazism
etc. (Auzans 2012; B I'ocmyme 2012).

Russia uses this type of events to depreciate Latvia at an international fo-
rum, e.g. leading to the adoption of a resolution condemning heroization of
Nazism by the UN General Assembly every year.

Russians find removing monuments calumny and evidence of ingratitude for
liberation from Nazism. As Edward Lucas wrote: “Stalinist version of World
War Il is the most important myth supported by contemporary Russia [...], and
improving the Soviet history is one of the pillars of the new ideology of the
Kremlin” (Lucas 2008, 171, 177). Although these words were uttered in 2008
they did not lose their relevance, which is confirmed with a statement by Presi-
dent Putin in October 2014. He talked about the contribution of the Red Army in
the victory over Nazism, the criminal ideology of which threatened the existence
of civilization. Therefore, it is necessary to fight against any signs of the revival
and glorification of Nazism, pointing towards Latvia.
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ABSTRACT. The aim of the paper is an analysis of the content of Polish opinion-forming
weekly magazines in order to find the answer to the following question: ‘On the basis of what
facts the journalists relate to the Russian, Ukrainian and Turkish identity with regard to the
scope of the notion of the European identity?” The author also wanted to find out what,
according to the journalists, is the background of that discussion and what is its interpretation
paradigm. To reconstruct the story about the identity measures, the author made use of selected
press materials. A discourse analysis was applied consisting in recreation and description of
three national identity types redefining one another, in weekly magazines, with reference to the
European identity, preserving at the same time a uniform character of the source materials.
Owing to the text formal limitations, the analysis of the press issues was subordinated to certain
generalization, maintaining, however, the research integrity and due diligence.

Cel i metodologia

Celem artykutu jest analiza polskich tygodnikdéw opinii pod katem znalezienia
odpowiedzi na pytanie — za pomoca jakich faktow dziennikarze, poruszajac te-
mat tozsamosci europejskiej, odnosza si¢ (i w jakim zakresie) do kwestii zwiaza-
nych z tozsamoscia rosyjska, ukrainska i turecka.

Artykut opiera si¢ na wnioskach z analizy 12 polskich tygodnikéw opinii,
tj. ,,Do Rzeczy”, ,,Gazeta Polska”, ,,Gos¢ Niedzielny”, ,,Newsweek Polska”,
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»Niedziela”, ,,Ozon”, ,Polityka”, ,,Przeglad”, ,,Przekro;”, ,,Tygodnik Powszech-
ny”, ,,Wprost” oraz ,,wSieci”. Analizg objg¢to okres od 1 maja 2004 r., kiedy to
nastapito najwigksze rozszerzenie UE i do Wspdlnoty dotaczylo dziesig¢ no-
wych panstw, w tym takze i Polska, do 30 czerwca 2015 r., w przededniu ktorego
odbyt sig jeden z wazniejszych dwustronnych szczytéw Unii Europejskiej 1 Chin.

O zakwalifikowaniu materialu prasowego decydowala jego tres¢ (a nie gatu-
nek), ktora w sposob reprezentatywny, jednoznaczny i wiazacy odnosita si¢ do
tematu tozsamos$ci europejskiej przy uwzglednieniu jej kontekstow politycz-
nych, spolecznych, kulturowych lub ekonomicznych. Jesli artykut nie speiat
tych zalozen, nie byt zaliczony do zbioru tematycznego i przetwarzany jakoscio-
wo. Ostatecznie, stosujac dobor celowy, wyodrgbniono 320 artykutow odnosza-
cych sig¢ bezposrednio do hasta ,,tozsamo$¢ europejska”, z tego 15 merytorycznie
w catosci jest bezposrednio zwiazanych z kwestig rosyjska, ukrainska i turecka.
Oblicza tozsamosci, jakie zostaly wyodrgbnione w wyniku przeprowadzonych
badan, ilustruje ponizsza tabela.

Tabela 1. Oblicza tozsamosci europejskiej na tamach polskich tygodnikow opinii
w latach 2004-2015 — frekwencyjnos¢ poszczegdlnych ujeé

. . L Lo . , Ich udziat procentowy w catosci
Oblicza tozsamosci europejskiej Liczba artykutdw badanego materiahi prasowego
Idea i wizje tozsamos$ci europejskiej 99 30,94%
Fundamenty tozsamosci europejskiej 66 20,62%
Tozsamos¢ europejska a kwestia o
Rosji, Ukrainy, Turcji 15 4,69%

Inne t.ozsarr}(?sm narOfiowe 35 10.94%
vs tozsamos$¢ europejska

Polska tozsamos$¢ narodowa 49 15,31%
Wielo- i multikulturowosé¢ 21 6,57%
Islamizacja Europy 17 5,31%
Wspolnz} waluta i tozsamos$¢ 10 3.12%
ekonomiczna

Tozsamo$¢ regionalna 8 2,50%
Suma 320 100%

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Faktem jest, Zze na tamach tygodnikow mamy rzeczywiscie do czynienia z r6zno-
rodnymi obliczami tozsamos$ci europejskiej. Ponad 30% artykutdéw prasowych
pokazuje jej skomplikowana ideg i prospektywny charakter. Ponad 20% analizo-
wanych tekstow powraca do fundamentow tozsamosci Europy, uznajac je za
rudymentarne w rozwazaniach na temat tozsamosci europejskiej. Rownie waznym
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obliczem jest dyskusja o tozsamosciach narodowych i wyodrgbnionej wyraznie
przez dziennikarzy tozsamos$ci Polakow. W obu przypadkach udziat procentowy
artykutow jest podobny — 15,62% do 15,31% w przypadku prasy polskie;j.

Materialem egzemplifikacyjnym w niniejszym artykule sa teksty prasowe
dotyczace w pierwszej kolejnosci tozsamosci europejskiej, w ktorych znaleziono
konkretne odwotania do kwestii tozsamosci Rosji, Ukrainy i Turcji. Stanowia
4,69% ogotu badanych artykulow prasowych, co oznacza, ze dyskusja o tozsa-
mosci europejskiej na famach polskich tygodnikéw opinii nie jest nakierowana
w szczegodlny sposob na relacj¢ ze wskazanymi wyzej trzema krajami. Ta sytu-
acja nie wyklucza oczywiscie innego, petiejszego istnienia tematu tozsamosci
rosyjskiej, ukrainskiej i tureckiej w prasie opinii, ale nie jest ono powiazane
bezposrednio z tozsamoscia europejska, ktora stanowi klucz przyporzadkowania
materialow prasowych do zbioru tematycznego w tym artykule.

W rekonstrukcji opowiesci o czterech wymiarach tozsamosci postuzono sig
wybranymi materiatami prasowymi reprezentatywnymi dla tego tematu. Z racji
ograniczen formalnych tekstu analiz¢ materialu prasowego poddano pewnym
uogolnieniom przy zachowaniu rzetelnosci badawcze;j.

W artykule zastosowano analiz¢ dyskursu (Duszak 1998) polegajaca na od-
tworzeniu 1 opisaniu wariantow interpretowania przez dziennikarzy tozsamosci
rosyjskiej, ukrainskiej i tureckiej w $wietle ponadnarodowej tozsamosci europej-
skiej. Trzeba pamigta¢, ze analiza dyskursu traktuje tekst jako proces, a stowa
— jak pisat Michail Bachtin — sa dialogiczng forma praktyki spotecznej (Bachtin
1982). Daje to mozliwo$¢ rozpatrywania kazdego artykutu prasowego w kontek-
$cie innych tekstow (van Dijk 2001), co oznacza, ze artykuly wzajemnie si¢
uzupetniaja i dopowiadaja tresci, a na tej podstawie czytelnik otrzymuje oblicza
tozsamosci, jakie si¢ wylaniaja w trakcie dyskursu.

Analiza dyskursu ma wymiar interdyscyplinamy i ze wzglgdu na dywersyfi-
kacyjny charakter nie mozna przypisa¢ jej jednoznacznego rozwiazania metodo-
logicznego'. Z jednej strony jest to sytuacja wygodna. Daje bowiem badaczowi
spory margines na wlasng interpretacj¢. Z drugiej — kazdy, kto postuguje si¢

' Korzeni analizy dyskursu mozemy poszukiwa¢ m.in. w strukturalizmie, hermeneutyce, ale
takze w mysli marksistow, postmarksistow oraz badaniach Michela Foucaulta. Wazna role w jej
definiowaniu odegrata takze socjolingwistyka (William Labov), pragmatyka jezykowa (Teun A. van
Dijk) oraz badania semiotyczne. Nie bez znaczenia dla analizy dyskursu sa takze odwotania do
analizy konwersacji (Harvey Sachs) oraz do$wiadczenia tzw. szkoty francuskiej. W odniesieniu do
badan spotecznych analiz¢ dyskursu mozna zatem definiowaé jako metodg badan jakosciowych,
ktorych przedmiotem sa wszelkiego rodzaju wypowiedzi ustne (radio, telewizja) i pisane (prasa,
Internet) oraz ich oddzialywanie spoleczne. Jgzyk traktowany jest w takim ujeciu zatem nie tylko
jako sposob komunikacji spolecznej, ale rowniez jako konstrukt rzeczywisto$ci spolecznej, jako
swoista praktyka spoteczna. W naukach spotecznych zagadnienia zwiazane z analiza dyskursu po-
dejmowali, chociaz na rézne sposoby, m.in. tacy socjologowie jak Jiirgen Habermas czy Pierre
Bourdieu”. Cyt. za: Dobrodziej, 2015.
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analiza dyskursu, naraza si¢ na krytyke ze strony innych badaczy, ktorzy moga
reprezentowac zupetie inny punkt widzenia i stosowac skrajnie rozne rozwiaza-
nia metodologiczne w tym zakresie?.

Agata Matyska uwaza, ze taka sytuacja pozwala na przezwyci¢zenie trady-
cyjnych podzialow w naukach spotecznych. Stad obecnos$¢ analizy, zwlaszcza
w badaniach laczacych rézne punkty widzenia: lingwistyczne, antropologiczne,
kulturoznawcze, socjologiczne i politologiczne. Dotacza ona do kluczowych ter-
mindow wspoélczesnej humanistyki, takich jak ,.komunikacja”, ,,interakcja”,
tekst”, ,,wypowiedz”, obejmujacych swoim zakresem niezwykle szeroka kate-
gori¢ zjawisk (Matyska 2012, 17).

Podazajac z kolei za ustaleniami metodologicznymi, na ktore powotuje si¢
Aleksander Kiklewicz (Kiklewicz/Uchwanowa-Szmygowa 2015, 16), mozemy
potraktowa¢ analiz¢ dyskursu jako proces komunikacji strumienia tekstow pota-
czonych ze soba wspolnym tematem tozsamosci europejskie;.

Cztery tozsamosci

Tozsamo$¢ to pojecie, ktore mozemy definiowaé wieloaspektowo, a kazde
z odczytan jest dialogiczne i wchodzi w interakcje z innymi interpretacjami,
czyli komunikuje swoje cechy konstytutywne. Dzieje si¢ tak, poniewaz z jednej
strony mowimy o tozsamosci jednostki, z drugiej, interpretujemy tozsamosci
zbiorowe o ztozonych czgsto egzemplifikacjach. Odczytanie tozsamos$ci narodo-
wych (rosyjskiej, ukrainskiej, tureckiej) oraz ponadnarodowej (tozsamos$¢ euro-
pejska) jest mozliwe dzigki zastosowaniu poje¢ kompatybilnych z tozsamoscia
zbiorowa 1 narodowa.

Kiedy w latach 60. XX w. Erving Goffman wprowadzit spoteczny wymiar
tozsamosci, nie wiedzial, ze zostanie on ,,potaczony” w naukach spotecznych
W tozsamos$¢ grupowa, ksztattowana przez interakcje jednostki z innymi jednost-
kami oraz ze wkrotce pojawi si¢ potrzeba doktadniejszego definiowania tozsa-
mosci narodowych.

Tozsamo$¢ narodowa jest niewatpliwie pojgciem istotnym i waznym w kaz-
dym modelu dyskursu publicznego oraz naukowego. Podobnie jak w przypadku
innych rodzajow tozsamosci zostala uksztaltowana w toku pewnych interakcji.
Zbigniew Bokszanski wyraznie wskazuje na problematyczno$¢ definiowania
tozsamos$ci. Ma ona dwa zrddta. Pierwsze zwiazane jest z wymiarem egzysten-

2 Pod nazwa analiza dyskursu kryje sie wiele szkot, podej$é i nurtéw teoretycznych, ktore
przedmiotem swojego ogladu czynig rozne sfery Zycia i patrza na nie z odmiennych punktéow wi-
dzenia, cho¢ oczywiscie wszystkie zaktadaja pewna trans dyscyplinarnos¢. Kazdy z tych nurtow
stosuje wlasna bazg pojgciowa i terminologiczng”. Cyt. za: Konieczna 2014, 9.
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cjalnym, drugie, ktore bardziej nas interesuje, odnosi si¢ do odczytywania tozsa-
mosci jako problemu teoretyczno-metodologicznego.

,Problematycznos$¢” w tym przypadku wiaze si¢ gtownie z trudami rozwazenia
racji uzasadniajacych ,,prawomocno$¢” nowego pojecia w jezyku teorii i znalezie-
nia dla niego stosownego obszaru zastosowan wraz z dyrektywami metodologicz-
nymi (Bokszanski 2008, 17).

Ryszard Szwed przypomina, ze niewiele jest pojec, ktore, tak jak ,,tozsamos¢”,

zrobity karierg i do dnia dzisiejszego petnia kluczowa rolg w naukach spotecznych,
humanistyce i1 socjologii. Obecnie dostrzegamy zwickszone zainteresowanie pro-
blematyka tozsamosci. Jego zrodtem sa zjawiska i procesy towarzyszace transfor-
macji wspolczesnych spoteczenstw i panstw, przeobrazeniom w sferze komunika-
cji, rozwojowi transnarodowych systemow politycznych i struktur gospodarczych.
Indywidualizacja, medializacja i globalizacja daty nie tylko nowy asumpt do zain-
teresowania tozsamoscia, ale i ustanowily nowy kontekst jej analizy — kontekst
pluralizmu i zmiany, przez co tozsamo$¢ rozumiana jest nie tyle jako stan psycho-
spoteczny, ale raczej proces ,,stawania si¢”. W dyskursie naukowym coraz rzadziej
spotka¢ mozna stanowiska badawcze, w ktorych tozsamos¢ jest rozumiana jako
wzglednie trwata struktura, dana jednostce wraz z jej narodzinami, odczuwana jako
specyficznie swoja. Dominuje natomiast perspektywa, w ktorej pojmuje si¢ ja jako
zmienny i negocjowalny konstrukt, tak jak zmienne jest srodowisko, w ktorym funk-
cjonujemy i zmienna jest tre$¢ zachodzacych w nim interakcji (Szwed 2005, 311).

Wojciech Jozef Burszta twierdzi z kolei, Ze pojecie ,,tozsamosci” jest dzi§ na-
prawde¢ modne.

Skoro nie ma niczego takiego, jak trwata kultura rozumiana jako zespot podziela-
nych norm i warto$ci (a jesli nawet istnieje, to tez niedobrze, bo kultura ex defini-
tione ogranicza wybdr), rdwniez tozsamo$¢ nie ma si¢ na czym ,,0sadzic¢”, ,,wzej$¢”
i si¢ ustabilizowac. Stuart Hall moéwi wige, ze tozsamosc¢ jest nie tylko ptynna, ale
stanowi nieustanne wyzwanie dla jednostki, ktora szuka — mimo wszystko — stabil-
nos$ci 1 zakorzenienia, lecz znalez¢ ich nie moze (Burszta 2004, 31).

Zupehie odrgbna kwestia w rozwazaniach na temat tozsamosci jest zagadnienie
tozsamosci europejskiej, co do obecnosci ktorej trwaja spory nie tylko na pozio-
mie akademickim. Wystarczy przypomnie¢, ze Europa jest ztozonym projektem
kulturowym, a wigc jej interpretacja takze wymaga glebokiej refleksji humani-
stycznej 1 spotecznej. To przestrzen nieustannych zmian. Nie chodzi jedynie
0 przemieszczanie si¢ ludzi ani tylko o zmiany geopolityczne. Wazne sa prze-
miany kulturowe i spoteczne, jakich przez setki lat doswiadcza. Z jednej strony,
w publicznym dyskursie, jest opisywana jako demokratyczna i solidarna wspolnota.
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Z drugiej, okresla si¢ ja jako miejsce nieustajacych konfliktow niszczacych
wszystkie wartos$ci, ktore wezesniej uznata za imponderabilia.

José Ortega y Gasset przypomina, ze Europa ,,jako spoteczenstwo istniata
wczesniej niz narody europejskie” (Ortega y Gasset 2001, 23). Jej tozsamos¢
wynika z pamigci o korzeniach fenickich, greckich, rzymskich, arabskich, jude-
ochrzescijanskich i o$wieceniowych, ale takze z pamigci wojen, kryzysow
i niszczenia wartosci humanistycznych. W jednej z publikacji czytamy:

Na przestrzeni stuleci na kontynencie europejskim ujawnily si¢ zjawiska unifika-
cyjne, jak tez silne podziaty, tworzenie si¢ odrebno$ci o réznym podtozu. Przez
dtugi czas, bo ponad dziesig¢ stuleci, tozsamos$¢ kontynentu zespalato chrzescijan-
stwo (Chodubski 2002, 17).

Traktujac Europe jako otwarty projekt polityczny?, przyjmujemy ex ante, ze
tozsamo$¢ europejska istnieje oraz ze jest bez watpienia rodzajem tozsamosci
zbiorowej i jako taka jest interpretowana w przestrzeni grup spotecznych i ich
wyobrazen o poczuciu bycia Europejczykami.

Jedna z wyrazniej zarysowanych propozycji w dyskusji nad tozsamos$cia europej-
ska jest rozpatrywanie jej w kategoriach narodu, z tym, ze — w tym kontekscie
— podejmowanego w ,rozleglejszej” skali. Wowczas pytanie o interesujacy nas
przedmiot zmienia si¢ w watpliwo$¢ czy istnieje nardd europejski? (Dopierata
2004, 15).

Przyjmujemy wigc, ze nardd europejski nie istnieje*, cho¢ koncepcje ponadnaro-
dowe sg szczegolnie istotne w konstruowaniu tozsamos$ci unijnej. Wiele lat temu
Timothy Garton Ash napisat, ze ,,europejski dom sktada si¢ z wielu posiadtosci:
niech kazdy narod szuka szczg$cia na swoj wlasny sposob” (Ash 1990, 10). To
myslenie jest dzi§ bardzo aktualne, poniewaz z jednej strony mamy do czynienia
z roznymi koncepcjami integracji europejskiej (m.in. paneuropejska, funkcjona-
listyczna, unionistyczna, federalistyczna, konstytucjonalistyczna), a z drugiej
— coraz silniej wybrzmiewa nacjonalizm i kwestie zwiazane z narodem.
Tozsamos$¢ europejska w wymiarze socjologicznym stanowi nowy rodzaj
tozsamosci zbiorowej o charakterze ponadnarodowym i kosmopolitycznym.

3 To okreslenie U. Becka i E. Grandego.

4 Takze ,tworcy Europy z 1950 roku [...] nie chcieli tworzy¢ narodu europejskiego. W swoim
przekonaniu budowali wlasnie przeciw dziewigtnastowiecznemu panstwu narodowemu. Rozpoznali
w nacjonalizmie silg¢ niszczaca; niedawne wojny Swiatowe dostarczyly w ich przekonaniu dosé¢
materiatu dowodowego. Popularno$¢ mysli o Europie byla w pierwszych latach powojennych row-
noznaczna z dyskredytacja panstwa narodowego. [...] Projekt pokojowy wymaga zduszenia tozsa-
mosci narodowych na rzecz wartosci uniwersalnych, projekt silowy jest rozwinigciem tozsamosci
europejskiej”. Cyt. za: Middelaar 2011, 270.
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W wymiarze kulturowym jest natomiast ksztaltowana przez cywilizacjg europej-
ska. W tym odczytaniu jawi si¢ jako kompatybilna z tozsamoscia Europy.
Mamy wigc do czynienia z trzema réznymi odstonami tozsamosci, ktore
w mniejszym badz wigkszym stopniu wptywaja na wlasciwosci tozsamosci euro-
pejskiej 1 ktore znajduja swoje reprezentacje w materiatach prasowych w pol-
skich tygodnikach opinii. Reasumujac, wlasciwosci tozsamos$ci europejskiej sa
nastgpujace:
1. Nie jest alternatywa dla tozsamosci Europy, poniewaz stanowi jej naturalne
uzupetnienie i kontynuacjg historii cywilizacji.
2.Z socjologicznego punktu widzenia jest ,,codziennoscia” Europejczykow.
3. Jest otwarta i kooperacyjna. Wymaga wciaz ponawianych interakcji zbiorowych.
4. Jest tozsamoscia komunikacji.
5. Jest tozsamo$cia zaangazowana, czyli wynikajaca z poczucia bycia Euro-
pejczykiem.
6. Jest poczuciem przynaleznosci i wspolnoty z innymi mieszkancami Europy.
7. Nasila si¢ wraz z aktywnymi politycznie i spotecznie postawami jednostek.
8. Ma charakter ,,pomigdzynarodowy” i metapanstwowy.
9. Ma charakter partycypacyjny 1 inkluzywny.
10. Na jej wlasciwosci, ale takze interpretacjg, maja wplyw procesy integracyjne
w Europie i dzialania polityczno-ekonomiczne w UE.
11. Ma charakter antyrywalizacyjny.
12. Jest odpowiedzia na globalne wyzwania XXI wieku.

Tozsamo$¢ europejska a kwestia Rosji, Ukrainy i Turcji

Urlich Beck 1 Edgar Grande wskazuja, ze myslenie o Europie w sposob narodo-
wy jest uproszczeniem i blokuje prawdziwe badanie Europy, ktére powinno sig
opierac¢ na przestankach kosmopolitycznych (Beck/Grande 2009, 97). By¢ moze
dlatego dziennikarze polskich tygodnikéw opinii probuja potaczy¢ interpretacje
tozsamosci europejskiej z odniesieniami do narodowych i w taki oto sposob na
naszych oczach powstaje w prasie, zgodnie z prognozami Becka, obraz ,.kosmo-
politycznego imperium Europy”.

Dos¢ ciekawie w materiatach prasowych wypadaja teksty dotyczace Rosji.
Pierwszy z nich to esej poswigcony budowaniu nowej tozsamosci rosyjskie;j.
Jego autor uwaza, ze ,,wazna role w ksztalttowaniu nowej tozsamosci rosyjskiej
odgrywa proces desowietyzacji spoteczenstwa droga reform politycznych i eko-
nomicznych” (Bucharin 2011, 20), a nowa tozsamos¢ rosyjska budowana jest na
,historii Rusi Kijowskiej, ksigstw ruskich, Ztotej Ordy, Wielkiego Ksigstwa Mo-
skiewskiego, caratu rosyjskiego, imperium rosyjskiego i Zwiazku Radziec-
kiego” (ibidem). Nikotaj Bucharin zwraca takze uwage na bardzo wazna kwestig
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zwigzang z pamigcia tozsamosci: ,,Narody nigdy nie wymazuja ze swojej pamig-
ci historycznej tego, co bylo zwiazane ze stratami” (ibidem). Wspdlna pamig¢ to
podstawa budowania tozsamosci narodowej i europejskiej. Autor podkresla, ze
rosyjska §wiadomos$¢ historyczna jest specyficzna. Pewnie w ogole by si¢ nie
wytworzyta, gdyby nie mechanizm panstwowy, ktory skupia si¢ na zasadniczych
watkach historii radzieckiej (Wielka Wojna Ojczyzniana, lot w kosmos, rewolu-
cja pazdziernikowa, I wojna $wiatowa).

Do swiadomosci zbiorowej wszedt wizerunek narodu wytacznie pokojowego, fa-
godnego, cierpliwego meczennika, ktorego istnieniu zagrazaja przerdzne we-
wnetrzne i zewngtrzne niebezpieczenstwa. Ogolnie historia narodowa jawi si¢ jako
ciagte doswiadczenia, walka, ofiary, stata konfrontacja z wrogami (ibidem, 21).

Swiadomo$¢ historyczna jest immanentnym skladnikiem tozsamosci rosyjskiej,
kojarzonej z silnym panstwem. Dla poréwnania, zdaniem Bucharina, polska toz-
samos$¢ ,,wyrasta z tradycji narodowych i kulturalnych”, a to powoduje, ze prze-
szto$¢ dominuje nad terazniejszoscia. Autor podkresla takze, iz ,,nowa Rosja na
razie wcigz jeszcze jest krajem, ktoremu obecnie brakuje wigkszych osiagnig¢
1 ktory mato czym moze si¢ poszczyci¢” (ibidem, 21). Dlatego tez tak wazna dla
Rosjan jest nie tylko wspomniana juz pamig¢ historyczna i masowa $wiadomos¢
skupiona wokot najwazniejszych wydarzen, ale takze do$wiadczenie konfronta-
cji z potencjalnymi wrogami. Tylko wtedy wtadza bgdzie mogta udowodni¢
swoja skutecznos¢ w polityce zagranicznej.

Tozsamos¢ rosyjska po 1999 r. opiera si¢ na ideologii imperialnej, wielkoru-
skiej, stalinowskiej, carskiej i prawostawnej. Irina Szczerbakowa nazywa ja ,,fat-
szywa $wiadomoscia”, ktora daje Rosjanom ztudzenie, ze sgq kim$ tylko wtedy,
gdy panstwo jest silne. ,,Panstwo jest wszystkim, a cztowiek niczym” — konsta-
tuje dziennikarka (Szczerbakowa 2015, 67). Niemniej jednak trzeba podkreslic,
ze ,,nowoczesne tozsamosci narodowe autodefiniuja si¢, odradzaja i odtwarzaja
w wielkich ogélnonarodowych sporach i debatach” (Tozsamos$¢ narodowa 2002,
53). Wtedy mozliwy jest wybor tradycji — zindywidualizowanej lub wielowar-
stwowej. Ale i tak nie uchroni to Rosji od problemoéw politycznych, poniewaz
tozsamo$¢ zawsze bgdzie domagala si¢ potwierdzenia symbolicznego. Tak tez
widzi t¢ kwesti¢ Szczerbakowa — dzisiejszy spor o Krym wyrasta z wysokiego
poziomu lgku i niepewnosci w spoteczenstwie rosyjskim.

Krym to dla Rosjan mit. W rosyjskiej §wiadomosci Krym to nasza Riwiera, to
dacze cara i sekretarzy generalnych, to Sewastopol broniony w wojnie krymskiej,
to Jatta, gdzie Stalin ustalal losy $§wiata, a dla zwyktych ludzi to obozy pionierskie
i wakacje. [...] Krym to dla zimnej wojny Rosji jedyny kawatek ciepta i pigkna... To
taki mit jak, dajmy na to, Prusy Wschodnie dla Niemcow, tyle, ze Krym jest
pigkniejszy (Szczerbakowa 2015, 66).
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Tozsamos¢ rosyjska jest wige ksztaltowana przez narodowy sposéb rozumienia
patriotyzmu oraz pielggnowanie emocjonalnych ikon kulturowych i spotecz-
nych. Wazna dla Rosjan jest tradycja odrgbnosci, w ktorej wyraznie wyr6zniony
zostaje dyskurs tozsamos$ciowy niezalezny od poczucia suwerennosci.

Szczerbakowa zastanawia si¢ takze nad fenomenem rzadow Wtadimira Puti-
na. W 2015 r. popieralo go ponad 86% Rosjan, a mimo to poziom Igku i niepew-
nos$ci w spoteczenstwie rosyjskim jest bardzo wysoki, poniewaz ludzie obawiaja
si¢ wojny.

Paranoja maci jasno$¢ widzenia. Szalony Igk przed osaczeniem przez wrogow kaze
wierzy¢, ze to my jesteSmy zagrozeni, bo my sami przeciez nikomu nie zagrazamy.
My si¢ tylko bronimy przed agresja obcych. To tylko nasze Igki sig¢ licza. Nasze
granice sa niesprawiedliwe i tylko one wymagaja korekty (ibidem, 67).

Dziennikarka przyznaje, ze Rosjanie buduja swoja tozsamos¢ na poczuciu ,,fat-
szywej $wiadomosci” historycznej i politycznej, co moze stanowi¢ realne zagro-
zenie dla umacniania si¢ tozsamosci europejskiej. Trudno to jednoznacznie wy-
thumaczy¢, biorac pod uwage chociazby fakt, ze ,elity rosyjskie znaly jedynie
kulturg europejska, ktora zreszta wiele Rosji zawdzigcza — w literaturze, muzy-
ce, takze w utopijnym mysleniu lewicy” (ibidem). Niemniej jednak wspotczesna
Rosja to — zdaniem redaktorki ,,Litieraturnoj Gaziety” — ,,postimperialne pota-
czenie carskiej Rosji i radzieckiego komunizmu, w opozycji do zdeprawowanej
jakoby Europy” (ibidem, 68). Dlatego bardzo waznym elementem ksztattowania
wspotczesnej tozsamosci rosyjskiej jest proba jej wpisania w ponadnarodowy
dyskurs europejski.

Dos¢ ciekawa odstona dyskusji o tozsamosci europejskiej sa artykuty po-
$wigcone obecnosci Rosjan w UE. Nie chodzi jedynie o emigrantow z bytego
ZSRR, lecz o aktywnie dziatajace ugrupowania polityczne, ktérym udato sig
stworzy¢ ponadpanstwowa narodowa partig. 24 czerwca 2004 r. w Pradze po-
wstata Partia Rosjan Unii Europejskiej. Tworza ja politycy z Czech, Danii,
Lotwy, Litwy, Estonii i Stowacji. Ugrupowanie chce zmieni¢ wizerunek Rosja-
nina w UE, by nie byt obywatelem drugiej kategorii, 1 zaktywizowac rodakow
do uczestniczenia w procesie wilaczania si¢ w budowanie wspodlnej tozsamosci.
Czytamy:

Naszych sympatykoéw ma taczy¢ rosyjska kultura i che¢ wniesienia wiasnych warto-
sci do zwiazku narodow, jakim jest Unia Europejska. Jak na razie Europejczycy
niewiele o nas wiedza. [...] Rosyjski watek powinien zabrzmie¢ we wspdlnej euro-
pejskiej symfonii (Kacewicz 2004, 52).
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Platforma porozumienia ma by¢ wspolna tozsamo$¢ kulturowa, obyczaje, jezyk,
zwyczaje oraz nawyki konsumenckie nawet tak proste, jak picie piwa zamiast
wodki. Okazuje si¢ bowiem, tak wskazuja badania rynkowe, ze Rosjanie coraz
czgsciej 1 chetniej wybieraja piwo, mimo ze nie ma w ich kraju tradycji picia
tego napoju. Pomijajac tg cickawostke¢ kulturowa, musimy pamigtaé, ze stosunki
migdzy Rosja i Unig Europejska nie sa najlepsze, ale tez, jak twierdza dziennika-
rze, nie naleza do najgorszych. Obie strony maja za soba kilkanascie podpisa-
nych dokumentéw, ktorych celem byto normowanie wzajemnych relacji’. Nie-
mniej jednak Rosja i Unia nie potrafia precyzyjnie okresli¢ obopodlnych ocze-
kiwan. Siergiej Karaganow w swoim artykule twierdzi, ze Rosjanie nie przejda
nagtej metamorfozy i nie stang si¢ Europejczykami.

Po prostu nas na to nie sta¢. Zyjemy w innej rzeczywistosci kulturowo-politycznej.
Europa byta w tym punkcie 40, a moze 70 lat temu. Poza tym nasz kraj musi
funkcjonowaé¢ w odmiennym potozeniu geopolitycznym. Tylko na pdéinocnym za-
chodzie graniczymy z panstwami rozwinigtymi i stabilnymi. Nie mozemy, na wzor
spoteczenstw Zachodu, zyjacych od lat w poczuciu bezpieczenstwa, zrezygnowac
z prowadzenia polityki sity (Karaganow 2006, 46).

W innym miejscu dodaje jednak, ze Rosja potrzebuje Europy tak samo, jak
potrzebuje ,,odnowienia swoistego kodu genetycznego naszego kraju, potwier-
dzenia jego tozsamosci, ktora byta i pozostanie europejska” (ibidem, 47). Rosyj-
ski politolog uwaza takze, ze Europa jest niezdecydowana. Nie wie, ktora
z koncepcji rozwoju (federacyjna czy narodowa) przyniesie wigcej korzysci dla
tozsamosci europejskiej. Takze Jacques Attali, byty doradca prezydenta Frangois
Mitteranda, w rozmowie z Piotrem Moszynskim podkresla, ze Rosja powinna
znalez¢ si¢ w Unii Europejskiej (Attali 2006, 60).

5, Podstawa stosunkéw miedzy Rosja a Unia Europejska jest Uklad o Partnerstwie i Wspolpracy
pomigdzy Unia Europejska a Federacja Rosyjska podpisany 24 czerwca 1994 r. Dokument wszedt
w zycie 1 grudnia 1997 r. Porozumienie ma charakter ogélny i wyznacza gléwne kierunki i ramy
wspotpracy obu podmiotéw. Do celow ukladu zaliczono m.in. rozwdj wspolpracy politycznej, ekono-
micznej 1 kulturalnej, prowadzenie regularnego dialogu politycznego, stworzenie warunkow dla prze-
plywu kapitatu i inwestycji, ustanowienie ram dla stopniowej integracji Rosji z szerszym obszarem
wspotpracy w Europie. [...] Kolejnymi waznymi dokumentami regulujacymi wzajemne stosunki byty:
Wspdlna strategia Unii Europejskiej wobec Rosji oraz Sredniookresowa strategia rozwoju stosunkow
pomiedzy Federacjq Rosyjskq i Uniq Europejskq w latach 2000—-2010. Pierwszy z tych dokumentow
zostal przedstawiony na szczycie Rady Unii Europejskiej 4 czerwca 1999 r. W dokumencie stwier-
dzono, ze do strategicznych celéw Unii wobec Rosji mozna zaliczy¢: stabilng, otwarta i pluralistycz-
na demokracj¢ w Rosji, gospodarka rynkowa przynoszaca korzysci zarowno Federacji, jak i Unii
Europejskiej, utrzymanie stabilnosci i bezpieczenstwa w Europie, intensyfikacje wspotpracy z Rosja.
Zapowiedziano poglebienie dialogu politycznego i w sprawach bezpieczenstwa. Wyrazono che¢ wypra-
cowywania, wspolnych z Rosja, inicjatyw wobec regionéw i panstw trzecich w sprawach dyplomacji
prewencyjnej i rozwiazywania kryzysow. Naszkicowano rowniez program dialogu gospodarczego oraz
program wspolpracy w sprawach wewngtrznych i wymiarze sprawiedliwosci. W konsekwencji wspot-
praca Rosja — UE zostala rozciagnigta na wszystkie trzy filary Unii”. Cyt. za: Gotas 2016.
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Z kolei Marta Fita-Czuchnowska akcentuje, iz Rosja bardzo aktywnie wia-
cza si¢ w kwesti¢ zwalczania terroryzmu, i przyznaje, ze Polsce i Unii powinno
szczegolnie zaleze¢ na ,,wciagnigeiu” Rosji w ,,orbitg Zachodu”. Niestety publi-
cystka zauwaza takze, ze kraje Unii ,,wiedzione przez rosyjski rynek zbytu, sa
gotowe odda¢ Ukraing 1 Biatoru$ Rosji” (Fita-Czuchnowska 2004, 83). Twierdzi
wigc, iz jedynie zajgcie twardego stanowiska wobec kwestii narodowych przez
UE oraz Stany Zjednoczone moze spowodowac, ze Europa ,nie bedzie zacho-
wywac sig, jak nastolatek w poszukiwaniu tozsamosci” (ibidem, 84). A tym
samym unijna pulapka polityki wschodniej zostanie czasowo ominigta.

Wizja nieustajacego procesu integracji europejskiej oraz problemy we-
wnatrz Unii wymuszaja niejako ciaglos¢ debaty na temat tozsamos$ci europej-
skiej. Nie dziwi wigc fakt, ze dziennikarze probuja odpowiedzie¢ na pytanie, czy
tozsamo$¢ europejska zwigzana z odczuwaniem przynaleznosci do Unii stoi
w opozycji do wigzi narodowych, o ktorych byta mowa we wprowadzeniu teore-
tycznym. Bardzo waznym wymiarem tozsamosci jest wymiar kognitywny, zwia-
zany z rozumieniem poje¢: ,,Europejczyk”, ,,Rosjanin”, ,,Niemiec”, ,,Ukrainiec”,
,Litwin”, ,,Polak”. Zupelie natomiast nierozstrzygnigta przez dziennikarzy po-
zostaje kwestia interpretacji tozsamos¢ narodowej jako kulturowej lub/i spotecz-
nej (obywatelskiej).

J. Gawronski podkresla role, jaka odegraly narody Europy Srodkowej
w budowaniu tozsamosci europejskiej. Przede wszystkim

to sa narody europejskie, ktore pomimo calej przerobki marksistowskiej zachowaty
swoja tozsamos$¢. Moze nawet ja zaostrzyly w procesie samoobrony. Oczywiscie ta
tozsamos$¢ w roznej mierze dochodzi do glosu, w rdznej mierze si¢ deklaruje, ale
w gruncie rzeczy we wszystkich tych krajach walka szta pomigdzy $wiadomoscia
narodowa a internacjonalizmem, czyli zatarciem tozsamosci narodowej na rzecz
komunizmu (Gawronski 2005, 87).

Na podkreslenie zastuguje takze fakt, ze narody Europy Srodkowo-Wschodniej,
pomimo dzielacych ich réznic kulturowych i jezykowych, sa podatne na tenden-
cje zjednoczeniowe, ktore w dalszej perspektywie moga by¢ antidotum na odra-
dzajace si¢ w Europie hegemonizmy. Rocco Buttiglione, wloski filozof i polityk,
twierdzi, ze tak naprawdg ,,wszystko zalezy od nas. Europa moze wybra¢ samoboj-
stwo, ale moze tez wejs¢ w nowa fazg swoich dziejow” (Buttiglione 2005, 82).

Z ogromna obawg przygladaja si¢ polscy publicysci sytuacji politycznej na
Ukrainie. Niebieski wschod i pomaranczowy zachod to dwa odrgbne pomysty na
tozsamo$¢ narodowa Ukrainy. Walka Donbasu o niezalezno$¢ w 2004 r. jest
zapowiedzig niestabnacych konfliktéw tozsamosciowych. Duchowni ukrainscy
uwazaja, ze ,,na zachodzie zgubili to, co stanowi o ukrainskos$ci; wiar¢ prawo-
stawna 1 jezyk. Prawdziwym ukrainskim, ich zadaniem, méwi si¢ na wschodzie”
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(Wilczak 2004, 24). Ta kulturowa dychotomia na pewno utrudnia budowanie
tozsamosci narodowej, ale takze europejskiej, rozumianej jako wspodlnota kultu-
rowa. Zwykli ludzie zapytani o tozsamos$¢ ,,mOwia, Ze najpierw czujq si¢ miej-
scowymi, donieckimi. Potem Ukraincami. Nie chcg Ukrainy bez Lwowa i Kijo-
wa” (ibidem). W Doniecku mieszkaja 133 narodowosci. Nie wyobrazaja sobie
rozpadu Ukrainy (ktory, niestety w 2015 r. nastapil wraz z niekonczacymi sig
dziataniami wojennymi — przyp. A. F.).

Zdaniem T.G. Asha ,,Europa, po upadku Zwiazku Sowieckiego probuje na
nowo okresli¢c swoja tozsamo$¢” (Ash 2005, 93), dlatego na Ukrainie bardzo
wyraznie $cieraja si¢ tendencje pro- i antyeuropejskie oraz antyunijne. Zdaniem
historyka Zachod w dalszym ciagu oznacza demokracjg, wolnos$¢, zamoznosc¢
1 jest pojeciem opozycyjnym do ,,nie-Zachodu uciele$nionego wczesniej przez
Zwiazek Sowiecki 1 zalezne od niego panstwa komunistyczne” (ibidem).

Tozsamos$¢ wschodniej Europy jest odzwierciedleniem tej warstwy cywili-
zacyjnej kontynentu, ktora niestety w $wiadomosci przecigtnego Europejczyka
kojarzy sig¢ ze stabszym rozwojem, brakiem stabilizacji politycznej oraz nieusta-
jaca pogonia za tzw. stara Europa lub, inaczej rzecz ujmujac, Europa Zachodnia.
Oczywiscie jest wiele gloséw, by unikaé tej dychotomii. Jednakze w obszarze
ekonomicznym, politycznym i spotecznym okazuje si¢ to wlasciwie niewykonal-
ne. Konsekwencja tego podzialu jest moment wyrzucenia poza nawias dyskusji
o przynalezno$ci do Unii krajow, ktore nie spetniaja tzw. warunkow kopenha-
skich, a przede wszystkim, w ktorych tamane sa podstawowe prawa czlowieka.
Dlatego tez Roman Kuzniar twierdzi, ze Unia ma granice tozsamoS$ciowe,
a kazde jej rozszerzenie powinno by¢ oparte na kryteriach cywilizacyjnych
(Kuzniar 2013, 208), a co za tym idzie, winno polega¢ na wierze w imponderabi-
lia, ktore Europa wypracowata przez stulecia.

Kolejnym krajem wymykajacym si¢ definiowaniu poprzez jednoznacznie
rozumiang tozsamo$¢ europejska jest Turcja, ktorej jedynie 3% powierzchni
nalezy geograficznie do Europy. Juz w 1994 r. Abdullah Giil, p6zniejszy prezy-
dent Turcji, artykutowat swoj sprzeciw wobec Unii, twierdzac, ze ,,Turcy naleza
do innej kultury i posiadaja odmienng tozsamo$¢” (Zalewski 2010, 84). Tymcza-
sem Unii Europejskiej zalezy na zbudowaniu tzw. uprzywilejowanego partner-
stwa z Turcja.

[...] Pokutuje przekonanie, ze Europa potrzebuje Turcji bardziej niz Turcja Europy.
Wynika ono miedzy innymi z roli regionalnego mocarstwa, ktora przypisuje sobie
— niezupetnie bez racji — turecki rzad (ibidem).

Niemniej jednak Heather Grabbe w jednym ze swoich artykutdéw na tamach
,»lygodnika Powszechnego” podkresla, ze Turcja od ponad 40 lat ,,probuje zbli-
zy¢ si¢ do Unii”, wprowadzajac niekiedy kontrowersyjne dla tureckich obywateli
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rozwigzania polityczne i ekonomiczne (Grabbe 2004, 6). Autorka przypomina
o zagrozeniach zwiazanych z przyjeciem Turcji. Zalicza do nich m.in. przesunig-
cie granicy Unii na linig: Irak, Iran, Syria, Gruzja i Armenia oraz przemyt ludzi
i narkotykow, a takze roznice religijne. Akcesja otwiera — zdaniem politolozki
— dyskusj¢ na temat tozsamosci europejskie;.

Tylko nieliczni politycy chea si¢ z nia zmierzy¢ — gtownie dlatego, ze nie ma
gotowych odpowiedzi. Perspektywa cztonkostwa Turcji nie cieszy si¢ w Unii popu-
larno$cia po czesci z tego wihasnie powodu, zmusza Europejczykdéw do konfrontacji
z ich podstawowymi rozterkami: kim sa, jakie wartosci podzielaja, jak bardzo
otwarte moga i powinny by¢ ich spoteczenstwa? (ibidem).

Podkresla takze, ze dla obywateli UE Turcja jest odlegla mentalnie, politycznie,
geograficznie i psychologicznie, a wigc tym samym ,,jej cztonkostwo jest niepo-
pularne”. Przypomina, iz takze politycy akcentuja réznice kulturowe pomigdzy
Turkami a obywatelami UE.

Grabbe przywotuje rowniez glosy zwolennikow wilaczenia Turcji, ktorzy
podkreslaja, ze bytaby ona ,,pomostem do $wiata islamskiego i przez to przydat-
nym partnerem” (ibidem, 7), szczegdlnie w konteks$cie coraz bardziej wielokul-
turowego 1 wieloetnicznego spoleczenstwa europejskiego. Autorka docenia rolg
polityczna Turcji.

Turcja to najwigksze i strategicznie najwazniejsze panstwo, jakie kiedykolwiek
ubiegato si¢ o cztonkostwo we wspdlnocie. Jest warto§ciowym partnerem w regio-
nie Morza Czarnego i na Bliskim Wschodzie. Za kazdym razem, gdy Unia wyzna-
czyta nowe warunki rozpoczgcia negocjacji, Turcja je speiniata. Obecny rzad
w Ankarze przeprowadzit kontrowersyjne reformy. Unia ma mozliwo$¢ zastosowa-
nia wobec Turcji ,,migkkich $rodkéw” na niespotykana skalg¢ — i to w kraju silnie
nacjonalistycznym, dumnym. Nawet Stany Zjednoczone nie moga pochwali¢ sig
tym, by jakis$ kraj przyjat ich normy i postgpowat zgodnie z ich preferencjami, jak
to ma miejsce w przypadku Turcji i Unii (ibidem, 9).

Jak pokazatl czas, negocjacje wciaz trwaja i wizja wilaczenia Turcji w struktury
UE, ze wzgledu na obecny kryzys migracyjny, raczej si¢ oddala w blizej nie-
okreslona perspektywe czasowa. Zatozenia Grabbe w ogole si¢ nie sprawdzity.
Uzupehienia raportdow nie przyniosty oczekiwanych skutkéw. Wizja wytyczenia
konkretnego terminu akcesji takze spetzla na niczym. Wiara, ze cztonkostwo
Turcji nie jest zagrozeniem dla tozsamosci europejskiej, nie znalazta zbyt wielu
zwolennikow nie tylko wsrod politykow, ale takze zwyklych obywateli UE.
Pytanie, co oznacza bycie Europejczykiem w kontekscie turecko-unijnych prze-
mian, nie znalazto odpowiedzi.
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Dos¢ ciekawym glosem w kwestii tureckiej jest artykut Teresy Wojcik,
w ktorym autorka przypomina, ze Europa ma nie tylko korzenie judeochrzesci-
janskie, ale takze islamskie, i uznanie tego faktu jest warunkiem sine qua non
dalszej integracji (Wojcik 2008, 12).

Dziennikarze zwracaja takze uwage na przebieg tureckiej transformacji, kto-
ra ich zdaniem niewiele ma wspolnego z procesem akcesyjnym®. Sledza rozwia-
zania w sprawie Kurdow, Armenii i Cypru oraz zmiany w konstytucji. Zwracaja
uwage na fakt z 2007 r., kiedy to Turcja odmowila wdrozenia tzw. protokotu
z Ankary, czyli otworzenia portow lotniczych 1 morskich dla handlu z Cypryj-
czykami, co miato swoje konsekwencje w dalszych krokach antyakcesyjnych.
Redaktorzy opisuja tez problem tureckich Cypryjczykow. Istniejacy w Turcji
podziat migdzy poludniem a podinoca jest lustrem tozsamos$ci europejskie;j.
W 2004 1. Turcy w 80% popierali akcesjg do UE. W 2010 r. poparcie wyniosto
niespetna 50%. Obecna sytuacja polityczna, nieustanne zamachy i ataki terrory-
styczne na terenie Turcji zamrazaja dyskusj¢ o jej partycypacji w UE. Co wig-
cej, Piotr Zalewski twierdzi, ze ,,Paryz i Berlin wciaz daja Turcji do zrozumie-
nia, ze cho¢ negocjowa¢ z Unig sobie moze, i tak do niej nie wejdzie” (Zalewski
2010, 85).

6 Historia integracji Turcji z UE jest bardzo dtuga i siega ponad 50 lat. W roku 1963 kraj ten
podpisal umowe stowarzyszeniowa z ugrupowaniem, co stalo si¢ poczatkiem zacie$niania relacji
pomigdzy partnerami. W ramach tej umowy przewidziano ustanowienie unii celnej pomigdzy Tur-
cja a owczesng Europejska Wspolnota Gospodarcza (EWG). Nalezy podkresli¢, ze juz na etapie
wejscia w zycie porozumienia (w roku 1964) Turcji przedstawiona zostala mozliwos¢ przysziej
akcesji do ugrupowania, co wyrazal zapis Umowy mowiacy, ze wraz z wypelnieniem przez strong
turecka wszystkich postanowien Umowy oraz akceptacja postanowien traktatu rzymskiego, okre-
slone zostang mozliwosci dla przystapienia Turcji do EWG. Stwierdzono, iz do stosowania panstwa
do warunkéw zawartych w Umowie moga trwa¢ maksymalnie 20 lat, przy czym wyrdzniono trzy
etapy dostosowan. [...] W kolejnym etapie zostata wprowadzona unia celna pomigdzy Turcja
a ugrupowaniem. [...] Szczyt Rady Europejskiej w Kopenhadze doprowadzil do ostatecznego po-
twierdzenia woli zawarcia unii celnej z Turcja. [...] Ustanowiono oficjalny termin wprowadzenia
unii celnej na koniec 1995 roku. [...] Wobec powolnego tempa reform wewngtrznych w Turcji
panstwo to nie zostalo wtaczone w 1997 roku do grupy panstw majacych oficjalny status kandyda-
ta do cztonkostwa. Jak ttumaczono, Turcja nie spetniata wszystkich niezbgdnych wymagan, ktore
sa natozone na panstwo chcace przystapi¢ do Unii przez kryteria kopenhaskie. [...] W 2001 roku
przyjeto rozporzadzenie ramowe dotyczace finansowej wspolpracy przedakcesyjnej migdzy Turcja
a UE, na ktorg sktadaly sig trzy inicjatywy wsparcia. Zapoczatkowano takze program Partnerstwo
dla Cztonkostwa, celem wsparcia konkretnych reform, niezbgdnych do wprowadzenia w tym kraju
przed jego akcesja do ugrupowania, ktore jednoznacznie nawiazywaly do wymogoéw zawartych
w kryteriach kopenhaskich. [...] W raporcie okresowym wydanym przez Komisj¢ Europejska
w 2004 roku dokonano oceny dotychczasowego dostosowania si¢ Turcji do przystapienia do UE.
Podkreslono, iz pod wzgledem politycznym Turcja dokonala znaczacych postgpow, wdrazajac wie-
le reform w sferze administracyjnej i w ramach dostosowan prawnych. W opracowaniu tym Komi-
sja podkreslita jednak pewne widoczne luki w procesie adaptacyjnym tego panstwa, zwiazane
gtéwnie z brakiem rozwiazan prawnych, ktore umozliwiatyby przeprowadzenie zmian w sferze
ochrony praw czlowieka. Niemniej jednak KE zalecita rozpoczgcie negocjacji akcesyjnych z tym
panstwem”. Cyt. za: Soja, 2014, 290-293. Autorka powoluje si¢ takze na: Ulbrych 2011, 72.
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Witold Pawlowski zwraca uwagg na trzy paradoksy zwiazane z przyjgciem
Turcji do UE. Pierwszy dotyczy stanowisk politykow, ktorzy wykluczaja ten kraj
ze wzgledu na islam 1 uznaja, ze Europa jest jedynie zwigzkiem narodow chrze-
$cijanskich. Drugi wynika z przekonania, ze musi by¢ przestrzegana zasada roz-
dziatu panstwa od religii. Zupelnie wigc nie uwzglednia sig faktu, iz Turcja jest
krajem $wieckim. Ostatni wiaze si¢ z przekonaniem, ze przyjecie Turcji ,,0sta-
tecznie rozmyje europejska tozsamos$¢” (Pawlowski 2004, 20). Publicysta stawia
wige tezg, iz by¢ moze ,.klopot” z Turcja wynika z faktu, ze ,,Europa sama nie
wie, czym jest i czym chce by¢ — inaczej mowiac, ze problemem jest nie tyle
Turcja, ile samo$wiadomo$¢ Europy” (ibidem). Przywotuje takze wypowiedz
Janusza Lewandowskiego, ktora uznaje za podsumowanie dyskusji o kwestii
tureckiej 1 ukrainskiej:

Na hasto ,, Turcja” powinniSmy odpowiadaé ,,Ukraina”, dlaczego nie najpierw
,Ukraina”? A moze na oba hasta — Turcja i Ukraina — powinni$my odpowiadac
Europa! Pod kazdym wzgledem Turcja wyprzedza dzi§ Ukraing w przygotowa-
niach do cztonkostwa w UE. Jesli popieramy mimo to kandydatur¢ Ukrainy, nie
mozemy odsuwac sig¢ od Turcji. Jesli chcemy milcze¢ w sprawie Turcji, powinni-
$my takze zamilkna¢ w sprawie Ukrainy (ibidem).

W podobnym tonie wypowiada si¢ Witold Szablowski, dziennikarz ,,Tygodnika
Powszechnego”, uznajac za paradoks fakt, ze Unia rozpoczgta w 2005 1. kolejne
rozmowy akcesyjne z Turcja, a pozostawita nierozwiazana kwesti¢ Ukrainy.
Podkresla roznice polityczne i gospodarcze pomigdzy oboma krajami i przypo-
mina, ze Turcja przez cala ,,zimna wojng” byta sojusznikiem Zachodu, a Ukraina
funkcjonowata w bloku sowieckim. Jednak jego zdaniem nie sq one wystarczaja-
cym powodem obecnych dziatan UE.

Turcja, ze wzgledu na swoje potozenie nad Morzem Czarnym, ma znaczenie
strategiczne. Ukraina z kolei sasiaduje z Rosja, Biatorusia i niestabilng politycz-
nie Moldawia. Biorac wigc pod uwage uwarunkowania geopolityczne, trudno si¢
dziwi¢ opoznianiu decyzji przez Unig.

Szabtowski podkresla takze to, na co zwrdcili uwagg inni dziennikarze, ze
przystapienie Turcji do Unii ostabi poczucie tozsamosci europejskiej, a — co za
tym idzie — poglebi i tak silne problemy kulturowe w Europie. Ponadto dzienni-
karz twierdzi, ze w obu krajach mamy do czynienia z dwoma istotnymi obszara-
mi problemow. Pierwszy zwiazany jest z polityka wewngtrzna, ktora w ,,Turcji
wiaze sig [...] gtownie z prawami cztowieka, dyskryminacja kobiet i problemem
kurdyjskim. Na Ukrainie to zabdjstwa polityczne i mniejszos¢ rosyjska” (Sza-
btowski 2005, 32). Kolejnym obszarem jest kwestia ekonomii, poniewaz oba
kraje nie dorownuja gospodarce UE. W podsumowaniu publicysta pisze, ze:
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Turcja i Ukraina to dwie rézne drogi do Unii: turecka jest dtuga, kreta i pelna
rozczarowan, ukrainska dopiero si¢ zaczyna. Oba kraje wzbudzaja za to w Unii
wigcej watpliwosci niz entuzjazmu. O obu moéwi sig, ze ich wejscie to koniec
zintegrowanej, politycznej Wspolnoty. Uderza jednak pomieszanie opinii — a nawet
zagubienie — politykow. Komisarz Giinter Verheugen, or¢gdownik Turcji, nie widzi
w Unii miejsca dla Ukrainy. Oburza si¢ na to Wolfgang Schéuble, jeden z liderow
chadeckiej CDU/CSU, ktory jest gotow otworzy¢ drzwi Ukrainie chocby i zaraz,
dla Turcji jednak pozostawi¢ je na zawsze zamknigtymi (ibidem).

Dziennikarze probuja wyjasni¢, dlaczego Europie tak bardzo zalezy na dwu-
znacznej postawie wobec Turcji i Ukrainy. Piotr Moszynski, w rozmowie
z Valérym Giscardem d’Estaing, pyta wprost o radykalizacj¢ nastrojow antytu-
reckich oraz o kolejne rozszerzenia Unii o Ukraing, Macedonig, Chorwacj¢ oraz
inne kraje batkanskie. Z rozmowy wynika jednoznacznie, ze najwigkszym pro-
blemem Turcji jest ,tozsamo$¢ i wybor kulturowy, czyli $wiecko$¢ doktryny
i praktyka islamska” (Giscard d’Estaing 2005, 48). Byly prezydent Francji uwa-
za ponadto, iz skupienie UE jedynie na kolejnych rozszerzeniach nie jest naj-
wazniejsze, poniewaz nie nalezy przyspiesza¢ procesoOw integracyjnych w spo-
sOb sztuczny.

Sa jednak zgodni co do tego, ze zrodtem nowej jako$ci tozsamos$ci europe;j-
skiej jest integracja. Jej dalszy rozwdj moze by¢ szansa na utrwalenie wspolnoty
opartej na korzeniach cywilizacyjnych Europy z uwzglednieniem réznic kulturo-
wych. Rocco Buttiglione, na famach ,,Newsweeka”, przypomina wigc, ze Europa
jest projektem tozsamosciowym, w ktorym gleboka swiadomos$¢ korzeni chrze-
$cijanskich umozliwitaby otwarte spojrzenie na akcesj¢ Turcji. Tymczasem

Europa, ktoéra ma swoja tozsamos$¢ i ktora nie Igka si¢ przyzna¢ do niej, mogtaby
otworzy¢ si¢ na kraj muzutmanski. Wszystko bytoby znacznie prostsze i postawio-
ne jasno. Natomiast w dzisiejszej Europie wejscie Turcji moze by¢ rownoznaczne
z wyrzeczeniem si¢ chrzescijanskiej tozsamosci (Buttiglione 2005, 65).

Witodzimierz Cimoszewicz podresla, ze zbudowanie tozsamosci europejskiej jest
mozliwe, ale Europie brakuje dzisiaj wybitnych przywodcow, ktorzy potrafiliby
przyspiesza¢ przemiany w $wiadomosci Europejczykoéw i1 budowac miejsca
wspolne (Cimoszewicz 2009, 7). Co wigcej, inaczej o Europie mysli si¢ na
Wschodzie, a inaczej na Zachodzie’.

7 Jednym z najdtuzszych i najglebszych podziatéw Europy, ktéry rzutuje na obecne procesy
unifikacyjne na tym kontynencie na wszystkich ptaszczyznach, jest podziat Europy na Wschod
i Zachod. Nastapil on juz u schylku Cesarstwa Rzymskiego. Wschod skupiony wokot Bizancjum
1 Zachod zwigzany z Rzymem. Od tego czasu wyrazna granica podzielita §wiat chrzedcijanski. Ma
ona znaczenie nie tylko religijne, oddzielajac Kosciot tacinski od Kosciota prawostawnego, rozgranicza
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Na Zachodzie, w tych starych demokracjach, uwaza si¢ pewne rzeczy za oczywiste.
Oni uwazaja, ze jezeli jakie$ problemy istnieja, to nie u nich. [...] Natomiast
w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej mozna juz si¢ spotka¢ z rodzajem
zniecierpliwienia — jak dlugo jeszcze bedziemy w ten sposob traktowani? Przeciez
uplyngto juz prawie 20 lat od zmian! W zwiazku z tym oczekuje si¢ jednakowego
podejécia do wszystkich panstw czlonkowskich. Druga uwaga — postep, jaki si¢
dokonat w dziedzinie wartosci takich jak prawa cztowieka, praworzadno$¢ i demo-
kracja, jest oczywisty. Ale mam wrazenie, ze w niektorych cze$ciach Europy, na
potudniowym wschodzie, niektore demony ozywaja. To glownie dotyczy kwestii
mniejszosci narodowych. To wyglada tak, jakby$my byli w przeddzien pojawienia
si¢ powazniejszych ktopotow (ibidem).

Gerard Delanty napisat w 1999 r., ze ,,Europa zostala zjednoczona, tylko jej
dziwni, nieuchwytni obywatele — Europejczycy — nie zostali jeszcze wymysleni”
(Delanty 1999, 11). Materiaty prasowe, dotyczace tozsamosci narodowych i eu-
ropejskiej, zdaja si¢ uaktualnia¢ tezg brytyjskiego socjologa. Europa jest rozdar-
ta. Nie ma zgody co do interesow narodowych. Ale jest coraz mocniejsza che¢
tworzenia wspolnej polityki.

To niepelne zestawienie opinii i stanowisk dziennikarzy, a takze ich roz-
mowcow potwierdza tezg, ze o tozsamosci europejskiej w kontekscie tozsamosci
narodowych warto dyskutowa¢. Z jednej strony obserwujemy odradzajace sig
w Europie silne tendencje nacjonalistyczne, a drugiej — nieprzerwanie uzupet-
niamy wlasciwosci tozsamosci europejskiej. Bardzo waznym elementem tych
dyskusji jest poczucie przynaleznosci, jakie towarzyszy jednostkom i grupom
spotecznym, ktore jako wyznacznik funkcjonowania przestrzennego wskazuja
europejskos¢. Rownie istotna jest kategoria miejsca 1 zwiazanych z nim sposo-
bow zapamigtywania przestrzeni. Miejsce (-a) jest (sa) czg$cia tozsamosci euro-
pejskiej. Dzigki niemu (nim) zbiorowo$ci maja poczucie skutecznosci swoich
dziatan, moga dokonywac pozytywnej samooceny i kontrolowaé poczucie przy-
naleznosci.

Maciej Bachryj-Krzywaznia, komentujac wyniki badan Eurobaromentu
z 2010 r. na temat tozsamosci narodowej i europejskiej, podsumowuje:

tozsamos¢ europejska jest istotnym elementem tozsamosci, komplementarnym wo-
bec tozsamosci narodowej. [...] Mozna tez zaryzykowaé tezg, ze tozsamos$¢ euro-
pejska rozwija si¢ przede wszystkim w tych grupach spotecznych, ktére sa w naj-
wigkszym stopniu beneficjentami procesow integracyjnych, ktore w codziennym
zyciu dos§wiadczaja korzysci, jakie daje wspolny rynek, zintegrowany system edu-
kacji czy otwarte granice narodowe (Bachryj-Krzywaznia 2012).

dwie przestrzenie, ktore mialy odmienng histori¢ (panstwa nalezace do cywilizacji zachodniej od
panstw wyrostych na gruncie cywilizacji bizantyjskiej). Europa Wschodnia tworzyta peryferia eko-
nomiczne (podobnie jak i spoleczne i polityczne) zachodniego rdzenia kontynentu od stuleci”. Cyt.
za: Stolarczyk 2002, 35.
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Z kolei najnowsze wyniki badan, obejmujace lata 2007-2015, przeprowadzone
we wszystkich 28 krajach cztonkowskich, pokazuja, ze Europejczycy umiarko-
wanie pozytywnie akceptuja poczucie tozsamosci europejskie;j. ,, Tylko 51% eu-
ropejskich respondentéw czuje przywiazanie zarowno do swojego panstwa, jak
i do Europy, a az 41% obywateli panstw cztonkowskich nie czuje si¢ Europej-
czykami” (Perlemeter 2015). Obywatele Unii wskazuja takze na kilka statych
elementow tozsamosci europejskiej, tj.: historia, geografia, wspolna waluta, kul-
tura, sukcesy gospodarcze UE, flaga i hymn Unii; wartos$ci, tj. demokracja
1 wolno$¢ oraz motto ,,jedno$¢ w roéznorodnosci’. Wyniki procentowe w prze-
dziale od 2008 do 2015 r. przedstawia ponizszy wykres.

» H =

Elements of European identity

The European identity can be composed of several elements. In your opinion, which of the following are
the most important elements that go to make up the European identity? (%)

—The valuss of demccracy and freedom —The single currency, the suro —Culturs
—History —Geography —The successes ofthe European economy
=The EU matto: "Unity in diversity” ==The European flag ==The European anthem

EB70 1 EBTT 4
Oct. 2000 June 2012
EE2000 N n

? ] () E E 3] e e e 2011;:57729
Zrodto: Print screen. Poczucie tozsamosci narodowej i europejskiej wérod Polakow w latach 2008-2015
(badania EB 2015, 9).

W odniesieniu do wynikow z 2008 r. wida¢ wyraznie tendencj¢ wzrostowa. Pod
koniec 2015 r. dla 49% obywateli UE wazne byly wspdlne wartosci (wzrost
0 12%), a dla 27% — wspolna historia (wzrost o 3%). 30% respondentow (wzrost
0 8%) uznato kulturg za wyznacznik tozsamosci europejskiej, a 19% — geografig
(wzrost o 2%). Wspdlne motto jest wazne dla 13% (wzrost o 1%). Niewielka
tendencja spadkowa dotyczy natomiast przywiazania do symboli UE — flagi
z 15% do 13% w 2015 1. 1 hymnu — z 7% do 5% oraz wspoélnej waluty — z 40%
do 39%. Najwigkszy spadek odnotowano w zakresie wspdlnej gospodarki i eko-
nomii z 23% do 19% w ubieglym roku.

Optymizmem napawa fakt, ze poczucie tozsamosci europejskiej wsrod
Europejczykow wciaz wzrasta i ze jest ono coraz czegsciej wyrazane w dyskursie
obywatelskim. Nie mozemy natomiast ukrywac kwestii, iz w dyskursie politycznym
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bedzie ono podporzadkowane interesom elit rzadzacych, od ktérych zaleza dal-
sze losy krajow pretendujacych do UE.

Dziennikarze, piszac o tozsamosci europejskiej w kontekscie kwestii rosyj-
skiej, ukrainskiej i tureckiej, z jednej strony odwotuja si¢ do wspdlnych korzeni
cywilizacyjnych Europy, z drugiej za$ — przesuwaja cigzar dyskusji w strong
ekskluzywnych unijnych uwarunkowan geopolitycznych. Mozna mie¢ jednak
nadziejg, ze europejski projekt zjednoczeniowy, pomimo wewngtrznych ktopo-
tow ekonomicznych i politycznych, bedzie miat szans¢ na dalsze rozszerzenie
1 by¢ moze kraje takie jak Ukraina i Turcja, prawdopodobnie takze i Rosja (cho¢
z perspektywy dzisiejszych rozstrzygnig¢ politycznych jest to zupelnie niereal-
ne), stang si¢ cztonkami najwigkszego od stuleci projektu europejskiego, jakim
jest Unia Europejska.

Wspotczesna humanistyka, nauka o mediach oraz nauki spoteczne potrzebu-
ja refleksji, dzigki ktorej bedzie mozliwa odpowiedz na pytanie o ewentualng
ekspansjg lub regres tozsamosci europejskiej, a takze o jej dalsze losy w odnie-
sieniu do kwestii rosyjskiej, ukrainskiej i tureckiej. Artykut jest jedynie poczat-
kiem tej refleksji i podstawa do dalszych badan w tym zakresie.
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DZIALANIA SAMORZADOW TERYTORIALNYCH
NA RZECZ MNIEJSZOSCI NARODOWYCH
ZAMIESZKUJACYCH WSCHODNIA POLSKE
(ASPEKTY HISTORYCZNE I PRAWNE)

Local self-governments' actions towards national minorities living in
Eastern Poland (historical and legal aspects)

Stowa KLUCzOWE: samorzad terytorialny, mniejszo$ci narodowe, wschodnia Polska
KEeyworbps: self-governments, national minorities, Eastern Poland

AsstracT: The cultural diversity and related diversity of the national population within the
country have been and probably will be important in shaping the history of the state. Through
the diversity of this phenomenon, wanting to discuss the current situation of national minori-
ties in Eastern Poland, the division of work on thematic chapters has been made. The purpose
of this article is to present the activity of local government authorities for national minorities
in Eastern Poland. This work was divided into two sections: theoretical and empirical parts.
In the theoretical part, the Polish literature (including publications of minorities associations)
and legislation have been used. In the empirical part the results of a survey that was carried
out on a sample of 200 respondents have been used. The aim of the research was to identify
the situation of the representatives from national minorities from Eastern Poland and also the
achievement of the State policy for improvement the living conditions of these groups.

Wstep

Polityka Polski wobec mniejszosci narodowych byta odmienna w réznych okre-
sach historycznych. Powodowato to r6zne oczekiwania tych spotecznosci w od-
niesieniu zaré6wno do ich sytuacji prawnej, jak i spotecznej. Istotna zmiana
w polityce naszego panstwa wobec mniejszosci miata miejsce na poczatku lat 90.
XX w. Nie bez znaczenia w tej sytuacji bylo tez wstapienie Polski do Unii
Europejskiej, w wyniku czego konieczna stata si¢ akceptacja praw osob naleza-
cych do mniejszosci narodowych.
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Ze wzgledu na wydarzenia historyczne, obszar Wschodniej Polski zamiesz-
kuje wielu przedstawicieli mniejszosci narodowych i grup etnicznych. W wyniku
tego polityka na rzecz wymienionych grup byla, jest i prawdopodobnie begdzie
istotna nie tylko w ramach dziatan migdzynarodowych czy krajowych, ale takze
lokalnych — samorzadowych. Ta strategia polityczna polega na rozpoznawaniu
potrzeb, zachowan oraz oczekiwan spotecznych jako znaczacych w panstwie.
Mimo istotno$ci tych dziatan wspotczesnie nie ustalono jednoznacznej po-
wszechnie uznawanej w stosunkach migdzynarodowych definicji ,,mniejszosci
narodowych”. Wynika to z faktu, ze w przeciwienstwie do obywatelstwa okre-
$lonego przez prawo, narodowos¢ jest stanem $wiadomosci, z czego wynika
identyfikacja z okre$lona grupa etniczng (Janusz/Bajda 2000, 15).

Czgsto okre$leniamniejszo$¢ narodowa 1 grupa etniczna
sa uzywane zamiennie, co nie jest do konca stuszne. Réznice migdzy mniejszo-
$ciag narodowa a grupa etniczng okresla Ustawa o mniejszosciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym ze stycznia 2005 r. Wedlug tego doku-
mentumniejszo$§¢ narodowa to grupa spetniajaca ponizsze warunki:
— ma wlasny jezyk, kulturg i tradycj¢ oraz dazy do ich zachowania,

— jest mniej liczna od pozostatej ludnosci RP,

— zna histori¢ swojego narodu,

— przodkowie tej wspolnoty zamieszkiwali obecne terytorium RP przez co naj-
mniej 100 lat,

— czlonkowie grupy identyfikuja si¢ z narodem we wlasnym panstwie,

— osoby nalezace do tej wspolnoty posiadaja obywatelstwo polskie.

Mniejszo$¢ etniczna charakteryzuje si¢ tymi samymi, ww., cechami, nie
spetiajac jednak ostatniej z nich — nie posiada wlasnego panstwa (Turnsek 1 in.
2009, 10).

Wobec obu tych grup realizowana jest szczeg6lna strategia polityczna, pole-
gajaca na rozpoznawaniu potrzeb, zachowan oraz oczekiwan przedstawicieli za-
roéwno mniejszos$ci narodowych, jak i grup etnicznych. Obecnie ze wzgledu na
duzg liczbg migracji migdzynarodowych ludnos$ci problematyka wielonarodowo-
$ci odgrywa coraz wigksza rolg w wielu krajach, w tym takze w Polsce. Ze
wzgledu na fakt, ze znaczny odsetek obywateli kraju to obcokrajowcy, istotne
staja si¢ nie tylko dziatania wtadz krajowych, ale takze tych o mniejszym zasig-
gu — samorzadow terytorialnych (Klimkiewicz 2003, 332).

Pracy przy$wiecaty dwa cele: poznawczy (rozpoznanie potrzeb, zachowan
i oczekiwan mniejszo$ci narodowych oraz dokonanie oceny tego zjawiska)
1 teoretyczny, zwigzany ze sformutowaniem zatozen koncepcji dziatan panstwa.
Glowna hipoteza bylo stwierdzenie, czy Polska jest dobrym miejscem do zycia
dla mniejszo$ci narodowych.
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Mniejszos$ci narodowe w Polsce

Polska ma bardzo interesujaca i jednoczesnie diuga historie. Z tego powodu
przestanek tworzenia si¢ panstwa wieloetnicznego nalezy szukac juz w 1385 r.,
kiedy Rzeczpospolita Polska zostata ztaczona unia personalng z Wielkim Ksig-
stwem Litewskim. Obejmowata ona wowczas ziemie obecnej: Litwy, Biatorusi,
Ukrainy i Polski. Jednak poczatki ruchoéw mniejszosciowych sa zwigzane glow-
nie z konsekwencjami pdzniejszych burzliwych wydarzen, jakie wystapity na
terenie prawie calej Europy. Jednym z najistotniejszych z nich byla I wojna
swiatowa, w wyniku ktorej kontynent europejski zamieszkiwato ok. 85 mln oso6b
bedacych przedstawicielami mniejszos$ci narodowych. W tym okresie konflikty
narodowosciowe lokalizowaty sie gtownie w Europie Srodkowej i Wschodniej,
w tym réwniez w Polsce. Obszar odrodzonego panstwa polskiego po 123 latach
niewoli zamieszkiwatl stosunkowo wysoki odsetek oso6b innej narodowosci niz
polska. Na podstawie kryterium jgzykowego mniejszosci narodowe w tym okre-
sie stanowity 31,1% ludnosci ogétem (Adamowicz 2002, 18-19).

Przez wiele lat sytuacja przedstawicieli mniejszosci narodowych byta skom-
plikowana. Trudne warunki zycia, brak pomocy ze strony wtadz panstwowych
dotykaty obywateli niemal wszystkich panstw europejskich nalezacych do grup
mniejszosciowych, w tym takze Polski (Kisiel/Satkiewicz 2008, 3—6). Ze wzgle-
du na wydarzenia historyczne od XIV w. Polska byta krajem o zré6znicowanej
strukturze narodowosciowej. Dlatego tez kwestie zwiazane z przynaleznoscia
etniczng i panstwowa sa elementem polityki wewngtrznej 1 zewngtrznej kraju.
Od zakonczenia Il wojny $wiatowej do 1989 r. Polska, z kraju o zréznicowanej
strukturze etnicznej, stata si¢ panstwem prawie jednolitym pod tym wzgledem
(Rakowski 2006, 4-5). W systemie komunistycznym mniejszo$ci narodowe byty
tolerowane przez wiladze panstwowe, jednak dazono do pozbawienia tych grup
wigkszo$ci praw. Dzialania zmierzajace do poprawy warunkoéw przedstawicieli
tych spoteczno$ci ponownie rozpoczeto po 1989 r. Istotnos¢ poprawy warunkow
grup mniejszosciowych w polityce wewnetrznej Polski (jak i1 dostrzeganie ko-
nieczno$ci interwencji w tym zakresie na arenie migdzynarodowej) jest szcze-
gblnie zauwazalna w przetomowych dla kraju momentach, np. w zwiazku
z transformacja ustrojowa czy wej$ciem Polski do UE!.

! http://mazowsze hist.pl/files/Mazowieckie Studia Humanistyczne/Mazowieckie Studia Hu-
manistyczne-r2005-t11-n1-2/Mazowieckie_Studia_Humanistyczne-r2005-t11-n1-2-s55-85/Mazo-
wieckie_Studia _Humanistyczne-r2005-t11-n1-2-s55-85.txt [dostgp 29.03.2015].
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Prawa mniejszosci narodowych w przepisach migdzynarodowych i krajowych

Pierwsze przestanki tworzenia si¢ prawodawstwa na rzecz mniejszosci naro-
dowych pojawily si¢ juz pod koniec XVIII w. W tym okresie powstal pionier-
ski dokument majacy znaczenie migdzynarodowe, powszechne na obszarze
euroamerykanskim — Deklaracja Praw Cztowieka 1 Obywatela z 26 sierpnia 1789 r.,
uchwalona przez Konstytuante w czasie trwania Wielkiej Rewolucji Francuskiej?.

Problematyka praw mniejszosci narodowych stata si¢ szczegolnie istotna po
zakonczeniu I wojny $wiatowej. W tym okresie w Europie powstalo wiele no-
wych panstw i zaczgly si¢ kreowac nowe $wiadomosci oraz ideologie narodowe.
Od potowy XX w. wraz z powstawaniem pierwszych wspdlnot europejskich,
glownie skierowanych na wspolpracg gospodarcza, bardzo istotny byl proces
integracji migdzynarodowej (Chodubski/Ozdarska 2013, 40—42). W San Franci-
sco 26 czerwca 1945 r. uchwalono Kart¢ Narodow Zjednoczonych. Mimo ze
w jej treSci nie uzyto bezposrednio sformulowania mniejszo$ci naro-
dow e, to jednak dokument ten miat kluczowe znaczenie w tworzeniu prawo-
dawstwa na rzecz ochrony grup mniejszosciowych. Nadrzedny cel zawarty
w Karcie (zgodnie z art. 1 p. 1) dotyczyl utrzymania migdzynarodowego pokoju
1 bezpieczenstwa, przez poszanowanie zasad oraz réznorodnos$ci innych narodow.

Kolejnym konstytutywnym, migdzynarodowym dokumentem gwarantu;ja-
cym prawa jednostki byta Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka uchwalona
przez Organizacj¢ Narodow Zjednoczonych w 1948 r., w ktorej we wstgpnie
zawarto ide¢ propagowania przyjaznych stosunkow migdzy narodami. W art. 2
tego dokumentu zapisano, ze

kazdy cztowiek jest uprawniony do korzystania z wszystkich praw i wolnosci [...]
Deklaracji, bez wzgledu na réznice rasy, koloru skory, plci, jezyka, religii, pogla-
dow politycznych lub innych przekonan, narodowosci, pochodzenia spotecznego,
majatku, urodzenia lub jakiekolwiek inne réznice (Powszechna Deklaracja Praw
Cztowieka z 1948).

Dokumentem migdzynarodowym, w ktorym po raz pierwszy uzyto okreslenia
,,mniejszos$ci narodowe”, byt Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Poli-
tycznych. Zgodnie z art. 27 tego Paktu:

w Panstwach, w ktérych istnieja mniejszosci etniczne, religijne lub jezykowe, 0so-
by nalezace do tych mniejszosci nie moga by¢ pozbawione prawa do wilasnego
zycia kulturalnego, wyznawania i praktykowania wlasnej religii oraz postugiwania
si¢ wlasnym jezykiem wraz z innymi czlonkami danej grupy (Migdzynarodowy
Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z 1966).

2 http://www.senat.gov.pl/gfx/senat/pl/senatopracowania/17/plik/ot599.pdf [dostep 9.12.2013].



Drzialania samorzqdow terytorialnych na rzecz mniejszosci narodowych... 125

W wieloletniej historii dzialan migdzynarodowych na rzecz poprawienia sytuacji
grup mniejszo$ciowych uchwalono wiele dokumentéw traktujacych ogdlnie
o prawach tych osob, ale rowniez takie, w ktorych odnoszono si¢ do konkret-
nych probleméw mniejszo$ci narodowych. Przyktadem takiego aktu prawnego
jest Konwencja UNESCO w sprawie zwalczania dyskryminacji w dziedzinie
o$wiaty z 1960 r., mOéwiaca o ustanowieniu wspolpracy migdzy narodami w celu
zapewnienia powszechnego poszanowania praw cztowieka i jednakowego dla
wszystkich dostgpu do o$wiaty. Dokumentem traktujacym o rownosci w doste-
pie do zatrudnienia jest Konwencja nr 111 Migdzynarodowej Organizacji Pracy,
dotyczaca dyskryminacji w zakresie zatrudnienia i wykonywania zawodu, przy-
jeta w Genewie 25 czerwca 1958 1. Juz we wstgpie tej Konwencji nawiazano do
Deklaracji filadelfijskiej, zgodnie z ktora:

wszystkie istoty ludzkie, bez wzgledu na ich rasg, wyznanie lub pte¢, maja prawo
do osiagania post¢pu materialnego i rozwoju duchowego w warunkach wolnosci
i godnosci, zabezpieczenia ekonomicznego i z réwnymi szansami (Konwencja nr
111 MOP dotyczaca dyskryminacji w zakresie zatrudnienia i wykonywania zawodu
z 1958).

Najwazniejszymi europejskimi aktami prawnymi regulujacymi prawa mniejszo-
sci narodowych oraz ich jezyk sa Konwencja ramowa o ochronie mniejszosci
narodowych z 1.02.1995 r. i Europejska karta jezykow regionalnych lub mniej-
szo$ciowych z 1992 r., uchwalone przez Radg Europy (Achremczyk/Janiszewski
2012, 10-11).

Obecnie Unia Europejska nie ogranicza si¢ jedynie do porzadkowania kwe-
stii prawodawstwa unijnego czy powotywania i koordynowania pracy organoéw
na rzecz mniejszosci narodowych. Prowadzone sa rowniez przedsiewzigcia, kto-
rych celem jest propagowanie roznorodnosci kulturowej oraz przestrzeganie
zwiazanych z tym uchwalonych wczesniej regulacji prawnych.

W kazdym kraju powinny byC przestrzegane prawa mniejszosci narodo-
wych. W Polsce prawo krajowe na rzecz mniejszos$ci narodowych oraz grup
etnicznych bylo szczegodlnie wazne do momentu wybuchu II wojny Swiatowej,
ijednoczesnie majacej w tym czasie swe poczatki integracji europejskiej. Ich
waga wynikala z faktu, ze nie istnialo w tym czasie wiele migdzynarodowych
aktow normatywnych. W wyniku ewaluacji prawodawstwa przepisow, m.in.
Wspolnot Europejskich, ranga prawodawstwa krajowego regulujacego opisywane
kwestie ulegta zmniejszeniu. Polska ratyfikowata wiele aktow prawnych i dyrek-
tyw migdzynarodowych, wynikajacych z przynaleznosci do takich organizacji, jak
ONZ czy UE?. W wyniku tego dotychczasowe normy prawne zostaly catkowicie
lub czg$ciowo zamienione na nowe, popularne w wigkszej liczbie krajow.

3 http://www.profinfo.pl/img/401/pdf401610453.pdf [dostep 18.01.2014].
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Finansowanie dzialan zwiazanych z podtrzymywaniem i rozwojem
tozsamosci kulturowej mniejszosci narodowych i etnicznych w Polsce

Wspotczesnie w Polsce nie ma wskazanego konkretnego zrodta, z ktorego przed-
stawiciele mniejszosci narodowych moga otrzymac¢ fundusze na realizacj¢ dzia-
tan, majacych na celu propagowanie wiasnej kultury. Budzet panstwa uwzgled-
nia jedynie wydatki na ,,wyznania religijne oraz mniejszo$ci narodowe
1 etniczne”.

Ze wszystkich 17 ministerstw najbardziej zaangazowane w pomoc dla grup
mniejszosciowych jest Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji, ktoére wspiera
finansowo organizacje, stowarzyszenia i grupy zrzeszajace osoby bedace przed-
stawicielami mniejszosci narodowych. Wsparcie to moze mie¢ postac: 1) dota-
cji; 2) pomocy finansowej w ramach konkursow?. Minister Administracji i Cy-
fryzacji, jako minister wlasciwy do spraw wyznan religijnych i mniejszo$ci
narodowych oraz etnicznych, wedtug Ustawy z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniej-
szo$ciach narodowych 1 etnicznych oraz o jezyku regionalnym (Dz.U. 2005 r.,
Nr 17, poz. 141, z pdzn. zm.), przydziela tym grupom dotacje na dziatalnos¢
zwigzang z podtrzymaniem i rozwojem tozsamosci kulturowej oraz zachowa-
niem i rozwojem j¢zyka regionalnego. Od 2011 r. ze $rodkdéw tego Ministerstwa
finansowane sa rowniez stypendia dla romskich dzieci uczacych si¢ w szkolach
ponadgimnazjalnych. Tego typu wsparcia realizowane sa takze z budzetu Mini-
sterstwa Edukacji Narodowej w ramach rozwoju jgzykoéw narodowych mniej-
szo$ci. W latach 2010-2011 przeznaczono na ten cel tacznie 1,40 mln zB.

W budzecie panstwa uwzglednia si¢ rowniez finansowanie nauczania jgzy-
kéw mniejszos$ci narodowych lub etnicznych. Kwoty na prowadzenie takiego
nauczania sg przekazywane do gmin proporcjonalnie na kazdego ucznia uczace-
go sie jezyka mniejszoéci. Srodki z tytulu subwencji dzielone sa na podstawie
algorytmu corocznie ustalanego przez MEN.

Zaréwno w przypadku dotacji, jak i srodkow otrzymanych w wyniku ogto-
szonych konkursow zwiazanych z propagowaniem réznorodnosci kulturowej
w Polsce istotny jest aspekt celowosci wykorzystania pozyskanych funduszy.
Srodowiska mniejszoéciowe otrzymuja pomoc na konkretne dziatania zwiazane
z podtrzymaniem i rozwojem wiasnej kultury. Podobnie dzialaja tez samorzady
terytorialne — wspieraja stowarzyszenia mniejszosciowe przez pomoc w konkret-
nych przedsigwzigciach, cho¢ w ich budzecie réwniez nie ma pozycji ,,pomoc
mniejszosciom narodowym”.

4 http://mniejszosci.narodowe.mac.gov.pl/mne/dotacje/aktualnosci/6970,dok.html [dostep
21.12.2013].
5 http://www.polonia.org/mniejszosci.htm [dostep 7.12.2013].
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Z tego powodu, ze organizacje mniejszosci sg aktywne w znacznej czgsci
obszarow objgtych polityka unijna, jako organizacje nienastawione na profity
maja mozliwo$¢ otrzymania funduszy z unijnej kasy. Fundusze te sa dostgpne
z programéw realizowanych przez wiladze krajowe lub lokalne oraz z progra-
moéw Komisji Europejskiej. Wedlug szacunkow kazdego roku na projekty orga-
nizacji pozarzadowych KE przyznaje ok. 1 mld euro, gléwnie na programy
zwigzane z ochrona praw cztowieka. Znaczne kwoty przeznaczane sa rowniez na
realizacje zadah w sektorach: spolecznym, edukacyjnym i obronnymo®.

Wyrdznia si¢ dwa rodzaje pomocy finansowej przyznawanej przez Unig
organizacjom pozarzadowych: 1) dotacje na dzialanie; 2) dotacje operacyjne
(Rozporzadzenie Rady <WE, Euratom> nr 1605/2002 z dnia 25 czerwca 2002 r.
w sprawie rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogol-
nego Wspolnot Europejskich). Do pomocy przedstawicielom grup mniejszoscio-
wych mozemy zaliczy¢ takze wsparcie kraju, z ktorego pochodza dane osoby.
Zgodnie z art. 32 tej ustawy pomoc finansowa, jaka moga otrzyma¢ mniejszosci
narodowe, mozna podzieli¢ — podobnie jak w przypadku pomocy, jaka otrzymu-
ja pozostali obywatele RP poza granicami kraju — na indywidualng i grupowa.
Pierwsza z nich skierowana jest do pojedynczych przedstawicieli grup mniejszo-
$ciowych i ma na celu polepszenie warunkéw zycia poza ojczyzna. Swiadczenia
skierowane do organizacji, instytucji i stowarzyszen mniejszosci narodowych
maja natomiast na celu propagowanie tradycji, historii i j¢zyka kraju, z ktorego
pochodza cztonkowie danej grupy’.

Pozyskiwanie §rodkow na dziatania mniejszos$ci narodowych i grup etnicz-
nych jest obecnie jednym z najistotniejszych probleméw tych spolecznosci.
Mimo réznych mozliwosci pozyskiwania funduszy oraz wielu dzialan zmie-
rzajacych do poprawy ich sytuacji materialnej otrzymywane kwoty nie sa wy-
starczajace.

Dzialania samorzadow terytorialnych w zakresie podtrzymania i rozwoju
tozsamosSci kulturowej i narodowej mniejszo$ci narodowych i etnicznych

Mniejszosci narodowe i etniczne podlegaja nieustannie presji asymilacyjne;j.
Zjawisko to jest szczegdlnie nasilone w kulturze (zwlaszcza w tzw. kulturze
popularnej), szkolnictwie powszechnym oraz w urze¢dach, gdzie wymaga si¢ od
tych osob nie tylko bieglej znajomosci jezyka polskiego, lecz takze upowszech-
nia si¢ poglady zwiazane z tozsamoscia wigkszosci. Mtode pokolenie obcokra-

6 http://ec.europa.eu/budget/library/biblio/publications/beginnersguide/KV3111332PLC_002
web.pdf [dostgp 21.12.2013].
7 http://mniejszosci.narodowe.mac.gov.pl/mne/dotacje/2013/dotacje [dostep 21.12.2013].
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jowcow spotyka si¢ kazdego dnia z szeroka oferta kulturowa kraju, w ktorym

mieszka, i coraz krytyczniej podchodzi do podtrzymywania swoich tradycji oraz

obyczajow majacych zapewni¢ im zachowanie odmiennosci etnicznej®. Propago-
wanie tozsamosci kulturowej i narodowej nie ma dla nich duzego znaczenia.

Polskie wtadze, nie chcac dopusci¢ do zaniku j¢zyka oraz pozostalych przymio-

tow charakteryzujacych poszczegoélne grupy mniejszosciowe mieszkajace w Pol-

sce, podejmuja rozne dziatania majace na celu zapobiezenie temu.

Do zadan samorzadoéw terytorialnych w zakresie propagowania kultury
mniejszosci narodowych i etnicznych naleza:

— prowadzenie szkot z jezykiem nauczania mniejszosci do poziomu gimnazjal-
nego przez samorzad gminny,

— koordynowanie i1 organizowanie przez gminy przedsigwzig¢ kulturalnych
(zwiazanych z propagowaniem kultury i zwyczajow mniejszosci narodowych),

— prowadzenie szkol ponadgimnazjalnych dla mniejszo$ci narodowych przez
samorzady,

— organizowanie festiwali dla grup mniejszo$ciowych,

— obejmowanie przez niektore samorzady wojewodzkie opieka obiektow zabyt-
kowych,

— organizowanie roznych konkursow, majacych na celu propagowanie kultury
grup mniejszosciowych,

— wspolpraca ze zwiazkami grup mniejszosciowych w celu ochrony dziedzictwa
kulturowego poszczegdlnych narodow oraz zainteresowanie nim pozostalej
czesci spoleczenstwa,

— promocja regionu, niejednokrotnie przez wielokulturowos¢, a nie, $cisle okre-
$lona, kultur¢ danego kraju, np. przez wprowadzanie dwujgzycznych tablic
z nazwami miejscowosci’.

Istotnym wydarzeniem, ktore wptyngto na dziatania samorzadow lokalnych,
byto wejscie Polski do Unii Europejskiej. Dzigki temu zwigkszyly si¢ mozliwo-
$ci pozyskiwania funduszy, m.in. przez gminy, z ktorych to srodkow czgs¢ jest
przekazywana na upowszechnianie tradycji i obyczajow. Jednak mimo zwigksze-
nia finansowania wydarzen kulturalnych dla grup mniejszosciowych i wielu
dziatan podejmowanych przez wtadze samorzadowe podtrzymanie dziedzictwa
kulturowego jest coraz trudniejsze ze wzglgdu na postgpujaca globalizacje
i asymilacje'’.

8 http://zielonewiadomosci.pl/tematy/mniejszosci/oswiata-mniejszosci-narodowych-w-polsce/
[dostgp 2.01.2014].

9 http://punskas.pl/ [dostep 4.01.2013].

10 http://czasopis.pl/czasopis/2010-06/art-8 [dostep 15.12.2013].
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Sytuacja mniejszo$ci narodowych i grup etnicznych oraz dzialania samo-
rzadéw terytorialnych w ocenie przedstawicieli grup mniejszo$ciowych

Badania ankietowe przeprowadzono ws$rdéd 200 osob nalezacych do mniejszosci
narodowych 1 grup etnicznych — grupa po 50 os6b nalezacych do mniejszosci
narodowych, zamieszkujacych cztery wojewddztwa Polski Wschodniej (lubel-
skie, podkarpackie, podlaskie i warminsko-mazurskie). Kwestionariusz ankiety
zawieral pytania zamknigte (dychotomiczne oraz wielokrotnego wyboru) i jedno
otwarte. Obszar badawczy zostal wyodrebniony ze wzglgdu na zamieszkiwanie
go przez osoby roznych narodowosci. Badania przeprowadzono wsrod 10 przed-
stawicieli 5 najbardziej licznych (wg Narodowego Spisu Powszechnego Ludno-
$ci 1 Mieszkan 2011) mniejszosci narodowych w danym wojewodztwie, ktore
zostaty przedstawione w tabeli 1.

Tabela 1. Najbardziej liczne mniejszosci narodowe i grupy etniczne
we wschodniej Polsce w 2011 r.

Wojewodztwo Mniejszo$¢ narodowa/etniczna
lubelskie ukrainska romska niemiecka rosyjska bialoruska
podkarpackie ukrainska romska niemiecka femkowska rosyjska
podlaskie bialoruska litewska ukrainska rosyjska tatarska
Warnqiﬁskf)- ukrainska niemiecka romska bialoruska rosyjska
-mazurskie

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan 2011.

Mimo ze zdarzaja si¢ roézne przejawy dyskryminacji wobec przedstawicieli
mniejszosci narodowych, osoby te staraja si¢ odnalez¢ w nowym kraju, a nawet
bra¢ czynny udziat w zyciu politycznym. Wedtug World Bank wspotczesne pan-
stwo powinno mie¢ istotny wptyw na ksztattowanie si¢ procesow gospodarczych
i spotecznych, cho¢ od 1989 r. do poczatkow XXI w. rola panstwa ulegta znacz-
nym zmianom w tym zakresie (World Bank 1997, 15-16). Na przetomie XX
i XXI w. zwigkszono zakres dziatan i odpowiedzialnosci samorzadow terytorial-
nych. Chociaz wspoélczesnie udzial wiadz panstwowych w gospodarce jest nie-
wielki (Rozwdj polskiej gospodarki 2002) w stosunku do wczesniejszego ustro-
ju, co zwiazane jest z szeregiem zmian, m.in. w spoleczenstwie lokalnym.
W zwiazku z tym wszyscy obywatele Polski, w tym takze osoby innej narodo-
wosci, moga mie¢ wptyw na dziatalnos¢ lokalng przez udzial we wiladzach sa-
morzadowych. Jednak odsetek przedstawicieli mniejszosci narodowych korzystaja-
cych z tego prawa jest stosunkowo niski we wszystkich badanych wojewodztwach,
co przedstawiono na rysunku 1.
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Rys. 1. Liczba respondentéw deklarujacych dziatalno§¢ w samorzadzie terytorialnym
(wedhug wojewodztw)
Zrodto: opracowanie na podstawie przeprowadzonych badan.

Udzial przedstawicieli mniejszo$ci narodowych deklarujacych zaangazowanie
w dziatalno$¢ samorzadéw terytorialnych w stosunku do liczby wszystkich re-
spondentow w badanym wojewddztwie jest niewielki. Najliczniejsza grupa
przedstawicieli grup mniejszosciowych bioraca udziat w polityce lokalnej za-
mieszkuje obszar wojewodztwa lubelskiego (30% ankietowanych), najmnie;j
liczna — wojewodztwo podkarpackie (26% respondentow). Mimo niewielkiego
udzialu przedstawicieli mniejszosci narodowych w samorzadzie terytorialnym,
osoby te wiedza, jakie instytucje sa odpowiedzialne za realizacj¢ polityki wobec
grup mniejszosciowych, o czym moga $wiadczy¢ odpowiedzi respondentdow na
kolejne pytanie przeprowadzonej ankiety. Az 91% potrafi wskaza¢ od trzech do
pigciu takich instytucji, a jedynie 6% ankietowanych zna dwa lub mniej tego
rodzaju organéw wiadzy lokalnej. Dziatania tych instytucji na rzecz mniejszosci
narodowych sa przecigtnie oceniane przez przedstawicieli grup mniejszosciowych.
Jedynie 3% wszystkich respondentéw bardzo dobrze ocenia te dziatania, a az 67%
srednio 1 20% dobrze. Najbardziej istotne kwestie przyczyniajace si¢ do obnizenia
poziomu zycia os6b nalezacych do mniejszosci narodowych zostaly wyodregbnione
na podstawie sondazu diagnostycznego i przedstawione na rysunku 2.

Do najczegéciej wymienianych przez przedstawicieli mniejszosci narodo-
wych probleméw nalezy brak wystarczajacych przedsigwzi¢¢ na rzecz rozwoju
kultury i edukacji grup mniejszosciowych (jako problem postrzega to prawie
25% wszystkich ankietowanych z czterech badanych wojewddztw). Ponadto,
istotng kwestia jest rowniez istniejace prawo, ktére ma na celu ochrong praw
mniejszosci, ale nie jest ono w wystarczajacy sposob egzekwowane (jako pro-
blem wymienito to 24% ankietowanych). Stabilne istnienie mniejszosci narodo-
wych jest mozliwe m.in. dzigki okreslonej samorzadnosci na ptaszczyznie kultu-
ry i o$wiaty oraz dostgpowi do srodkow masowego przekazu (rowniez kraju
macierzystego). Czynniki te normalizuja wzajemne stosunki panstwa, w ktorym
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mieszka dana mniejszo$¢, z krajem jej pochodzenia (Domagata/Sakson 1998,
21-25). Na podstawie analizy wynikow przeprowadzonego badania mozna
stwierdzi¢, ze mniejszosci narodowe i etniczne mieszkajace w Polsce Wschod-
niej nie wiedza o réznych rodzajach pomocy swojego rodzimego kraju dla oby-
wateli mieszkajacych za granica (tak wskazato 70% badanych). Wigkszo$¢ re-
spondentdéw nie dostrzega zadnej pomocy panstwa (22% ankietowanych),
a jedynie 8% badanych zauwaza tego typu wsparcie.

utozsamianie mniejszoéci ze spoleczenstwem | L L LI |
postmigracyjnym T ™

problemy finansowe grup mniejszoéciowych W

niewielka wiedza spoteczenstwa nt. mniejszoséci

prawo 1 jego egzekwowanie |

brak wystarczajacych przedsiewzieé¢ na rzecz
rozwoju kultury i edukacja mniejszoSci T
T T T T T

0 10 20 30 40 50 60
liczba 0s6b zauwazajaca dang nieprawidlowo§é

Rys. 2. Najistotniejsze problemy mniejszosci narodowych i grup etnicznych w Polsce
Zrodto: opracowanie na podstawie przeprowadzonych badan.

Mimo wystgpowania zachowan dyskryminacyjnych wobec przedstawicieli
mnigjszos$ci narodowych i etnicznych prawie 56% respondentow uwaza, ze Po-
lacy sa tolerancyjni. Odmiennego zdania jest 21% ankietowanych.

Wedtug respondentéw szansa na poprawe warunkow zycia mniejszosci na-
rodowych w Polsce jest umocnienie integracji europejskiej (uwaza tak 59%
badanych). Wedlug 17% obcokrajowcow postgpujacy proces umigdzynaradawiania
i globalizacji nie ma wptywu na sytuacj¢ grup mniejszosciowych. Mozna przypusz-
cza, ze negatywne opinie na temat integracji europejskiej wsrod niewielkiej liczby
badanych wynikaja nie tylko z braku widocznych efektow polityki migdzynarodo-
wej, pozytywnie wplywajacej na warunki zycia przedstawicieli mniejszosci narodo-
wych. Konsekwencja tych przekonan moze by¢ takze reakcja na zagrozenie asymila-
cja i jednoczesnie cheé utrzymania odrgbnosci kulturowe;j tych grup.

Podsumowanie

Zamieszkiwanie kraju przez przedstawicieli roznych narodowosci wptywa na ksztat-
towanie jego polityki zarowno wewngetrznej, jak i zewnetrznej. Istnienie roznych
kulturowych wspolnot w obrebie jednego panstwa implikuje prawdopodobienstwo
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napig¢, w wyniku ktoérych moze dochodzi¢ do zachowan dyskryminacyjnych

wobec przedstawicieli mniejszo$ci narodowych. Aby chroni¢ prawa tych grup,

Polska ratyfikowata wiele aktow prawnych i1 dyrektyw migdzynarodowych. Roz-

woj integracji migdzynarodowej przyczynia si¢ do dostrzegania réznych aspek-

tow zycia mniejszosci narodowych i etnicznych na plaszczyznach: ekonomicz-
nej, prawnej, kulturowej i politycznej.

W Polsce za realizacj¢ polityki wobec grup mniejszosciowych odpowiedzial-
ne sa wladze krajowe oraz samorzady terytorialne. Organy te stale dostosowuja
swoje dziatania do zmieniajacych si¢ potrzeb tych osob. Co roku wladze przezna-
czaja coraz wigksze naktady finansowe na ten cel i stale monitoruja sytuacj¢ grup
mniejszo$ciowych. Ponadto z roku na rok zwigksza si¢ r6znorodno$¢ form finan-
sowania grup mniejszosciowych oraz pomoc dla pojedynczych przedstawicieli
mniejszosci. Nie zaspokaja to jednak wszystkich potrzeb tych osob.

Na podstawie analizy wynikow przeprowadzonych badan sformulowano na-
stepujace wnioski.

1. Mniejszo$ci narodowe 1 grupy etniczne zamieszkujace wschodnig Polske
otrzymuja wigksza pomoc od polskich wladz lokalnych niz swojego rodzinne-
go kraju. Biorg takze czynny udziat w dziataniach samorzadow terytorialnych
na rzecz mniejszosci narodowych (deklaruje to ok. 25% badanych).

2. Wedtug badanych najwigkszymi problemami grup mniejszosciowych sa: nie-
dostateczny rozwdj ich rodzimej kultury i historii (uwaza tak ok. 25% ogoétu)
oraz nieprzestrzeganie naleznych im praw (problem ten dostrzega az 27,5%
ankietowanych). Polskie prawodawstwo w tym zakresie jest dobrze rozwinigte,
tylko nalezaloby je egzekwowac.

3. Polska jest uwazana przez przedstawicieli mniejszosci narodowych za miej-
sce, gdzie mozna rozwija¢ kultur¢ wilasnego narodu — 56% respondentow
uwaza, ze Polacy sa tolerancyjni na tle narodowosciowym. Liczba ankietowa-
nych dostrzegajaca dyskryminacj¢ wynosi jedynie 21% ogoétu pytanych. Wy-
niki te potwierdzaja hipotez¢ postawiona w artykule.
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I'OJIOCA KPECTbBSAH
B UX JUCKYPCUBHOH NPOEKLIUU'

The voices of peasants in their discursive projections

KJTIOYEBBIE CJIOBA: KPECThAHCKUE MHUPBI, ITOBCCIHEBHBIC JKU3HCHHBIC IMTPAKTUKHU, TUCKYPCHUBHBIC
MPaKTUKHU, KPECThbAHCKUEC HAPPATUBLI, A3BIK KaK OTPaXCHUC 1 (,’popMa COIMaJIbHOTO OBITHS

Keyworps: peasant worlds, daily life practices, discursive practices, peasant narratives, lan-
guage as a reflection and form of social being

AsstrACT: On the basis of studies of regularly supplemented archives of peasant family
stories, audio records, as well as additional materials collected by performers in different
corners of rural Russia a fundamental two-staged research task will be implemented - the first
task is to form an interdisciplinary scientific idea concerning essential features of peasants'
discourses, and the second task is to see the forms and directions of their historical changes.
“The discourse in time” — that is the shortest formulation aimed at the analysis of prerequisi-
tes (social, cultural, historical) which determine the mechanisms and forms of evolution of
the folk language viewed in a sociolinguistic projection. The core of the research is formed
by a multidimensional study of the so-called “voices from the underground” — peasants’
narratives regularly recorded by performers for more than 20 years.

B xozxe moneBbIX HCTOPUKO-COLMOJIOTMYECKUX MCCIEIOBAHUNA POCCUHCKON
nepean («IlepBast kpecTpstHOBemueckass skcnenuius Teomopa lllanmnay),
KOTOpBIe cTapToBajy B HOsOpe 1990-ro ronma M 1enpio KOTOPBIX OBLTO M3BJIEYD
13 MHPOPMAIIMOHHON TEMHOTHl MCTOPHYECKHE TMei3aXu MOBCETHEBHOTO
KPECTBSIHCKOTO CYIIECTBOBAHMS, HAYMHAS C BPEMEH KOJUICKTUBHU3AIMH (MHOT/IA
MaMATh PECIOHCHTOB OCBEIaa MU3aHCICHBI TPaKJAaHCKOM BOWHBI), — B XOIE
9TOH TIIATENFHO CIUIAHUPOBAHHOM, JOITOBPEMEHHON pabOThl NCXOIHBIN CITUCOK
aHAJIMTHYECKUX HAMEPEHWI Hadajl MOCTENEHHO IOTOHATHC. YKe depe3 mapy
MecAIIeB, KOTJa COIMOJIOTH-TIONIEBUKH OOBBIKINCH B JEPEBEHCKUX MOPSIKAX,
HepecTaly IIapaxarbcs OT cOOAaK M CKOTHHBI, IEPEONEINUCh B CEPEHbKOE U3

I Crates mogrorosmena npu QuHaHCOBOM moanepkke Poccuilckoro rymMaHuTapHOro HaydHOro
¢donna (PTH®D), nmpoexr Ne 15-03-00004.
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LBETHOTO-TOPOJCKOTO, CIMJINCH CO 3CHIHUM MHPOM, HECKOJBKO IMOCYpPOBEIH
W Ha MECTO OKPYDJICHHBIX OT YIMBIICHMS IVIa3 SIBWICS HAMETAHHBIA OIBITHBIHI
NPUILYP, MPOCKTHBIM periaMeHT Haudajl, [OTPECKHUBAasl, Pa3laBaThCsl BILUPD.
K perynspHoii 3KCIIEIUIIMOHHON MpOrpaMMe HEOKUAAHHO M caMu cOOOW CTaiu
J00aBIATHCSL HOBBIE, YacTo OOKOBbIC, (PaKyJbTATUBHBIC CIOKETBI M TeMbl. Mx
00bEM CO BPEMEHEM YBEJIMUYUBAJICS, OHU MOPOW CBOEBOJBHO OTIIPHITUBAIN OT
paunonanbHo BeIcTpoeHHOH T. IllaHMHBIM aHANUTUYECKOH MarucTpalu
U NPUXOTIAMBO BETBUINCH. OOBIYHO Tak M ObIBACT, — 3aIUIAHUPOBAHHBIN aHAIIU-
THUYECKHUI 3aXBaT KPECThSIHCKOTO MUpa O0EpHYJICS TEM, YTO STOT MUP HALCIHIICS
Ha camoro aHaJuTuka. COMKHYB OOBSTBS, OCBaMBAEMOE COLIMOJIIOTHYECKOE
«I10JIe» HEOTBPAaTUMO 3a0pajio M TeOs caMOoro B COOCTBEHHBIN COOBITHMHBIN
NOpsIIOK U MH(GOPMAaMOHHBIA TuieH. HaBeno Ha HOBbIE ()eHOMEHOIIOTHUECKHUE
1 MHGOPMAILIMOHHBIE MECTOPOKICHHS.

OnHO W3 TakMX HE3aIUIAHMPOBAHHBIX NPOOJEMHBIX CTYLICHUH CBA3aHO
¢ 0OJMKOM $I3BIKOBOI'O MpocTpaHcTBa aepeBHU. Kak oHo Bwirmsaut? YUro
MNPOHUCXOAUT C Ka30BBHIMH (UIypaMu KPECTbSHCKOM MOBCEJHEBHOCTH,
U 0COOEHHO, C KPECThIHCKOM KOMMYHHMKATHBHOH KyJIbTYpOH, B 4aCTHOCTH,
c peubto u s3bikoM? Kak M moueMy 3aMETHO TacHYT, YXOAST W OLIYTUMO
MEPEePOXKAAIOTCS PACTBOPEHHBIC B IMOBCEAHEBHBIX JIEPEBEHCKHUX IMPAKTHKaX
TPaAULMOHHBIE KPECTBhSHCKHE CHOCOObI, (opMaThl U MaHEPBl PEYEBOrO
ocBoenust Mupa? Kyna ¢ TeueHHMeM BpeMEHH YXOOUT CBOCOOPA3HBIN, IUIOTHBIH,
KpPYIHBbIH, KOJOPUTHBIM, MOpa)kalollUid CBOEH YMOpHOH, pasauparouiei Mup
9HEPreTUKON, KPECThSIHCKUN pasroBop? B yem mputsAraresbHOCTb, NPSIMOTA
u OpyTajbHasi CypOBOCTb 3TOH CIIOBECHOW Marepuu? DTH BOIPOCHI, OIHAMKIBI
BO3HHMKHYB, NIPOYHO YKOPEHWJIHCHh B CO3HaHMM. M HAcTOATENBHO MOTpeOOBaIH
CHEUHATbHOM, MPOrPaMMHO 3aMBICJICHHOW M BHUMATEIBHO COCPELOTOYCHHOM
ONHCATENIbHO-aHAIUTUYCCKONH WHULMATUBBL. Tak Mbl CTald CHUCTEMAaTHYECKH
BCIIILIMBATHCS B MOCTEIEHHO M OYEBHIHO 3aTHUXAIOMINE KPECThSHCKUE «TroJloca
CHHBY.

Poxnenue mogoOGHOro 3aMpiciia — 3are4yaTiieTb KOHTYPBl M HCTOJIKOBATh
MPOLIECCH BOJIONMN KOPHEBOTO KPECTBHSHCKOIO SI3bIKa — OBUIO IOATOJIKHYTO
W YCKOPEHO HACTYNMBLIMM Ha HAIIMX [V1a3aX MPOLIAJBHBIM CMEPTHBIM YacOM.
Benpb Mbl, B CyIIHOCTH, OBUTH CBUAETEISIMU MAaCCOBOTO YXOAa M3 KU3HM LIEITI0TO0
MOKOJICHUSI PYCCKUX KPECThbsIH, COLMAIIBHBIC, KYJIbTYpPHbBIC M SI3bIKOBBIC KOPHH
KOTOPOTO KPOIOTCS B HMCTOPMYECKUX IJIACTAX, JICKALIMX MPAKTUYCCKH Ha
crosieTHed r1youHe. KpectbsiHckue 75-80-eTHHE CTapuKH, C KOTOPBIMU MBI
nopory OecenoBanu 25 JIeT Ha3aj, 3alMCBIBAs MX CEMEHHbIE card, Ha HalleH
MaMsATH 3aBEpIIMIM CBOW JKM3HEHHBIH IyTh, HO MX HOMJIMHHBIC Tojioca ObLIH
B XOZA€ COLMOJOIMYECKOM SKCHEIUIHMM TIIATEIbHO 3a(pUKCHPOBaHBI, MPUYEM
B 3HAYUTEJILHBIX 00beMax. ABTOpP M €ro KOJUIETH, IIOCTOSIHHO COTPYIHHYAIOIIUE
KakK IoJieBass M aHAJUTHUYECKash KOMaH[a, 3allcald CBOM IEPBbIC HApPaTHUBBI
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B 1990 roxy, pasroBapuBas ¢ KpecTbsHaMH, pOJUBIINMUCS B Hauane XX Beka.
[locnennue 3anucu KPeCThIHCKUX YCTHBIX UCTOpUl matupyrorcs 2015-m rogom.
ABTOpBI 3THX MOBECTBOBAHUM — Y€ COCTApUBIIMECS JIETH U BIIOJHE 3pejble
BHYKH JABHO YHICAILIHMX CTapUKOB. TakuM 00pa3oM, co3aaH 0ObEMHCTBII MacCHB
HappaTHBOB, XAYLIUHA U TPeOYyIOLHUHA aHaIN3a.

Eme pa3 mnoguepkHeM, 4YTO, 3aHSIBIIMCH KPECThSIHOBEAYECKUMHU
WCCIICIOBAaHUSIMH, aBTOPbl HE NPEAIojarajd M HE IUIAHUPOBAIU OTAEIBHO
U CIELMAJIBbHO COCPEAOTOUYMTHCS HAa KPECTBSIHCKHX COLUOIMHIBUCTHYECCKUX
Mmarepusix. Her, B kauecTBe LEHTPaJbHOM 3aJaudl Mbl OCYILECTBIISUIM aHAJIM3,
c(hOKyCHPOBaHHBIH, MPEXIE BCEro, HA CONEPKAHHUHU COLUATIBHO-IKOHO-
MHUYECKUX U COLHUAIbHO-KYJIBTYPHBIX HPOEKLUHMI MOBCETHEBHBIX KPECTBHSIHCKUX
npakTuk. Ham HyXHO OBUIO MOCTPOHUTH IO BO3MOXXHOCTHU IIHPOKYIO,
MHOTOLIBETHYIO TAHOpaMy KPECTBhSIHCKUX TPYIOB U JHEH, COCPEIOTOUNBIINCH HA
PEKOHCTPYKLUMHU Oa30BBIX IEATEIBHOCTHBIX KOMIIO3ULMI. OmHAaKO IOBOJIBHO
OBICTPO MBI TOYYBCTBOBAJIM M 3aTEM MNOHSMIM, YSICHHJIM Ml ceOs, 4To
u coOCTBEHHO () Op M a, S3bIKOBas Marepus KPECTbSHCKUX IOBECTBOBAHMIM
— HeoTbemsieMas 000JIOYKA XU3HEHHBIX OOCTOSTENbCTB U COOBITUHHBIX
KOHCTEUISIIMKA. Bexp B caMOM pedyeBOM CTpoe, B KPECTHSIHCKHX HappaTHBax,
B JICPEBCHCKHUX JAMCKYPCHUBHBIX MaHEpax CBOEOOPAa3HO M JOBOJIBHO TOYHO
BBICBEUMBAETCS, OTPAXKaeTcs Kak caMoO CYLIECTBO, TaK M OLEHKa (Mopoi
— XJIECTKas, METKasi W CYLIHOCTHAas, MHOIAAa — KOHCEPBATHBHAS, MCKa)KCHHAs
U OPUCTPACTHAs) MPOUCXOIALIUX mepeMeH u Tpanchopmanuid. [Tostomy
3aMbICE]l U3YyYEHHs] KPECThSIHCKMX HAppaTUBOB BO3HHUK, YTO HA3bIBAETCS, IO
X0y JAefla M ObUI MOPOXKIEH HAMEPEHHEM YXKE CICUHaJbHO M yIIyOIeHHO
NpOaHAIU3UPOBATH «r0J0CAa CHU3Y» KaK CYIIECTBEHHBIH HHCTPYMEHT
COBJIaJaHUsl ¢ MHPOM, Kak (popMy €ro OCBOCHHS M OLICHKH, KaK MEHSIOIIUECS
MOJ BJIMSHUEM >KU3HCHHBIX NEPEMEH KPECTbSHCKUE IMCKYpPCHBHBIC (OPMAThI
1 IPOCTPAHCTBA.

Pabora Havanach ¢ mpenenbHO TINATENbHONW JUKTO()OHHOW 3allMCH YCTHBIX
KPECThIHCKUX HCTOPHH M TakoH ke CKpPyNyJle3HOH uX paciiuppoBKH,
COXpaHSIOUIeH BCE SI3BIKOBBIC JETAIM M HMHTOHAUMHU. Tak OBbLIM HAKOIUICHBI
3HAYUTENbHBIC PEUEBbIC MACCHBBI, B KOTOPBIX HAIVIAIHO 3aKpEIUICHa HE TOJBKO
cneuu(PUIHOCTh JUYHOCTHBIX KaueCTB KOHKPETHOTO paccKazuuka, HO
U pa3BepHYTO 0OlIee MOJOTHO KPECThSIHCKUX MMOBECTBOBATEIbHO-HAPPATUBHBIX
¢opmaroB. VX HayuyHOe OCMBICICHHME MNpEANoJiaraeT NpeaBapUTEIbHOE
(dbopMyIHMpoBaHNE HEKOM MCXOAHOW aHAIIMTHYECKOW MTPOCKIHH.
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2. «I'o10ca CHU3Y» KaK JHCKYPC

[IpencraBusiercs, 4TO COOpaHHBIM MaTepuall MOXET ObITh MPOAYKTHUBHO
3aXBa4CH MOCPEJCTBOM COLMOJUHTBUCTUUCCKON KATErOPUH «IAHCKYPCY,
a KOHKPETHOM HadalbHOM (OKYCHpPOBKOW MOJOOHOrO ponxa mpodiieMaTHKH
MOYET BBICTYIIMTh UCTOJKOBAHUE KPECTHSIHCKOIO JAUCKYpca Kak 0co00ro Mojayca
MOBCEIHEBHOIO CYLIECTBOBAHUS, KaK (DOpMy MBINUICHUS M s3bIKa. JlaHHBIHI
NpoOJEMHBIH y3€J MOXET OBITh OXapaKTepHU30BaH B CEPUHU CICAYIOMIMX
BonpocoB. Kak u mouemy ¢ TeueHHEM BpPEMEHH MEHSIOTCS CIIOCOObI U (hOPMBI
KPECThSHCKUX IUCKYPCHUBHBIX MPAKTHK? YTO IJIOXHET M BBIBETPUBACTCS W3
KOPHEBBIX KPECTBbSIHCKMX IHCKYpCHBHBIX MaHep? CrocoOeH JI KpecTbSHCKHUH
HappaTHB OTPa3UTh B ceOc (yHIaMEHTAIbHbIC XapaKTCPHUCTUKH KPECThSIHCKOTO
crioco0a MbILUICHHS U AeHCcTBUA? B ueM nMeHHO criennuka «rojJocoB CHU3Y»?

[TosTomy Haubosee oOmIas ueinb CTaTbh COCTOUT B TOM, YTOOBI OIBITATHCS
Halynarb crueuu(uky KpecTbsIHCKOH TUCKYpCHUBHOCTH. JMCKypc B IEpBOM
AQHAJMTUYECKOM MPUOIMKCHUH [TOHUMACTCS 3[16Ch HAMU KaK «S3bIKOBAasi METKa»
cy0beKTa, Kak HEYTO NPHUPOXKICHHOE, OPraHMYECKOE, HMPHULECHHUBIICECS
K YEJIOBEKY C €ro JEeTCKUX JIeT. 1 B 3TOM CMBICIIE TUCKYPC B KaueCTBE PEUEBOM
MaHepbl MOXHO YNOJOOWTb, KaK I MOMBITAJICS A0Ka3aTb, MEPCOHAIbHOM
YeJIOBEUECKO OCAaHKe, ero HEMOBTOPUMOH (Hrype, ero «peuyeBOH IOXOAKE».
(Bunorpajckwii, 2016).

[TomoOHast mocTaHOBKa MPOOIEMbl — pa3mIAETh JUCKYPCHBHBIE MPOCKLUH
TOJIOCOB KPECThSIH — U COIMYTCTBYIOIIMX € BOIIPOCOB JUIsl aBTOPA HUCKOJIBKO HE
¢dakynbraTuBHA, MPOU3BOJBHA WM ciydaiiHa. Hanpotus, oHa OyKBaJbHO
HaBsi3aHa JIOTUKON BCEH ero Hay4yHol Ouorpaduu — mojeBOd M aHAITMTUYECKOM.
bonee 20-tu ner mpuctanbHO HaOIIOAAs W aHAIU3UPYS KPECTHAHCKYIO
MOBCEIHEBHYIO XH3Hb, s BMECTE C KOJJIEraMu yOeawics: TpaHchopManum,
KOTOpbIE MPOU3OLUIN B POCCUHCKOM KPECTBHSIHCKOM COLIMYME, 3aTPOHYJIH AaJIEKO
HE TOJBKO CHEKTP XO3iHCTBEHHO-IKOHOMUYECKHX HPAKTHK. Bcs cenbckas
Poccust 3a 3TH rozmbl 3aMETHO M3MEHWIACh — COLHMANIBHO, JeMOorpaduveck,
MOCEJICHYECKH, KyJIbTypHO. M, B HeMayoll cTelmeHH, — JMHIBUCTHYECKH,
PUTOPUYECKH, TUCKYPCHBHO, MBICIMTEIBHO, CTHIIMCTHYECKH. lIpuueM Takas
TpanchopManusi COLUOIMHIBUCTUUECKOTO OOJIMKAa PYCCKOTO KPECThSIHHHA
OILYIIAETCSl TOJEBBIMU COLIMOJIOraMU BECbMa OCTPO, MOCKOJIBbKY YBHJEHA
U yciplllaHa BXUBYIO. Bmpodem, mo0o0il BHUMAaTEIbHBIH HaOII0ATENb,
UMCIOLUIUH CKOJBKO-HUOYIb MPOJOJDKUTEIbHBIA ONBIT KOHTAaKTOB C Kpe-
CTHSIHCKUMH MHUPaMH, HEIUIOXO PA3JIMYacT MPEKHUE U HBIHCIIHUE KPECThIHCKUE
JMCKYpCUBHBIE (popMaThl U MPAKTHKH.

Takum oOpa3om, mociie M3y4YEHHsS] PaA3IMUYHBIX ACHEKTOB 3BOJIOLHH
poccHiickoi epeBHH, 000OIEHHOTO B CEpuM MOHOrpaduil M HAYYHBIX CTaTeH
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(cm.: Bunorpanckasi, Bunorpaackuii 2007, 226-228; Bunorpaackuii 2011;
2012a; 2012b), nactana mopa chHOpMYIHpPOBaTH U PacCMOTPETh TPOOIEMY
KPECTBSIHCKOTO JAHUCKypca. «l0/0c CHU3Y» — KakoBbl €r0 POJIOBBIC XapakTe-
puctukn? Kak 3adukcupoBarh ero npexHue U HbIHEIIHKUE NapameTpbl? B kakom
HaNpaBJICHUU OH 3BOJIIOUMOHHUPYET? DTH BOIPOCHI 3aKOHOMEPHO HTOXKAT yiKe
AQHAJMTUYECKU OCBOCHHBIN aHCaMOJIb COLMAIIbHO-3KOHOMHUYECKUX U KYJIBTYPHO-
MICUXOJIOTMYECKUX OINBITOB CEIbCKUX XKUTeNeH. 11 oHM ke IaloT BO3MOXKHOCTD
el pa3 MOTPY3UTHCSl B TEKCTHl HAPPATHUBOB U YBUJIETh B HUX HOBBIC TNIyOHHBI,
MOBOPOTHl U CMBICIBL. [IMCKypCUBHBIM aHalU3 KPECThIHCKUX HappaTHBOB
HEMBICIIUM 0€3 €ro COOTHECEHHOCTH C TEYEHUEM COIHAaJIbHOTO BPEMEHH.
Hcxonst U3 3TOro, aHajaus3 HEOOXOAMMO pPa3BEpHYTh B JAHMANa3zoHe Tpex
MOKOJICHUH POCCHUICKUX KPECThSIH — JI/I0B, CBIHOBEH M BHYKOB. 1 Matepuan ajst
3TOr0 €CThb. YCTHBIE CEMEHHBIE HCTOPHH KPECTBSHCKHUX «IEJ0B» OBLIH
3anucanbl HaMH Ha pyOexe 1990-x, OUCKYypCHBHBIC NPAKTUKH «CBIHOBEH»
3a)UKCUPOBaHBl (M 3TOT MPOIECC MPOAOJIKAECTCS) B «HYJIEBBIE» TOMBI,
HappaTUBbl «BHYKOB» (MX IOKa €Ile MOXHO HAaWTH B Ceje) CIyLIalTCs
U KomupyroTcs auktopoHamu ceroaHs u 3aBTpa. [lomoOnoro ponaa
JUCKypCHBHAsi MaHopama JaeT BO3MOXKHOCTH Pas3IIsiIeTb W IOHATH HEKHE
Majlo3aMEeTHbIE, IUIOTHO NPHUXaThle K OBITHIO, MpsYyliuecs B IIyOMHAaX
MOBCEJHEBHOCTH KOHTYPBI U ACTAJIM POCCUICKOTO COLMATIBHOIO CYIIECTBOBAHMS.

B uem 3akmiouaeTcs 3HaYUMOCTb M CBOEBPEMEHHOCTH TAKOro poja
aHaJUTHYECKON mpoekuuu? VcciienoBaHue 3BONIOUUN KPECTBSHCKUX IUCKY-
PCUBHBIX MPAKTUK KaK Ba)KHOH (OpPMBbI IBH)KEHHUS COLHUAILHOM MaTepuw,
PacCMOTPEHHONW B OOIIMPHOM, PaBHOM TPEM KPECTBSHCKUM ITOKOJICHHSIM,
BPEMEHHOM JMaria3oHe, MPEeICTABISETCS aKTya bHbIM [0 HECKOJIBKUM IIPUYMHAM.
Bo-nepBbIX, 1mogo0OHas aHaIUTUYECKas NPOCKLHMS IMO3BOJHUT, KaK sI HAJICIOCh,
00oratuTh HayKy 0OOOIICHUSMH, B KOTOPBIX ITOJIXOABI COLMOIOTMYECKHIE IIIOTHO
MEPEIVICTEHBl C KYJIBTYPHO-IICUXOJOTHUYECKUMHU M COLIMOJUHIBUCTUYECKUMH.
MeXIMCUMIUIMHAPHBIA XapaKTep MCCIeJ0BaHUA B JaHHOM ciydae Hanuno. Bo-
BTOPBIX, CETOMIHS OLLYILAETCS HOTPEOHOCTh B IIEPEXOIIE OT Y3KOCHIEHUATIN3HPOBAHHBIX
(3KOHOMHUYECKHX, XO3SIMCTBEHHBIX, OPraHU3aLMOHHO-TIOIUTUYECKUX) HCCIIe-
JOBAaHUW KPECTHhIHCKOH NOBCEAHEBHOCTH K PAaCUIMPEHUIO B3IJIsAAa
— TOCTPOCHUIO MAHOPAMHBIX HCTOPUYECKUX JIMHUI 3BOJIIOIUHU CEIbCKUX
cooOmiectB. He MCKIIIOYEHO, YTO KPECThSHCKAs LMBWIIM3ALMS 3aBEPILACT CBOIO
UCTOPUYECKYIO0 cyab0y. B-TpeTbux, akTyaneH HOBBIM IOBOPOT BO B3DVISAAC HA
KPECThSHCKOE MOBCEIHEBHOE CYIECTBOBAHUE, CBSA3AHHBIN C NPUBJICYCHHUEM
BHUMAaHHUSI K €ro s3bIKOBOW MaTtepuu. Bc€ 310, B CBOIO ouepens, morpedyer
BBIPAOOTKM M YTOYHEHMS KaK METOJO0JIOTHYECKOTO, TaK W MPOLEAypHO-
AHAJIMTUYECKOr0 MOTEHLMAJa KOHLENIUU KPECTbAHCKUX IHCKYPCUBHBIX
MPAKTHK, [TOCKOJIbKY B COBPEMEHHOM COLIMOJIOTMYECKOM Hayke MOom00HOro pozaa
aHAJMTHUKA SIBJISICTCS CPABHUTEILHO HOBOM M BOCTPEOOBAHHOM.
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KoHnkpeTHasi, HEIPEePhIBHO U MOCTOSIHHO HAXOMASAMIASACS B IICHTPE BHUMAHHUS
aBTOpa 3ajava 3aKJI0YaeTCs B TOM, YTOObBI, aHATU3UPYSI KPECThSIHCKHE
HAPPATUBBI, MOHITH CYHIECTBO COOTBETCTBYIONIErO aHMCKypca. [locrmeaHuii,
BOIUIOIICHHBIH B HappaTWBax, — 3TO OCOOBIH MOJIYC KPECThIHCKOW MOBCE-
nHeBHOCTH. Kak ero ucronkoBath? KiacCHK KpECThSHOBEICHHUS, aHTPOIOJIOT
P. Penduna BecbMa MpPOHHUIATENLHO 0003HAYMII KPECTHSIHCTBO KaK «Hepac-
cyxpatomee OonpmuHCTBO» (cM.: Pendung 1992). Co BpemeHeMm B 3TOM
XapaKTEPUCTUKE MOMEHSUIUCH JIMIIb YHCIOBBIC MApaMETPbl — KPECThSIHCTBO
JIaBHO yXe He «0onpmuHCcTBOY». OIHAKO «HEpacCyXKJIeHHe» Kak ocobas
JIUCKYPCUBHAsSI YePTa, «HEPACCYNKICHHUE» KaK DJIEMEHT JUCKYPCa, SBISIOICIOCS
BAXKHBIM MOJYCOM IMOBCEIHEBHOCTH, JOBOJHHO OTUYETIMBO HAOIIOAACTCS
u cerogus. Co BpeMeHEM OHO TPaHCPOPMUPYETCS, HO €ro POJOBBIC YEPTHI
MPOJIOJDKAIOT CBETUTHCS B 3alMCaHHBIX HapparuBaxX. OTBICKAaTh, HAIIyNaTh
U TIOHSITh CTPYKTYPY M CMBICI KPECThSHCKUX JIMCKYPCUBHBIX «HEPACCYKIACHUI»,
OOBSCHUTh UX «TCHETHKY», COOTHECTH MEXIY COOOM JUCKYPCHI «JICTOBCKHE)
U JUCKYPChI, MPOU3BOJUMbBIC KPECThSIHCKUMH «JCTbMH» M «BHYKAMHY,
MPOUJUTIOCTPUPOBATH U MTPOKOMMEHTHUPOBAThH BaXKHEHIIHE (HPArMEHThI A3bIKOBOI
MaTepuu, POXJCHHON B IIyOMHAX CEJIbCKOrO COLMyMa — BOT Ta KOHKpETHAs
3a1a4a, KOTopas Oy/leT pemiarbcs B Pa3IMYHbIX AHATUTHYCCKUX MPOCKIIUAX.
dopmMynupys KpaTko, 3ajada HCCICAOBAHHS 3aKJIIOUACTCS B TOM, YTOOBI,
COCJIMHUB TEOPHUI0 W HCTOPHIO, MOHATH KauyeCTBA, CBOWCTBA M BapHAINH
KPECTBIHCKHUX JIMCKYPCUBHBIX CHCTEM.

ITombiTaeMCsT HAMETUTh OCHOBHBIC MPEANOCHIIKM M TIaBHbIC JTHHHUH
aHaJM3a WHTepecylolied Hac mpobnemaruku. Haunem ¢ Toro dakra, 4To
KOPHEBOE PYCCKOE KPECTHhSIHCTBO CETOIHSI HEBO3BPATHO YyXOAUT. KpecThiHCTBO
Kak ocoOblii modus vivendi, BUIUMO, 3aBeplIacT CBOW MMBUIM3AIMOHHBIN
MapuipyT, 3abupas ¢ co0oil BCIO CBOIO XOPOIIO OMPOOOBAHHYIO, CKPOMHYIO
ObITHIHYIO OCHACTKY. KpEecThSHCTBO ymaiseTcs BMECTE C CyMMOW HEXHUTPBIX,
00KaTaHHBIX BEKAMH, KPECThIHCKUX TEXHOJOTHH — MPOU3BOACTBEHHBIX,
COIMAIBHBIX, KYJIbTYpHBIX. M, OTHOBPEMEHHO M HEHU30EKHO, — BMECTE
C KPECThSIHCKUM KOMMYHUKATHBHO-TEKCTOBBIM MPOCTPAHCTBOM, KOTOPOE, TaK
WK uHade, GOPMYIHUPOBATO, COMPOBOXKAAIO U BOIUIOIIANO MOBCEAHEBHOC
CYyIIIECTBOBaHUE HApOja, pabdOTAIOIIEero Ha 3eMile M JKUBYIIero Harypoil. Camoe
JIOCAJIHOE U, BEPOSATHO, HEMOMPABUMOE B 3TOH HCTOPHU TO, YTO KPECThSIHCTBO
MOCTEMEeHHO CMOJIKAaeT. Bbe3BO3BPAaTHO YXOMAT B THUILIWHY MPUBBIYHBIC, JKHBBIC
KPECThSIHCKUE DPA3rOBOPHI, JUANOrH, MPUCKA3KU, PEUYCHUS U NMPUOAYTKH.
BuauMo, UM yxe He JaHa BO3MOXHOCTh HOBOHM jku3HH. KOpEeHHBIM KpecThsi-
HAM YK€ HE CYXJCHa ydacTh oOuTtareneil «(peidcOyKoB», aBTOPOB («KHUBBIX
JKYpHAJOB», TBUTTEPSIH W OJNOrTepoB, Mepea KOTOPBIMH paccTuiia-
eTCs «IpeKpacHbIi HOBBIM MHUp». KpecThsiHcKkas MmeceHka, 4yTO Ha3bIBae-
Tcsl, cneta. M W30 BCceX HCTOPHYECKHMX MOTEPh dTa MOCICIHSS — camas
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HenpuMmeTHasd. Ho u camas, kak Ham KakeTcsi, JparoueHHas. CMUPHUTBCS ¢ HEl
MOUCTHHE TSIKKO.

[TosToMy HeoOXoAMMO (M MpPHUYEM CPOYHO) OIMCHIBATH, aHAJIN3UPOBATH,
HCTOJIKOBBIBAaTh TE€ CIIOCOOBI, MaHEPhl, T¢ «OOBIKHOBEHHS» BBICKA3bIBATHCS,
KOTOpBIE CBOMCTBEHHBI MMEHHO KPECTBSIHCKUM HapparuBaMm. VHTepmnpera-
LUUOHHBIH MHCTPYMEHTApUH Ul TAKOTO poja PErpe3eHTalMid M COMOCTaBICHUM
uMmeeTcs. Sl mMel0 B BUIY MEXAUCIUIUIMHApDHOE IOHSATHE AUCKYpcCa,
JUCKYPCHBHBIX NpakTHK. UTo Takoe nuckypc? PasBepHyThId OTBET Ha 3TOT
Bompoc TpedyeT 0coboro u AIMHHOTO pasroBopa. Ho oueBmaHO, YTO MOHATHE
«IHCKYpC» — OIMH M3 CaMblX MHTCHCHUBHO NPHUMEHSIEMBIX HHCTPYMEHTOB
B COBPEMEHHBIX T'YMAaHMTAPHBIX M COLMAJIBHO-NIOJIMTUYECKUX HaykaX. Tak,
BEChbMa Pa3BUTHI Pa3HOOOpA3HbIC JIMHTBUCTUYECKUE IOAXOIbI K aHAIU3Y
JUCKypca, BKJIIOYAs METOAbI COLMOIMHIBHUCTHUKH, ATHOJMHIBUCTUKHU, JHHIBO-
KyJIbTYPOJIOTUM M IPOYUX JIMHIBUCTUUYECKUX AUCHUIUINH. CeMHOTHYECKHE
TPAKTOBKHM PacCcMaTpUBAIOT JUCKYPC KaK 3HAKOBO-CHMBOJHMYECKOE KYJBTYPHOE
oOpa3zoBaHue, Kak KyJbTypHbIH Koa. ColuanbHO-KOMMYHHUKATHBHBIC ITOJXOJBI
AKLIEHTUPYIOT BHUMaHHE Ha KOMMYHHMKATHUBHBIX LEIAX M COLMAJIbHBIX
¢GyHKIMAX auckypea. [ucKypc momaraercst ¥ Kak CeTeBOe KOMMYHHUKATHBHOE
MPOCTPAHCTBO, B KOTOPOM MPOUCXOJUT KOHCTPyHpOBaHUE MU mepedopmaru-
posanue peanbuoctu (cMm.: Moprencen 2004; Kapacuk 2002; Cezmos 2004;
Tekcr. {uckype. Kymsrypa 2008; Yepnsisckas 20006).

OTMmeTHM, 4TO pa3HOTO poja MOAXOJbl K MOHUMAaHUIO JUCKypca He
SIBIAIOTCS KECTKMMHU OINMO3MIUAMHU WJIM albTepHATUBAMU. DTO, CKOpeEe,
aHAJIUTHYECKUE aKUeHTyauuu, Te uiaum apyrue ¢oxycuposku. Ad hoc-
KOHCTPYUPOBAHUE TOHITHSA «JUCKYPC» BCSKHH pPa3 3acTaBisgeT HACTPauBaTh
OPUTMHAJIBHYIO METOAOJOTMYECKYIO ONTHKY, BpallaTh BEpHbEP IMO3HaBa-
TEJIBHOTO OMHOKJIS B IMOMCKaX PE3KOCTH U TIAyOHMHBI M300pakaemMoro
MPOCTPAHCTBA — B 3aBUCHUMOCTH OT TE€X WJIM MHBIX [TO3HABATEJIbHBIX 3a1a4. U 310
HE CTPaHHO, IOCKOJIBKY CaMO IOHSTHE IUCKypca HM3HAYajIbHO SJIEMEHTAPHO.
[pyroe nemo, uto pasHooOpasHble, 00pa3yloliHe €ro, 3JEMEHTHl BecbMa
MHOTO3HA4HBl U BHYTPEHHE CIIOKHBI.

3. lucKkypc KaKk «pa3roBopHasi MAallHHAY

[TomasT 00 2TOM, s MOMPOOYIO, MCXOAS W3 KJIACCHUECKUX AeOUHUIIUI
JTIUCKYPCHUBHBIX NMPAKTHUK, 0O0CHOBATh W Pa3BUTh Ty AHATUTUYECKYIO MIPOEKITHIO,
KOTOpas, KaKk MHE KaXeTcs, OymeT yMEeCTHOHW B JMaHHOW pabore. Ho Hauny He
¢ Teopud, a ¢ oemmeTpucTuku. C KIIACCHIECKON OTEUECTBEHHOM Mpo3kl. B camom
Havayie «Bounbl u mupa» JI. ToyicTONl BBIIHCHIBAET BBIPA3ZUTEIbHYIO
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MH3aHCIICHY JIBOPSTHCKOM CBETCKOH KHM3HH, IMOKA3bIBas YATATEIIO CaJlOH AHHBI
[lepep. Dra 3apucoBKa, Kak HaM KaKeTCs, BXXUBE CXBaThiBaeT U (opmy,
U CYHIECTBO TOro (peHOMeHa, KOTOPHIi B COBPEMEHHOW TepMEHEBTHKE
0003HAUaCTCS TMOHSATHEM <IUCKYpc». MM — «IuCKypcHUBHAs MPAKTHKAY.
CxBarblBaeT M MO3BOJsAET CHOKYCHPOBATHCS UMEHHO Ha TEX H3MEPEHUSX
JIUCKYPCHUBHBIX TPAKTHK, KOTOPBIC SIBISIOTCS BAXXHBIMU IS JaJIbHEHIIEro
pa3BepThIBaHUA NaHHOrO aHanuza. Mrak, — ToacToit.

Amnna [laBnoBHa BO3BpaTHJIaCh K CBOMM 3aHATHSIM XO3SHKH T0Ma M MpPOJOJDKaIa
HIPUCIIYIINBATECA U IPUNVISABIBATHCS, TOTOBAs MOAATh IIOMOILIL HA TOT IIYHKT, TIE
ocnabeBan pa3roBop. Kak Xo3siMH MpsaMiIbHON MacTEpCKOH, MOcaauB pabOTHUKOB
10 MecTaM, NPOXaKMBAETCS IO 3aBEIECHUIO, 3aMeyasl HENOABM)XHOCTb WIIU
HEIPUBBIYHBINA, CKPUIIAILUHI, CIMIIKOM I'POMKHMM 3ByK BEPETEHA, TOPOIUIMBO HIET,
CICp)KUBACT WM ITyCKaeT €ro B HaJuIeXamui Xox, — Tak U AHHa [laBnoBHa,
[IPOXA’KUBASICh 110 CBOEH TOCTHHOM, MOAXOAWIA K 3aMOJIKHYBLIEMY WJIN CIIMIIKOM
MHOTO TOBOPHUBILIEMY KDPY)KKY U OJHUM CJIIOBOM HJIM IIE€PEMEILEHUEM OISTh
3aBOJMJIa PABHOMEPHYIO, IPUIMUHYIO PA3rOBOPHYIO MAILIHHY.

Yro ke MPOM3BOAMT 3Ta «pasroBopHas MammHa»? He B mocienHioo ouepenp
— OIpeeJCHHBI MOPSAOK W pasMEpHOCTh cyuiero. B wactHOCTH, OHa
MPOU3BOJAUT JUCKYPC KaK HEKYI0 «COBOKYIHOCTbH BBICKAa3bIBAHMW, MpPUHAI-
JeKalMX K OZHOW M TOM ke AucKypcuBHOW (opmauum» (Pyko 1996, 117).
[TopokaaeT COBOKYHMHOCTH BBICKA3bIBAHHUM, 3aBEAOMO OOY3IaHHBIX M YKPOIICH-
HBIX paMKaMU HEKOH, 3apaHee NPUHATOH, Pe4eBOW, KOMMYHHKATHBHOW HOPMBI.
Hopwmpbl, moHuMaeMoll HE TOJIBKO JMHTBUCTHUUYECKH, & MMEHHO — HOPMBI
COLMANTbHOU, KYJIbTYpPHOM, 3CTETUUYECKOM, 3TUUECKOU, cociioBHOU. Hopwmsl,
BIIMTABLICH B ceOs CIIOXKHBIA pacTBOp OE3MOJIBHBIX, HO JKECTKHX U IPHHY-
JUTENbHBIX, CBETCKHX NpaBui. HOpMBI, CyTh KOTOPOH HEIIOXO CXBaTbIBACTCS
¢dpanmysckum ¢pazeonoruzmom «comme il fauty. MmMenHo — «kak ciemyer»,
«KaK NPUINYHO», «KaK OpuHATO». [lpeacraBisercs, 4TO TakKoro pojua
HOPMAaTHBHOCTb KaK HEJIb3$ JIy4llle CONPOBOKAACT M BBIPAKACT LEIBHOCTH TOH
WM UHOHM «IUCKYPCUBHON (hOpMALIIN.

CoBpeMeHHbIE PECTABICHHUS O AUCKYPCE MOKHO CBECTH K aHAJIMTHYECKON
cXeMme, IIe AMCKYpPC HCTOJIKOBBIBAETCS KaK «pedb B KOHTEKCTE», KaK TEKCT
B cuTyanuu peansHoro oomenus. H. JI. ApyTionoBa otmeuaeT: «Jluckypc — 310
CBSI3HBIH TEKCT B COBOKYIHOCTH C 3KCTPAJIMHIBUCTHYECKUMH — IparmaTu-
YECKUMHU, COLUOKYIBTYPHBIMHU, IICUXOJIOIMYECKUMH U JAp. (axropamm; 10
— TEKCT, B3STHIH B COOBITHMHOM acIleKTe; pedb, paccMarpuBaeMas Kak
LEJICHANIPABJICHHOE COLMAIbHOE ACHCTBHE, KaK KOMIIOHEHT, yYacTBYIOIIMH BO
B3aMMOJICHCTBUY JIIOEH M MeXaHM3MaxX X co3HaHus. KpaTko roBops, AHCKYypC
— 9TO peyb, MOTPYKEHHas B Xu3Hb» (ApyTioHoBa 1990, 136). Onpenenss
TEPMHUHOJIOTHYECKHN cTaryc aucKypea, E. A. KoxkeMmsikun cienyrommm oopazom
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CYMMUPYET DPa3jIn4yusi TEKCTa W JIUCKypca: JUCKYpC NPUHAIICKHUT K chepe
COLMAJIbHBIX ACHUCTBHI, 001aJaeT TaKUM CBOMCTBOM Kak IPOLECCYyalbHOCTD,
BOCIPOHM3BOJUT COOBITHE, AuanoruueH u nonudonmdeH (cm.: Koxemskun 2008,
108). CrnenoBarenpHO, IPU MHTEPIpPETAllMM AMCKYpPCa 3HAUYUTEIBHYIO POJIb
JOJKEH HIparTh ydeT 3KCTPAJUHTBUCTUUECKUX, a MMEHHO COLMAJIbHO-
HCTOPUYECKUX U KYJIBTYPHBIX, (DaKTOPOB, MOBIUSBLIIMX Ha (HOpMaJbHYIO
OpraHU3alMI0 Ipolecca KOMMYHHKAIlMHM, & caM JIUCKYpC IOJDKEH paccMma-
TPUBATHCS KaK MpoLeccyalbHast esTenbHoCTh (cM.: ApyTioHoBa 1998, 137).

[Ipeacrasnsiercs, 4to 3TH (M MHOTHE WHBIC) Pa3IMuCHHUsS U KOHCTATalluy,
B KOHEYHOM CUEeTe, BOCXOIAT K paboTaM mpexncraBuTeneit ¢uiocodckoro
CTpYKTypaliu3Ma BTOpoil mojoBuHbl XX Beka. Tak, M. @yko B «Apxeojaoruu
3HaHU» opMynupyeT: «V, HaKoHeL, MO)KHO YTOUHHTH MOHATHE TUCKYPCHUBHOM
“npaktuku”’. Henb3s myTarh €€ HU C 3KCOPECCUBHBIMU ONEpPALUsSIMHU, HOCpE-
JCTBOM KOTOPBIX HMHIMBHAYYM (QOpMYyIUpYyeT HICI0, KellaHue, o0pas, HH
C panMOHAIBHOM JEATENBHOCTHIO, KOTOpash MOMKET BBIIONHATHCS B CHUCTEME
BBIBOZIOB, HH C “KOMIIETEHIHEH TOBOPAIIET0 CyObEKTa, KOTia OH CTPOHUT
rpammarndeckue ¢passy (Pyko 1996, 118). Unaue rosopsi, Pyko nomyckaer,
YTO TIOBEPXHOCTh JHCKypca MOXKET ObITh M3MEHUYMBOM, BapHAaTHBHOW, chHopMy-
JMPOBAHHON «KaK CJIEIYyeT», HO JOIyCKAIOLIEH pPa3HOLBETHOCTh, CIEKTPallb-
HOCTb, IPUXOTIAMBOCTb. A BOT CYLIHOCTb AUCKYpCa, €r0 CMbICIOBas abuccab,
JIETEPMUHHUPOBaHbI Kyaa Oojee cepbe3Ho. DyKo NpoAoIKaeT CBOIO MBICIb TaK:
JUCKYPCUBHBIC IMPAKTHKH — «3TO COBOKYIHOCTb @HOHHUMHBIX HCTOPHYECKUX
NpaBui, BCErJa ONPEACICHHBIX BO BPEMEHHM M NPOCTPAHCTBE, KOTOPHIC
YCTaHOBWJIM B JIAHHYIO 310Xy M JUIS JaHHOTO COLUAJIBHOIO, SKOHOMHYECKOTO,
reorpaMuecKoro Wi JMHIBUCTUYECKOIO MIPOCTPAHCTBA YCIOBHSI BBIOJIHEHUS
¢yHKMy BeickasbiBaHus (Pyko 1996, 118).

ToncroBckas Anna llaBnosHa Illepep Oynro Obl HaMepeHHO mpodiia
U TOCTHINA 3Ty akcuoMatuky @Dyko. Benp oHa-To M ABiISETCS TapaHTOM
CKpYITYJIE3HOTO, ITyPUCTCKOTO COOJIOACHUS «aHOHUMHBIX MCTOPUYCCKUX HPaBHID»,
NPUHATBIX B TOTHAIIHEM BhICHIEM cBeTe. AHHa llaBnoBHa HUYEro HE AUKTYET.
Bce ee neiicTBUSI KaK XO35HKH CaJIOHA BBIPAXKAIOTCS B HEKUX MUKPOJBMKCHHSIX,
B HE3aMETHBIX CO CTOPOHBI MHHUIIMATHBAX, TOHKO HACTPAaMBAIOLIUX PUTM
n (GOpMBI «KOMHUIB(OTHBIX» IUCKYPCUBHBIX NPAKTUK «CBETCKOW YCPHHUN.
B urore — cmiommHas IUCKYpCHUBHAsi OKPYIJIOCTb M JIIOOE3HOCTH, HHUYETO
9KCTPAOPAMHAPHOTO, BBIMMPAIOLIETO M3 PaMOK M HEOOBIYHOTO, HalpUMED,
— CJMIIKOM T'POMKO M S3KCIPECCHMBHO HadaBLIEro BbICKa3biBaThea Ilbepa
besyxoBa, ToTuac crporuMm B3mIsiioM AHHBI [laBIOBHBI NPUCTPYHEHHOTO
1 YKPOLIEHHOTO.

B cymmnocTu, nobas nucKypcuBHAas MpaKTHKa — 3TO «paBHOMEpHasd,
NpUIMYHAsA Cllydalo W o0UeMy HAacCTPOCHUIO Pa3roOBOPHAsT MalIWHA».
PaBHOMepHass B TOM cCMbICiIe, YTO paBHasi caMmoi cebe, JMIICHHAs JIOOBIX
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MUKOBBIX WJIM IPOBAJbHBIX 3JeMEHTOB. llpuianuyHasi B TOM CMBICJIE, YTO HE
HapylIamas UHTEPCYObEKTUBHBIX NPaBHJI, NPUHITHIX B JaHHOM COLUAIBLHOM
cioe, B U3BEeCTHOW Mepe — OeciBeTHast, cepeHbkas. ImenHo — comme il faut.
A Topoil BO3HHUKAIOUIME W JOMYCTUMbIC (UIYKTyallud, HaMEPEHHO-IICJICBbIC
HapyluieHusi B paboTe 3TOH pasroBOPHOM MAIIMHBI MIPEKPACHO ObUTM CXBAYCHBI
B INYyIIKUHCKOW cTpode: «Bor kpymHo#l comnbio cBerckoil 3moctu // Cran
OKUBIATHCS pa3roBop [...]» [logdepkHy, 4TO omMcCaHHOE BBILIE SIBISACTCS
NPUMEPOM BIIOJIHE PA3BUTHIX IUCKYPCHBHBIX IMPaKTHUK. Takux, rAe MOKHO
00HApyKUTh YCTOMUYMBBIC, 3aKPEIUICHHBIE — B TOM YHUCIE M B IHCHbMEHHBIX
TEKCTax — MapaMeTphl TOrO MM MHOTO JAUCKYpCa.

OOparuMcs Tenepb K HamleMy MPEIMETY — KPECThSHCKHUM JAHCKypcaM.
Haunem c Toii, mpocreiied, KOHCTAaTallM, YTO KPECThSIHCKHE AMCKYPCHI — 3TO
Marepusi yctHas. M 310, mpexnae Bcero, — «rojgoca CHU3y». UYTo Takoe «rosoc
cHU3y»? B Hamedl mpoekuuum 3TO — KOMMYHHKAaTHBHBIE MacCUBBI, JOOBITHIC
B XOJ€ COLIMOJIOTHYECKHX SKCIEAWLUN B PYCCKHE ICPEBHU U cella, XyTopa
W CTaHUIIBl. DTO — peueBble MPOAYKTHI, IPOU3BOANMBIC KpecThsiHaMu. Kak yixe
OTMEYEHO BBIIIC, YMKAICKUH aHTPONOJOr M couuoyor Peadunn ogHaxIbl
BECbMa TOYHO HAa3BaJ KPECThAH «HEPACCYXAAIOUIUM OOJBIIMHCTBOM.
XapakTepuCcTHKa — FOpbKasi, BEpHasi U y)Ke U3psiHO ycTapeswas. 1 He motomy,
YTO «HEPAcCyXJamolee», a MOTOMY YTO KPECTbSHE — YXe JaBHO HE «0O0ib-
MIMHCTBO». HO M3MEHMIIOCH M ¢ TEUEHHEM BPEMEHM 3TO CaMOE€ KPECThSHCKOE
«Hepaccyxkaenue»? Her, BeposiTHee Bcero, He nm3MeHmioch. KpecThbsiHe mo-
NpeXHEeMy B OIpPEIEJICHHOM CMbIC/e He paccyxpaaioT. Ho MOXHO nu
YTBEPKAaTh, YTO OHU HE HPOU3BOAAT JAUCKYPC KaK CHEIHMAIBHYIO HHCTPY-
MEHTAJIbHO-JIOTHYECKYI0O KOHCTPYKIHIO, MO3BOJISIIOIIYI0 OOPECTH M BBIBEPHUTH
paBHOBECHE MEXKAY CyObEKTOM M OOBEKTOM, MEXIY MHIMUBHIOM M OOLIECTBOM,
MexX Ity uctopueit u ouorpadueit? Kakoro pona u Buja 3ta KoHCTpyKIws? W1 kak
MOYKHO TOBOPHTH HMEHHO O KPECTBhSIHCKUX JTUCKypcax?

3aMeTHM — 3TOT BONPOC B JIUTEpaType 10 CHX MOp HE OOCyKIaeTcs.
Bunumo, oH moka 4YTO HE NPHUBJIEKAaeT MHTEpeca W HE 3acClyKHBaeT
crenuaibHoro aHanusza. CBHICTENBCTBO TOMY CIEAYIOIIMH KpacHOPEUUBBIH
(axkT — U3 MOYTH OBYXCOT TEPMHHOJOIMYECKHX CBSI30K, HMCIOIUX B KaueCTBE
CKa3zyeMoro MOHITHE «IUCKYpc» U 3aduxkcupoBaHHBIX B CIOBHHKE
sHuukiIonennun «Juckypcomorus» (cMm.: CiaoBapb TEPMHUHOB, HOHITHH
n xonuento 2010), He HamWIOCHL MecTa JUIsl «KPECTHSHCKOIO JHCKYpCay.
[locnegnuii mpocTo HE CylecTBYeT B cO3HaHUM aBTOpoB CroBHHKA. OHO
W HEYIUBHTEJIBHO, — BPSI JIM CPEAM, HAIPUMEP, aroHaJIbHOTO, aKaJeMU4ECKOro,
AHJIPOTMHHOIO, apTXayCHOTo, OalKepCKOoro, OpyTalbHOTO, TaCTPOHOMHYECKOIO,
3aCTOJIHOIO, KapHABaJIbHOTO, MEJIAHXOIMYECKOro, MH(OIOTHUECKOro, ONEPHOrO,
MJIyTOBCKOIO, NCHUXOAEIMYECKOr0, CapJIOHUYECKOTO, MIHM30(peHnuecKoro,
9POTUYECKOTO, 3TATUCTCKOIO, IOBEHAJIBHOIO M elie Oojiee 3aMbICIOBAThIX,
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YHCIIOM CBBIIIE CTa MATHUACCATH, Pa3HOBUIHOCTEH TUCKYpCa CETOMHS MOXKET
OTBICKAThCA MECTEUKO IS JUCKypca KpecTbsHckoro. I[louemy ke Tak?
BepositHO, mOTOMY, YTO BechMa paclpoOCTPaHEHO MHEHHE, B COOTBETCTBHH
C KOTOPBIM AHMCKYpPC — 3TO peyeBas IMpaKThKa H30paHHBIX. MHade roBops,
JIUCKYPC KaK pacCyXJIeHHe, KaKk CBOeoOpa3Has JK3ere3a MOXKET 0a3HpOBaThCs
u o0OpeTaThCsd JIMIIb B 00pPa30BaHHBIX, MHTEIUIEKTYaJIbHO HCKYIICHHBIX,
CIIeIMATU3UPOBAHHBIX COIMyMax. TakoMy, B CYIIHOCTH, MOBEPXHOCTHOMY
MHEHHIO BE€ChMa CIOCOOCTBYET M CaMO CJIOBEYKO (JIUCKYPC» — HWHO3EMHO
1 cyry00 Hay4dHO 3Bydarlee.

Ho Ttak nu sTto Ha camom nene? Urto Takoe AUCKypc Kak mouatue? Psn
HCCIIe/loBaTeNIel, aHANM3UPYIOIMUX TPEACTaBICHHE O «JIUCKypcey,
OTTAJIKUBAIOTCSI OT IOHSTUA «TEeKCT». Ha Ham B3risig, 3TO BechbMa Mpo-
JIyKTHBHBIM aHAJIUTUYECKUH Xo. JlefcTBUTENbHO, JUCKYPC — 3TO HE YTO WHOE,
Kak TeKCT. TekcT, KOTopbIi «Bcerga ¢ To0oi». C kem Obl THI HU pa3roBapuBal,
Kakoil OBl TEKCT KaK TKaHb, KaK IMEPEIUIETEHHE PEIIHMK, BOIPOCOB, OTBETOB,
OTTOBOPOK W YMOJYAHHWHA Thl HH TOPOXKJIANT — BCE e TEKCT €CTh HEUTO TaKoe,
KOTOPO€ MOXHO OpocuTh W 3a0bITh. OT KOTOPOTO MOXHO OTPEIIUTHCS
1 oTKazarbes. Kak, ckaxem, akTep WM JOKIAIUYUK MOXKET 3a0bITh WX ITOTEPSIThH
TEKCT POJM WM BHICTyIUieHUs. W mpuaymarb, coopynuTh Ipyroil texct. Ho
JIMCKypC HE 3alyJelib, IOTOMY YTO OH IMOCTOssHHO B Tebe. [loTomy 4ro OH
— B TOM KOMMYHHKAIIUOHHOM MHpE, TJI€ Thl HE UyKOH, a cBOH. I'me Tl B cBOEH
— HMCXO0XEHHOW, W3BEIaHHOW, OOTONTAaHHOW W OOYCTPOCHHOW — JIMHTBU-
CTHUYECKOW U COLMANBHO-KYIbTypHOU cpene. [ne y Te0s HeT moTpeOHOCTH YTO-
TO 00OCHOBBIBATh, JIOKA3bIBaTh U JIOTMUYECKU BBIBOAWMTH. HET HYXKIbI pa3BepHYTO
00BSICHATHCS, TIOCTYIMPOBATh, ONPOBEPraTh, JJAMEHTHPOBATh M B3bIBATh.

B sTOoM cmpblicie unTepecHo MHeHue TuHrBucTa B. 3. JleMbsiHKOBaA, KOTOPBIN
MOTYEPKUBACT, YTO AHUCKYPC OOBIYHO «KOHIICHTPUPYETCS BOKPYT HEKOTOPOTO
OTIOPHOTO KOHIIETITA, CO37aeT OOMIMKA KOHTEKCT, OMHCHIBAIOIINN JCHCTBYIOIIHIE
nuIa, 00bEKThI, 00CTOSATENLCTBA, BPEMEHA, MOCTYIIKH U T. II., ONPEICISsCh He
CTOJIBKO TOCIIEIOBATEILHOCTHIO MPEIIIOKECHUN, CKOJBKO TEM OOIIUM JIIIs
CO3[AIONIETO JUCKYPC M €r0 MHTEPIIPETaTopa MUPOM, KOTOPBIH “‘CTpouTcs’ o
X0y pa3BepThiBaHMA JucKypca» (embsiakos 2007, 86-95).

4. «T'oj1oca 3eMuIn»

Uem MokeT OBITH crielnUyIeH NMEHHO KPECThIHCKUH muckypce? MMeHHo — Tem
O0IIMM OTOPHBIM KOHTEKCTOM, Ha KOTOPOM CTOUT KPECThIHCKUH MHP.
OcCo0EHHOCTh KPECThSIHCKHX JTUCKYPCHUBHBIX MPAKTHK JIETCPMHHUPOBAHA TEM
00CTOSITEILCTBOM, YTO KPECThSTHCKHI COIIMYM, CO3JIAIOIIUI AUCKYpC, 00pa3oBaH
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JIOIbMH, HEMOCPEACTBEHHO, B CHJy CBOCH XO3SHCTBEHHO-?KOHOMHYECKOM
JUCIIO3ULIMH, 0€3 OoCTaTKa BKJIIOYCHHBIMH B JIOKAJIbHBIA MPUPOAHBIA MUD
1 B MECTHBI MUP coluasbHbIN. KpecTbsHUH MPUKPEIJICH K 3eMJIe U K COCEIsM,
K OmmKaiiiell HaTypaJlbHOH OKpyre W K CBOEH JIepeBHE, Ceily, CTaHUIE, XYTOpy.
OH — 4YeloBeK A9TOM, KaKIbIM pa3 «Manoi» 3eMid. Y HEro HET UHBIX, YeM
TPaJIWLHMOHHOE MPUPOAOIOIL30BAHUE, MCTOYHHKOB JOXOAOB, Y HEro HET
BTOPOrO, yAAJCHHOTO M B MHOW cpele Haxomsuierocs, xuiuma. Kcraru, 3to
nocienHee OOCTOATENbCTBO PE3KO OTTPAaHMYMBACT KOPEHHBIX KPECTHSAH OT
FOPOJACKHUX NAa4YHHUKOB, MOKYMAIOLIMX JOMa B HAalOJOBUHY OIYCTEBIIHMX
JNEPEeBHAX, MOJOITY JXKUBYLIIMX Ha NpuUpoie U (HOpMalibHO BKIIOUEHHBIX
B KPECTBSIHCKUI KM3HEHHBIH nponecc. Ho ckombKo Obl HU CTapalicsi TOpPOKaHUH
JKUTb TIO-KPECTBSHCKH, — BECTH OTOPOJ, AEPKaTh MEIKYI0 CKOTHHKY, XOAHUTH IO
AroABl W T'PUOBI, — HAJIW4YHWE Yy HEro MHBIX HCTOYHUKOB J0XOAa U KOM-
(opTabenbHBIX TOPOJACKMX KBapTHP PEIIUTEIBHO IMPEMSATCTBYIOT OPraHUYHOMY
BKJIIOYEHHUIO TOPOJKaHUHA B JIepeBeHCKUH nei3axx. OH B HeM — uyxoil. U 1o
3aHATUSIM, M 1O OONHMKYy, U mo auckypcy. Kcratu, mopoil odenb 3abaBHO
HaOMIOOaTh M CIyLaTh MOPOAMCTHIX T'OPOKaH, Pa3roBapUBAIOIIUX C Kpe-
CThSIHAMHM — TPU 3TOM OOBIYHO 3BYYHMT 3TAKHH ICEBIOHAPOJHBINA BOJIAIIOK,
WHTOHALIMOHHOE U JICKCHYECKOE 00E3bsIHHMYaHbE, CMEIHOE, XKaJlkoe U Oecro-
MmouHoe. ToTdac perucrpupymouiee ropokaHnHa B KaueCTBE UyKaka M Kak
BPEMEHHYIO B 3THX KOHTEKCTaxX (UTYDPY.

Takum 00pa3oM, ONMOPHBIH KOHLENT KPECThSIHCKUX ITUCKYPCOB, €ro JAci-
CTBYIOILIME JIMLA, OOBEKTBI, OOCTOATENBCTBA, BPEMEHA, MMOCTYNIKA U T.II. — 3TO
MMEHHO JICPEeBCHCKUH MHUKPOMHP, NPUPOIHBIN M conuaibHbld. OH M3HAYaIbHO
3JIEMEHTApPEH, €ro 3JJIEMEHTHl JaBHBIM-IaBHO COYTEHBI, OHH OTHOCHUTEIHHO
HETIOIBU)KHBI, YCTOHYMBBI M HE3aMbICIOBAThl. DTy POAOBYIO CIEHM(PUIHOCTD
KPECTBSHCKHX AMCKYPCOB, — CIICM()UIHOCTB, 00YCIIOBICHHYIO HX locus nascen-
di («MecTOM MOPOXKIEHHUSA») MOXKHO, KaK MHE KaXKeTCs, HArJsAHO MpPOMJ-
JIIOCTPUPOBATh, IPUOETHYB K ITOMOIIH MHUPOBOM Ie¢OMH(pOPMALIMOHHOW CHCTEMBI
Google Earth, a uMeHHO — K 0000IIAOIINM BO3MOXKHOCTSIM TTOCIICIHEH.

Jlerko yOenmuThesi, YTO MCIOIB30BAHHE 3TON BOJIIEOHOW 3JIEKTPOHHOM
KapTbl B IpOLEAYypax IOUCKAa M PacCMaTpPUBAHMs JOKAJIBHBIX JIEPEBEHCKUX
MHUPOB Majl0O YTO MOXXET JaTh MBICISILIEMY IJ1a3y — B JIYYLIEM CIIy4ae, MBI
YBUJIUM HECKOJIBKO IOPSAKOB JACPEBEHCKUX HM30 M MOJOCKY LEHTPAaJIbHOTO
poroHa. A mo3agy JOMOB — NPAaBWIBHBIC KOHTYPHI OTOPOIOB M CEHOKOCOB,
JOPOXKKH M TPONMHKM — K pedykam, Kojoauam, porHukam. U sto — Bcé! B 1o
BpeMsl KaK HPOCTPAHCTBEHHOE «XO3SICTBO» TOPOACKOHN cpenbl, paccma-
TPUBAEMOM C CaMOJETHBIX BBICOT, TOTYAC BHYILIAET MBICIb O CIIOXHOM
U Pa3BETBICHHOM >KM3HEHHOM KOCMOCE, CBOETO POAa YHUBEPCYME, KOTOPBIH
Jaxe B obOuiel kapTorpaduueckoil MPOEKUUH MOXKHO CKOJb YTOAHO JETajbHO
YICHUTb, COPTHUPOBAaTh, HHTEPIPETUPOBaTh. Tak M ¢ KPECTbSIHCKUM AHUCKYPCOM
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— PaccMOTPEHHAs! ¢ M3BECTHOIO AHAJMTHYECKOTO «PACCTOSIHUS), €r0 OCHOBA
W €ro Marepusi BHYLIAET MBICIb O €ro 3JEeMEHTAPHOCTH, CKYACIBHOCTH U OCIHOM
qucToTe. B TO BpeMs Kak COOTBETCTBYIOLIMI OMNOPHBIA KOHLENT AWUCKypca
TOPOJCKOTO, HE-KPECTBSIHCKOTO IMOMPOCTY HEPA3JIUYUM H HEBBIWICHUM
— HACTOJIBKO CJIOKHA M MHOTOCJIOHHA €ro CTPYKTypa.

MOKHO cKa3aTbh, YTO KPECThIHCKUM AUCKYPC — 3TO Oeryasi CTpoka noBce-
JHEBHBIX OUYEBHIHOCTEH. DTO — pasroBOpHas MAIllMHA, BCAKUN IPOW3BOISIIAS
KPYTOBYIO TaHOpaMmy OIHOTHUIHBIX LieJei, KOMMEHTUpPYIOLIasi CTaHJapTHBIC
NPOU3BOJACTBEHHBIE aKUMM WU (hopMyaupyromas U3 roga B Toj BOCIPOH-
3BojsIIMEeCsT HamepeHus. KpecThsSHCKUH OUCKYpC — BTO HE3aMbICIOBATAas
CTCHOrpaMMa OBITHSI, HAIPaBJICHHOIO, IPEKAE BCEro, HA COXPAHEHHE IMOJHOTHI
OPraHUYeCKOr0 CYLIECTBOBAaHMS CyOBeKTa. Takoro cymiecTBOBaHHUs, KOT/Aa
cobiogeH n obecrnedeH MUHMMYM YCIOBUW Uil mpojjieHus B Oynyiuee
PYTHHHBIX XO3SHCTBEHHO-IKOHOMHMYECKHX HpakTHK. Kpardaiiimas jiekcuueckas
(opMysa MONHOTHI OPraHUYECKOIO CYIICCTBOBAHMS, KaK HaM Ka)KETCs, TaKOBa
— «CBITBI, 00yTHI U oeTh». K Hell, moxanyi, MOKHO JOOABUTH CIEIYIOLIEE — «C
MOTOJIKA HE KaljIeT, U C COCEAsMHU HeT pasznaza». Bc€ 3To m ectb mpuHLU-
MUajgbHas CXeMa THIMYHBIX KPECThSHCKUX AMCKYPCHBHBIX NMPakTUK. VX cokpo-
BEHHAsl CEpLCBHHA.

KpectpsiHckue IUCKypChl, Kak MpaBuio, OezouneHouHsl. «HepaccyxneHus»
B TEX HappaTHBaxX, KOTOpPbIC ObUIM 3alMCaHbl HAMH B PA3HBIX YTOJIKaX CEJILCKOH
Poccun, — 3TO MHCTHHKTHUBHBIA CIOCO0 caMocOoXpaHeHHs. DTO cmocod
BBICTPauUBAaHUS COLIMAIBHO-UCTOpUYECKOH Oe3omacHocTH. He paccyxnate u He
OLICHMBATh — 3TO 3HAYMT HE Pa3pyLInTh, HE IOKAJICUYUTh U HaXKe KaK-TO
OIPaBATh, IPUHATH MPOHJCHHOE MPOCTPAHCTBO KU3HU. «KU3Hb NPOKUTH — HE
oJIe TIePEeUTH», TOBOPUT HapoA. JKu3Hb NPOXKHUTH CIOKHEE M HelpeacKasyeMee,
yeM Inepecedb 0003peBaeMblii MapuUIpyT, — KOTZa MOKHO OOOMTH KaHaBy,
MEPECKOUUTD Yepes JIyXKy U YKIOHUTbCS OT OypelaoMHOM yamoOsl. Bot nmostomy
U KPECThSIHCKUI TUCKYpPC O KM3HU €CTh HE ONHCAHHWE BO3MOXHOCTEH, KOTOPbIC
ObUTH JaHBl, HO HE peaJn30BaHbl (a TAKOE OMMCAHHME W3HAYAIbHO AHAJIUTUYHO,
OHO €CThb pacCy’KACHHE, OHO €CTb OPraHW30BAHHBIN LENECOO00pPa3HBbId TEKCT),
a, cKopee, NPUXOTIMBas, ABMKYILASICS TOIMOJOIUSA M Tomorpadus mepexuToro
u npoxutoro. To ecTh HUKaKHX «exenu Ja kaObl»y! Huxakoil nerepMuHanyn
Oynymum. U tonmpko Tak — «bor mact nmens, Oor mact m nummy». Wnn
— «IOXHUBEM-yBUAMM». ToNbKO aeTrepMuHanus HactosmuMm. U, paszymeercs,
MPOLUIBIM — MPOBEPEHHBIM OIIBITOM OTLOB U JIC/IOB.
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5. Hapoanas nmoc/jioBuLa M U3bICKaHHBIA adopusm

[IpiTasice MpoOSCHUTH CHENU(PUIHOCTh KPECThSIHCKUX JUCKYPCHUBHBIX IPAKTHK,
s TompoOyl0 paccMOTpeTh W CPaBHUTH CHOCOOB BBITOBAPHWBAHWA,
bopMyIUpOBaHUs, JTEKCHKO-CEMaHTHYECKOTO OCHAIEHHSI HEKHX CXKATBIX,
JIAKOHWYHBIX PEYEBBIX IMPOTYKTOB, KOTOpPhIE O003HAYAIOTCS KaK, BO-TIEPBBIX,
«KpBIIAThIE MBICTHY», «adOPU3MBI» M Kak, C JPYrodl CTOPOHBI, — «HAPOJHBIC
PEUYCHUS», KIOCIOBUIIBI», «IIOTOBOPK». HauHy ¢ HCXOMHBIX ompeeeHuH.

Adopusm (rped, apopiloHOG, «OTIPEaeTICHUE) — OpUTHHAIBHAS 3aKOHUCHHAS
MBICTIb, M3pEUEHHAs WJIM 3alicaHHas B JAKOHHYHOHM 3amOMHUHAarOMIeHCS
TEKCTOBOW (hopMe W BIOCIEACTBHHM HEOJTHOKPATHO BOCIPOU3BOIUMAS JAPYTUMH
moabpMHu. B adopusme nocturaercs mpejiesibHas KOHIEHTpAIUs Hemocpe-
JICTBEHHOTO COOOIIEHUSI M TOTO KOHTEKCTa, B KOTOPOM MBICTh BOCIIPHHUMAETCSI
OKPY’KaIOIIMMHU CITyIIATeNsIMH WM 4YuTaTesiMu. Adopusm — 3To «anredpa
meiciei» (I AnekcanapoB). AQopusM — 3TO «MBICIIb, UCTIONHSIOMIAST TTHPYIT
(K. me bproitn).

[MocioBunia — xaHp Qoipkiopa, aQoOpUCTUUECKH CxKaToe, oOpaszHoe,
rpaMMaTHYeCKd W JIOTHYECKHA 3aKOHUCHHOE HW3PEYCHHE C IMOYyYUTEIbHBIM
CMBICIIOM.

[ToroBopka — o0Opa3zHOe BBIpaXEHHE, 00OPOT PEUH, METKO ONpeaeIsSIOIUii
KaKoe-TM00 SBJICHHWE KU3HU; B OTIWYHME OT TIOCIOBHUIBI TIOTOBOPKA JHIICHA
0000IIArOIIEro MOYyYUTEILHOTO CMBICIIA.

CpaBHMM OITHO W JIpyToe, BBIOWpast u3 OMOMMOTEK ahOpU3MOB M TIOCIOBHI]
Te (HOPMYIBI, KOTOPBIE COJCPIKATEIBHO ONWU3KA M KOTOPBIE MOXKHO HAaJOXKHTh
OJTHA Ha JIPYTYIO 0€3 3aMETHBIX CEMaHTHYECKUX MOTEPb.

Adopmm pumisarnHa Tuta Makmusa [Tnasra: «Korga coctostaue mpumiio B
yMaaoK, TOTJa U JPy3bs HAYHMHAIOT pa30erarbes.

[Tocnosuma w3 cimoBapst B. Jlamsa: «borarel, Tak 3apaBCTBYHTe, a yOoru
— TaK MPOILLANTE.

Ectp mm mpuHOMNUMANbHAS, pajuKalbHas, HEMPOXOAUMas pPa3HUIA MEXITY
HumMu? bynro Ob1 — HET. CMBICIBI HAKIAIBIBAIOTCS BIIOJHE, HE OCTaBIISSL
coiepkaresbHBIX 3a30poB. Ho ecnu [InmaBT SBHO M HaMepeHHO KOHCTaTHPYeET
371eCh MTPUINHHO-CIIC/ICTBEHHBIE CBS3M, M3JIAaraeT CHTYaIlHio TPEUMYIIECTBEHHO
Ha aHAJUTUYECKOM SI3BIKE, TO HApOJHAs IMOCJIOBHILA TOBOPHT M M OK a3 bl -
BaeT. OHa SBHO BBHIIPOBAXWBAET aHAJU3 3a MPEIENbl 3TOH pa3bIrpaHHON
KU3HCHHOW clieHKH. OHa BBIPA3HTENIBHO CKa3bIBaCT M, OJHOBPEMEHHO, —
«MHOCKa3biBaeT». Ho 3T0 MHOCKa3aHWE HE TOAYEPKHYTO M HE aKIICHTUPOBAHO —
KaK HEKOE CEMaHTHYECKOE «MOJIEPaTo.

Eme npumep. Yunbsam excnup, «CoH B JeTHIOW HOUb». OfHA U3 TepOUHb
mbechl, Enena, adopuctudeckn hopmynupyeT: «Camoe TypHOE 110 BULY B HPaBY
J000BE TIPEBpAIIacT B KPACUBOE M JOCTOMHOE». ITO — MOJCTPOTHHK.
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[lepeBomunk M. Jlozunckuii yekanut: «Tomy, 4TO HU3KO U B IPSA3H JICKUT //
JIt060Bb mapyer OaropoHbIN BUIY.

Hapozanas nocinoBuna pucyer noy4yuTenbHy0 STHYECKYI0 KapTHHKY: «He mo
XOPOLLY MHJI, @ 10 MUJIy XOPOL».

UYro Tyt ckaxeunb? IIpoBepeHHbIH THOCEONOrHYECKHIA MpUHIMI «quid pro
quo» («OOHO BMECTO JpYroro») B JaHHOM cllydae He paboraer. TouHee, OH
JEHCTBYET, HO C TOMNPABKOW, YTO HA3bIBACTCS «HA ayIUTOPUIO», HAa BOCIpPU-
HUMatoUyto 1myOonuky. OQHN MOMMYT M yCBOST aOCOMIOTHOE HPABOYUUTEIBHOE
NPaBWJIO, ITUYECKYI0 MAKCHUMYy, APYTMX BIOXHOBHUT HaJeXJa Ha BIIOJIHE
BO3MOJKHBIH JKM3HEHHBIN napajnoke. Eiie nBa npumepa.

Apucrorens yrBepxkaaeT: «Hangexxna — 3To coH HasBy».

[ToroBopka npeaynpexaaet: «Ha Betep HagesaTbcst — 6€3 MOMOIY OBITBY.

EBanrenuct Jlyka Bo3BelaeT ropbKyto HCTHHY: «BCsKOMy MMeEIOmeMy JaHo
Oy/IeT, a Yy HEMMEIOIEr0 OTHUMETCS U TO, 4To umeeT» (ot Jlykwu, 19, 26).

Pycckas moroBopka mpejjaraeT JBe€ BbIPAa3MTEIbHEHIINX, HO M, OIHO-
BPEMEHHO, JOBOJBHO OECCTPAacTHBIX MH3aHCLEHBI: a) «Mep3sioil poxe na
MeTenb B miaza» u 0) «[me ToHko, Tam M pBercs». Kak BUIUM, IpU CpaBHU-
TEJIbHO OJMHAKOBBIX INIYOMHAX CMBICJIOBOM M HMHTEJUICKTYaJbHOH pa3BEIKH,
nocioBuua ¥ adopusM SBISIOT cOOOH pas3iInyHbIE MaHEPbl M TEXHOJIOTHH
Mo3HaBaTeIbHOro OypeHust mMupa. M 31ech HyKHa BHUMarelbHas padoTa Io
CPaBHEHUIO ATUX Pa3HbIX MaHep.

6. lucCKypcUBHbI€ MECTOPOKIEHUS

Uem MokeT OBITH TOJIE3HO MOmoOHOTO poma comoctamieHue? Ilpexme Bcero
TE€M, YTO B JAHHOM CJIy4ae MOXKHO BIIOJHE YJIOCTOBEPHUTHCS B COBIAJICHUH
CMBICIIOB, Oa3ucHOW ceMaHTHKU. Ho M, B TO ke BpeMms, 3/1eCh MOXXHO BOOYHIO
HAOIONATh Pa3Iuuusl «adOPUCTHUYCCKON» M «IIOCIOBUYHOI» JIHUCKYPCUBHBIX
«IOJICBETOK», Pa3HOCTh JUCKYPCUBHBIX (OHOBBIX MPAKTHK, CBOCOOpasue
JIUCKYPCUBHBIX MaHep. TyT — He MpocTo pasHOCTHIBHOCTh. TYT — pasHbIe
TOPU30HTHI JOOBIYM, Pa3HbIE «TeOJIOTHYECKHe» IacThl. B Takoro pojna
TEKCTOBBIX MapajulesisiX CTAHOBATCS ON[YTHMBIMH HATJISAHBIC TIIYOWHHBIC
pas3nyusi «aHOHUMHBIX HMCTOPHKO-KYJIBTYpHBIX mpaBuim» (DPyko). To ectb
— TpaBHJ NMHCAHOW aQOPUCTHKU M MPABWI YCTHOTO (OJIBKIOpa, KOTOPHIE,
KaXJple MO0-cBOoeMY, (GOPMYIUPYIOT U BBLJIABIMBAIOT HA MOBEPXHOCTH IO-
pasHOMYy CBepKaroliue, HO CEMaHTUYCCKH HHBAPHAHTHBIC U OJUHAKOBO
JIPArolieHHbIC JUCKYPCUBHBIC KPUCTAILIBI.

Kak BBIWIECHUTH M3 3alMHCAHHOTO TEKCTOBOTO MPOCTpPaHCTBA, U3
KpPECThIHCKOTO HappaTuBa, Juckypc? Ha Ham B3misn, odeHb mpocto. HyxHO
MPOU3BECTH C TEKCTOM OINepanuio (GIOTAINK, O0OTAlICHUS, M3BICUCHHS €ro
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COZIePKATENbHBIX, MOMIMHHO IUCKYPCUBHBIX, ¢Qpakuuii. [lo gopme sTa
orepalysi TakoBa: HYKHO yOpaTh M3 OISl 3pEHHS, «OTOPOCUTH» Te (parMeHThI
WHTEPBbIO, KOTOpPBIE BBIMISIAT KaK IMEpeMekalolmuecs, Hepa3BepHYTHIE,
BOMpOCHl U OTBeThl. Camu 1Mo cebe OHU, HECOMHEHHO, MHpopMaTHBHBEL. Ho
IyOMHHAs COJepXKaTeIbHOCTh TakuX (parMeHTOB OOHAPYKHUBAETCS TOJBKO
B UX cleMjIeHUuH. ToNbKO B IMaJiore COLUOIOra  PECIIOH/ICHTA.

JuckypcuBHBIE TPaKTUKH B HUX JOCTAaTOYHOM [JIsi aHaiu3za oObeme
BO3HHMKAIOT TOTJA, KOTAA PECHOHJCHT CaMOCTOSTEIBHO YNpaBisieT MH(popMma-
nMoHHBIM ToTokoM. Korma on yBiekaercs. Korga oH, — MHCTHHKTHBHO,
cly4yallHO, HEOCO3HAaHHO, — MOPOH JaxXe OTBJIEKIIMCH OT MOCTaBICHHOIO
COLMOJIOTOM BOIpOCa, HAaYMHAET YBJICUYEHHO BOIIOLIATH COOCTBEHHBIC
MOBECTBOBATEIbHO-UH()OPMAIMOHHBIE, POXKIAIOMINECS H3 TIyOMHBI €ro
CO3HAHHMS M, TEM CaMbIM, IOAJIMHHO JTUCKYPCHUBHBIC WHULIMATUBBI. A MOCIETHIE
TpeOYyIOT HOCTaTOYHO Pa3BEPHYTOro, IIUPOKOTO PEYEBOr0 MPOCTPAHCTBA.
TpeOyroT nonHOLEHHOTo MOHOIOTra. [109TOMY HAWTH M BBIACTHUTH KPECTHIHCKHUE
JCKYpCHl (OpMabHO HETPYIHO — CTOUT TOJILKO OTHICKAaTh B paciir(pOBaHHBIX
TEKCTaxX JOCTaTOYHO MPOCTPAHHBIC, YBICKAIOIIUE U PACCKAa3YHKa, M CITyIIaTels,
¢parMeHTBl. A TOTOM MOMNBITATHCS MOHATH MX CHENU(DHUKY MMEHHO Kak
JIMCKYPCUBHBIX MPAKTHUK.

Ho 510 monnmanue — camoe, Mo BCEH BEPOSITHOCTH, HEJIETKOE, YTO MOXKET
OXKUJIaTh HAC B 3aJIyMaHHOM paboTe.

3akJ/IroueHmne

CyMMupYsl BBILIECKAa3aHHOE, MOXKHO IOJBECTH HTOT CJIEIYIOMIHM O0Opa3oM.
KpecTpsiHCKHE TUCKYpC — 3TO HE CTOJBKO COCPEAOTOYEHHOE, yriyOneHHoe
pa3MbIIUIEHNE, CKOJIBKO MOIMYTHO BO3HUKAIOIIEE BHICTPAMBAHUE HE3AMBI-
CJIOBaTOM aKCMOMAaTHKM IMOBCEAHEBHOIO CYyIECTBOBaHMSA. DTO — B Mejodax
U TOAPOOHOCTSAX pPa3BEpPHYTHIH MOKa3 HEKOW H3HAYAJbHO MOHSITHOH,
0CBOOOKICHHOH OT MapaJoKCOB, HOPMAIbHOW KapTHUHBI «TPYAOB M AHEH». OTa
KapTHHA He3aTelnuBa, 3JeMEHTapHa, PyTHHHA, BCEIEJO0 MOCTPOEHAa Ha
BpallalolleMcsd B OJHOW NIOCKOCTH JE€PEBEHCKOM JXM3HEHHOM OIIBITE.
Kpectbsinckasi ’KH3Hb M KPECThSHCKHE TUCKYPCHUBHBIC MPAKTUKH MPUHIIH-
NUajJbHO HE NapajoKcanbHbl. BRITHHHAs «IpSHOCTH» €W HE HpuUcylIa.
B moBcegHeBHOE CyHIECTBOBAaHHME KPECThSIH HE 3aJIOKEHBI (KaK HEKHH
JKU3HEHHBIH NPOEKT) KPYThle MOBOPOTHI, pa3phIBbl, CABUIM U ckauku. Kpe-
CTBhSIHCKAsl NIOBCEAHEBHOCTb — 3TO CKOPEE BOCIPOU3BOJICTBO MAaJIONOBUKHBIX
JKU3HEHHBIX TEXHOJIOIMM, HETOPOIUIMBO LUPKYJIHPYIOIIMH BPEMEHHON KpYT,
«Oerymasi CTpOKa», CE30HHO BO300HOBJISIIONIAS MPHUBBIYHBIE U HEOOXOAMMBIE
KapTUHKH ObITHA. JIeKCMKa M CHHTaKcuC, pa3Medaroliue nogo0HOro poaa
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KU3HEHHBIM Ipolecc, HE MpEeANojaraloT W He TpeOyloT pa3BUTOH cema-
HTHYECKOW ITyOMHBI M YETKOW JIOTMYECKON paccraBieHHOCTH. Kakue Obl TO HH
OBIJI0O OKOHYATEJIbHBIE OLEHKH, «IOABOIALINE YEPTY» M, CIIEJ0BATENbHO,
HEOCIIOPUMBIC MTOTU JOMYLICHBI B KPECTbAHCKHE IMCKYpPCUBHBIC (HOpPMATHI
HEeYyacTo, a U TO B MHTEpBAJC KOHKPETHOH M 3aBEAOMO IOHSATHOW CHUTYallWH.
Kpectpsine He TopomsT Bpemsi. OHM JEHCTBYIOT BPOBEHb C HUM, OMacasch
CBOEBOJILHO 3alpbIrMBaTh B Oyaymiee. AKTBI JOJITOCPOYHOTO KU3HEHHOTO
MPOEKTUPOBAHUS YYXKAbl UM KaK CaMOHAaJEsHHAas TopAblHA. psayiiee sBUTCS
CaMO — KakK HE BIIOJHE Pa3MEUYEHHOE M I03TOMY CBOOOIHOE MPOCTPAHCTBO.
[TosToMy He ciy4ailHO B HAPOJHOM SI3BIKOBOM OOMXOZE BEUHO JKHUBET M3BECTHAS,
ompaBibIBaIOlas JIIOOble, AaXe HEYKIIOXKHUE, NMPAKTUKHU OBITHUS, C BHUAY
HEpEeLINTENbHAs, MOCTOSHHO OTKJIAJABIBAIOIIAsl M JyKaBO OTCPOYUBAIOIIAS
dbopmyna «yTpo Beudepa myapeHee». Ho srta «remmopanbHas XUTPOCTH»
orpasziaHa. Benp, B CyIIHOCTH, B HEHl TeHETHYECKH YHPSTAH M IICHUXOJIOTUYECKH
3aMacKUpPOBaH JAMCKYPC NPEAYCMOTPUTEIBLHOTO CMHUPEHHSI U HEYBEPEHHOM,
OCTOPOYKHOM, ONAcIMBON, HO BCE K€ HEYTOMOHHO-OOAPCTBYIOIIEH Hagexasl. «He
IUIAYbCS, YTO HOUb CTyJeHA: O0OIHSIET, TaK 000rpeeT.
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CIALO - WLADZA — PRZEMOC
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The body, power and violence in Ukrainian photography and novels.
Serhij Bratkow and Sofia Andruchowycz

Srowa KLUCZOWE: ciato, zadanie, dyscyplina, normy spoteczne, sztuka, literatura
KEeyworps: body, culture, demands, discipline, social norms, beauty, art, literature

AsstracT: The article refers to the idea of the body in Ukrainian contemporary art and
literature. The author discusses a series of photographs of Serhij Braktow entitled Kids, as
well as Sofia Andruchowycz’s novel, Siomga. Both Bratkov and Andruchowycz analyze the
cultural processes of the training and adapting of a child’s and a woman’s body to the social
norms. An important aspect is self-discipline, forcing the individual, often unconsciously, to
adapt themselves to society’s demands and expectations.

Tematem niniejszego artykutu jest zagadnienie cielesno$ci w ukrainskiej wspot-
czesnej sztuce 1 literaturze. Omoéwiony zostanie cykl fotografii S. Braktowa
pt. Dzieciaki oraz powies¢ S. Andruchowycz Siomga. Zaréwno Bratkow, jak
i Andruchowycz analizuja kulturowe procesy tresury, wychowania i przystoso-
wywania ciata dziecka oraz kobiety do obowiazujacych norm. Waznym zagad-
nieniem jest rowniez autodyscyplina, zmuszajaca jednostk¢ do — czgsto nie§wia-
domego — dostosowywania si¢ do wymagan i oczekiwan spoteczenstwa. Norma,
kanon estetyczny, wyobrazenia o ciele pigknym, atrakcyjnym, pozadanym petnia
rolg¢ kontrolujacego i dyscyplinujacego ,,spojrzenia z zewnatrz”, a dazenie do
sprostania temu zewngtrznemu osadowi powoduje, ze cielesnos¢ jednostki staje
si¢ przedmiotem analizy, osadu wiladzy. Cialo w opresji, cialo kontrolowane,
tresowane — a co za tym idzie — swoista dehumanizacja jednostki, sprowadzenie
podmiotu do roli przedmiotu to zagadnienia poruszane przez wielu wspotcze-
snych tworcow ukrainskich. Poczesne miejsce problematyki cialo-wtadza (poli-
tyczna, kulturowa, symboliczna) wynika z historycznych i politycznych uwarun-
kowan, w jakich przez dziesigciolecia znajdowata si¢ ukrainska kultura, jak
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roéwniez wpisuje si¢ w szerszy kontekst wspotczesnego zainteresowania ciele-
snos$cia jako kategoria kulturowa. Relacja ciato-wladza to temat szeroko analizo-
wany przez antropologi¢ kultury i socjologi¢. Jak zauwaza Zbigniew Libera,
owo naukowe zainteresowanie znajduje uzasadnienie w specyfice wspolczesnej
kultury, w ktorej cialo jest, jak nigdy dotad, poddawane ,,urabianiu” i kontroli.
Libera pisze:,,czlowiek i jego cialo nigdy nie byt tak kontrolowany, dyscyplino-
wany i urabiany jak obecnie [...] od poczatkdw nowoczesnosci nastgpuje staly
wzrost wiedzy, wigc 1 wladzy nad ciatem” (Libera 2008, 15).

Ciato cztowieka od wiekow stanowito podstawowe narzedzie symbolizowa-
nia spoleczenstwa i kultury (Litwinczuk 2012, 11). Bylo — i pozostaje — uniwer-
salng ,,fabryka klasyfikacji i symbolizacji, zrédlem komunikacji werbalnej i nie-
werbalnej” (Libera 2008, 17). Znaczenie cielesno$ci w kulturze wspolczesnej
rozwaza Przemystaw Dudzinski, stwierdzajac, iz: ,,niewiele jest kategorii, ktore
zajmowatyby we wspoélczesne]j refleksji humanistycznej miejsce tak poczesne
jak ciato. Podobnie jest w sztuce, literaturze i wreszcie w zyciu codziennym,
gdzie — poczynajac od reklamy a na pornografii konczac — bombardowani jeste-
$my komunikatami dotyczacymi ciata” (Dudzinski 2011, 159). Cielesno$¢ jest
kluczowym problemem analizy wspotczesnosci, dlatego wspolczesna kultura
epatuje niag we wszystkich odstonach. Jak podkresla Hanna Jaxa-Rozen, ciato
jest jednym z podstawowych obszarow, na ktorym dochodzi do definicji wiasnej
tozsamosci. Autorka pisze:

Cztowiek wspotczesny mowi ciatem i poprzez ciato, jego tozsamo$é sprowadzona
zostaje do autoprezentacji, projektujac swa cielesnos¢, projektuje siebie. Ciato [...]
stato si¢ gldownym instrumentem do§wiadczenia $wiata i samego siebie, przestrze-
nig znaczaca, zasadniczym elementem strategii identyfikacji. Egzystencja jednostki
ponowoczesnej to egzystencja cielesna (Jaxa-Rozen 2011, 122).

Kultura wspotczesna czyni z cielesno$ci centrum zainteresowania i punkt odnie-
sienia w procesie konstruowania tozsamos$ci jednostki. Cytowana autorka za-
uwaza, ze w kulturze wspoélczesnej, zwlaszcza za$ popularnej, ksztattowanej
poprzez przekazy medialne: ,,cialo, a Scislej Swiadomos¢ wlasnego ciata, stano-
wi kategori¢ nadrzedna w procesie ksztattowania tozsamos$ci, zamykajac nasza
samoswiadomo$¢ w cielesnosci” (ibidem). Ten prymat ciata sprawia, ze nie
sposob dzi$ analizowac problemoéw tozsamosci, abstrahujac od kwestii cielesno-
sci (ibidem).

Charakterystyczne jest jednak to, ze cielesno$¢ prezentowana w granicach
,,oficjalnej wizualnosci” musi odpowiada¢ normom i kanonom narzuconym
przez kulturg. Poza nawias zainteresowania usuwa si¢ ciata chore, ulomne,
brzydkie na rzecz mlodego, pigknego, zadbanego ciata-obiektu pozadania.
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Strategie ,,prawidtowej” ekspozycji lansowane w kulturze konsumpcyjnej zakla-
daja ,totalng estetyzacj¢” cielesnosci, prowadzac do kreowania nieprawdziwego
jej wizerunku:

estetyzacja ciala [...] usuwa z niej wszelkie aspekty ludzkiej cielesnosci, ktore
moga zdradzi¢ prawdg o ciele, ze jest ono poddane wptywowi czasu i wraz z nim
ulega roznym przemianom. Temat tabu stanowi cialo chore, stare, kalekie. [...]
Chore ciala sa wlasciwie skreslone z kultury wizualnej, wraz z tym, co w nich
budzi strach, odrazeg (ibidem, 119).

Mike Featherstone zauwaza, iz ta ostatnia lansuje ,,samozachowawcza koncep-
cje¢ cielesnosci”, ktora zmusza jednostke do bezustannej walki z erozja i rozpa-
dem fizycznym (Featherstone 2008, 109). Autor stwierdza, iz:

W kulturze konsumpcyjnej ciato jawi si¢ jako wehikul przyjemnosci: jest pozadane
i pozadajace, a im bardziej zbliza si¢ do wyidealizowanych obrazéw mtodosci,
zdrowia, sprawnosci i urody, tym wigksza jego warto$¢ wymienna (ibidem, 111).

Utozsamianie wartosci jednostki z ,,jakoscia” jej ciala sprawia, ze tozsamosc
zostaje uzalezniona od wrazenia, jakie wyglad wywotuje u obserwatora. Narzu-
cony przez kultur¢ wizualna kanon dotyczy zwlaszcza ciat kobiet, ktore do-
swiadczaja swoistego ,terroru kultury”, opartego na wtadzy normy estetyczne;.
Jak zauwaza Naomi Wolf, ,,wspdlczesna kultura cenzuruje twarze i ciata praw-
dziwych kobiet” (Wolf 2008, 107). Spoteczne konstruowanie kobiecosci opiera
si¢ na rygorze odno$nie do wygladu, ekspresji, stylu zycia:

Wspotczesne kobiety doswiadczaja mitu (pigknos$ci) jako nieustannego przyréwny-
wania do rozpowszechnianych masowo ideatéw fizycznego pigkna. [...] Od czasu
rewolucji przemystowej zachodnie kobiety z klasy $redniej kontrolowane byly nie
tylko przez ograniczenia finansowe, ale rowniez przez ideatly i stereotypy. [...] Mit
pigknosci byt tylko jedna z wielu spotecznych fikeji, ktore udawaty naturalne kom-
ponenty kobiecosci (ibidem, 104 i n.).

Cialo kobiety jest eksponowane w kategoriach biologicznych, seksualnych. Jed-
nak — jak podkresla Zbyszko Melosik — ciato nigdy nie jest wytacznie biologicz-
ne, stanowi raczej tekst, ,,w ktory wpisywane sa réznorodne konfiguracje spo-
tecznie skonstruowanych znaczen meskosci i kobiecosci” (Melosik 1996, 63).
Autor zauwaza tez, ze ,,odczytywanie znaczen ciata nie ma charakteru neutralne-
go, opiera si¢ [...] zawsze na okreslonej [...] wiedzy, dotyczacej tego, czym ciato
jest 1 czym powinno si¢ sta¢” (ibidem, 64). Wiedza o tym, jakim powinno by¢
ciato, jest rownoznaczna z symboliczna nad nim wtadza, dotyczy to rowniez
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w ogromnym stopniu wladzy definiowania kategorii wyznaczajacych ple¢ kultu-
rowa, a takze wladzy polegajacej na ustalaniu obowigzujacej normy estetycznej.
Zdaniem Judith Butler pte¢ kulturowa to efekt przymusu, dostosowania si¢ do
obowiazujacej normy: ,,Ple¢ kulturowa [...] jest [...] przymusowym odtwarza-
niem, jako ze wychodzenie poza jej granicg heteroseksualnej normy niesie za
soba ostracyzm, karg i przemoc” (Butler 2008, 178, 179). Kwestia opresyjnego
wplywu norm kulturowych na ksztattowanie tozsamos$ci plciowej i zwigzanych
z nig postaw jest szczegolnie aktualna w ukrainskim spoteczenstwie, w ktorym
wyobrazenia mgskosci i kobiecosci pozostaja konserwatywne, a przekraczanie
tych tradycyjnych rol spotyka si¢ z jednoznacznym potgpieniem.

Wspotczesna ukrainska sztuka i literatura niezwykle czgsto podejmuje pro-
blematyke cielesnosci. Bez wigkszego ryzyka mozna stwierdzi¢, ze kwestie
zwigzane z cialem dominuja w sztuce od poczatku lat 90., czyli od czasu gdy
przemiany polityczne pozwolily artystom na swobodna ekspresj¢. Ciato w ukra-
inskiej sztuce wspolczesnej stanowi metaforg polityczno-spoteczna, jest uwikta-
ne w gesta sie¢ posttotalitarnych zaleznosci, czgsto przedstawiane w sytuacjach
opresyjnych. Artysci koncentruja si¢ na obrazach cielesnosci wykluczonej: cho-
rej, starej, umierajacej (cykle fotograficzne Borysa Mychajtowa czy Arsena Sa-
wadowa) badz poddaja krytycznej analizie lansowane w mediach obrazy ciata
(malarstwo 1 fotografia Wasylija Cagolowa). Waznym zagadnieniem jest row-
niez przemoc, jaka wladze stosuja wobec obywateli, czyli przemoc ze strony
policji, stuzb bezpieczenstwa (projekty mtodych artystow — Mykyty Kadana czy
Oteksandra Wotodarskiego). Tematem centralnym w zaangazowanej mtodej
sztuce Ukrainy staje si¢ ,,problem relacji podmiotu ze strukturami i mechanizmami
wladzy” (Kowalczyk, http://csw.art.pl). Przy czym chodzi tu zarowno o wtadzg
polityczna, manifestujaca si¢ w réznorodnych instytucjach, jak réwniez
o szersze zagadnienie witadzy symbolicznej, narzucanej ciatu przez krytyczne
1 oceniajace ,,spojrzenie z zewnatrz”. Wszystkie te zagadnienia stanowia nie-
zwykle wazny kontekst dla analizy wspofczesnej ukrainskiej sztuki i literatury.
Ostatnie zwlaszcza — cielesno$¢ uwiktana w symboliczna zalezno$¢ od narzuco-
nych norm i kanonoéw — pojawia si¢ we wspolczesnej prozie pisanej przez kobie-
ty. Oksana Zabuzko, Sofia Andruchowycz, Natalia Sniadanko oraz inne autorki
poddaja krytycznej analizie mechanizmy kreowania kobiecego wizerunku, opar-
tego na oczekiwaniach i wyobrazeniach zewngtrznych. W formie literackiej re-
fleksji pisarki starszego (Zabuzko) i mtodszego (Andruchowycz) pokolenia ana-
lizuja stan wspotczesnej ukrainskiej kultury, w ktorej ciato kobiety pozostaje
dyscyplinowane i normalizowane obowiazujacym kanonem. Jak zauwaza Z. Me-
losik, mgskie spojrzenie odgrywa tu rol¢ metanarracji, ksztattujac postrzeganie
przez kobiety ich wilasnych cial (Melosik 1996, 81). Tg sytuacj¢ doskonale
oddaje powies¢ O. Zabuzko Badania terenowe nad ukrainskim seksem, w ktorej
autorka stawia dramatyczna diagnozeg sytuacji kobiety, uwigzionej w narzuconych
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kulturowo wyobrazeniach o tym, czym jest ciatlo i1 jakim powinno by¢, aby
spelnia¢ oczekiwania me¢zczyzny. Powie§¢ Zabuzko bezkompromisowo obnaza
konwencjonalnos¢ poje¢ kobiecosci i meskosci, jest obrazem rozpaczliwej walki
kobiety, probujacej dotrze¢ do siebie-prawdziwej, siebie-ukrytej pod warstwa
zewngtrznych oczekiwan, norm i kanondéw. Nieco inng perspektywe przedstawia
S. Andruchowycz w powiesci Siomga. Mloda pisarka omawia proces budowania
psycho-fizycznej tozsamos$ci bohaterki, poddajac doglebnej refleksji jej do-
$wiadczenia cielesne.

Kwestig opresyjnosci norm, kreowania wizerunku i konstruowania tozsamo-
$ci porusza réwniez charkowski fotograf S. Bratkow. Jest on jednym z wazniej-
szych artystow wspotczesnej Ukrainy. W latach 90., wraz z innym $wiatowej
stawy fotografem — B. Mychajlowem oraz z S. Sotonskim — zalozyt tzw. Grupg
Szybkiego Reagowania, ktorej prowokacyjne akcje artystyczne miaty wymiar
spoteczny i polityczny. Artyste zalicza sig¢ czgsto do przedstawicieli tzw. char-
kowskiej szkoty fotografii spotecznej, ktorej cecha charakterystyczna jest zaan-
gazowana dokumentacja procesow spotecznych i kulturowych, zachodzacych po
rozpadzie ZSRR. Jak zauwaza ukrainski historyk sztuki, Oleksandr Sotowiow,
fotografie Bratkowa balansuja na granicy realizmu i inscenizacji, ukazuja przed-
stawicieli ukrainskiego spoleczenstwa, a jednoczesnie stanowia gre z kulturowy-
mi formami eksponowania ciata (Sotowiow, http://csw.art.pl). Bohaterami foto-
grafa sa zolierze, marynarze, sekretarki, i dzieci; artysta czyni z ich cial znaki
pozycji spotecznej. Ubidr, poza, sceneria staja si¢ emblematami, przypisujacymi
jednostke do grupy i zwiazanych z nig stereotypow.

W serii fotograficznej z lat 90., zatytulowanej Dzieciaki, Bratkow podejmu-
je refleksje nad rozpoczgta od najmtodszych lat ,tresurg ciala” i wttaczania go
w narzucony przez wzory kulturowe kanon. Nasuwa to skojarzenia z tworczo-
$cig przedstawiciela polskiej sztuki krytycznej, Zbigniewa Libery, zwlaszcza za$
z praca Jak tresuje sie dziewczynki, w ktorej artysta porusza zagadnienie dyscy-
plinowania dziecigcego ciata i wtlaczania go w role spoleczne. Obaj artysci
przedstawiaja, zgodnie ze stowami Michela Foucaulta, ,,ciato, ktérym si¢ mani-
puluje, ktore sig urabia, ktore si¢ szkoli” (Foucault 2009, 132). Dzieciaki Brat-
kowa, podobnie jak dziewczynki Libery, zostaja poddane dyscyplinujacej kon-
troli krytycznego ,,spojrzenia z zewnatrz”, foucaultowskiego, opresyjnego
»Spojrzenia bez twarzy”, ktore stanowi podstawowy, spoteczny mechanizm wta-
dzy (ibidem, 171). Z. Libera ukazuje, jak dziecko-dziewczynka szkoli sig
w ,.kobieco$ci”, dostosowujac swoje upodobania do kulturowych ram, t¢ kobie-
co$¢ definiujacych. Dokonujac zgodnie z zewngtrznymi oczekiwaniami selekcji
podsuwanych jej przedmiotow, zaczyna widzie¢ siebie ,,poprzez obrazy definiu-
jace ramy [...] kobiecosci” (Nead 1998, 29).

W serii Dzieciaki réwniez zdecydowanie dominuja postaci dziewczgcee.
Przybieraja one dwuznaczne pozy, na twarzach maja wyzywajacy makijaz, a ich
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stroje 1 mimika wywotuja erotyczne skojarzenia. Jedna z fotografii przedstawia
wyzywajaco umalowana dziewczynke, ktora, przykuta kajdankami do kaloryfe-
ra, otgpiatym wzrokiem patrzy w obiektyw. Na innej — dziewczynka w koronko-
wej sukience, mruzac oczy, zaciaga si¢ papierosem. Upozowane dziewczgce
postaci stanowia szokujacy komentarz do lansowanego modelu kobiecosci. Mo-
delu, w ktory nalezy wttoczy¢ cialo od najmtodszych lat. Cykl Dzieciaki wywo-
tat swego czasu skandal, autora oskarzano o pedofili¢ i propagowanie niemoral-
nej sztuki. Jednak — jak zauwaza Dymitr Desjateryk — fotografie dzieci stanowia
jedynie odzwierciedlenie §wiata dorostych. Zestawienie ciata dziecka z odnosza-
cym si¢ do dorostosci kanonem estetycznym podkresla sztuczno$é¢, a nawet
$miesznos¢ tego ostatniego (Hecstepuk, http://www.day.kiev.ua). Sam artysta
stwierdza, ze lata 90. byly okresem gwattownego naptywu tresci kultury popu-
larnej, lansowanego przez nig kultu cielesnosci. To rowniez czas tatwiejszego
dostepu do pornografiina Ukrainie i jednocze$nie naglasnianego w wigkszym
stopniu problemu pedofilii (ibidem).

Drzieciaki Bratkowa sa studium ,,mechaniki wtadzy”, ktéra wplywajac na
mtode ciala, uczy je z gory okreslonych technik zachowania, postaw, gestow,
a przede wszystkim dostosowania si¢ do narzuconych z zewnatrz oczekiwan.
Stylizowane na dorostych, dziecigce postaci stanowia uosobienie anty-dziecin-
stwa, zamknigtego w pozg, w sztuczng, perwersyjna zmystowos¢. Strdj, makijaz,
wyzywajace gesty odbieraja dzieciom niewinnos$¢, spontaniczno$¢ i swobodg.
Bratkow ukazuje mlode ciatla poddane mechanizmom wtadzy, ktora ,,otwiera je
na nowe formy wiedzy” (Foucault 2009, 150). Wiedzy o tym, jak modelowac
zachowanie 1 wyglad, jak dostosowa¢ si¢ i odpowiada¢ na oczekiwania spote-
czenstwa, jak ,,by¢ zmystowym i pociagajacym”, jednym stowem, jak sta¢ sig
»atrakcyjna dorosta osoba”. Artysta podkresla, ze pomyst serii byl wynikiem
jego zainteresowania problematyka dziecigea z lat 90. Cielesnos¢ dziecka stawa-
fa si¢ wowczas tematem refleksji spotecznej (problemy przemocy, sytuacji bez-
domnych dzieci, pornografii), a jednoczesnie stanowita obiekt kultury masowe;j.
Pracujac w agencji modeli dziecigcych, Bratkow obserwowat strategie dostoso-
wywania ich cial do kanonu lansowanego przez kultur¢ popularng. W jednym
z wywiadow artysta stwierdza:

51 ¢pororpadysaB y Xapkosi s IuTs4oi MozesbHol arenuii. Jlitedt mpuBoamimn
cami Oarbku. SI MOMITHB, IO BOHH iX HE MPOCTO miahapOOBYIOTh, a mepedapoo-
ByIOTh. HaxmamaroTp SCKpaBUil Makisyk, MO0 AITH BHUITIAJATIH CEKCYaJbHIIIE
i gopocrtiiie i skoMora IIBH/IIIe yBifnum B 1eit 6i3uec (Camnko, http://gazeta.ua).

Kwestia opresji wobec ciata zostala podkreslona w fotografiach Bratkowa za
pomoca przestrzeni, w ktorych znajduja si¢ dzieci. Ciasne, brudne pomieszcze-
nia, stare, zniszczone meble i odrapane tapety sugeruja przestrzen niejako
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z poprzedniej epoki, przestrzen starosci, smutku, zamknigcia. Na wielu fotogra-
fiach widoczne sa rury kanalizacyjne, oblupane wanny lub kaloryfery. Dzieciaki
Bratkowa zostaly zniewolone podwojnie: zamknigte w klaustrofobicznych prze-
strzeniach i poddane ,cielesnej tresurze”. Wystylizowane na doroste ,,obiekty
pozadania”, dziewczynki (bo przede wszystkim one sa bohaterkami serii) staja
si¢ od najmlodszych lat ofiarami kanonu pigkna i ,,wi¢zniami wiasnego ciata”
(Melosik 1996, 77). Artysta zdaje si¢ sugerowac, iz cialo samo w sobie staje si¢
obszarem opresji, ciasng klatka, w ktorej kazdy gest, poza, zachowanie sa pod-
dane obserwacji i kontroli. Ta konstatacja wspotbrzmi z feministyczna koncep-
cja systemu kobiecego pigkna jako ,represywnej kolekcji struktur i praktyk”
(ibidem, 75). Wtlaczane od dziecinstwa wyobrazenia o pigknie ciata staja si¢
integralna czescia codziennos$ci 1 zdrowego rozsadku, sa niemal nierozpoznawal-
ne. Bardzo trudno jest uzyska¢ wobec nich jakikolwiek dystans” (ibidem, 76).

Bratkow sygnalizuje, ze temat ciata jest bardzo aktualny w ukrainskim zy-
ciu. Artysta okresla Ukraing jako ,.kraj bardzo cielesny”, odnoszac to stwierdze-
nie do spotecznego przyzwolenia na obnazanie ciata i eksponowanie jego atry-
butow. W jednym z wywiadow czytamy:

Tema TinecHoCTi B YKpaiHi — HANEBHO, TOJOBHA. [...] MU 0auyuMo, SIK OTOJISIFOTHCS
JKIHKH B JITHIN ce30H, a00 SIK MY>KUKH, HE COPOMIITYNCH, PO3CTIOAIOTH Ha )KUBOTAX
copoukd [...]. Ykpaina crpamiento tizecHa (lecarepuk, http://www.day.kiev.ua).

Kanon estetyczny przyzwalajacy na do$¢ wyzywajace eksponowanie ciala
(zwlaszcza kobiecego) kontrastuje z konserwatywna postawa wobec cielesno$ci
w sztuce 1 literaturze wspotczesnej. Znamienne, ze w ostatnich latach to wlasnie
tematyka zwigzana z ciatem wywolata najwigksze skandale i protesty spoteczen-
stwa. Jak zauwaza Aleksandra Nowicka: ,,nic nie budzi takich kontrowersji
na Ukrainie jak cielesno$¢” (Nowicka, http://magazynsztuki.eu). Na potwierdze-
nie tych stow przypomnijmy atmosfer¢ wokot wspomnianej wyzej powiesci
O. Zabuzko Badania terenowe nad ukrainskim seksem, kontrowersje wokot pra-
cy S. Bratkowa Chortyca (przedstawiajacej kobiet¢ w ukrainskim stroju ludo-
wym, lezaca z rozlozonymi nogami, eksponujaca intymne czg$ci ciala) czy za-
mknigcie wystawy Ukrainskie ciato w 2012 r., pod zarzutem pornografii
(Forostyna, http://www.dwutygodnik.com).

Kobieca cielesno$¢, i dylematy z nig zwiagzane, staje si¢ rowniez motywem
przewodnim tworczosci wielu mlodych pisarek ukrainskich. Poruszajac proble-
my opresji i tresury, a takze wttaczania ciata dziewczyny i kobiety w obowiazu-
jacy kanon estetyczny, autorki stawiaja pytania o znaczenie ,,bycia kobieta” we
wspotczesnej Ukrainie. Bezkompromisowy i bardzo odwazny obraz pogngbione-
go, upokorzonego i tresowanego ciata przedstawia w swojej powiesci Siomga
Andruchowycz. Mloda autorka porusza kwesti¢ uprzedmiotowienia ciata, a takze
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postrzegania siebie w kategoriach przedmiotowych, a nie podmiotowych. Przed-
miotowe traktowanie wilasnego ciata przez bohaterkg powiesci jest skutkiem
analogicznych zachowan dorostych wobec niej w okresie dziecigcym. Przed-
szkolne dos$wiadczenia zwigzane z postawa wychowawczyni o sadomasochi-
stycznych sktonnosciach oraz molestowanie ze strony starszego mezczyzny wy-
warly szczegolny wplyw na ksztaltowanie si¢ psychiki dziewczyny i kobiety. Jak
podkresla w swoich badaniach Maria Beisert: ,,okres dziecinstwa odgrywa spe-
cjalng role¢ w rozwoju seksualnym cztowieka. Jest jego podstawa, specyficzna
matryca, ktora organizuje i integruje tresci pochodzace z okresow pozniejszych”
(Beisert, 2011, 114). Do$wiadczenie ciata ma ponadto charakter sytuacyjny (Ro-
bak 2009, 10). Psychologowie podkreslaja, ze w wieku szesciu lat konczy sig
rozwija¢ i konsolidowa¢ ostateczna mentalna reprezentacja wlasnego ciata (ibi-
dem, 16). W powiesci Andruchowycz bohaterka powraca do traum dziecinstwa
w okresie dojrzewania, zwlaszcza podczas fizycznych zblizen z partnerami. Pil-
nie §ledzi zmiany, jakim podlega jej cialo w okresie dojrzewania, nie stroni od
kontaktow z plcig przeciwna. Czgsto jednak do$wiadcza fizycznego bolu i roz-
czarowania. Te zblizenia nie przynosza jej satysfakcji. Kontakty cielesne z mez-
czyznami traktuje jak pewnego rodzaju eksperymenty, ktore pozwalaja obserwo-
wac siebie 1 partneréw. Swoj pierwszy stosunek opisuje ze szczegdtami, ale nie
skupia si¢ na wlasnych emocjach:

Wowa bujal si¢ do tytu i do przodu i nie zwazat na moje jeki. [...] Znositam to.
Kiedy$ musiato si¢ przeciez skonczy¢. [...] Wgryzal si¢ we mnie, wciskat i tart,
uwierat i przeciskal, wszystko bylo jakie$ nudne i cigzkie [...]. Laske miat niedtuga,
ale gruba, mocna i nabita — taka jak on sam; [...] Nigdy nie widzialam czego$
takiego z tak bliska (Andruchowycz 2009, 259).

Rownie szczegdtowo przedstawia inne stosunki — swoje i kolezanek. Opisujac
wlasne seksualne doznania, czgsto wraca wspomnieniami do czaséw dziecin-
stwa. Zapisane w ciele i psychice doswiadczenia powracaja w pozniejszym zy-
ciu. Bohaterka wspomina:

Lapczywie wsysa si¢ w moje usta mokrymi, goracymi wargami. Obcy posmak jego
$liny budzi we mnie nieprzyjemne wspomnienia — przedszkolanek, ktore podmywa-
ly nas nie zwazajac na dziecigca wrazliwo$é, intymnos$¢ i wstydliwosé [...] (ibi-
dem, 354).

Waznym watkiem jest rowniez przemoc wobec dzieci, traktowanych jako obiekt
niezdrowych fascynacji 0s6b majacych nad nimi wladzg¢. Bezbronne ciato dziec-
ka, poddawane opresji, stanowi przedmiot drastycznych wspomnien bohaterki,
dla ktorej trauma byto nie tylko bicie, ale przede wszystkim przytulanie, catowa-
nie, $ciskanie wbrew woli i upokarzanie:
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Pozdzierawszy z nas majtki i Scisnawszy za dtonie, Ludmita Pylypiwna wyciagneta
nas z sypialni, by speti¢ swoja grozbe. DreptaliSmy za nia, nagie i blade male
zaby, placzac si¢ pod jej nogami i potykajac o siebie nawzajem (ibidem, 147).

Ciata dzieci pozostaja wlasnoscia dorostych, a doswiadczenie wtasnych psycho-
cielesnych granic ulega zaburzeniu. Ciekawe jest jednak to, ze bohaterka od
najmtodszych lat ma §wiadomo$¢ wlasnych granic, ale jako grzeczna i kultural-
na dziewczynka nie umie ich obroni¢, z czasem, wspominajac scen¢ molestowa-
nia przez starszego mezczyzng, stwierdzi: ,, Wyrywatam sig niesmiato, ale znosi-
tam to” (ibidem, 173). Autoerotyzm oraz zainteresowanie plcig przeciwna
traktuje w sposob naturalny. Poszanowanie granic okazuje si¢ wazne juz na
wczesnym etapie rozwoju. Przedszkolne podgladanie przez chtopczyka, bez jej
zgody, ztosci ja: ,,W historii z chciwym chlopczykiem dotknglo mnie to, ze wzial
ode mnie to co$ bez pozwolenia” (ibidem, 156).

Dla autorki nie istnieja tematy tabu. Wiele uwagi poswigca kontaktom
z plcia przeciwna, opisuje intymne do$wiadczenia swojej bohaterki. Siomga jest
opowiescia o dojrzewaniu, o rodzacej si¢ seksualnosci. Dojrzewanie to czas
najwigkszych eksperymentow. Autorka przedstawia w powiesci $wiat wrazen
i odczu¢ mtodej dziewczyny, prezentuje naturalistyczno-poetyckie opisy percy-
powania rzeczywistosci. Istotne, iz percepcja ta jest zaposredniczona przez do-
$wiadczenie cielesne, ciato za$ — traktowane w duzym stopniu jako obiekt pod-
dawany obserwacji. To zewngtrzne spojrzenie na wilasne cialo — narracja
prowadzona jest w pierwszej osobie — stanowi literacki komentarz do kulturowe-
go procesu ksztaltowania tozsamosci. Nierozerwalnie zwigzany z percypowa-
niem wilasnego ciala, proces ten opiera si¢ w ogromnym stopniu na wiedzy
(rownoznacznej z wladza) o tym, jakim ciato powinno si¢ sta¢, jak powinno by¢
odbierane przez innych. Zawlaszczanie dziecigcego ciata, poddawanie go kon-
troli rzutuje na autoidentyfikacj¢ mtodej bohaterki, ktora w relacjach z me¢zczy-
znami ,,0ddaje” swoje cialo, pozostajac jednoczes$nie zewngtrznym obserwato-
rem, chtodno konstatujacym kolejne jego doswiadczenia.

Bohaterka traktuje wilasne ciato jako pole do réznego rodzaju eksperymen-
tow. Negatywnie jednak ocenia zachowania swoich kolezanek, ktore chgtnie
handluja swoimi ciatami, by zdoby¢ sympatie¢ mezczyzn — gdy w dyskotekach
skapo ubrane, z intensywnym makijazem czekaja, az ,,zostana wybrane”. Bohater-
ka pigtnuje to powszechnie wystepujace w naszym kregu kulturowym zjawisko:

Kiedy mezczyzni przyjezdzali swoimi dzipami, pijaniutkie dziewczgta wykonywaty
przed lustrami wysokimi na cata $ciang powabne tance, mdlejac od przeczu¢ nad-
chodzacej nocy. Mgzezyzni siadali przy stolikach, zamawiali sobie kurze udka
i wieprzowe steki, zamawiali sobie butelk¢ wodki 1 nasyciwszy sig, niespiesznie
obserwowali wygibasy $wiezutkich kurewek. Mogli wybiera¢ dziewczynki jak da-
nia z menu — wlasnie tak to bylo pomyslane (ibidem, 210).
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Opisana przez Andruchowycz sytuacja ,,wybierania dziewczat” jest nie tylko
realistyczna ,,scenka z zycia wzigta”, ktora mozna bez watpienia zobaczy¢ ,,na
zywo” w niejednym klubie czy dyskotece. Stanowi rowniez komentarz do szer-
szego zjawiska, gdy normatywny meski punkt widzenia czyni z ciata kobiety
obiekt pragnienia. Cytowany juz kilkakrotnie Z. Melosik zauwaza, iz w zdomi-
nowanej meska perspektywa kulturze ,,narcystyczna przyjemnos$¢ kobiety ma
polega¢ na postrzeganiu samej siebie jako wyidealizowanego obiektu mgskiego
spojrzenia. Z tej perspektywy, patrzaca na siebie potencjalnym meskim okiem
kobieta, doznaje przyjemnosci w sytuacji, gdy traktuje siebie jako obiekt mg-
skiego pozadania” (Melosik 1996, 83). Z psychologicznego punktu widzenia
sytuacja taka powoduje wewngtrzny dysonans. Jak bowiem podkresla Ellyn Ka-
schak, przedmiotowe traktowanie ciala ma bardzo niekorzystne skutki dla psy-
chiki kobiety i rodzi ktopoty z poczuciem wlasnej wartosci:

Cialo staje si¢ produktem, ktorym mozna manipulowaé i wystawia¢ na pokaz,
zamiast rozwija¢ jego mozliwosci i w petni ich doswiadczaé. [...] Kobieta jest
jednoczesnie definiowana przez fizyczna strong swojej osoby, jak i oddzielona od
tego aspektu, a w konsekwencji i od siebie w ogoéle. Jest to podstawowe zjawisko
psychologii kobiety, integralna cze¢$¢ bycia kobieta w sensie konstruktu spoteczne-
go (Kaschak 2001, 122).

Powie$¢ Andruchowycz opowiada o $wiecie mtodych dziewczat, stad wiele
uwagi poswigca autorka kanonowi dziewczgcego/kobiecego pigkna, opisuje roz-
paczliwe czgsto proby dostosowania mitodego ciata do obowiazujacej normy.
Skupienie uwagi na probach ,bycia pigkna” pozwala zwrdci¢ uwagg na po-
wszechne w kulturze wspotczesnej zjawisko zaprzeczania wlasnemu ciatu. Ciato
zostaje poddane krytycznej ocenie, a nierzadko ulega drastycznym probom do-
stosowania do panujacych wyobrazen. Potwierdza to konstatacjg, ze w postaci
,haturalnej” nie jest nam dostgpne poza percepcja kulturowa, poza kategoriami
wiedzy o ciele.

Nie ma ciata naturalnego, jest ono zawsze definiowane poprzez kulturowe i spo-
teczne procesy. [...] Spoleczne presje na jednostki powoduja, ze wiedza ta jest
przez nie akceptowana i ucielesniana w ciatach. Wiedza dotyczaca tego, jakie ciato
ma by¢ aby byto pozadane 1 podziwiane a przede wszystkim po prostu normalne
ma charakter normatywny i dyscyplinujacy. Wyznacza kryteria analizy, wartoscio-
wania i klasyfikowania ciat. W konsekwencji zmusza ona jednostki aby zaprzecza-
ty swojemu ciatu, jesli nie odpowiada ono obowiazujacym normom, zaprasza je
natomiast do kultywowania tych cech ciata, ktore uosabiaja aktualny ideat (Melosik
1996, 66).
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S. Andruchowycz komentuje to zjawisko, wktadajac w usta swojej bohaterki
ironiczne i zdystansowane opinie o wystylizowanych ciatach innych dziewczat.
Opisujac jedna z nich, bohaterka przyjmuje postawe zewngtrznej obserwatorki,
poddajacej analizie kazda czg$¢ ciata znajome;j:

Ostatnim razem natkngtam si¢ na Muche w redakcji jednej z frankowskich gazet.
[...] Mucha zaczgta przypominaé kobiete — kobiete z btyszczacych zurnali, w r6zo-
wych ubraniach i z nienaganna skoéra. Bezbledna. Z o$lepiajacym usmiechem.
Z bujna fryzura i akrylowymi tipsami [...]. Taka kobieta moze si¢ w kazdej chwili
rozebra¢ i wszystko bedzie miata nienaganne, latem czy zima, w dzien czy w nocy
— zdejmie swoje pachnace stringi, a skora pod nimi bedzie pokryta rowna opaleni-
zng i gtadko wydepilowana. W pgpku bedzie miata ksztaltny kolczyk z diamentem,
a w pochwie kulki z nefrytu lub srebra do trenowania waginy, zeby moc doprowa-
dzi¢ swojego mezczyzng do orgazmu (Andruchowycz 2009, 189-190).

To ,,rozcztonkowanie” ciata kobiety — detaliczny opis wlosow, opalonej skory,
depilowanego tona, kolczykow w pepku i waginy jest rowniez charakterystyczna
strategia, propagowana przez kultur¢ wizualng. Cialo kobiety staje si¢ zbiorem
elementow, z ktorych kazdy mozna poprawié¢, udoskonali¢, poddac¢ dzialaniu
chirurgii plastycznej. Te doskonate elementy nalezy nastgpnie ztozy¢é w calosc.
Pojawia si¢ pytanie o poczucie integralnosci wlasnego ciata — tak przeciez waz-
ne w procesie konstruowania tozsamosci. Definiowanie swojej tozsamosci po-
przez cielesno$¢ jest jednym z podstawowych mechanizmow psychologicznych.
Monika Bakke zauwaza, ze — zgodnie z koncepcja psychoanalityczna — ciato
odgrywa zasadnicza role w procesie konstruowania podmiotu: ,,podmiot jest
w ciele i jest cialem jednoczes$nie” (Bakke 2000, 20). Zaréwno S. Andrucho-
wycz, jak 1 S. Bratkow prezentuja cielesno$¢ poddana opresji — a co za tym idzie
— sytuacje¢ dehumanizacji jednostki. Cialo dziecka, mtodej dziewczyny czy ko-
biety ukazane jest w powiesci Siomga jako obiekt zniewolony normami, kano-
nem estetycznym, a takze — bardziej bezposrednio — oczekiwaniami i pragnienia-
mi o0s6b zwiazanych z bohaterka. Podobna sytuacje — ,,kiedy podmiot prze-
szedl granice 1 stal si¢ przedmiotem” (ibidem, 44) — sugeruje cykl Bratkowa
Drzieciaki.

Na zakonczenie warto dodaé, ze wspotczesna sztuka i literatura ukrainska
poswigca zagadnieniom cielesno$ci bardzo duzo uwagi, koncentrujac si¢ przede
wszystkim na analizie ciata uwiktanego w mechanizmy wtadzy. Tworcy nie boja
si¢ ukazywac cielesnosci we wszelkich jej odstonach, zwlaszcza tych, ktore
przez dziesigciolecia dominacji kanonu socrealistycznego pozostawaty ,,wielkim
obcym” ukrainskiej literatury i sztuki. Fizjologia, seksualno$¢, przemoc fizyczna
(i psychiczna), zniewolenie i upokorzenie, a takze kwestie zwiazane z obowiazu-
jaca norma estetyczna to zagadnienia analizowane od konca lat 80., lecz nadal
pozostajace obiektem burzliwej dyskusji. Zaréwno literatura, jak i fotografia



166 Paulina Olechowska, Marta Zambrzycka

poruszaja tematy istniejace dotychczas w sferze tabu — tematy dziecigeej ciele-
snosci, ,,urabianej” i dostosowywanej do obowigzujacych norm wygladu oraz
zachowania. Koncentrujac si¢ na procesach tresury dziecigcego ciata, fotografia
podkresla jego ograniczanie przez obowiazujacy kanon wygladu, podczas gdy
literatura skupia si¢ gtownie na wplywie, jaki okres dziecinstwa wywiera na
dalsze, doroste zycie jednostki. Zarowno w literaturze, jak i w fotografii wyraz-
nie uwypuklony jest wptyw czynnika zewngtrznego — czyli dorostych, posiadaja-
cych nad dzieckiem wiladzg tak fizyczna, jak i symboliczna, zwiazana z ksztatto-
waniem wygladu, zachowania i1 systemu warto$ci. To wlasnie $§wiat dorostych
spetnia wobec dziecka rolg krytycznego spojrzenia z zewnatrz, ktdrego oceniaja-
cy wplyw pozostaje kluczowy dla poczucia wartosci i sposoboéw postugiwania
si¢ ciatem. Warto jednak pamigta¢, iz ta kontrola szybko ulega interioryzacji,
a jednostka staje si¢ — wedlug stoéw Zygmunta Baumana — ,,ogrodem i ogrodni-
kiem”, ktory sam, nie potrzebujac juz zewngtrznych wytycznych, sprawuje kon-
trolg nad wygladem, ekspresja i kondycja wlasnego ciata (Bauman 1995, 94).
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AssTrRACT: The main research problem in the article is the problem of the post-dependency
condition of the contemporary Romanian society. The author reminds us of the specific
political transformation and situation after 1989 in this region, and briefly presents the
current political-economic state of the country. Elements of the previous political system still
functions there and affects the mentality of Romanians. This thesis is presented in the movie
“Police, Adjective” (2009) by Corneliu Porumboiu. Having analyzed it, the author argues that
the result of the unfinished revolution twenty years ago was the rise of a not fully democratic
state. Decades of, firstly, the communist regime, then dictatorship, and finally the post-
communist reign still has a strong impact on Romanian society, so it can be considered as
mentally enslaved.

We wspotczesnym kinie rumunskim mozna odnalez¢ trzy dominujace modele
reprezentacji komunistycznej przesztosci: stodko-gorzki, ktory proponuje czute
spojrzenie na dawng rzeczywistos¢ i humorystyczny ton opowiadania; mroczny,
ktory przywoluje posgpny nastréj, a niekiedy groze zycia w socjalistycznym
Swiecie, oraz terazniejszy, w ktorym przesztos¢ nie jest ukazywana explicite, ale
ewokowana poprzez wspolczesnos§é. Pierwszy typ reprezentuja filmy, takie jak:
Opowiesci ztotego wieku (C. Mungiu 1 in. 2009) 1 Jak spedzitem koniec swiata
(C. Mitulescu 2006), drugi: 4 miesiqce, 3 tygodnie, 2 dni (C. Mungiu 2007),
a ostatni: Policjant, przymiotnik Corneliu Porumboiu. Akcja tego wiclokrotnie
nagradzanego, posiadajacego juz aur¢ dzieta legendarnego, filmu osadzona zostata
w roku 2009. Portretowana przez rezysera rzeczywisto$¢ znajduje si¢ jednak pod
tak silnym wplywem komunistycznej przeszlosci, ze film jest w rownej mierze
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prezentacja stanu terazniejszego, co przesztego. Obraz Porumboiu prezentuje
diagnozeg wspodtczesnego spoleczenstwa rumunskiego, ktore dwadziescia lat po
upadku rezimu Ceaugescu pozostaje w stanie mentalnego zniewolenia. Przyczy-
ng rezyser upatruje w tym, ze sytuacja wewngtrzna Rumunow jest definiowana
poprzez kategori¢ post-zaleznosci, a — jak pisal Frantz Fanon — ,,0 wyzwoleniu
mozna mowi¢ dopiero wtedy, gdy objgta nim zostanie cata psychika cztowieka”
(Fanon 1985, 212). Zatem przyjrzenie si¢ wydarzeniom z przeszlosci pomoze
odpowiedzie¢ na pytanie o zrodla obecnej post-zaleznosciowej kondycji kraju
ukazywanej przez Porumboiu. Z uwagi na podobienstwo do$wiadczen panstw
bytego bloku wschodniego, ale i rozmaito$¢ form, jakie przybierat zaszczepiony
w nich radziecki model, oraz ré6zna dynamik¢ procesu odrzucania przez nie
komunistycznej spuscizny, warto przypomnie¢ sytuacj¢ Rumunii. Jej specyfika
na tle wspolnego doswiadczenia bytych republik socjalistycznych ukaze, ze Ru-
munia, nalezac do tej samej, co Polska, postkomunistycznej wspdlnoty, jest
w niej jednak zjawiskiem osobnym, a pod pewnymi wzglgdami ewenementem.

Systemy wschodnioeuropejskie, za czasow stalinowskich niemal identyczne, zdazy-
ty wyewoluowac¢ w rdzne strony, chociaz rdzen polegajacy na niemal catkowitym
braku wtasno$ci prywatnej i wszechwladzy monopartii wspieranej przez stuzby
specjalne pozostal wszedzie ten sam (Burakowski/Ukielski 2009, 29)!.

Narzucone krajom o$ciennym przez ZSRR: ideologia i ustréj komunistyczny,
pod rzadami Nicolae Ceausescu, ulegly jednak bardzo znaczacej transformacii,
zamieniajac si¢ na poziomie ideologicznym w tzw. narodowy komunizm, za$
w formie rzadow — w dyktaturg. Rumunski prezydent, oglaszajac si¢ w roku
1970 ,,Przywddca”, inspirowat si¢ politycznym modelem funkcjonujacym
w Chinskiej Republice Ludowej, za$ przeobrazajac ideologi¢ panstwowa, pota-
czyl marksizm-leninizm, komunizm i nacjonalizm okresu migdzywojennego
(Petrescu 2008; Roszkowski 1997, 260). Jego oryginalny, na tle europejskich
panstw, system ulegl jednak takiemu samemu procesowi destrukcji, ktory prze-
szty kraje demokracji ludowej, i w roku 1989 Socjalistyczna Republika Rumunii
zaczela si¢ rozpadaé, tak jak caty blok wschodni. Niewielki protest przeciw

I Nalezy jednak odnotowa¢ zasadnicze réznice w sytuacji Polskiej Republiki Ludowej, w kto-
rej istniata wlasnos$¢ prywatna, za$ system polityczny formalnie nie byl monopartyjny. Na przyktad
pod koniec lat 70. procentowy udzial powierzchni gruntéw nalezacych do panstwa (czyli tzw. go-
spodarka uspoleczniona — gospodarstwa panstwowe, spotdzielnie produkcyjne, kotka rolnicze) byt
znaczaco nizszy w stosunku do powierzchni uzytkow rolnych pozostajacych w sektorze prywatnym
(tzw. gospodarka nieuspoteczniona): odpowiednio 22-23% i niecate 70% (Roczniki Statystyczne...
1978, 190; 1979, 213; 1980, 208). W tym samym czasie ponad 40% miejsc w sejmie przypadato
dla postow: Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego, Stronnictwa Demokratycznego oraz bezpartyj-
nych, zatem niecate 60% dla Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Czyni to 6wczesny system
nie monopartyjnym, a systemem partii dominujace;j.
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przeniesieniu na prowincj¢ pewnego pastora rozrost si¢ do ogodlnonarodowe;j
manifestacji nienawisci wobec wtadzy. Eskalacji spotecznych nastrojow nie dato
si¢ zahamowa¢ i Nicolae Ceausescu zostal obalony. Jednak fakt, ze wladze
przejal komunistyczny dziatacz, ktory pod sztandarami wolno$ci i demokracji
uprawiat polityke panstwa socjalistycznego, potozyt si¢ cieniem na zwycigstwie
Rumundéw 1 znacznie opo6znit faktyczng transformacj¢ ustrojowa. W wielu kra-
jach bytego bloku wschodniego przez kolejne lata po obaleniu komunizmu ,,hie-
rarchie dawnego rezimu przetrwaty, cho¢ mechanizmy ich reprodukowania sa
juz odmienne” (Staniszkis 2005, 5). Jednak rumunski aparat panstwowy z po-
przedniego ustroju pozostat w formie nienaruszonej, i to przez dziesigciolecia.
Wolno$¢ nadeszta dopiero w XXI wieku, ale film Porumboiu pokazuje, ze de-
mokratyczny projekt nadal jest niedokonczony, poniewaz mimo spehienia jego
formalnych wymogow, rumunski naréd wciaz odczuwa swoja sytuacje spolecz-
no-polityczna jako stan zniewolenia.

Front Ocalenia Narodowego, powstaly podczas rewolucji 1989 r. jako organ
tymczasowe]j wladzy, skupiajacy cztonkéw Rumunskiej Partii Komunistycznej,
zostat przeksztalcony w parti¢ polityczna, ktora zwycigzyta w wyborach rok
pozniej. W ten sposob postkomunistyczny aparat wiadzy zyskal demokratyczna
legitymizacj¢ rzadow, na co spoteczenstwo odpowiedziato fala manifestacji
(Gabanyi 1991, 8). Kiedy do demonstrujacych na Placu Uniwersyteckim w Bu-
kareszcie policja otworzyla ogien, a wezwani na pomoc przez rzad gornicy
spacyfikowali miasto, stalo si¢ jasne, ze sen o demokracji jeszcze dlugo si¢ nie
zisci. Jak pisza Adam Burakowski i Marius Stan:

Rumunia postkomunistyczna rodzita si¢ w chaosie ostatnich dni grudnia 1989 roku.
Instytucje stanowiace trzon systemu komunistycznego: partia, stuzby specjalne
i aparat propagandy w jednym momencie po prostu znikty, rozwialy si¢ we mgle,
by juz po kilku dniach i pewnym uspokojeniu nastrojow odrodzi¢ si¢ i zjednoczy¢
wokot nowego kierownictwa (Burakowski/Stan 2012, 17).

Dlatego okres migdzy wyborami 1990 a 1996 roku nazywany jest ,,demokraturg”
i uwazany za rodzaj ,,ciemnych wiekéw” w historii postkomunistycznej Rumu-
nii, kiedy stojacy na rozdrozu migdzy Wschodem a Zachodem kraj byl niezdolny
do podjgcia zdecydowanych dziatan. ,,W omawianych latach Rumunia rozwijata
si¢ bardzo wolno, zar6wno pod wzgledem gospodarczym, jak i integracji ze
strukturami europejskimi, chociaz w warstwie deklaratywnej zostat obrany pro-
zachodni, proreformatorski kierunek” (ibidem, 67). Samuel Huntington, w opu-
blikowanym w 1991 r. studium poréwnawczym 35 panstw znajdujacych si¢ na
drodze do pelnej wolnosci, usytuowal Rumuni¢ na ostatnim miejscu, jako posia-
dajaca najmniejsze szanse na wdrozenie demokratycznych reform (Huntington
1991, 271).
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Jak zauwaza Anneli Ute Gabanyi:

Przetrwanie komunistycznego rezimu w porewolucyjnej Rumunii czyni ja wyjat-
kiem wsrod panstw Wschodniej Europy [...]. Chociaz komunistyczna etykietka
zostata usunigta z totalitarnych struktur odziedziczonych po Ceausescu, nowe kie-
rownictwo pozostawito te struktury praktycznie niezmienionymi (Gabanyi 1991, 8).

Tymczasem dynamicznie zmieniata si¢ sytuacja panstw o$ciennych: ,,Po 1989 roku
kraje Europy Srodkowo-Wschodniej zdotaly zmobilizowa¢ znaczne zasoby poli-
tyczne i spoteczne konieczne, by dokona¢ istotnej zmiany” (Aron 2013, 55).
Zacofana gospodarczo, niewydolna administracyjnie i odrzucajaca rzady prawa
Rumunia pozostawata daleko w tyle. ,,W przeciwienstwie do Czech, Wegier
i Polski, ktore odniosty sukces w demokratyzacji, wprowadzeniu wolnego rynku
1 integracji z Zachodem, losy Rumunii po 1989 roku przebiegaly innym [...]
torem. [...] Rumunskie wtadze byly postrzegane jako [...] »kryptokomunistyczne«”
(Denca 2009, 93). Cho¢ po obaleniu rzadu Ceausescu kraj niemal od razu zaczat
korzysta¢ z dziatalno$ci migdzynarodowych organizacji, jak Migdzynarodowy
Bank Odbudowy i Rozwoju (MBOR) czy agendy Unii Europejskiej, nie utatwito
to Rumunom wewngtrznej transformacji i wejscia do demokratycznej wspolno-
ty. Fundamentem ogolnej zmiany powinny sta¢ si¢ decyzje polityczno-
-administracyjne, poniewaz przemiany gospodarcze nie byly mozliwe przy za-
chowaniu komunistycznych struktur wiadzy. Rumunia w pierwszej kolejnosci
potrzebowata ,,dzialajacych instytucji: kompetentnej, uczciwej i nowatorskiej
administracji publicznej (centralnej i lokalnej), solidnego systemu bankowego,
sprawiedliwych praw, ktore bytyby respektowane przez spoteczenstwo, no$nego
etosu spotecznego i tak dalej” (Daianu 2000, 3). Tymczasem, jak konstatuja
Burakowski i1 Stan, wiele z wymienionych wyzej postulatow jeszcze w drugim
dziesigcioleciu XXI w. nie zostato zrealizowanych (Burakowski/Stan 2012, 73).
Panistwo zaczglo wige by¢ izolowane od struktur migdzynarodowych i poddawa-
ne sankcjom, tracac szansg na integracj¢ z Europa Zachodnia.

Spoteczenstwo musiato by¢ zmgczone i rozczarowane brakiem radykalnych
rozwiazan i pozornoscia zmian. Wymarzona demokracja rozpoczynata sig
w sytuacji ,.strat moralnych, wynikajacych z braku rozliczenia komunistow”
(ibidem, 67) i farsy procesu oraz egzekucji dyktatorskiej pary, ktore do dzi$
ktada si¢ cieniem na rumunskiej rewolucji. Przedwyborcze nastroje roku 1990
podsumowat dziennikarz Octavian Paler z dziennika ,,Roméania Libera”, stwier-
dzajac, ze ,,wybory beda sfalszowane nawet jesli karty do glosowania zostang
wlasciwie przeliczone” (Gabanyi 1991, 8). Lata 1990-1996 to rowniez ,.ciagle
pogarszajace si¢ warunki zycia ludnosci, regres gospodarczy, [...] wzrost mafii,
inwigilacja opozycji, stagnacja polityczna” (Burakowski/Stan 2012, 93) i tama-
nie praw obywatelskich, a wigc w odczuciu opinii publicznej — przedtuzenie
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sytuacji z czasOw ustroju totalitarnego. Szanse na zmiany byly znikome, ponie-
waz komunistyczni wlodarze przede wszystkim chronili swoje pozycje i przywi-
leje — w gospodarce wolnorynkowej, kapitalizmie i swobodach obywatelskich
upatrujac zagrozenia dla wyniesionych z poprzedniego systemu korzysci. ,,Mar-
ny dorobek Frontu Ocalenia Narodowego i jego kolejnych nastgpcow [...]
w zakresie poszanowania demokracji, przestrzegania prawa, poszanowania praw
cztowieka i mniejszosci” (Denca 2009, 93) byl kontynuacja modelu rzadow
niedemokratycznych sprzed 1989 r., w nieco tylko ztagodzonej formie. W obli-
czu sygnatow o pozytywnych procesach spoteczno-ekonomicznych, ktore staty
si¢ udziatem krajow bytego bloku socjalistycznego oraz podejmowanych przez
te kraje wysitkach dekomunizacji struktur wiadzy, Rumuni odczuwali zapewne
rozczarowanie swoim niezakoficzonym, a tak krwawo zainicjowanym, projek-
tem emancypacyjnym. Fakt, Zze nie zdecydowali si¢ na kolejny powszechny zryw
w celu obalenia ,.kryptokomunistycznego” rzadu pozostajacego u wiadzy przez
kolejne sze$¢ lat, wskazuje na wyczerpanie si¢ energii spotecznej i powrot do
realizowanych w poprzednim ustroju strategii biernego oporu w relacjach
Z opresyjna rzeczywistoscia.
Jak pisze Wojciech Roszkowski:

Pod koniec lat 60. [...] panstwa komunistyczne zacie$niaty kontrole Zycia spotecz-
nego, nie dopuszczajac do zmian instytucjonalnych. Rozziew migdzy teoria a prak-
tyka komunizmu, migdzy rzeczywisto$cia prawdziwa a propaganda zmniejszyt si¢
w pordwnaniu z latami stalinowskimi, ale okazywat si¢ trwalszy. [...] Powtarzajace
si¢ represje wytwarzaty w spoteczenstwach panstw komunistycznych nastroj bezna-
dziejnosci 1 biernosci (Roszkowski 1997, 198).

Zanim w republikach socjalistycznych doszto do manifestacji niezadowolenia na
masowag skalg w postaci wolnosciowych zrywow, przez lata utrwalaty si¢ w nich
patologiczne modele funkcjonowania spolecznego. System kontroli i ogranicza-
nie swobdd obywatelskich, brak poszanowania prawa i wszechobecna korupcja,
nieadekwatno$¢ wynagrodzenia do wykonywanej pracy i inne cechy ustroju ko-
munistycznego odbieraly ludziom energig i wpedzaty w apati¢. W takich warun-
kach czgsto ksztattowaty si¢ modele funkcjonowania, w ktorych oznaki ze-
wngtrznego postuszenstwa polaczone byly z wewngtrzna emigracja. Problemy
gospodarcze rowniez przyczynialy si¢ do poglebiania kryzysu spotecznego. ,,Co-
raz gorsze warunki zycia, demoralizacja kierownictw przedsigbiorstw i ich pra-
cownikow, rosngca apatia, wzrost przestgpczosci [...] stanowity tylko niektore
czynniki wskazujace na narastanie problemu spotecznego” (Burakowski/Ukiel-
ski 2009, 21-22). W filmie z 2009 r. rumunski rezyser pokazuje, ze obywatele
jego kraju prezentuja reakcje 1 postawy, jakie wyniesli z rezimu komunistyczne-
go 1 dyktatury Ceausescu, a ktore utrwalily si¢ w tkance spolecznej wraz
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z objgciem wiladzy przez postkomunistow. Porumboiu sugeruje zatem, ze de-
strukcyjne procesy, jakie objely spoteczna §wiadomos¢ dziesigciolecia temu, sg
nadal obecne.

W scenie otwierajacej Policjanta, przymiotnika mtody mezczyzna $ledzi
nastolatka idacego przez szare blokowisko i opustoszale ulice. Migdzy stertami
$mieci walgsa si¢ pies, farba tuszczy si¢ na drzwiach domow, a na wszystkim
osiada zimna, jesienna wilgo¢. Chlopak rzuca na ziemig papierosa i wchodzi do
budynku szkoty. Sunacy za nim megzczyzna podnosi niedopatek i wacha go,
obserwujac nastolatka. Cristi jest dwudziestokilkuletnim oficerem policji w ru-
munskim miasteczku, a $ledzony licealista i jego niedopalki to sprawa, nad ktora
od tygodnia pracuje. Victor po lekcjach pali z przyjaciotmi haszysz. Policjant
zbiera dowody, dzigki ktorym nastolatek ma trafi¢ na wiele lat do wigzienia.
Bohater Porumboiu, tracac godziny na obserwacje licealistow, a kolejne — na
sporzadzanie raportdéw ze swoich oraz ich poczynan, i w koncu organizujac
spektakularng akcje ujgcia nastolatkow, dostrzega nie tylko bezsens swojej pra-
cy, ale rowniez indolencjg systemu, w jakim funkcjonuje. W kraju znajdujacym
si¢ ,,na drodze glownych szlakow przemytu narkotykéw i ludzi” (Marczuk 2009,
159) mlody, inteligentny str6z prawa marnuje w pracy czas i energi¢. Chodzi za
dzieckiem, ktorym powinien zaja¢ si¢ szkolny psycholog, i przewodzi akcji,
ktorej skala bytaby adekwatna przy zatrzymaniu mafijnych bossoéw. Cristi zaczy-
na stawia¢ opor przetozonym, probuje z nimi negocjowaé, w koncu dziala na
wlasna reke, ale ponosi klgske. Szef komendy przeprowadza z nim rozmowe
bedaca spektaklem ponizenia podwladnego i w ten sposob system ,,usadza”
niepokornego policjanta na miejscu. W stynnej finalowej scenie Cristi rozpisuje
na tablicy wielka akcjg¢ schwytania Victora i jego kolegow.

Pierwsze ujgcia silnie oddzialuja na widza sugestywna, przyttaczajaca
atmosfera. Jest ona budowana poprzez szczegdlny rodzaj kadrowania, tworzacy
wrazenie tajemniczo$ci, wydluzone ujgcia oraz naznaczenie przestrzeni walorem
emocjonalnym — strategia ta jest konsekwentnie realizowana przez caty film.
W anonimowym miasteczku czas jakby zastygl w Socjalistycznej Republice
Rumunii. Wiele elementow rzeczywistosci materialnej przypomina tu komuni-
styczng przesztos¢: obdrapane S$ciany blokow, siermigzne wngtrza policyjnych
budynkow, stare szafki w pokoju Cristiego na komisariacie i linoleum w kuchni
jego mieszkania. ,,Przedmioty z przesztosci wciaz odciskaja swoj §lad na teraz-
niejszosci, zawieraja w sobie [...] tadunek dziejow i pamigci osobistej” (Sandru
2014, 402). Przeniesiona z czaséw Ceausescu wydaje si¢ tez by¢ mentalnos¢
mieszkancow, a szczegodlnie ich sposob funkcjonowania w strukturach admini-
stracyjnych, bo temu glownie przyglada si¢ rezyser. Cristi nieustannie napotyka
na biurokratyczne przeszkody niemilosiernie spowalniajace jego pracg. Na ko-
mendzie i w prokuraturze nikt nie jest sklonny do pomocy, o wszystko trzeba sig
doprasza¢, na nikim nie mozna polega¢, a przede wszystkim — bezustannie
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marnuje si¢ czas. Cristi godzinami wyczekuje pod gabinetem szefa, ktory chciat
z nim rozmawiac, a teraz nie przyjmuje go; czeka pod pokojami wspotpracowni-
kow, ktorzy mieli dostarczy¢ mu informacje lub materiaty, ale gdzie$ znikneli;
marnuje godziny na pisanie drobiazgowych raportéw, niemajacych zadnego zna-
czenia. ,,Napastliwa 1 wstrgtna przeszto$¢ zostaje w tym [...] trybie postkomuni-
stycznej reprezentacji przepuszczona przez pryzmat terazniejszosci, ktéra pod
wieloma wzglgdami wydaje si¢ rownie odpychajaca” (Sandru 2014, 401). At-
mosfera marazmu, niechgci 1 beznadziei przenikajaca film Porumboiu ukazuje
Rumunig¢ A.D. 2009 — taka, jaka byta dwadziescia lat wcze$nie;.

Tym jednak, co najbardziej zbliza wspotczesna rumunska rzeczywistos¢ do
komunistycznej przeszlosci, jest system, bedacy niezniszczalnym dziedzictwem
panstwa socjalistycznego. System, ktorego znakiem rozpoznawczym byly opie-
szato$¢ 1 niewydolno$¢ na wszystkich szczeblach administracji. System zmusza-
jacy jednostke do podejmowania dziatan, ktorych sens byt dla niej niejasny lub
catkowicie niezrozumiaty, a ktore stuzyly zmechanizowaniu i — w konsekwencji
— zdepersonalizowaniu jej aktywno$ci. Wreszcie system, ktory szczycit sig¢ popi-
sowymi projektami — pochodnymi obsesji gigantomachii, na przyktad bomba-
stycznymi patacami kultury (Roszkowski 2007, 552). Te same elementy odnaj-
dujemy w obrazie §wiata wytaniajacym si¢ z dziela Porumboiu wraz
z najbardziej wyrazistym przykladem schedy po poprzednim ustroju w postaci
organizowania, w rownej mierze spektakularnej, co absurdalnej, akcji skierowa-
nej przeciw licealistom.

Dopoki przetozeni bohatera naciskaja na niego, by zakonczyt sprawe uje-
ciem winnego, mozemy si¢ jeszcze tudzi¢, ze system dziata w mysl zasady dura
lex, sed lex. Poza tym argumentacja Cristiego jest niezbyt powazna: twierdzi, ze
regulacje prawne w Rumunii wkrotce zmienia si¢ na wzor przepisow europej-
skich i za posiadanie niewielkiej ilosci narkotykow nie beda grozily kary, dlate-
g0 juz teraz mozna wdrazac przyszle zarzadzenia. To umotywowanie, brzmiace
jak oznaka desperacji bohatera w starciu z nieprzejednanymi przetozonymi, wy-
nika jednak z powszechnej wowczas wiary w falg¢ zmian, jakie mialy si¢ przeto-
czy¢ przez Rumunig po jej wejéciu do Unii Europejskiej w 2007 r. (Burakowski/
/Stan 2012, 260). Komendant z pobtazliwym u$miechem stucha wywrotowych
pomystow podwladnego, by zakonczy¢ rozmowg wymownym stwierdzeniem:
,Nie bedzie zadnej zmiany w prawie... Zadnej zmiany”. ,,Prawdziwa twarz”
systemu zostaje jednak obnazona, gdy Cristi przedstawia dowody przemytu nar-
kotykéw przez brata jednego z podejrzanych. Ujawnia przestgpstwo na duza
skalg, o znacznym stopniu spotecznej szkodliwosci, ale przetozeni nie sa zainte-
resowani. Zalezy im na szybkim i efektownym zakonczeniu dochodzenia, a nie
— na mierzeniu si¢ z nieprzewidzianymi sytuacjami i komplikacjami. Dzigki
schwytaniu Victora liczba spraw rozpoczgtych i zakonczonych bedzie sig zga-
dzata, policja bedzie mogla odnotowac¢ kolejny sukces, a szefowie Cristiego nie
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beda musieli wychodzi¢ poza bezpieczny obszar realizowania statego schematu
dziatan. Slepe przestrzeganie regut eliminuje inicjatywe i ogranicza do minimum
decyzyjnos$¢, ergo i odpowiedzialno$¢, bedac znakiem modelu dzialania w rze-
czywisto$ci komunistycznej. ,,System komunistyczny zakazil cate spoleczen-
stwa, ktore akceptowaly go w sposob bierny. Nie dawat on ludziom wiele satys-
fakcji, ale zadat gldwnie postuszenstwa, a nie wysitku i odpowiedzialnosci”
(Roszkowski 1997, 552).

Opisane wlasciwos$ci §wiata przedstawionego w dziele Porumboiu moga by¢
zinterpretowane jako dlugofalowy efekt destrukcyjnego dziatania rezimu Ce-
ausescu na zycie spoteczenstwa rumunskiego. Keith Hitchins tak opisuje krzyw-
dy wyrzadzone Rumunom przez totalitarny system:

W gospodarce centralne zarzadzanie zabito ducha przedsigbiorczosci, w zyciu poli-
tycznym 1 spolecznym pograzyto zycie obywatelskie w instytucjach, ktorym brako-
wato spojnosci, w zyciu intelektualnym udusito swobode ekspresji ludzkiego ducha.
Co najgorsze, wyrzadzito nieobliczalng krzywde powszechnemu wyczuciu zasad mo-
ralnych, mnozac prawa, a zarazem poniewierajac Prawo (Hitchins 1997, 143).

Wtoruja mu Burakowski i Stan, piszac, ze

spoteczenstwo rumunskie przez ponad czterdziesci lat istnienia systemu komuni-
stycznego zostato prawie calkowicie pozbawione inicjatywy. Brak wiasnosci pry-
watnej i brak zwiazku jakosSci pracy z wynagrodzeniem zdemoralizowaty wigkszos¢
ludnosci, powodowaty biernos¢, wzmacniaty nastroje roszczeniowe i poczucie bez-
silno$ci wobec wladz (Burakowski/Stan 2012, 19).

Takie procesy w zyciu spolecznym zachodzity w wigkszym lub mniejszym stop-
niu we wszystkich krajach bloku wschodniego. Ponadto wspdlne doswiadczenie
obywateli obozu socjalistycznego budowata opresyjna, przygngbiajaca codzien-
no$¢. W Rumunii sktadaty si¢ na nia ,,ogromne kolejki przed sklepami, niedo-
grzane mieszkania, nieoswietlone ulice, przepetnione do granic mozliwos$ci
srodki transportu publicznego” (ibidem). Nie wszystkie wschodnie republiki
zmagaly si¢ z takimi samymi niedogodno$ciami, poniewaz w kazdej z nich
sytuacja ekonomiczna byla nieco inna, jednak w pewnym momencie

we wszystkich panstwach regionu pojawit si¢ podobny problem — gospodarka nie-
doboru, w ktorej nie tyle popyt ksztaltuje podaz, lecz podaz jest dalece niewystar-
czajaca w stosunku do popytu. Oznaczalo to niemoznos$¢ wydania posiadanych
pienigdzy ze wzgledu na brak towarow w sklepach. [...] Gospodarka niedoboru
generowata gigantyczne kolejki, ilekro¢ w sklepach pojawit si¢ towar (Burakowski/
/Ukielski 2009, 21).
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Wszystko to prowadzito do poglebiajacego si¢ poczucia utraty kontroli obywate-
li nad rzeczywisto$cia w jej wymiarze politycznym, spotecznym i ekonomicz-
nym, ktory Jadwiga Staniszkis nazywa ,,mechanizmem odspotecznienia” (Sta-
niszkis 2005, 93).

Kiedy pod koniec roku 1996 bylo juz jasne, ze ,,proba rumunskiego rzadu,
by zakotwiczy¢ si¢ w odnoszacej sukcesy grupie krajow Europy Srodkowo-
-Wschodniej [...] byta nieskuteczna” (Denca 2009, 102), podjgto walke z pato-
logiami narostymi podczas trwania ,,demokratury”. Wymogi cztonkostwa w Unii
Europejskiej oznaczaty konieczno$§¢ dynamicznych przemian w strukturach
i funkcjonowaniu instytucji panstwa. Niestety raport Barometr rumunskiej admi-
nistracji panstwowej, opracowany w 2004 r. na podstawie serii rozmow przepro-
wadzonych z urzednikami, dowiodl, ze obietnice poprawy pozostaly w sferze
deklaratywnej (Moraru/lorga 2004). Podczas przeprowadzonych kontroli warun-
koéw zatrudnienia w sektorze publicznym urzednicy skarzyli si¢ na niskie docho-
dy, brak mozliwo$ci rozwoju i stagnacj¢. Co wigeej, z ich wypowiedzi wynikalo,
Ze maja niejasne pojgcie o swojej misji i warto$ciach, ktorymi powinni si¢
kierowa¢ w pracy.

Wysoki stopien biurokratyzacji, kreujacy ,.kulture papieréow i pustostowia” wywo-
tuje zamet i naktadanie si¢ na siebie obowiazkow urzednikow. W wyniku zamiesza-
nia i rozmycia si¢ odpowiedzialnosci trudno jest wytypowac konkretna osobe, ktora
powinna ponie$¢ konsekwencje w przypadku niepowodzenia danego projektu
(Tacob 2007, 32).

Niekompetentna kadra urzednicza, rekrutowana na zasadach uktadow i tapow-
karstwa, rozdzwick migdzy deklarowana misja publiczna a sfera praxis oraz
dysfunkcje w relacjach na linii urz¢dnicy-obywatele (ibidem, 31) to elementy
odnajdywane we wspolczesnej Rumunii, a stanowiace komunistyczna schedg, co
ukazuje rowniez Policjant, przymiotnik.

Sposrod wszystkich panstw bloku wschodniego Socjalistyczna Republika
Rumunii w najwigkszym stopniu zmagata si¢ z fenomenem korupcji jako zjawi-
skiem spotecznym. Po 1989 r. problem ulegt pogl¢bieniu. Powodow nalezy upa-
trywac po czg$ci w wadliwym systemie prawnym i okrzeptej od czaséw dyktatu-
ry Ceausescu sieci uktadow, po czgSci w utrwalonej specyficznej mentalnosci
typu komunistycznego, w ktorej odwotywanie si¢ do znajomosci i fapowkarstwo
stanowia powszechng praktyke (Popa 2009, 164). Ponadto ,,brak autorytetu pan-
stwa i1 przedluzajacy sig okres transformacji gospodarczej wplywaty na bezpre-
cedensowe poglebianie si¢ fenomenu” (ibidem), ktory jest obecny do dzis.
W raporcie przedstawionym przed Europejskim Parlamentem na temat postgpow
Rumunii w przygotowaniach do wej$cia w struktury Unii Europejskiej wielokrot-
nie przywotywany jest problem korupcji, z ktorym kraj ten si¢ mierzy. ,,Rumunia
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w najwyzszym stopniu podjgta wysitki w celu walki z korupcja. [...] Wiele
jednak pozostaje do zrobienia” (Commission 2007, 5). Sytuacja nie zmienita si¢
rowniez po przylaczeniu kraju do Wspolnoty Europejskiej. Jak pisza Burakow-
ski 1 Stan: ,,Nieustanne dyskusje o potrzebie ukrocenia korupcji nie doprowadzi-
ty do jej zmniejszenia. Rumunii nie udato si¢ przesuna¢ w rankingach i nadal
okupowata w nich jedno z ostatnich miejsc w UE” (Burakowski/Stan 2012, 266).
Kolejnymi pozostato§ciami po poprzednim ustroju sa bieda i zorganizowana prze-
stgpczos¢ — lata gospodarki scentralizowanej i zaciagnigte przez Ceausescu
migdzynarodowe kredyty na niekorzystnych warunkach pozostawily Rumunig
w ,.niewyobrazalnej nedzy [...] oraz sieci powigzan mafijnych, ktore oplotly
caty kraj 1 do dzi§ sa przeszkoda w rozwoju” (Burakowski 2009, 295). Na
istnienie tych problemow wskazuje rowniez Porumboiu, komponujac przestrze-
nie, w ktorych poruszaja si¢ bohaterowie, jako miejsca biedne, zaniedbane
1 estetycznie odpychajace oraz karzac policjantowi trafi¢ na $lad zorganizowane-
go przemytu narkotykow.

Kiedy bohater Policjanta, przymiotnika zaczyna dziata¢é w zgodzie ze swo-
im sumieniem i rozsadkiem, a nie niezmiennie powielanym schematem, pojawia
si¢ rozdzwigk migdzy oczekiwaniami wladzy a jego moralng potrzeba. ,,Kazdy
mikro$wiat uznawany przez jednostk¢ cechuje si¢ okreslona, wlasciwa sobie
racjonalnoscia, jest wewngtrznie uporzadkowanym wycinkiem rzeczywistosci
totalnej” (Mroczkowska/Rogowski/Skrobacki 2009, 102). Model racjonalnosci
organizujacy rzeczywisto$¢, w ktorej istnieje bohater, jest pochodng decyzji jego
przelozonych, bgdacych idealnie beznamigtnymi i sprawnymi narz¢dziami wladzy.
Cristi przeciwstawia si¢ logice swojego mikroswiata, podejmujac samowolne
dziatania. Sq one wyrazem jego niewiary w zespot regul, na ktorym ten mikro-
$wiat zostat ufundowany, a wigc niewiary w system. Jak sugeruje Porumboiu,
gest sprzeciwu, ktory jego bohater wykonuje, oraz decyzja o przejgciu przez
niego inicjatywy stoja w sprzeczno$ci z modelem funkcjonowania wigkszosci
jego rodakow. Wszystkie postaci w filmie cechuje apatyczny sposob bycia, prze-
jawiajacy sig¢ spowolnieniem motoryki, niewielkim poziomem komunikacji wer-
balnej i obnizona ekspresja mimiczna. Symptomy te sugeruja niemoc decyzyjna
i ogolna zyciowa biernos¢, stanowiac metaforg stagnacji wspotczesnego spote-
czenstwa rumunskiego w optyce rezysera.

Bohater Porumboiu wyglada jak czlowiek przestraszony. Od pierwszej sce-
ny, w ktérej go widzimy, postawa jego ciata, spojrzenie i sposdb moéwienia
wskazuja, ze mamy do czynienia z osoba zatrwozona 1 zgngbiona. Kiedy idzie za
Victorem, zgarbiony, ze spuszczona gtowa 1 wzrokiem wbitym w ziemig, tatwo
mozna dostrzec w tej postawie rodzaj kamuflazu, ale szybko okazuje sig, ze
prezentuje podobne zachowanie w kontaktach z pracownikami, przetozonymi,
a nawet zong. Nieustannie schowana w ramiona gltowa, skulone plecy i z rzadka
podnoszone na rozméwcg oczy odzwierciedlaja postawg Cristiego wobec $wiata.
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Jego sposob bycia mozna odczyta¢ jako odpowiedz na przytlaczajaca atmosferg
rzeczywistosci, w ktorej zyje. Marazm, poczucie bezsensu i strach przenikaja
brzydkie miasteczko w Policjancie, przymiotniku, stanowiac pozostatosci po-
przedniego ustroju na réwni ze starymi szatkami w policyjnym budynku. Bo-
wiem komunistyczna spuscizna to nie tylko pejzaz miast i materialne elementy
rzeczywistosci, wadliwe instytucje oraz rozrost biurokracji, to tez stan umystow
— wydaje si¢ mowi¢ rezyser. W tym specyficznym typie mentalno$ci spoteczen-
stwa postkomunistycznego, ktore doswiadczylo réwniez rzadow dyktatorskich,
gdy ,,szalal terror policyjny” (Roszkowski 1997, 260), brak energii i strach przed
inicjatywa sa efektem obowiazujacego przez lata typu relacji migdzy jednostka
a wladza. Porumboiu pokazuje, ze dwadziescia lat po upadku komunizmu ru-
munscy obywatele w kontaktach z instytucjami i przedstawicielami wtadzy
przyjmuja postawe ulegla na skutek nawyku wyniesionego z rzeczywistosci pan-
stwa totalitarnego. Ten sktadnik dawnego rezimu wcigz determinuje spoleczny
obraz §wiata i jednostkowe postawy. Oznacza to, ze w wolnej Rumunii najpow-
szechniejsza forma cztowieka spolecznego jest homo sovieticus.

Ta specyficzna postawa obywatela bgdacego produktem systemu komuni-
stycznego, wedlug Porumboiu, funkcjonuje wciaz we wspdtczesnej Rumunii.
,Cztowiek radziecki” w Policjancie, przymiotniku jest nie tylko zniewolony, ale
tez zdemoralizowany. Sformutowanie to odsyta do mysli Leszka Kotakowskie-
go, ktory stwierdzit, ze liczne ktamstwa i zafalszowania, na jakich ufundowano
tamten ustrdj, stworzyty ,,nowego czlowieka sowieckiego: ideologicznego schi-
zofrenika, szczerego klamcg, cztowieka gotowego do nieustannych i dobrowol-
nych samookaleczen umystowych” (Kotakowski 1989, 867). Gest sprzeciwu bo-
hatera Porumboiu jest nie tylko proba sprzeciwu wobec systemu, ma tez wymiar
gleboko etyczny. Cristi nie chce skazywaé na wieloletnie wigzienie kogos, kto
wedtug niego na to nie zastuzyl, po to tylko, by policja mogta poszczycic¢ si¢ w
raportach kolejnym sukcesem. Tym bardziej, ze funkcjonariusz odkrywa siatke
przemytnikow narkotykow, stanowiacych realne zagrozenie spoteczne, ktorzy
jednak zgodnie z postanowieniem komendanta pozostang na wolnosci. ,,W kra-
jach podlegajacych transformacji ustrojowej [...] zanikata potrzeba rozrézniania
dobra i zta, zastgpowana »moralno$cia proceduralna«, w ktoérej wazna jest zgod-
no$¢ lub niezgodno$¢ dziatania z litera prawa” (Roszkowski 1997, 561). Taka
sytuacj¢ przedstawia Porumboiu i podkresla jej patologiczny wymiar, zderzajac
bohatera obdarzonego wrazliwo$cia moralng z otaczajacymi go ludzmi pozba-
wionymi podobnych wtasciwosci. Rezyser nie pozostawia watpliwosci, ze wing
za ich demoralizacj¢ ponosi ,,mentalno$¢ typu komunistycznego” (Popa 2009,
164) i dziesigciolecia funkcjonowania w zaklamywanej rzeczywistosci, promu-
jacej oportunizm i bezmys$lnosc.

W Rumunii, ktorej ,,elity masowo wspotpracowaty z systemem” (Burakow-
ski/Stan 2012, 19), po rewolucji 1989 r. nie dokonano lustracji, poniewaz nowa
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wladza odtworzyta poprzednie struktury. Okoliczno$¢ ta oraz fakt, ze ,,bardzo
wiele 0sob, ktore braty rzeczywisty udziat w zbrodniach komunizmu [...] zrobi-
fo w ciagu dwudziestu lat od upadku systemu oszatamiajace kariery” (Roszkow-
ski 1997, 561), musiaty mie¢ na spoleczenstwo demoralizujacy wptyw. Schizo-
freniczne rozdwojenie w rzeczywistosci oficjalnie demokratycznej osiagneto
ekstremum, gdy jako autorytety moralne zaczgli w mediach funkcjonowacé ludzie
osobiscie odpowiedzialni za torturowanie wigzniow politycznych (Burakowski
2009, 286). Juz w rok po upadku rezimu Ceaugescu, A. Gubanyi pisata o no-
wych, przedstawiajacych si¢ jako demokratyczne, wtadzach:

[...] ich polityka tamania nowej narodowej solidarno$ci poprzez nastawianie robot-
nikéw przeciwko intelektualistom, mniejszosci etnicznych przeciw narodowe;j
wigkszos$ci, Ortodoksyjnych Chrzescijan przeciw katolikom, i tak dalej moze uczy-
ni¢ Rumunig¢ panstwem bezprawia. Jak dtugo zasady ktamstw beda dominowaé nad
zasada prawa, porewolucyjni liderzy nie beda w stanie znalez¢ prawdziwego naro-
dowego konsensusu (Gubanyi, 1991, 12).

Mechanizacja czynnosci zawodowych, ktéra w behawiorystycznym opisie pre-
zentuje Porumboiu, dziata na Cristiego ogtupiajaco. Brak mocy decyzyjnej od-
biera mu energi¢, a bezsens podejmowanych dzialan wpedza w apati¢. Ma to
wplyw na kazdy obszar jego zycia, poniewaz infekuje psychikg. Dlatego chwile
spedzane w przestrzeni prywatnej, formy wypoczynku oraz kontakty z Zona
charakteryzuje bezrefleksyjnos¢, beznamigtnosc¢ i ulegtos¢. Stan mentalny boha-
tera 1 stan portretowanego przez Porumboiu spoleczenstwa wypada okresli¢ jako
post-zalezno$ciowy, ktore to sformulowanie z powodzeniem mozna odnies¢ do
kondycji catej Europy Srodkowo-Wschodniej. W latach 80., gdy kraje socjali-
styczne weszty w proces emancypacyjny, zaczg¢to dokonywac transferu kategorii
opisujacych zaleznoséci postkolonialne na kategorie postkomunizmu. Jak pisze
Bogdan Stefanescu:

(Post)komunizm stanowi zaréwno dla republik radzieckich, jak 1 panstw satelickich
ZSRR taka forme kolonizacji, ktéra jest bodaj ,,mickka”, jak i bardziej ztozona
wersja tego, co powszechnie uwaza si¢ za typowa (a wrecz jedyna) sytuacje kolo-
nialna, czyli sytuacje krajow dzisiejszego Trzeciego Swiata. [...] Dawne kolonie
imperiéw zachodnich oraz dawne kraje radzieckie (republiki i panstwa satelickie)
razem tworza grup¢ kultur post-traumatycznych i nie moga uniknaé mierzenia si¢
z bolesnym do$wiadczeniem kolonialnosci (Stefanescu 2014, 353).

O podobienstwie do sytuacji postkolonialnej narodéw, ktore doswiadczyly roz-
maitych odmian rzadéw niedemokratycznych, decyduje przezyte przez nie wie-
loletnie upodrzednienie z powodu réznych form dominacji. Formy te byty reali-
zowane przez akty fizycznej i psychicznej przemocy, w tym ,,wprowadzanie
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trwalych hierarchii podmiotoéw i systemoéw wiedzy: kolonizator i skolonizowany,
[...] cywilizowany i prymitywny” (Gandhi 2008, 22) itd.

Miasteczko, w ktorym toczy si¢ akcja Policjanta, przymiotnika, odczytane
jako metafora kraju, i bohater potraktowany jako synekdochiczny znak spote-
czenstwa odzwierciedlaja zatem obecna, postkolonialng kondycj¢ Rumunii.
W wyniku traumy wieloletniego braku wolnosci, poczucie podlegtosci utrwalito
si¢ w spoteczenstwie i jest tam obecne na dtugo po wyjsciu ze stanu zaleznoSci.
Doswiadczenie zniewolenia i przymusu bylo dla narodu rumunskiego tak gl¢bo-
ko destrukcyjne, ze totalitarna przeszto$¢ wywiera zasadniczy wptyw na teraz-
niejszo$¢. Trwa niejako w psychicznej strukturze jednostek poddanych we-
wnetrznej kolonizacji, tak jak materialne §lady rezimu istnieja w pejzazu
miasteczka. Albert Memmi, badajac relacje zaleznosci 1 post-zaleznosci w kra-
jach poddanych kolonizacji, opisat

postkolonialno$¢ jako stan historyczny, ktory cechuje si¢ widocznym aparatem
wolnosci i ukrytym uporczywym trwaniem nie-wolnosci. Memmi sugeruje, ze pato-
logia tego postkolonialnego stanu zawieszenia migdzy przybyciem a odejsciem,
niepodleglosécia a zaleznoscia ma zrédto w osadzonych gleboko §ladach i wspo-
mnieniach podporzadkowania (Gandhi 2008, 16).

W optyce Porumboiu wspotczesna Rumunia jest zatem przyktadem funkcjono-
wania w rzeczywistos$ci postkomunistycznej relacji post-zalezno$ciowych. Wy-
bor cywilizacyjny dokonuje si¢ tu nadal poza obywatelami, ktdrzy sa niezdolni
do wzigcia §wiadomego i aktywnego udzialu w ksztattowaniu sytuacji spotecz-
no-politycznej wlasnego kraju. Z tego powodu Rumunia trwa w stagnacji i ma-
razmie, a ,,narodowa dyskusja nad drogami rozwoju (...) nie wykazuje zadnych
oznak stabnigcia, za§ sami Rumuni stoja, tak jak to zdarzylo si¢ wczesniej, na
rozdrozu migdzy Wschodem a Zachodem” (Hitchins 1997, 148). W ostatniej
scenie Policjanta, przymiotnika, kiedy utemperowany przez system Cristi rozpi-
suje schemat spektakularnej akcji ujecia nastolatkow, dla widza staje sig¢ jasne,
ze nie tylko Victor znajdzie si¢ w wigzieniu.
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ABSTRACT: The article presentsa specific image of powerin the worksof Vladimir Kantor.
In all the analyzed texts authority is presented negatively. It is often associated with rogue
structures, and its representatives fully deserve to be called Homo Sovieticus, because they
are characterized by arrogance, insolence and cruelty. They are corrupt and do not hesitate to
abuse their positions for their own benefit. The contemptuous attitude toward lower — ranks,
and submission to superiors, are represented in the heroof the novel The Petty Demon by
F. Sologub,and entitle us to call them this way. Kantor shows the limited power of minor
officials, doctors and conductors, and also draws silhouettes of those who keep away from
power — the creative intelligentsia.

Uccnenosarenu xynoxkectBeHHOU mpo3bl B. KanTopa oOpaiiaror BUHMaHue Ha
YpEe3BbIUAIHO BaKHOE MECTO, KOTOpOE 3aHnMaeT B HeM mouck unaen. K. [lermmmika-
-boxoceBuu nuiiet, 4To:

[...] mpo3a aBropa [...] Kak HE OfHA Jpyras 3a MOCIEIHHE JCCATHICTHS, CO3/IacT
BH3HIO JKM3HHM BHE MOpPAJBHOTO KOAEKca M Bcerga IITyOOKO Tparddeckue ee
MOCJICNICTBUSI, HO 3a0/IHO, KaK HU OJHA Jpyras — COCPEIOTOYMBACTCS Ha TOHMCKE
UJieH, KOTopasi Moriia Obl CIIaCTH COBPEMEHHOTO YeIOBEeKa OT HUUTOXKHOCTH OBITHS,
cTpaxa, ofuHodecTBa U Myku comHenus! (Pietrzycka-Bohosiewicz 2007, 141).

M. 3aruayminHa, B CBOIO Ouepeib, BCE TBOPUECTBO MHCATENsl Ha3bIBaeT
«TIOTIBITKOM BBIOpAThCsl M3 0apoyHOro NAaOUPUHTa» M «OOPECTH HEKYI0 HCHO,

1 IlepeBon — 31ech u Besne, TA€ HE yKa3biBalo nHaue — Mol — Y. T.
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KOTOpasl CTaHET OMOpoH [...] W BBIBENET U3 KOBAPHOU TPSICUHBI COMHEHHH
Y HEYBEPEHHOCTH HE TOILKO B cebe, HO BO BCeM, 4TO BOKpyr» (2004, 466).

Ona BBIZENSICT TPU IIIaBHBIE WJECH, MOBTOPSIOLUIMECS BO BCEX NPOU3-
BeaeHusix Kanropa: uucrory, eBpomeiicTBo u ¢uiocodceroBanne. Bee onm,
KOHYEHO, CBS3aHbI JAPYr ¢ JIpyrom. MrTak, okas3pIBaeTcsl HalpuMmep, 4TO €BpO-
MeHCTBO — 3TO W ecTh Hactosimias unctota (3armmymmuHa 2004, 468), a 6e3
¢unocopun He MOXKET CYIIECTBOBATh HM JINTEPATYpa, HU CaM UYEJIOBEK, TaK Kak
TONBKO OHa (JII0OOBb K MYAPOCTH) JaeT BO3MOXHOCTb CAaMOCTOSTEIBHO
MbICIUTb ({Tucamens u gunocog... 2014, 9).

I'epon Xymo’KeCTBEHHOTO0 MHUpa MHUcCaTelss BeAyT OecKOHeuHble Oecelbl,
co31al0T GUIOCOPCKUE TPYAbl W KOHLENIMHM TOTOMY, YTO MM HEOOXOIHMMO
OCMBICJIIUTh CBOE cymiecTBoBaHue Ha 3emue. Ilo muenuio Iletmumuxoii-
BoxoceBuy, aBHas XyaoKECTBEHHas 3al1ada, KoTopyto KaHTop craBuT mepen
c000H — 3TO yBHIETh U MOHSATH COBPEMEHHOI'O YEIOBEKa Yepe3 HCTOPUYECKYIO
NPU3MY, HOHSTH CYyTh COBETCKOM JEHCTBUTEIBHOCTH, B KOTOPOH NPHUILIOCH KUTh
U 32 KOTOPYIO BCE POCCHSIHE MOIUIATWIIMCh CBOCH HIEHTUYHOCTHIO. OCcOOEHHO
€ro MHTEPECYIOT HPOOJIEMbl JUYHOCTHOTO M TPYMIIOBOIO CO3HAHMS, I'PAHMLIBI
uaeHTH(UKAIMY, a Takke 4yyBcTBO ykopenenus (Pietrzycka-Bohosiewicz 2007,
143). Huuero ymuBUTENBHOTO, YTO B TAKOTO POJA PACCYXKISHHSIX BaKHEHIIee
MECTO 3aHUMeT TeMa Poccuu: ee NCTOpuH, MyTH, KYJABTYPbI, @ TAK)KE OTHOLICHHS
K HEH TepOoeB-UHTEIUIUTCHTOB.

B nosectu lloe30 «Kénvn — Mockea» repoii — nucarenb IHHOKeHTHH cpasy
MocJie BX0Ja B IOE3]1, OLIYyIIAeT, 4TO NOKUHYN EBpomy:

Ve Thl HAa POCCUICKON TEPPUTOPUH, T/I€ CBOM OObIYan M MOPSJIKH, TT€ TH BO
BIaCTU MEJIKHUX OE€COB, MEJIKOTO HadYalbCTBa, MOYTH
B MOJHOM BJIACTH, OTPAaHMUYEHHON KAKOW-TO MPU3PAYHOUN Mperpagon, KOTOPYIo, Kak
THI 3HAEIIh, PyCCKOMY YeJIOBEKY O4eHb JieTko nepecTynuTh (Kantop 2012 a, 277).

HWmenHo sto YYBCTBO 3aBUCHUMOCTH U OTBpaI]_ICHI/ISI3 K JIIOOSAM «IIpU BJIACTHU»

XapakrepusyeT OOJIBLIIMHCTBO I'e€pOeB JHUTEpaTypHbIX TekcToB Kanropa. Hu
B OJHOM IPOU3BEJCHUMU HE IOSBISIETCA IOJOXKUTEIbHBIH 00pa3 BIACTH.
[IprunHy Takoro nopsjaka BeleH, KaxeTcsl, yrajgai noat u xypHauuct C. [orum,
KOTOPBIN 3aMeuact: «[...] 1Ba aecstka jiet 06e3 Coserckoro Coroza, Ilepecropiika

2 3aruayaIMHA MCXOIMT B CBOMX PACCYXKICHHSX M3 TOrO, 4TO caM KaHTOp Ha3Bal KOMIIO3HIIMIO
pomana Kpenocmub «H6apoqHOI».

3 OrBpamenue K BIACTH HPHHHMAET CAMYIO BBIPasHTENbHYI0 (opMmy B ckaskax Kauropa
Ilobeoumensv kpovic u Yyp, Tae oHa M300paxkaeTcst B oOpaze Kpbic M TapakaHoB. [107100HBIN mpreM
MOABIISIETCA B poMaHe 3usiowue svbicombl Anexcanapa 3mHoBbeBa. Kak mummer JlromstH CyxaHek,
ccputasgch Ha HuBara: «Xo00cC CpaBHMI MEKYEIOBEYECKHE OTHOIICHHUS C IMOBEJACHHEM BOJIKOB.
OmnuceIBasi 4eJI0BEKAa TOTAIUTAPHOTO CTPOS, [...] 3MHOBBEB [...] 3aMEHMI CIMIIKOM OJIaropogHOTro
BOJIKA JKUBOTHBIM, BBI3BIBAIOIINM OTBpalieHue — Kpbicoit». Cm.: Suchanek 1993, 187.
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M PBIHOK HE TIOKOJIe0aM CO3HAHMSI «YEIOBEKa COBETCKOTOY», CUMUTAIOMIETO CeOst
BUHTHKOM TocyaapcTBeHHON MamuHby (lorun 2012).

JleB I'ynkoB 00BsiCHSIET TOT (haKT TEM, YTO MPU BHEIITHUX W3MEHEHSIX BIIACTH,
€e CTPYKTypa ocTajach MpexHed U «[...] Kak ¥ BO BpEMEHa pacIBeTa KOMMY-
HHU3Ma, BJIACTh HE KOHTPOJHpYyeTcs 00mecTBoM... OOIIECTBEHHBINH CTPOWM
ompenesieTcs 3aBUCUMBIMH Cy/IaMH, MTOJUTH3UPOBAHHOW TOIHIIMEH U IIEH3ypO
B CpEJICTBaX MaccoBoi nHpopmanum» (IuT. mo: l'orun 2012).

KanTop B cBoeil mpo3e Toxe MOJYEPKUBACT, YTO HE CMOPTS Ha HEKOTOPBIC
nepeMeHbl, B Poccun Ha caMoM jielie BCE€ OCTaeTcsl IMO-TNPEKHEMY U CTpaHa
CTOUT Ha MECTe, XOTsS I'POMKO yOexJaeT, 4To JBHUTaeTcs Brepenb. [epoii
pacckaza Cmon-Kpan BO3MYLIAETCSI:

Ho u ocTanpHbIe y HaC TOKE BCE UIMUTHUPYIOT, TOJIBKO KPHUAT, a He AenaroT. Kpuuat
oxHo: HOH crom! CHauajga — HOH-CTOI, ITOKa B KOMMYHHM3M HE BheleM. Temephb
— HOH-CTOI, ITOKa B LHMBHJIN30BaHHOE IPOCTPAHCTBO HE BOMpPEMCSH, a TaM YK
BMecTe ¢ EBpomoif Oymem aBuratbcs. A si cTomn-KpaH aepHyia. Iloromy uTto Bce
— numa, Bce — BpaHbe. [Ipo HOH-CcTON s MMEIo B BHIY. Bce paBHO Ha MecTe CTOUM
(Kanrop 2003 6, 332).

OTCcyTCTBHE MCTHMHHOTO IBM)KEHUS M Pa3BUTA IOKa3bIBaeT noseneHue Urops
HuxonaeBnya — OBIBILIETO «KOMCOMOJIBCKOIO (DYHKIIMOHEPa», HBIHYE 3aHSATOrO
B KOMMeEpUEeCKuX cTpykrypax. Kak 3amedaer cam Mropp, e1MHCTBEHHAS Pa3HULIA
MEX]ly OBIBIIEH — KOMMYHHCTUYECKOM W HACTOSIIEH — COBPEMEHHOU KH3HBIO,
3aKJIF0YAeTCs] BO BHEIIHUX YCJIOBHAX CYILECTBOBAHUS:

JlronuIIKK-TO BCe MPENKHUE OCTAIHCH, TONBKO M3 MapTHHHBIX KaOMHETOB B JPyrHe
neperuiuch. M Kakaplii MpUBBIYHBIM cBoMM fenoM 3anumaercs (Kantop 2003 6,
338) — roBopwr.

loruH cumTaer, 4YTO yCHeX COBETCKOIO JKCIIEPUMEHTa CBSI3aH CO CTOJICTHSMH
KPErnocTHOTO pabcTBa, KPECTHSIHCKOTO OOIIMHHOIO CO3HAHUS U KYJIbTOM
BEPXOBHOU BIACTH, mojjep:kuBaeMbiM mnpaBociaBueMm (lorun 2012). Taxxe
[JIaBHBIA repoil — TunuuHbli At Kantopa nepcoHak — «KHMXKHBIA MaJIbBuUK,
npodeccopckuii cbiH — [laBen, MoOHUMAaeT POJb UCTOPHUYECKOTO BIUSHHUS Ha
Hactosmee Poccuu. OH BUAUT B CaMOYBEPEHHOM U KECTOKOM MOIYTUYHKE HE
TOJILKO TPUBBIKIIEr0 K BJIACTH NapTHHIA, HO U PyCCKOro OapuHa,
HACJIaKIAIOIIET0Cs MMOJHOM BIACTHIO HAJl CBOMMM IOAJAHBIMH:

Bot Tebe mmBmIM30oBaHHOE MpocTpaHCTBO! Bce Te ke poccuiickue Oape M HUX
XO0JIONIbsA, KOMMYHIKH H HX 06cnyra... Crpixan K€, 4TO OHU TaM Ha CBOHX
KOMCOMOJIBCKHX BBIC3THBIX MEPOMNPUATHIX ycTpamBanmu! Hepony He CHHIOCH!...
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Mens OoJjbliie BCero 3JuJ0, YTO OH €€ He TPaxXHYyTh XOTeJ, & YHU3UTh,
IIOMU3a€BAaThCA, TOCIIOAMHOM cebs ITOYyBCTBOBATL. Onu xe 1 PUBBIKIH
cebs rocnmogamu uyBcTBOoBaTh (Kautop 2003 0, 342-343).

«OHm» — 310 0€3 COMEHEHHs Te, KOMY BCE JI03BOJICHO, Yer0 CHMBOJIMYECKUM
CBUJICTENLCTBOM SIBIsIETCsl KoxkaHas kKypTka Urops. Benp ona, ¢ 1920-rona,
korga bopuc [lunpHAK onenl B Hee CBOHMX I'epoeB B pomaHe [oawlil 200,
(DYHKIIMOHUPYET KaK CHMBOJ OOJBIICBUKOB, T.e. BiacTu. Y KaHTOpa KoKaHbIe
KypTKH HOCSIT TaKXe IMepcoHaku nosectu [1oe30 «Kénvn — Mockeay — Momnople
MapHU, TPEyCIIeBarOIINe B HOBOU JeicTUTeNnbHOCTH. Y [IninbHsIKa OONBIICBUKH
MOKa3aHbl KaK «JTy4lInid 0TOOP» U3 PYCCKOHN «PBIXIION, KOPSIBOW HAPOTHOCTH:

[...] xKOXaHBIe JIOAM B KOXKAHBIX KypTKaxX [...] — KaXIbId B CTaTh, KOKAHBIHA
KpacaBell, KaXAbI KPEemoK, M KyApHW KOJbLIAMH TMoja (ypakkoil Ha 3aTBLIOK,
Yy KaxJoro Oojbllle BCEro BOJM B OOTAHYTHIX CKyllaX, B CKJIajkax y Tryo,
B JBWKCHHSX YTIOKHBIX, — W JI€p3aHUU. [...] HE MOAMOYHMIIEL ITUX JHUMOHAJIOM
MICUXOJIOTHH, TaK BOT ITOCTaBWJIM, TaK BOT 3HaeM, TaKk BOT XOTHUM, W — Oacra!
(ITnnpasx 1990).

B nmpoussenennsax Kanropa «kokaHas KypTKa» OCTaeTCsl 3HAMEHHEM BPEMEHH.
OTO ykKe Apyroe BpeMs M MEHSIOTCS MPOBO3MIIAIIAEMbIE JIO3YHTH U MOHATHUS, HO
IIPY BJIACTH TOYHO TE€ € CUIIbHBIC, CIIOPTUBHBIC, PEIIUTEIbHBIC U OeCIOLIaHbIe
napHu. MHTepecHo, 4To, Kak KOHCTaTHUpyeT [ OruH, 1151 COBPEMEHHBIX «COBKOBY
XapaKTEepHO «PEIMTHOH3HOE MOJKpallMBaHue uaeana crabunbHocTn» (lormn
2012). B pacckaze 3TO BBIpQKEHO MEPEMEHOH aTpUOyTHKH HOBBIX BIAJIBIK:
napTOmIeT 3ameHnsiercs: kpectukoM. Mrops Hukonaesud pacckasbiBer:

[...] cam [...] okpecTmiiCs, K NE€TOBCKON MPABOCIABHOW BEpE BEPHYNICS: XOTh H
HE NapTUHUHOCTbL, a Bpoae Toro. Tonmbko y Hauled LEPKBU HBbIHYE
JeHeT — KOT Hamjakaj, elBa Ha BHYTPEHHHE HYXIbl xBaTaeT. IlosTomy
BOCTIMTBHIBATh OHA, KaK paHbIIE MapTHUsi WX KoMcoMoi, He MoxeT... (Kantop 2003
0, 336).

V xoro ectb ACHbBI'M, Yy TOr0O M BJIACTb — 3TOT OaHaIbHBIA TE3UC HaxoguT
B pacckaszax KaHTopa IMOJIHOC MOATBCPIKIACHHUC. J__IeHLFI/I IIO3BOJAKOT BCE€
" peHiaroT BCC HpO6J'IeMBI. CO6€CCHHI/IK MMyTCHICCTBYIOLICTO B Poccuto Ha noe3ac
HHHOKEHTHS T OBOPUT:

Msl ¢ BaMH €/1eM B TOCYZapCTBEHHOM IMO€3Jle, 3aKOHOIOCIYIIHbIE T'paXkaaHe,
a 4yBCTBYeM JI MbI cebst B OeconacHoctu?! Koneuno e ner. Mi6o He MoxxeM He
3HaTh, YTO MPOBOJHUKH HA CAMOM JieJie MIPECTYITHUKHN, YTO Kyprom xyise... 1 Bce
Oe3Haka3HbI ceivac, IIOTOMY YTO MOHSUIM, YTO MPAaBUT HAMH HE 3aKOH, a JIoJuIap,
BamoTa. Bot peanbHsbiit mobenutens B nepectpoiike (Kanrop 2012 a, 288-289).
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Kak 3ameuaer B cBoeil mocinegHeit kHure C. AJIEKCMEBHY, «JEHBIU CTalH
CHHOHUMOM cBoOoabel» (2015). ITostomy, xak B moBectu Kantopa Cmo
donapos, PUXOJ, K BIACTH paccMaTpUBACTCs yKE HE KaK MUCCHS WM CIyX0a
o0miecTBy, a JIMIIb rapaHTHs XOpOIICH XU3HH. Brpouem, Kaxercs, YTO Tak
obuto Bcerna. JI. CyxaHek, KOTOpBIH HccleayeT TBOp4YecTBO A. 3MHOBbEBA
MUILET:

Bracte — 9TO He OMAropomHBIA JONT, WCIOJHSEMBIA B TMOJIB3Y Hapoaa, €€ Ieib
MpekJie BCEro: COOCTBEHHas BBITOAA. AMMapaT BIACTH COCTABIAIOT JIOAH,
0 KOTOPBIX W3BECTHO, YTO OHHM HHUYTOXKECTBA, XOTS Ha BHUJ KaKYTCS BaXHBIMHU
nuyHOCTAMH. [lpy BpIOOpe KaHAMIATOB Ha pa3HbIE IUIOCTHI BIACTH 00s3yeT
MpPaBUJIO, YTO BMECTE C POCTOM paHra OOHIKAETCA WX peanbHas LEHHOCTh
— MajaeT MHTEJUICKTYalbHBIH MOTEHIHAN, YPOBEHb KYJIBTYpBI, IPO(PECCHOHATNUIM
(Suchanek 1993, 186).

«Xouewb ObITH CBOOOTHBIM, XOUCIIb HU OT KOTO HE 3aBHCETh, XOYCHIb JIEJIaTh
nobpo — unm Bo Binacth» (Kamtop 2012 B, 361) — TOBOpPUT IHPEKTOP
«Heynaunuky» [neby I'amaxoBy. On mpemiaraer 171e0y BeirogHoe MecTo: «ITO
— Jada, MallMHA, TPEXKOMHaTHas KBaprupa. [laua u MammuHa, MOKa TbI
pabotaenib, moka B HOMEHKIaType. A kBaptupa HaBcerga» (Kanrop 2012 B, 362)
— OOBSCHSICT.

Kaxkercst, TpyaHO OTKas3aThCsl OT Takoro npeaioxeHus. Opnako, 171e6 He
npuHuMaet nocra. OH, Kak HACTOSIIMIA mucartenb (BTopoil Tum repost Kanrtopa:
MOB3POCICBIINN «KHMKHBI MaJbudK») KHUBET B COIIACHU C CaMUM COOOi
Y 3HAET, YTO CTPYKTYPBI BIACTH JJIsl HErO HEAOCTYNHBL. Y HEro HUKOIIAa He ObUIO
u He OyzneT HeOoOXOAMMBIX Ul 3TOro uepT xapakrepa. [axe ecnu Obl XOTel, OH
B Cpelie BJIAcTH Bcerjga ocTaBajica Obl dykxakoM. He cMor Obl HOCHUTBH KOXKaHOM
KyPTKH.

E. Yekanos, moat n yuactHuk Kpyrioro crona «Ilucarens u BracTby,
MIPOBEJICHHOTO KYPHAJIOM Jro0uTeNell pycckoit cinoBecHocTn «llapye» B 2011
rojy, TOAYEPKHUBET, YTO MHCATeNIel W CBETCKYIO BIACThb Pa3JCIIIOT MPEkKIe
BCEro MX IEHHOCTH. B TO Bpems, korga JOOMBaBIIMECS 36MHOM BJIACTH JIFOIH
COBepLIaJii THYCHOCTH, MOUIMYaJIM, MPEAaBajii, BOPOBAIM U TyOWIH CBOIO
Iyuly, IHcaTelad BbIOpasin Ciny:xO0y ayxy, a He MamoHe. OHM NOYYBCTBOBAJIH
U TIOBEpHUJIH, YTO Hactosas cuina —y Ciosa (2015).

[...] psamomM ¢ mupamMuIOW 3€eMHOH BIIACTH — MapajuiebHO €ii! — BO3BBINIAETCS
COBCEM JIpyroe 1apcTBo, uMsi Koropomy — MupoBas Jluteparypa. 3nech HUUero He
3HAYaT 3€MHBIC KOPOJIH, TEHCEKHU U NPE3UACHTBI, 314€Ch IPYTUe BEPIIUHBI, IPyTHE
nporactu. M 3To 1apcTBO ayXa HEKOJIEOUMO CTOUT MHOTHE THICSUH JIET» — TOBOPUT
Uexkanos (2015).
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OH cuuTaeT, 4To TE, KTO MIMPOKO U TOP>KECTBEHHO ITyOJIIMKYET CBOM COUYMHEHMUS,
o0yiagaeT WICHCKMMHU OWJIETaMM NHCATEIbCKUX COIO30B, HE IHCATENd BOBCE,
a BCEro JIMIIb «Kak Obl mucarenn». VX COUYMHEHUs] HE MOTpscaioT IyIly, HE
TPEBOXKAT COBECTb, HE 3aCTABIISIIOT BEPHUTh, YTO AyX — Bbllle MaMOHbI (UekaHos
2015).

I'me6, x0T mOpod He MoydaeT 3apIiiaThl M BEJET MOYTH HHUILEHCKYIO
JKU3Hb, HA pa3y HE 3aCOMHEBAJICSI B IPaBUJIBHOCTH BBIOOpPA CBOETO KMU3HEHHOT'O
nyTd. 3aTo MIIQAIIMK, YCHelHbId u Oorarelii Opar KnaBauid He ckymuTcs Ha
ynpeku: «Tbl MOr U cam Bce mONyduTh. Tbl OT mpemiokenus OpssunHa Torma
oTKkazacs. XOTell YUCTEHbKUM U YecTHBIM ocTarhes» (Kantop 2012 B, 390).

XapaKkTepHO, YTO BJIACTh KPENKO CBA3aHA ¢ OAHAUTCKUMHU CTPYKTypaMu
U HUKTO 3TOro He orpuuaer. Cam Knapnuii Taxke aenaeT Kapbepy C IIOMOILIbIO
«KpBILIM» W HE MOPOYMUT ceOe TOJOBY MOHITHEM MOpald U YECTHOCTHU (OH,
HarpuMep, BbIAACT 3a CBOIO KHUTY [Tie0a).

B unTepBbio nosnbckomy kypHany «Opnpa» Kantop HasbiBaeT KOMMYHH3M
«1100eJ0i KPUMUHAJIBHBIX 3JIEMEHTOB HaJ LMBHIN30BAHHBIM OOJBILIMHCTBOMY
(Rosja taka... 2011, 2-3). [lucarenp 00OBSICHSET, YTO MX 1MOOEAA OCYIIECTBUIACH
MO MPEKPACHBIMU HMJESIMU OpaTcTBa M PaBEHCTBA. A BO BPEMs IEPECTPONKH
WJIeW UCYE3JIN U OCTAINCh TOJBKO OaHuThl (Rosja taka... 2011, 2-3).

BrlieynomsiHyThle MPOBOIHUKHM W3 Npou3BeAcHMH KaHTOpa BBI3BIBAIOT
CTpax MacCaXUpOB HMEHHO MOTOMY, YTO XOJAT CIYXH O HX CrOBOpeE
¢ OanauTamu, rpadamMMu noesna. [IpoBogHMKM — 4YMCTOE BOILIOIIEHHE T'OMO
coBeTHKyC, Kotoporo 0. TuiHep xapakTepu3yeT Kak 4eloBeKa, 3aBUCHMOTO OT
paboThl, BIacTu M 4yyBcTBa coOcTBeHHOro nocroumHcrBa (Tischner 1992, 127).
3aBUCHMOCTDb OT BJIACTH COCTOUT B TOM, YTO TOJBKO OHA MOATBEPIKAACT
cymiecTBoBaHue romococa. [laxke camas HeOoJbluas BJIAacTh Haa OPYTHMH
JOCTaBJIsET HACHAXJICHUE M BO3MOXHOCTb yOeAUTHCA B COOCTBEHHOM
3HaueHuu®,

B noBectu [loe30 «Kénvn — Mockéay TPOBOAHUKM HAYMHAIOT OOCITYKH-
BaHME TACCAKUPOB CO cOOpa JeHer «3a MpoBo3 Oaraxkay. CIOPUTH C HHUMH,
KOHEUYHO, Oecrmoje3Ho. B HuX Henb3s He yBUIETb MEIKUX OEcoB, YTO
MOAYECPKUBAIOT SMHUTETHI, MPUMEHSIEMbIE B XapaKTePHUCTHUKE HPOBOJHHKA
B pacckaze Cmon-xpan. I1aBen Ha3bIBaeT €ro «pbbKel OecThei», «PbLKEKYIPhIM
XaMOM», «T'aJHOW» M OIMHCBIBACT CICAYIOIUM 00pa3oM:

4 o TumHepy, 3aBUCUMOCTh OT PaGOThl OOBACHACTCA TEM, 4TO paGoTa HaBama yOexkicHHE B
TOM, YTO MHUPOM INPABUT KaKas-TO pasyMHas CHJa, KOTOpas 3a00THTCS O cyab0e Tpyasuierocs
yenoBeka. Pabora Oblna BBIpaKEHHEM IIIaHA, a IUIAH O3HAYajJ pAalMOHAJIBHBIN IyTh Mupa. Kpome
TOTO, TPY/IOBOE MPEANPHUITHE SBISUIOCH HE YaCTHBIM, a OOLIECTBEHHBIM U TOATOMY 3aHATHIH Ha HEM
YEJOBEK CTAHOBMIICS YAaCThIO 00IIEcTBA, KOJUIEKTHBAa. UyBCTBO COOCTBEHHOTO IOCTOMHCTBA
obecreunBalo «Xopolieey KiIacCoBOe MPOHCXOXKICHHE.
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[...] ¢ xamcko#t u BcemoHMMaromel ynpi00ukoi («aeckath, Kyna aeHerech! IToka
efieTe — OT MeHs 3aBucHTe») [...] Ha HOCy y Hero BucenM Kameinbkd TMoTa, a U3
BOHIOUEH macty naxiyio Bonkoi (Kanrop 2003 6, 332-333).

Brnacte poBOJHMKOB HUKEM He oTpuiaercsi. Hao0opoT, maccaxupsl craparoTcs
obecnieunTh cebe MX BHUMaHHe B3sTKamu: «Hy 3TO 3aBcerga Hano, 4eloBeka
nmoamasartb, mojacobute emy To ecthb» (Kantop 2012 a, 282). Harmocts
rOCY/IapCTBEHHBIX YNHOBHUKOB JIOCTHTAeT TAaKOM CTENEHHU, YTO, KaK yOexkIaeTcs
repoii moBectu Cmo 0011apog, PO CIUIIKOM MaITyl0 B3SATKY Jy4Ille JIaxe U He
TOBOPHUTH — XyXKe OyJIeT.

B pacckaze Cmepmov nencuonepa CBOIO BIACTb >KECTOKO JEMOHCTUPYIOT
YHHOBHUKU TIEHCUOHHOTO (oHaa. [lomacte K MHCHEKTOpY SBISETCS OOJBIINM
c4acTheM, KoTope foctudb ynaercs [laBimy ['amaxoBy Tonbpko co BTOporo 3axoja.
B mepBbili pa3 OH COBEpIIEHHO HE 3HAET IPABHI 3TOTO OIOPOKPATHYECKOTO
[IapCTBa, MOATOMY IMPUXOJUT CIHUIIKOM IO3HO W HE UMEET IIaHCOB MPOUTH
B «BaXHYIO JIBepb». CTOUT 3aMETUTh, UYTO YXKE CaM IMOJIXOHI K 3IaHUAI0 ydpe-
JKIEHUS OKa3bIBAE€TCsI OIACHOM 3a1a4yeid:

A K 3IaHUIO MMEHCHOHHOTO (oHAa Tepexo] W BoBce ObL1 Oe3 cderodopa. Kro
Hepe6e)KI/IT, IAAUIb, U TMOJYYUT IMCHCHIO. A He CYMECT, TO HCT HU Y€CJIOBCKA, HU
nieHcnorHo# mpoobnemsl (Kantop 2012 6, 406).

YroObl mojarh AOKYMEHTH Ha OQOpMIICHHE IEHCHUH, CTapuUKy HaJ0 CTOSTb
B OYepeqy Ha YIHUIE C ISATH YTpa, a MOTOM JIOIr0 CHIACTh Ha JIABOUKE IMEpex
JBEPbIO, BBIJCPKUBATH OCCKOHEYHYIO TOJKOTHIO U HENPEKpallaloulylocs
CKJIOKY. HeynuBuTenbHo, 4yTO 10 4eThIpeX, KOrzna HAaKOHeU-TO ['ajxaxoB BXOOUT
K YMHOBHUKY, OH BBIKYPHBACT «HECMETHOE KOJIMYECTBO CHUTapeT, XOTS J0 3TOro
He Kypums noutu nonroga» (Kantop 20126, 407). MHCHEKTOPB MMEIOT
OTPOMHYIO BJIACThb HAJ| )XKHM3HBIO IOCETHUTENICH, TaKk KaKk OT HUX 3aBHCHUT, Kak
ckopo Oyzer odopmiena neHcus. OHU TpyOsST MEHCHOHEpaM KaK B COBETCKOE
BpeMs, a «yJIbIOUMBasi TETKA» COOOIIAET repolo:

[...] Bam momaraeTcst CpoK AOKWTHS, BOT M CTapaTech €ro MpPOXUTH [...] «Cpok
JNIOXKUTHSI BaM OIpenelieH B BoceMHaAnath jer [...] Hy, Bcem meHcmoHepam
C MOMEHTa TIOJTyYeHHSI TIEHCUI». «A €CNH g Bac 00MaHy ¥ MPUXBaudy Mapy TOIKOBY.
«He obmanete, ymHBIC dfonu cuuTanu. OOBIYHO TOpa3I0 paHBIIE YMHUPAIOT»
(Kanrop 2012 6, 406).

Taxoii omxon K noxkwIbM JirosiM Kautop HaseiBaeT B Oeceie ¢ yKypHamctoM «HoBoit
ra3eThD» SBICHHEM IIOXO)KMM Ha «MaccoBoe oTueyOuicTBo» (Kaoicemces, mbi
cmarosumcs... 2015) u HaromuHaeT cioa A. [ylkvHa, 4TO «IMBIITM3AIMS HAYMHACTCS
C yBaXKeHusI K pefkam» (Kaowcemesi, mvl cmanosumcs... 2015). I'anaxoB BO3MyIIaeTcs:
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TyT ke BBISICHHJIOCH MEJIKOE€ YMHOBHHYBE BOPOBCTBO. Majo TOTO, 4TO HE
MPUCHLIAINA BCE TIEHCHOHHBIC M3BEIIEHUS 10 1MOUTe, Kak B Amepuke u EBpore, He
MOCeIaa Bac BEKIUBBIM MCHCHOHHBIA YHHOBHUK, NMCHCHIO HAUWCISUIH JIUIND C
MOMEHTA MOIauH 3asiBJICHUs, a He ¢ nHs pokacHus! (Kautop 2012 6, 407).

[TogoOHOMN, MOYTH HEOrPAaHUYEHHOH, a 320HO — BBICOKO HEMOPAJILHOH BIIACTHIO
Hal cynp0oi yemoBeka 00Jganar0T Bpaud M3 MOBECTH Poojwcoecmeenckas
ucmopus, Ul 3anUcKu U3 NOIYMepmeo2o 0oma. ITO CXOIACTBO 3aMEUaeT TaKKe
MOTaBIINHA B OONBHUILY THcaresb — bopuc Ky3pMuH, KOTOPBIN TOBOPHT:

[...] Hama X W3HHL W 3JT0pPOBHE 3aBUCUT OT Bpaueld HE
MEHBbIIE, YeM OT HAaYallbHUKOB U CEKPETHBIX OpPraHOB.
O TOoM, uTO BCe MBI B pyke Bokbelf, MBI JaBHO y)ke HE AyMmaeM, [...| IPUBBIKIN
B jarepsix u Oapakax 6e3 Hero o0xomuThes, Korjga ObUIO SICHO, KMo XO3STMH HaJ
JKU3HBIO M CMEPThIO. 3aBHCHM MBI HE OT JyXa, a OT BIAcTU. Bpau — 3TO Toxke
Bnacth (Kantop 2003 a, 12).

llanamnoiti Bpau cpaBHuBaetrcsi Ky3pbMHUHBIM C nramubiv, a TOCICAYIOUIUN
OTTYy/Ia BBIBOJI OJTHO3HAYHBIN: 71IamHbIll Bpad OTYACTH 3aBHCUT OT TAlMEHTa, OT
nanamuoeo xe OOIbHOW 3aBUCHUT IOJIHOCTBIO. AHaromwii Anekcanapoud Tars,
KOTOPOTO OOJIbHBIE HA3BIBAIOT «HEHOPMAIBLHBIMY HIIH «IICHXOMY, PEKPACHO 3TO
MMOHMMAaeT M HaCllaxaaeTcss cBoel BiacThio. OH BCEM THIKAET, OPET, IPyoHT
U YHUKACT JIIOACH.

Crpamsbiii 510 ObUT 00X0/a, OyATO BCe MBI B3pPOCIbIE JIFOIU, MYKUKH B BO3pAcCTe,
YeM-TO NMPOBHHIINCH MIEpe/l BpauoM. A OH pacreKalsl Hac, pacleKall, 9yBCTys CBOIO
MOJIHYTO BacTh — BeromuHaeT bopuc (Kantop 2003 a, 29).

Tarb cumraer cebs BEpYIOIIMM YEIOBEKOM, a B OOJIC3HSAX BHIMT HaKa3aHUE
3a rpexu, 0 4eM U cooOIIaeT mnamueHTam: «[...] Thl U Tak 3Haellb, YTO BUHOBAT,
3a uyto TeOs bor m HakaswbiBaeT. Thl ke OeCIENbHBIN YEJIOBEK, TOJIBKO OpIOXO
cBoe yBaxkaenib!» (Kantop 2003 a, 20).

Kaxercs, 4To OH yOeXJeH B CakpaJbHOM XapakTepe JI000#, 3HaYUT
u cBoeil — BiacTh. P. KarmycrHckuii npusHaHue cakpalibHOTO XapaKkTepa BIIAcTH
Ha3bIBaeT OJHUM M3 KaHOHOB MOJUTHYECKOH KylbTypbl Poccun u yka3wiBaeT Ha
¢axT, 4TO 10 MOJOBHHBI 19 Beka MOpPTpPeThHl Laps BUCEIU B LEPKBaXx,
a OONpLIEBUKM OXOTHO mpuHsiau 3Ty Tpaauuuio (Kapuscinski 2003, 321).
Anaronuii ANeKCaHIPOBUY BUJIUT B ceOe MpeACTaBUTENsT O0KECTBEHHBIX CHII
M HE COMHEBAeTCs B TOM, YTO y HEro €CTh IPaBO pelIaTh O JKM3HU U CMEPTH
MOMABILUX B €ro Majiary rpemHukoB. CaM roBOpuUT:
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3nece g1 o OOmBHBIX 3ab604ych, MEeHs a1 »Toro bor Tyt
NOoCTaBUJ. Sl UX HAa NyTh UCTUHHBIA HAIpPaBIAIO, UCIPABISII0 I'PEXOBHBIE
ommoOku yenoBedyeckoro mytu (Kantop 2003 a, 69).

HpaBOCJ’IaBI/Ie HC BCACT Cro, OAHAKO, K MHIOCECPAUIO U HaCTOHH.Ieﬁ CJ'Iy>K6€
6OJ'II>HI:IM, a HaO60p0T — OmnpaBAbIBACT, KaK OH AyMacT, €ro arpcccuro
1 KCCTOKOCH. I[ame COOCTBCHHEIC rpexu Tarb IPUKPBIBACT cBOCH «CBATOCTBIO»,
YTO BUJHO B €0 OTHOIICHHUHU K ObIBIIICH HIO6OBHI/IH63

Bot ¢ Cubunnnkoit AHaTtoimb AJIEKCAaHBIY 3TOT B KaKOE-TO M3 AEKYPCTB HOUHBIX
repecnai, a MOTOM CKa3all, 4TO JIbSBOJ MX IOMYyTal, caM K CBSIIEHHUKY XOJIHII,
Cubuiuiky 3acTaBuil, Ja Mpoky-to! PebeHouek Bce paBHO B CBOM CPOK TOSIBHIICS.
Awnaronuii AJNeKCaHbId CBOMM €ro HE MPU3HAET, CYMTAET JbSBOJILCKUM COOIa3HOM
(KanTop 2003 a, 39-40).

Btopomy Bpauy, «rmaBHomy ucnosHuteno» (Kantop 2003 a, 74-75)
— llxynaeBy — ygajoch mo-Hacrosimemy Hamyratb Kysemuna. Llxynaes,
C yNbIOKOM cajucTa 3asBISICT MUCATEINI0, YTO MOXKEPTBYET UM BO UM HAyKH,
a corlacHs Ha ONEPAaLUIo Y HETO HUKTO U HE CHPOCHUT:

Bawm xe JCJIAI0T YKOJIBI OT KPOBOTCUCHHA, BOT OAUH W3 HUX 6ylleT CHOTBOPHBIM.
U BBl O4yHETECHh yXKe TOCNe Olepalul — CKopee BCero B peaHumaruu. Eciu Bce
npoiiget 6maromnonyyHo (Kantop 2003 a, 75).

B moBectu 6OJ'II>HI/ILIa HCOJAHOKPATHO CPABHUBACTCA C JIarepeMm HJIN TmpBMOﬁS.

BOpHC CYUTACT, OAHAKO, YTO IMOJOXCHUC 3CKOB JIy4IIC:

Karop xHbI# MOAUUHSAETCS CHUJIE, HO 3HAET, UTO B XYJIIEM clydyae Ha4aJlbHUK OyaeT
TOHSATH €Tr0 TMepei CTPOeM, BBIAEPrHBaTh Cpelu HOUYM M3 Oapaka, B Kapiep
OTIIPaBHUT, HO Yy HETO, 30Ka, €CTh IpaBa, KOTOPbIC MOXXHO OTHATH, TOJIbKO COBEPIINB
JOJDKHOCTHOE NPECTYIUICHHE, 3aKOH XOTh HEMHOIO, HO 3eKa oxpauseT. bombHOro
He oxpanser HukTo (Kantop 2003 a, 29).

y6e)K,Z[€HI/I$I TaTs Tak)ke BIHCHIBAIOTCS B OTOXKJICCTBJICHUEC 60J'IBHI/I]_II>I C MCCTOM
JIMIICHUA CBO60,E[LI. MGHCCCTpa 00BSICHSICT MOBCACHUC Bpaya:

OH ¢ rpexoM Oopercs, BOT 4TO. [...] TOT, KTo cebs 1m0 OoNe3HH TOBEN, HE
HECYaCTHBIH, a TpemrHuK. Kak mpecTymHuK. A 3a Tpexu HaJO0 IUIATHTh. [...] 3HAUUT,

5 B HCTOpHH PyCCOH JIMTEpaTyphl JIeHCTBUE TIPOM3BEIEHUS HE Pa3 TOMEMANOCh B GOJILHUYHOI
nanare. He xorenock Obl 31eCh yrIyOnsATbCS B Pa3sHOOOpa3HbIe MHTEPIPETALUH ATOTO IpHEMa,
[O3TOMY HA30By JIMIIb poMaH Anekcanapa ColpkeHUIbIHA Pakoguill xopnyc, TAe OONBHULA TOXKE
HAIlOMMHAET TIOPbMY, a NpodiemMa cBOOObI U ONPECCUH UMEET OOJIbIIOE 3HAUCHUE.
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HapyIIMJIM KAaKOW-TO Bo)KeCKMH WM IPUPOAHBIM 3aKOH, a 3a 3TO I0JIAraeTcs
nakazanue (Kantop 2003 a, 56-57).

Hecornacue ¢ Takodi mocTaHOBKOW TpoOjemMbl mpuBoAuT bopuca x ¢wumo-
co(hckoMy BOIIPOCY O CMBICIIC YETIOBEYCCKON KHU3HU:

Koneuno, B agy — mo rpexaM, B MepTBOM JOME — 110 BHHE (T.€. TOXKE IO Tpexam).
A 3n1ech, B OonbHHUIlE, 3a uT0? BuHa B MmMOosSBICHHMH Ha cBeT. Pa3
poamiCs, TO JOMKEH MOMEPETh, IMPUTOBOP 3aUUTHIBACTCSA Cpasy, HO 3aKIIOYEHHE
MOYKU3HEHHOE, U HUKTO O HEM He BCIIOMUHAET, [TOKa HE 3a3By4ar OTHEHHbIE CJIOBA,
HanucaHHble Ha OompHUYHOM cTeHe (Kantop 2003 a, 76).

Ot BrnacTu nasarHoro Bpaya bopuca cracaer BbICIIas BIacTh — 3aBENYIOLIHH
oTzAeneHueM npodeccop, Y3HaBIIMHM MO AOHOCY OpOIIEHHOM 1000BHHUIBI Tats
0 «BPEIUTENBCKON JesITeNbHOCTH» Bpadel. Oxuaas pasroBopa ¢ npodeccopom,
Ky3pMmuH onsth uyBcTBeT cedsi y3HUKOM: «Tak U 3akitoueHHbIe, HeOOCh, JKAATH
y Hac NpPHUXO/a HayajlbHHUKA, YKaJIOBaJUCh, a MOTOM MM e€Lle XyXKe IpPHUXO-
nmtock...» (Kaatop 2003 a, 168).

XapakTepHO, YTO BCE OOJIBHBIC COINIACHBI C BIACTBIO Bpaued. OHM MOTYT
BO3MYILIATHCS, HO TO-HACTOSILEMY B30YHTOBATbCsl B COCTOSHMM TOJBKO OIUH
repoil, KoTopblii mokuaaer OoibHUIY. CeMEeH He jKeJaeT KIaTb MOKa €ro
«3apexyT» — «Ecim He Hapo4yHO, TO y MNPHUNAJOYHOTO BCE PABHO PYKH
Harepekocsk. Hamopraunt, a xto emy TyT cyawsa!» (Kantop 2003 a, 34)
— TOBOPHT OH.

«He Gapan» (Kantop 2003 a, 38) — mymaeT 0 HEM C yBa)KCHHEM IJIaBHBIN
repoi, KOTOphIi 0e3 MOMOINW IOOSIIEH XEeHbl W JIpy3bed, a TaKkke CyIbOBbI,
¢ OOMBIION BEpOSATHOCTHIO pasaenui Obl ydyacTb 17eba u cran sxkeprBoid. OH
CpaBHHMBACT ceOsI C MOKOPHO OXKMIAIOLIMMHU THOEIHN OBLIAMHU.

Besponornoe momunmHeHue BiacTd B Poccuum NpUBIEKIO BHUMaHHE
(paHIy3cKoro myTeuiecTBeHHUKa yxe B 1839 ropy. B cBoem nHeBHHMKe Mapku3
ne KiocTuH MOCTOSIHHO yAMBIIAETCSI 3TOMY SIBJICHHIO M 3aMEUACT, YTO «PYCCKHUE
MbsIHBI HECBOOOIOM» M y HEro BO3ZHHMKAET BICYATICHUE, YTO OHH ee Jro0sT. [le
Kroctun cumraer, yto nociymanue B Poccun cramo «ycnoBueM xu3Hm» (de
Custine 1989, 45-47). [logo6uble croBa nmpoposriamaet B 50.-60. rogsr XX Beka
B. I'poccman B moBectu Bce meuem, KOTOPBIA HA3bIBAET PYCCKYIO IyLIy
TBICSIYEIICTHEH Padoi, a «CTPAaHHOE CYLIECTBO» PYCCKOTO Pa3sBUTHS — «Pa3BUTHEM
HecBoOob (I'poccman 1989, 67-68).

B pomane Kpokxooun Kantop n300pakaeT THIIHYHOTO T'OMO COBETHKYCA.
JleBa IlomanoB, kak xapextupusyer ero Ilermmika-boxocesuu, siBisiercs
YEJIOBEKOM IICUXWYECKH HE3pebiM, MH()AHTHIBHBIM M OTUYXICHHBIM. OH He
yMEeT cOo37aTh HACTOSALICH CBSI3M C OKPYXKAIOIIUM €ro MHUPOM U APYTHM
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YeJIOBEKOM. TpycoCTh M JIEHb BEOYT €ro K OTKa3y OT NpoQeCcCHOHATBHOH
Kapbepbl, a BOJAKAa CTAHOBUTCSA YOEXKMILIEM IIE€pe] OTBETCTBEHHOCTBHIO 3a ceOsl
W ApYTUX JIIOJEH, NeWCTBUEM M JBM)KCHHUEM, KaK Hekoraa Oose3Hb A
Oo6nomoga (Pietrzycka-Bohosiewicz 2004, 77).

X. BamkeneBuu oOpamaeT BHUMAaHUE Ha JIHUCTAPMOHHUIO MEXIY
BOOOpaskeHHEM reposi 0 camoM cebe, u neiicrButensHOCThIO (Waszkielewicz
2006-2007, 65). Urak, Hanpumep, OTBpAaTUTENbHBIA 1O BHemHocTH Jle (ero
HEPSILUIMBOCTh COOTBETCTBYET, KOHEYHO >K€, BHYTPEHHEH TIpsA3HU), YBEPCH
B CBOEH NPHBIEKATEIBHOCTU AJsl KEHIIMH. Cunrtas ceOsl «IyXOBHBIM apHUCTO-
Kparom», [lomManoB sBisgercs Ha caMoOM Jele «OopaboIIEeHHBIM pabOTIron»
(Waszkielewicz 2006-2007, 64). BamkeneBud Ha3blBaeT €ro padoTy «UHTE-
nexTyaidbHOl mpoctutyuuein» (Waszkielewicz 2006-2007, 64), Tak Kak OH
3aHUMAETCsI B OCHOBHOM COYMHEHHMEM JOKJIAJ0B, CTaTheH, a Jake Cepbe3HbIX
Hay4HBIX TPYAOB Ul «BbImecTosimux ToBapuinei» (Kantop 2002, 20). [Ipu
stom JleBa, XOTs U omrymiaeT ceds HecocTosBIIMMEs deioBekoM (Waszkielewicz
2010, 442), Buaut ceOst KaK MPOJODKUTENS TPAJAUIIUU PYCCKOW MHTEIUTUTCHIUH
U BepuT (WIM ycuemHO oOMaHbIBaeT ce0s), YTO OH eImle CO3/JacT HEeYTO
3HAQUUTENBHOE JUIA OTEYECTBCHHOW HayKdM W KyabTypbl. llermmnka-boxoceBndu
Ha3bIBACT €r0 MHTEJUIMICHTOM «YCBHIILICHHBIM B BOJKE», KOTOPBIH XIET, 4TO
BpeMsi, 0€3 ero akKTHBHOIO ACHCTBHUS, TIO3BOJUT €MY OCTAaBUTH CJie]l B UCTOPUH
(Pietrzycka-Bohosiewicz 2004, 79). Ero coMHUTENnbHYI0 HJICIO0 KalehaoCKoIa
HCCIICI0BATEIbHNLA CIIPABEUINBO CUMUTACT HE 0oJjiee, YeM «IICEBIOHAYYHbBIM
MHorocinoBuem» (Pietrzycka-Bohosiewicz 2004, 75). Yuenas BUIUT B repoe
Kanropa yxe He quwineco, a HeHyJlCcHO20 4eJIOBEKa, MOCKOJIbKY €ro JyXOBHas
JIE3UHTETpaLysl BBITEKAET HE U3 HE-IPUCIIOCOOICHUS K TPEOOBAHMAM 3IIOXH, KaK
y numHUX Joned 19 Beka, a u3 cBepx-npucnocodnenus k HuMm (Pietrzycka-
-Bohosiewicz 2004, 75).

Tem He MeHee, poman Kpokooun BIUCHIBACTCA B P NPOU3BEACHHUH
npeacrapisromux JmmHero 4denoeka (Ilymkwn, JlepmonToB, [orons, [on-
qyapoB, JlocroeBckuil, UYexoB) W MOKa3bIBACT, KAKOE BIHMSIHUE MMEET MEXaHU3M
aOCcoIOTHON BIAacTH AaXe Ha TeX, KTo, kKak IlomanoB, co3HAaTeNbHO OTKAa3bl-
BAacTCsl OT Kapbepbl U nosutuaeckoi akruBHocTH (Waszkielewicz 20062007, 68).

JleBa mpexiioHsieTca mepen JI000W BIAacTbio, a CIyKeOHas 3aBHUCHMO-
CTh OKa3bIBaeT Ha HEro IMOYTH Marmdeckoe Bo3jaeiictBue (Waszkielewicz 2006—
—2007, 57):

Kakx um mborue PYCCKHE JIIOAU OTOr0 THIIA, JleBa MCHOBITBIBAJ MO OTHOIIEHUIO
K Ha4aJIbCTBY )IBOﬁHOC YYBCTBO: KOrjga €ro XBaJIWJIH, ObIBal CHaCTJIIUB, XOTA U HEC
MOKa3BBIBAJ MPHUATENSIM BHUAY [...] 3aTo, Korma ero pyranu, JleBa Bmamamn
B Oe3yJep)KHBIN aHapXH3M, IIEPEeKHIBasi HAYAIbCTBEHHOE HEOM00peHHEe KaK JTMYHYIO
Tpareauio, oomkasch kak pedeHok... (Kantop 2002, 20).
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CoOcTBeHHas obOuaa (T. €. 3aMeYaHHe HadaJlbHUKA) 3aCTaBIlII€T Tepos Ipo-
JIEMOHCTPHUPOBATh CBOIO BJIACTH 10 OTHOIICHWIO K HIDKECTOSIIEMY YEIIOBEKY
— DIYNEHBKOW JIeBYOHKE-MAITMHUCTKE. VI OH — «B3pOCIHBIA MYXKHK» KECTOKO
nobuBaer «MonoaeHbkyto nesuiy» (Kantop 2002, 43-—44). Kak numer Bam-
KEJIeBHY: «IIOHIDKEHHBIN TIOHM)KAET, )KePTBa cTaHOBHUTC majadom» (Waszkiele-
wicz 2006-2007, 58). HecomueHnHsiii ¢akrt, uro [lomamoBa MOXXHO CUUTATh
MeJKUM OecoM (10 XPOHOJIOTHH TEPBBIM B Taliepee IepcoHaxkeir Kantopa)
3aMedaeT Takxke BamrkeneBnd, kotopas B sBistomieMcs: JIeBe KpoKoIuiie BUIUT
«IKCTEPUOPHU3ALINI0 CTPAXOB M OECIIOKOWCTBa», SBIEHUE XOPOIIO H3BECTHOE
TICUXOJIOTHH, a TAaKXKe PyCCKoil uTeparype. MccnenoparebHuIA MHIIET, YTO, O
MHeHuIo crneuuanucros, @. Conoryd B pomane Menxuii 6ec omnucail ero OucHb
npogeccuonanpao (Waszkielewicz 2010, 442).

Hecmorpst Ha, 06e3 MCKIIOUEHHsI, OTpULIATEeTIbHbIE 00pa3bl BIACTH B aHAJH-
3UpOBaHHBIX TMpou3BeneHusx Kantopa, mucarenb BepuT B Oymymiee Poccum
M CUMTAET €€ BAXKHOW COCTaBJAIONICH cBoel IuuHOCTH. OO0 3TOM CBUACTCNB-
CTBYIOT XOTsl OBl 3aBepliaroiue moBecTh [loe30 «Kénvn — Mockea» cnopa
HNHHOKeHTHs, BO3BpalllaIerocss Ha poauHy u3 EBpomsl: ,,3aro TyT Haiia
Ponuna, ceiHOK». DTO TOUHO. 371ech u xxuBem» (Kantop 2012 a, 329).

Taxoxke loruH, pucCyrommii B CBOEM TEKCTE MECCUMUCTHUYECKYI KapTUHY
COBPEMEHHOTO PYCCKOTO OOIIECTBa, W YOSKIACHHBIH B TOM, YTO «[...] «COBOK»
J)KUB M BO MHOTOM IPOJIOJDKAET ONPEACISATh JKU3Hb MOCTKOMMYHHUCTHYECKOM
Poccun» (I'orun 2012), coxpaHseT Bepy (M 3TO MOATBEPXKIAKT TaKKE
OTIPOIIIEHHBIE UM JKCIIEPTHI) B TO, UTO:

[...] co Bpemenem sipkue yeptel Homo Sovieticus momkHbI coiit Ha HeT. «COBOK»
— 3TO ABTOMATHUYCCKUN WICH «IIAPTHH TEJICBH30pa», HO MHTCPHET-ayTUTOPHUS YiKE
JIaBHO KOHKYpPUPYET C ayauTopueil «smuka». Ha cMmMeHy mnokojeHus nroiei,
HOCTAJIBTUPYIOIIUX IO COBETCKOM CHCTEME, MPHUXOAUT JBa YEIOBCUCCKUX IOTOKA,
YCIIOBHO JINOEPAJbHBIH M YCJIOBHO JIEBBII: MEPBBIH — T€ CaMble «PacCepiKeHHbIC
TOpOXKaHe», «KPEeaTHBHBIH KJIacc», BTOPOMl — MOJIOIbIE JIEBbIE U HAIMOHAJKCTHI,
KOTOpBIE CTaBSIT CaMOCTOSITENbHBIE HACONOTMYECKHe 3ajadd, 0e3 OIVISAKH Ha
CCCP (I'orun 2012).

Ocraercs KOAaTb, KAKHC JIMKH HpI/IO6p€T€T BJIaCTh B CJICAYIOIIUX XYHOKC-
CTBCHHBIX MMPOU3BCACHUAX HHC&TCJ’IH-(I)I/IJ'IOCO(l)a.

bubanorpadus

de CusTINE, A. M. (1989), Listy z Rosji. Rosja w 1839 roku. Krakow.

AunexcueBuy, C., Bpems second-hand. Korer kpacHoro wenoseka. B: [moctym 24.01.2015] http://
magazines.russ.ru/druzhba/2013/8/2a.htmlhttp://magazines.russ.ru/druzhba/2013/8/2a.html
TForun, C., Homo SovieTicus: xuB U BYJAET xkuth (2012), B: [15.07.2015]. http://madan.org.il/

node/6602



Menxue 6ecvr. Obpasbl enacmu 6 meopuecmse 61a0UMUPA KAHMOPa 195

I'Poccman, B. (1989), Bee Teder... . B: Okrsa0ps. 1989/6, [noctyn 15.07.2015]. http://bookre.org/
reader?file=337473

3aruayiumHa, M. (2004), Pycckoe 6apokko konma XX Beka (TBopuectBo Biagumupa Kantopa).
B: Kanrop, B. Kpenocts. Mocksa, 466-494.

Kaxercs, Mbl cTtaHOBUMCS Hammed, becena ¢unocopa Bragmmupa Kanrtopa c Jleonmmom
HuxurnackuM. B: [moctynm 25.01.2015]. http:/2006.novayagazeta.ru/nomer/2006/02n/n02n-
s23.shtml

Kantor, B. (2002), Kpoxoami. Mocksa.

Kantor, B. (2003 a), PoxxgecTBeHCKass HCTOpPHUS, YUIM 3alHCKH U3 IMOJyMEPTBOTO J0OMa.
B: Kanrop, B., 3anucku u3 norymeprsoro joma. Mocksa, 5—180.

Kantor, B. (2003 6), Cron-kpan. B: Kaurop B., 3ammckm u3 nomymeprBoro goma. Mocksa,
329-344.

Kaunror, B. (2012 a), IToe3n «Kénpr — MockBa». B: Kantop, B., HamiuBraoe s61m0k0. MockBa,
270-329.

Kantor, B. (2012 6), Cmepts nencuonepa. B: Kanrop, B., Hanmusroe s610K0. Mocksa, 399—423.

Kantor, B. (2012 B), Cro nomnapos. B: Kanrop, B., Hamusaoe s610k0. Mocksa, 357-396.

Karuscmiski, R. (2003), Imperium. Warszawa.

PieTrzYCKA-BoHOsIEWICZ, K. (2004), ,,Cztowiek zbedny” czy ,.czlowiek niepotrzebny”. Bohater
powiesci W. Kantora Krokodyl. B: Slavia Orientalis. T. LIII /1, 69-80.

PieTRZYCKA-BoOHOSIEWICZ, K. (2007), Poza granicami postmodernizmu. Pézny debiut Wiadimira
Kantora (cykl ,,autobiograficzny”). B: Gildner, A., Ochniak, M., Waszkielewicz, H. (pexn.)
Postmodernizm rosyjski i jego antycypacje. Krakow, 141-151.

IMunshsik, B., Tomerit rox (1990). B: [moctym 24.01.2015] http://www.imwerden.info/belousenko/
books/Pilnyak/pilnyak golyj god.htm

IMucarens n ¢unocop Bragmmup Kanrtop. HMurtepBrobto ¢ Bukropom IllennepoBmuem. Pammo
«CBoboma» (26.02.2006). B: Kanrop, B. (2014), ITocpenu Bpemen, mwm Kapra moeit nmamsTn.
Mocksa / Cankr-IletepOypr, 7-24.

Rosja taka, jaka jest! Z Wladimirem Kantorem o Rosji i nie tylko rozmawia Wojciech Pestka.
(2011), B: Odra, MMXI1 / 4 (509), 2—-6.

Suchanek, L. (1993), Aleksander Zinowiew — Denne wyzyny. A: Suchanek, L. (red.) Emigracja
i samizdat. Szkice o wspotczesnej prozie rosyjskiej. Krakow, 181-204.

TISCHNER, J. (1992), Etyka solidarnosci oraz Homo sovieticus. Krakow.

WaszkieLewicz, H. (2006-2007), Degradacja bohatera (Krokodyl Wtadimira Kantora). B: Rocz-
niki Humanistyczne KUL. T. LIV-LV/7, 55-70.

WaszkieLewicz, H. (2010), Trifonowski tekst w literaturze rosyjskiej: Jurij Trifonow — Zamiana,
Wiadimir Makanin — Strefa zmian, Wtadimir Kantor — Krokodyl. A: Paszkiewicz, A., Tysz-
kowska-Kasprzak, E., Zybura, W. (pexn.), Mistrzowi i Przyjacielowi. Pamigci prof. Z Baran-
skiego. Wroctaw, 433—444.

Yekanos, E., IMucatens m Bmacts (Kpyrmsiit crom). B: [moctym 24.01.2015]. http://www.hro-
no.ru/proekty/parus/






PRZEGLAD WSCHODNIOEUROPEJSKI VII/2 2016: 197-207

ARNOLD MCMILLIN
London

MACARONIC WRITING
BY YOUNG BELARUSIAN POETS:
THE ATTRACTIONS OF ENGLISH ‘BARBARISMS’

KEeyworps: Belarus, Poetry, English, Mixture, Difference, Swearing, Puns

AssTrACT: The English language, for various reasons, is very attractive to many young Bela-
rusian poets, who use it for adornment, humour, rhyme or even in acrostic verses. Occasional
successes are greatly outnumbered by failures, due to errors in English grammar (something
that is not confined to Belarusian poets) and, particularly, misunderstandings about the diffe-
rences between English and Belarusian phonology. The hidden difficulties of the English
language are frequently revealed in macaronic verse, at least to English readers.

The English language has proved to be an attractive, sometimes Siren, voice for
many young Belarusian poets. Its importance, however, was not always official-
ly recognized in Eastern Europe: in Soviet times several books, all, ironically,
published in Miensk, debated future world language(s) without mentioning Chi-
nese, Spanish or, indeed, English. Macaronic verse is described by V.P. Rahojsa
in his Litaraturaznaiicy slounik (Literary dictionary) as the introduction of bar-
barisms for comic effect while subjecting them to the poet’s native language
(Rahojsa 2009, 51). In 18"-century England, incidentally, the word macaroni
was used (apart from denoting pasta) to describe a dandy who imitated foreign
fashions.

In what follows, the French, German and particularly Russian languages are
mainly omitted, although Russian is, of course, ubiquitous in trasianka as well
as being present, unconsciously, in the writing of a number of linguistically
‘impure’ poets; it is also a threat, in a way that West European languages are
not.! Likewise mainly omitted are the, in any case, international language of

1A notably bitter lament on the use of Russian is found in Taéciana Sapa¢’s poem, ‘Tak,
nievynosna zy¢ na hetaj ziamli, kali biez...” (Yes, it is unbearable to live on this earth, when one
lacks..., Sapa¢ 1991, 17). See also Hanna Novik’s poem ‘Uschodniaja Ukraina’ (Eastern Ukraine)
where she describes how Russian grates upon her ear, as in Belarus, highlighting its alien nature by
giving it a partially Latinized name: ‘Rosyjska moBa’ (Novik 2010, 100).
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computers, and proper names (personal names and places, in particular), though
these may be popular for poets using macaronic rhymes.

* % %

The attractions of English should not be solely attributed to Shakespeare or
American films, but partly to a humorous attitude, found in several countries, to
semi-mythical officers of the British Empire. In Belarus, following the young
English officer who discovers poetry and religion in Niakliajet’s splendid fanta-
sy ‘Indyja’ (India, Niakliajet 1996, 85-86), Anka Upala (b. 1981) described in
one of her rare poems, ‘Pravy bok’ (The right side), an English officer with an
absurd Scottish name (Maklkadldall) who keeps such a straight back that he
does not notice that he has put thirty-eight spoons of sugar in his tea.> The
aristocratic hero of the tragically short-lived Dzianis Chvastouski (1976-2001)
in ‘Niadottha dumau Ted Makiena...” (Ted McKenna did not think for long...)
may be assumed to be Scottish rather than English, as his speech is peppered
with Gaelic words. McKenna’s principle eccentricity appears to be welcoming
rats into his castle with the words ‘Come, come, come...,” (Chvastouski 2006,
30) but he is later described as an indomitable fighter for the highlanders (Chva-
stouski 2006, 64). This poet, unlike it may be said some others, well understood
the problems of foreign languages, as may be seen in the last four lines of his
poem ‘U soliezdabytnuju Sachtu...” (Into a salt mine...):

HAmpoCTBIs CIIOBBI UyKbIsS
Ma30JIs1b HA3BBLIKIIBI SI3BIK:
LIKy€e CyCeI3Kasl IIbIs
aHreJIbcKae MOBEI “‘a3bl”
(Chvastotuiski 2006, 96).

Before completely leaving England, as opposed to its language, it is slightly
shocking, albeit as part of a jokey dialogue, to find the resurrection of a hoary
Dickensian cliché about London fogs in the work of Andrej Chadanovic
(b. 1973), who in an untitled poem, ‘Prosta sakavik halavakruzny...” (March
simply makes my head spin...), makes a rather weak rhyme of ‘¥ nm3eyxi: He
xamonua’ and ‘ae ¥ tymansl JIEamany’ (Chadanovi¢ 2004, 111).

2 In the first line of the poem the name is divided by hyphens: (Upala 2012, 86).
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English swear words are not uncommon in young Belarusian poetry, although
most of even the boldest writers, for example, Siarhiej Prylucki (b. 1980), Vital
Ryzkou (b. 1986) and Maryja Martysievi¢ (b. 1982), use ellipses as fig-leaves
for their use of mat. Martysievi¢ is also the author of an entertaining short essay
on swearing in Belarusian, ‘Pasli mianie pa bielarusku: Karotki kurs ajéynnaha
brydkaslotja’ (Up yours: A short course in native bad language, Martysievic
2008, 56—63). But if the poets are inhibited in the use of Belarusian non-norma-
tive words in print, they appear to feel no such restraint when using English. In
a lively poem with a title of mixed languages, ‘Belarus — England, Bapwasa
— Minck’, Martysievi¢ describes an East European train journey by a drunken
constable from Lancaster during which a fascinated local peasant pulls out the
Englishman’s penis, resulting in predictable curses:

i — xoma! Beimsreae mrhIp
y JI>xoHa criamMixX HOT.
<®OK — myxaeuua xon. — DOK!
(y mepaxkia3e 3 aHTIeThCKal — Gax>)
YAMY TAK??7>
(Martysievic¢ 2011, 52).

Martysievic’s two spellings of the English expletive are notable for her English
‘translation’ into another Cyrillic rendition. The latter, moreover, throws consi-
derable light on Belarusian (mis)understanding of English phonology, as also
appears in the work of several other poets: Anatol Ivas¢anka (b. 1981), for
instance, ends his poem ‘Vier§ niesvabody’ (A poem of unfreedom) with
a macaronic thyme made weak by the same discrepancy of sound:

Xal Tak
what the fuck
(Ivaséanka 2013, 17).

A comparable thyme is used by Prylucki in ‘Randevu z krajavidam I’ (Rende-
zvous with landscape 1) in which he rhymes ‘fuck’ with ‘cmax’ (Prylucki, 2008,
31-32). Also similar is the phonetic half-rhyme in another poem by Ivas¢anka,
‘Usio tak dobra...” (Everything is so good...):

micanps HaBoOMaIaxk
good luck
(Ivas¢anka 2013, 93)
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Nobody is to blame for the lack of convergence between English and Belarusian
vowel sounds, but there would be less danger of incongruity if such macaronic
parings were not used as rhymes.

* % %

In the immortal words of English poet Alexander Pope (1688—1744), ‘to err is
human, to forgive, divine’ (Pope 1711, 1. 430), but writers and others using
foreign languages should be particularly careful to avoid errors.> When, for
instance, Alieh Lojka (1931-2008) employed a somewhat inappropriate epi-
graph from Heinrich Heine in his poem, ‘Dzien narodzin’ (Birthday), the mista-
ke of ‘bedeudet’ for ‘bedeuten’, only draws attention to the stylistic and seman-
tic mismatch (Lojka 1988, 18). More recently Prylucki, appending an epigraph,
apparently from the British band Morcheeba, wrote, ‘I think your fine’, which
should have been ‘I think you’re fine’ (Prylucki 2008. 47). Apostrophes are
a particular hazard, and not only for foreigners. Prylucki in ‘Utopija’ (Utopia)
includes a macaronic line that contains a misplaced apostrophe common
amongst English greengrocers: ‘i 6opamypki mrsa IDIOT’S’ (Prylucki 2008,
110).# Most use of English in Belarusian poetry is inoffensive, used for show
(perhaps too subjective for analysis), scansion or rhyme, although for those
readers who are unfamiliar with English, such interventions could be, to say the
least, annoying.’

One talented poet of a generally bright disposition, Ta¢ciana Barysiuk (b. 1971),
declared in an acrostic poem (of which more later): ‘fIna nro0ina / cBaro poaHyIo
Oemapyckylo 1 anniifickyto MoBblL..” (Barysiuk 2002, 155). Virgil famously dec-
lared that love conquers all (Virgil 1970, 536) but love is not enough, without
knowledge and experience, to write verse in a foreign language, as is evident in
Barysiuk’s “YOU’, where the footnoted Belarusian translation is far more fluent
that the ill-advised original:

3 Both the present writer, who in his youth confused two Russian poets called Svetlov, and the
best English translator from Belarusian, who reportedly mistook the word baby meaning beans for
a disrespectful reference to women (or vice versa), both appear to have escaped without needing
divine forgiveness.

4 The correct form is, of course, IDIOTS.

5 In the middle of the nineteenth century and earlier it was not uncommon for intellectually
ambitious English books to include words, phrases and quotations in Greek — a distinct inconve-
nience for those readers who had learned only Latin, or no classical language at all.
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YOU

I like to look into your eyes

And see your wonder-soul.

There is a contradiction of feeling and mind,
When I stay alone.

And I am sad, that my light spring
Is early going out.
But deep in heart I always bring
Pipe-dreams and hope — about
You...
(Barysiuk 2002, 86)°

Barysiuk’s ‘ENGLISH’ is in an even more distorted form of the eponymous
language, where the acrostic form further distorts its linguistic norms: EN-
GLISH (acrostic).

English became a ray of light.

Is the first line of the poem before

Now sun and son are sense of life.

God, keep me from vital finish!

Lead me to sky, let fly be high! —

In order to be, but not to make image.

Somebody then will say: <She had liked

Her native Byelorussian and English...>
(Barysiuk 2002, 155)’

* %%

Acrostics are challenging in any language, but macaronic rhyming is probably
equally hazardous. Andrej Chadanovic¢, a master of inventive and amusing rhy-
mes, produces in ‘Kali razhuliajecca...” (When the weather clears...),® one lin-
king ‘abopt’ with ‘word’, where the phonetic difference between English and
Belarusian is disregarded (Chadanovi¢ 2004, 39). He also, in ‘Uschvaliavana,
S¢yra j intymna rodnaj krainie U jakasci himnu’ (Excitedly, sincerely and intima-
tely to my native land as a sort of hymn), produces a typical Slav rendition of
a common German word:

6 “Ter // $1 moGTIO TIAA3Elb y TBAe BOUBI / i GAUBIIs TBAIO MyIOYHYIO mymry. / [lauyrmi cynspadarm
JyMKawMm, / Kaji s 3actatocst ajHa // 1 s cymHas, mTO Mas cBeTias BsCHA / paHa aablXon3ilb. / Ane ¥
IBIOIHI capia s 3aycéibl HiCy / HA30BITHBIS Mapsl 1 Haa3ewo — / ma msbe...”: Barysiuk 2002, 86.

7 “Awmrniickas MoBa // Amrmifickas MOBa cTanma TmpoMHeM cBstia. / Llfmep COHIa i ChIH — COHC
Mairo skeiiust. / boxa, Oapani msiHe ajg cmepii! / Bsasi msHe na usa6écay, xaih manér Oyase
BbICOKIM! — / m3enst Taro, ka0 ObIb, a He 37aBarnia! / Hexra macis ckaxa: <Slma mro0Oiia / cBaio
poaHyro Oenapyckyro i aHmiicKyro MoBbL..": Barysiuk 2002, 155).

8 The title of the poem very probably refers to Boris Pasternak’s last verse cycle.
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I He xaBay ranaBbl ¥ KalllOLIOH.
Mynpamy [lanT>
1 MmyxHamy JlaHKy
LIYbIPA NAJ3KYEM MBI
<Jlanke mon!>
(Chadanovic¢ 2004, 75)

Chadanovi¢ produces some uncharacteristically loose rhymes in ‘Rastvo na ,,Ra-
stvora-Betonnym™’ (The birth of Christ on a ‘mixed concrete node’), for exam-
ple in the following stanza:

Crnora BeuHas Hallia,

3BBIKJIBI TOJIAL 1 XOTaI.

Beuep made in Russia,

Betep made in Poland.
(Chadanovi¢ 2004, 85)

In the same poem moreover he again ignores English phonology rhyming
‘ysoper’ with ‘I’m sorry’ (Chadanovi¢ 2004, 86).° No rhyme, however, is appa-
rent in an otherwise rhymed poem, ‘razmovy z ekermanam’ (conversations with
eckermann) when he makes a version of one of Edgar Allan Poe’s most famous
lines, ‘Quoth the Raven, ,,Nevermore™’: ‘nevermore kpymkau nevermore’ (Cha-
danovi¢ 2004, 126). Both bold and successful is a highly referential poem,
‘apranuty U rymskuju tohu...’ (clad in a roman toga...), where in the last stanza
English words from various titles are translated or transliterated and mingled, and
the title of the last line is a modified version of ‘Don’t cry for me, Argentina’:

TyT Gyay1ib KaHTOPBI 1 KAHTAPHI

BIJIKaM Ty CTpadyaHbl pai

HS TIJ1a9 [Ipa MsTHE Mail KaHTpBI

JIOYHT Kpail Gpo Mi poHbI Kpait
(Chadanovi¢ 2004, 98)

Many of Chadanovi¢’s macaronic rhymes are very witty: in ‘Biessan u noc
Valpurhii® (Insomnia on Walpurgis night), for instance, he rhymes ‘ymrasnt’
with ‘rami-suz’, the latter a naturalized ‘barbarism’ (Chadanovic 2004, 51). In
‘Tramvaj ,,Zadafnie” (The tram of ‘desire’) ‘Gamaii’ is rhymed with ‘must die’
as well as ‘camypaii’ and ‘Oanzaii’ (Chadanovi¢ 2004, 67). Another rhyme with
a deliciously broad time gap is found in ‘Pasliamova’ (Afterword): ‘naneanit’
with ‘delete’ (Chadanovi¢ 2004, 68). A last example of Chadanovi¢’s ebullient

9 A comparable loose rhyme is used by Ivaitanka in his poem ‘Demijurh’: ‘za 3opay’ with
‘I’'m sorry’: Ivas¢anka 2006, 61.
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ludic writing, clearly and very probably deliberately ignoring the pronunciation
of the first syllable of the name of his country, is the first line from ‘VierSy pad
epihrafam’ (Poem beneath an epigraph): ‘to belarus or not to belarus’ (Chadano-
vi¢ 2003, 62).

* % %

Anatol Ivas¢anka has already been mentioned for phonetically inaccurate maca-
ronic rhymes connected with English swear words. Some of his most elaborate
rhymes, however, work very well. For instance in the following lines from his
powerful poem ‘Adrynuty(ja)’ (The rejected):

Bocs cimBait ciron3énara BeIpato,
3ayBakaHa CIIyIlIHa.
God, where are You?

(Ivas¢anka 2013, 37)

Notably bold are the following lines from his ‘krylatyja viersniki...” (winged
riders...):

y CTOCaX TpaBepbl
KyJJIaThIsl 3BEPHI

very
BI-BI-bI-bI

(Ivas¢anka 2013, 31)

Siarhiej Prylucki, who has also been noted in connection with swear words, is
the author of a book, Dzievianostyja forever (The nineties forever), which is
saturated with English words and Anglo-American phenomena. The poet, howe-
ver, does not always take English phonology into account, as, for instance, his
rhyming of ‘cemiu’ with ‘bitch’ (Prylucki 2008, 73), ‘Vogue’ with ‘bor’, (Pry-
lucki 2008, 114) or, more exotically, ‘terra’ with ‘uempsr’ (Prylucki 2008, 82).
Far more successful is a thyme from his ‘Paslannie da maladoha viertera’ (Epi-
stle to the young werther), ‘aBepact’ with ‘best’ (Prylucki 2008, 7); in ‘Mroi,
mroi...” (Dreams, dreams...) ‘Tyn’ rhymes easily with ‘cool’ (Prylucki 2008, 9),
as does ‘cxaiitap’ and ‘enter’ (Prylucki 2008, 53), and, indeed, at the end of
‘Chrystos — ¢yrvony nos’ (Red-nosed Christ), ‘i Mari Tsato’ with ‘happy birth-
day to you’ (Prylucki 2008, 87). Prylucki’s pleasure in rhyming English names
such as Kipling and Iggy Pop, for instance, is clear and often inventive, but
beyond the scope of the present article.



204 Arnold McMillin

Tac¢ciana Nilava (b. 1984) has mixed fortunes in her poem ‘Prosta var’jaty
— first level” (Simply madmen — first level), thyming in the first two lines two
English words, ‘level’ with ‘devil’; towards the end ‘3opka Bera’ sits slightly
awkwardly, but not disastrously, with ‘alter ego’. In lines 5-6, however, the
repetition of the word ‘second’ does not reveal any particular meaning or even
humour:

IIIaTe! xbIg — rota second.
YUsraceii pyka — hand second
(Nilava 2008, 21).

* % %

Vika Trenas (b. 1984) and Dzeci (pen-name of Viera Burlak, b. 1977) are
amongst those Belarusian poets who have a generally solid knowledge of En-
glish, and to them belong several enterprising rhymes. In Dzeci’s ‘Saniet
z prycepkam’ (Sonnet with an appendage), for instance, ‘3eMect’ is successfully
rhymed with ‘let’s have a rest’ (Dzeci 2003, 46); Trenas at the end of ‘Byécio’
(Existence) is safe when rhyming ‘ramaBy’ with ‘love you’, as she is in
‘HSYAOD’:

[Ta36ayeHsIs He TOJNBKI MAIBI(ICIKIX 1719,

JIblit y OpyIHBIX JTy’KbIHaxX Xi0a He HaIIbIA HEeH]

Suras yaopa kazani: <Hope to see you again one day>?
(Trenas 2005, 61).

Even more ambitious is another verse from a series of poems by DzZeci on the
theme of Pan and Syrinx, ‘Pan hraje na hornie, bo syrynha pieratvarylasia
U katusku miednaha drotu (Meret Kejzi)’ (Pan plays the bugle, for syrinx has
turned into a coil of copper wire [Marat Kazey]) where some rhymes are of two
English words, or two Belarusian words, but there are also a number of macaro-
nic rhymes including: ‘mpasa’ with ‘forever’; ‘...ert’ with ‘skinheads’; and
‘memacrarkoBa’ with ‘over and over’ (Dzeci 2003, 20).

* % %

Beyond rhyme, there are fewer dangers, as, for instance, in the following exam-
ples, where, as has been mentioned, display or scansion may be the motive: the
adaptation of one word into another is found in two works of Chadanovic,
‘Good Porning” and ‘Barmien siuita’; the latter is certainly a reference to Bizet’s
opera, but may possibly also refer to Carmen siuita (1968) by Soviet composer
Rodion Shchedrin (b. 1932). More common is the use of English for titles of
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books or poems. There are many examples in Prylucki’s Dzievianostyja forever,
but also to be noted are Chvastouski’s ‘Marlboro’ (Chvastouski 2006, 43),
Ivascanka’s ‘Let it be’ (Ivascanka 2013, 100), Chadanovic’s ‘first level’ to ‘fo-
urth level” (Chadanovi¢ 2004, 130-37), Martysievic¢’s, ‘Old School’ (Martysie-
vi¢ 2011, 16) and ‘Happy Easter’ (Martysievi¢ 2011, 43—44), and Trenas’s ‘Ima-
ge’ (Trenas 2005, 46). Dzeci, untypically, comes a little unstuck in one of her
relatively rare English titles, ‘Klipmaking’ substituting initial ‘x” for ‘c’ (Dzeci
2003, 28), and committing another peccadillo in ‘over a head’ for ‘overhead’
(Dzeci 2003, 20).

Another phenomenon is the mixing of languages in the titles of books and
poems. Those of Prylucki’s and Ivas¢anka’s first books and the poem by Marty-
sievi¢ about a drunken Englishman have already been encountered; also worth
mentioning is Prylucki’s ‘Pub-scrolling y nmomyky ['apmonii’, a verse that, jud-
ging by its content, should probably have been ‘Pub-crawling’ (Prylucki 2008,
67). There is also a clear example of the mixing of languages in one word in
Nilava’s ‘Ja vyklikaju mabiinych duchati...” (I summon mobile spirits with
a click): ‘Ilaclickaii mane’ (Nilava 2008, 65), and within one poem by Valzyna
Mort (b. 1981), a very talented poet who now lives and works in America,
unfortunately writing verse in English rather than Belarusian, ‘Muz¢yny prycho-
dzia¢, jak licby u kaliendary...” (Men come like numbers in a calendar...), where
the last third of the poem is entirely in irreproachable English (Mort 2005, 38-39).

* % %

Several young poets insert English words into poetic lines with no apparent
purpose, apart possibly for scansion; sometimes they are in their natural form,
sometimes in Belarusian transliteration. As a first example, a poem by Chadano-
vi¢ already cited to show a fault in German, ‘Uschvaliavana, §¢yra j intymna
rodnaj krainie 1 jakasci himnu’, gives in the following line a good illustration of
such insertions: ‘JIrommsl, gapyime, I’'m sorry, cy3op’e’ (Chadanovi¢ 2004, 76).
Trenas also inserts an English word, without obvious purpose in ‘Zamova’
(A spell): ‘mue 3mamanbpis mansisl Hedbl boyfriend mamye’ (Trenas 2005, 21).
Ivas¢anka in ‘Efekt matylka’ (The butterfly effect) writes: ‘raro mparrmara
before’ (Ivascanka 2013, 79), and, similarly, in ‘razarva¢ no¢’ (to rip night apart)
offers ‘raTer Bap’smki puzzle..., (IvaS€anka 2006, 5)° as well as in ‘The song
—son’ (The song — dream; see below), we find ‘Ha Reception’ (Ivas¢anka 2013,
102)’.

Prylucki, unsurprisingly, enjoys inserting English words and phrases into his
verse as well as titles. For instance, in the third part of his ‘Tabula rasa’ we find
the following strange line: ‘mer sixi yxo Tam Hadir on duty today sKig
rpamateiki’ (Prylucki 2008, 6). Where, however, in the title poem an English
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clich¢ is rendered in Cyrillic, the effect is even more grotesque than in the
previous example: ‘yc€ HapManbHa MaMa HapMajibHa 0y MacT roy on’ (Pryluc-
ki 2008, 17).

* % %

In English, puns, known from the time of Chaucer,'? popular in the Elizabethan
age and in Shakespeare, are nowadays considered one of the lowest forms of
wit. RahojSa gives an example from Baradulin for kalambur, suggesting that
such poems are built on homophonic or homonymic rhymes, his example being
an early poem, ‘Balada ab klianach’ (A ballad of the village Kliany) with some
elaborate rhymes such as ‘Omickapina’ with ‘Omi3ka Bimma’ and ‘rHe Bam’ with
‘rHeBam’ (Baradulin 1961, 12). The plainest example of punning in young Bela-
rusian poetry is the title ‘The song — con’ mentioned above, which Ivas¢anka
presumably considers a homophonic pair. Barysiuk, in her already mentioned
acrostic ‘English’, produces a pure pun with ‘sun and son’, but one whose effect
is lost in the pidgin context. IvaS¢anka’s may not be the only attempt at
a macaronic pun, since some of the young poets’ excursions into English defy
comprehension.

To summarize, English may be an easy language with which to buy things or to
explain simple ideas, but it is treacherous in pronunciation, spelling and various
other ways. Nonetheless it seems to have a curious attraction for several of
today’s most prominent young Belarusian poets, for thyme, the most dangerous,
to aid scansion, and, lastly, to add sometimes spurious glamour to lines, which
could easily have done without such adornment. On the other hand, the English
greengrocers who confuse their apostrophes are among other ungrammatical
English people who might well consider all poetry to be spurious. In the case of
today’s young Belarusian poets, however, they would certainly be wrong.
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I'EHAEPHASA ACUMMETPHUSA B OBO3HAYEHUAX
COIIUAJBHBIX POJIEM B PYCCKOM SI3BIKE
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Gender asymmetry of the notation of social roles in Russian language
in the light of perception
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Key worps: gender linguistics, social roles of women, feminization of language, female
suffixes in Russian, perception, translation, double sense

AssTrACT: This paper describes some problems of the gender “asymmetry” of Russian from the
point of view of perception and understanding. The double sense of many sentences in Russian
and their potential misunderstanding caused by the use of male gender words which reference
women can also cause extralinguistic problems. The paper deals with both linguistic and social
issues which are closely connected with each other, especially in the gender area.

B aKaI[eMH‘-ICCKOfI FpaMMaTI/IKC PYCCKOro sA3blKa O MYXKCKOM pOJAC CKa3aHO
(W1 (14410211 (SoN

CrnoBa MYXCKOTO poJa TpeXkJe BCETO 3aKI0YaloT B cebe obmiee MOHATHE
0 dYenoBeke, 0003HAYaI0T €ro COLHUAIbHYIO WM MPO(ECCHOHATIBHYIO IPUHAJI-
JIe)KHOCTh HE3aBUCHMO OT mojia. [103TOMy CJI0Ba MYKCKOTO POJa MOTYT
MPUMEHSATHCS K JIMILYy KaK MYXCKOT0, TaK M KEHCKOTro 1oJja. [...] CyliecTBUTENbHbIE
MYX. p. HE MOTYT OBITh OOIIMM Ha3BAHMEM JIMIA B TEX CIyYasX, KOTJa M0 CBOEMY
JIEKCUYECKOMY 3HAYE€HHIO OHM OTHOCSTCS TOJBKO K JIMIIAM MYKCKOTO TIoya: opant,
MAnsyuK, Mysrc, myxcuuna, omey, tonowa (L1Isemosa 1982).

B yuebnom nocobuu I. A. MaprunoBrua o MOpQoIoruu COBPEMEHHOTO pyc-
CKOT'O JINTEPATYPHOTO SI3bIKA UUTAEM:

CyliecTBUTEIbHBIE MYXCKOTO pojia 0003HAuYaroT JHIl MyXcKoro moia. Ho B cuity
TOr0, YTO OHM 3aKJIIOYalOT B cebe 00Iee MOHATHE O YeJIOBEKE, 0003HAYAIOT €ro
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COIHUANIBHYIO U NPO(PECCHOHAIBHYIO MPUHAIICIKHOCTh, OHH MOTYT TaKXKe
yHoTpeOnsaThest U AN 0003HaueHHs JHIl KeHcKoro mona. [...] Ilpu obobmenHOM
0003HAYCHUHN JIHI] MYXKCKOTO M JKEHCKOTO TI0JIa MCIIOJB3YIOTCS CYIIECTBUTEIbHBIC
TOJIBKO MYKCKOTO POJA: KaxcOblil Oeneeam 3uaem, 6ce Oeleeamvl GblCYNUIU
(Maptunosug 2005).

CrnenoBaresibHO, y OOJBIIMHCTBA OAYIICBICHHBIX CYIIECTBUTEIBHBIX MY>KCKOTO
pozna uMeercss QyHKIMS CIYXUTh 000OIIAIOMIMMHE M TeHICPHO HEHUTPabHBIMU
MMEHOBAaHUSIMH JIML KaK MYCKOT'0, TaK U >KEHCKOTO T0JIa.

Ho BocmpuHUMaOTCSl M CyIIECTBUTEIBHBIE MY)KCKOIO pojia Kak oOIue
Ha3BaHUS JIML KaK MY>KCKOIO, TaK M EHCKOIo Moja M, €M Ja, TO Bceraa Ju?
Jist TOro 4TOOBI ATO BBISICHUTH, HA PYCCKOM Marepuaie aBTOPOM JaHHOH CTaThbH
ObUT IPOBEAEH PKCIICPUMEHT 110 OTHECEHHIO TEX WM MHBIX CYIICCTBUTEIBHBIX,
HEMapKUPOBAaHHBIX M0 TEHICPHOMY MPHU3HAKY, K HPEACTABUTENSIM MYKCKOTO
WIN KEHCKOro mojia. B skcnepumenTe npuHsiM ydactue 48 HocuTenei pyc-
cKoro si3bika oboero mosia. (Koppemsiius MexIy oTBeTaMHM M IIOJIOM PECIOH-
JICHTOB HE HpoBepsuiach). McnbITyeMbIM NpeabsABISUINCHE KOPOTKUE IpeIo-
JKEHUS, COIEpIKaIlNe CYIIECTBUTEIbHBIE MYXCKOIO POoAa B €JUHCTBEHHOM
U MHOXXECTBEHHOM 4YHCJIC, HEMAapKUPOBAaHHBIC MO NPU3HAKY OMOJIOTHMYECKOIO
1ojla, a TaKXKe YHUCIHUTEIbHOE 0g0e U MECTOMMEHHE 00d, W Mpeliarajioch
HalMcaTh, Kak 30BYT COOTBETCTBYIOLIMX Jrofei. B oOmieil cioxxHOCTH OBLIO
npenbssiaeHo 30 npeanoxenuil. CI0BO uenosex NCIOIb30BAJIOCh B TPEX PA3HBIX
KOHTEKCTax: MPEAIOIOKUTEIBHO «MYXKCKOM» (1o yrnuye npozynueancs uenogex
8 cepom Kocmiome), TIPEANONOKUTEIbHO HelTpambHoM (V' uenosexa coanu
Hepebl) Y TIPEATIONIOKUTEILHO «KEHCKOMY ([1ycmb uenosex noniavem).

Pesynprar Tecra mokasaj, YTO MHOXKECTBEHHOE YHCIO CHYOEHmbl, GblNy-
CKHUKU, 20CMU, KOIe2u, coceou, COMpane3HuKu W mypucmul ONO3HACTCS Kak
0003HaYEHNE CMEIIAHHBIX TPYIIL: B 3TH IPYIIIbl BXOAST M MYXXUUHBI, U KEHIIWHBI;
NpUYeM coceou W 20Ccmuy — 3TO NMPAKTUYECKH BCErJa CMELIaHHBbIE TPYMIbl (HO
JUISL IBOUX PECIIOHJICHTOB COOTBETCTBEHHO 20CHU U COCEOU — TOIBKO MY>KUHHBI,
a JJIsl IBOMX — TOJIBKO JKCHILHMHBI); HA BTOPOM MECTE IOCIIe HUX PacloiararoTcs
cmyoenmul, 6bINYCKHUKY W MYPUCMbl — Yallle BCErO 3TO CMELIAHHbBIC TPYIIIbI,
OJIHAKO €CTh M HUCKJIIOYCHHUS: y AECSATEPBIX PECHOHICHTOB cHyOdeHmbl,
Y IECTEPBIX BbINYCKHUKU WKOIbL Uy TPUHAALATHA MYPUCHIbL — TOIIBKO MY>KUHHBI,
a y OIHOTO PECHOHACHTAa MYpucmsl — TOJBKO >XCHIUMHBI;, KOIIelU,
compane3nuky — Ha TPETbEM MECTE IO TATOTCHHIO K CMEMIAHHOCTH (COOTBET-
CTBEHHO 21 M 25 PEeCrOHJCHTOB CUUTAIOT MX YHUCTO MY)KCKUMH TPYIIAMH; IS
OJJHOTO PECIIOHJCHTA KO/L1e2U — TOJIBKO KEHIINHBI).

Cy1ecTBUTENBHOE 60cnumameni, HECMOTPsI Ha HEBBIPAKCHHOCTb NPHU3HAKA
JKEHCKOro mofa (cp. gocnumamenbHuysbl) OIXHO3HAYHO OIO3HACTCS TOJIBKO Kak
0003HaUYeHUE TPYyNIbl XeHIHUH. Baxcnaa wuwxa (Tobot unmepecyemcs
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KaKas-mo 6adiCHAasi wuwika) IS PECIOHJCHTOB — TOJBKO MYXKYHHA.
OTHOCHUTENBEHO nepcoHbl (B 3ane nosaguaemcs 3a2a0oundas nepcoHd 8 4epHoll
macke) 1 ocepmevl (Canumapvl X10NOManu HAO Hepmeol agapui) OTBETHI
pasfenmuch mpuMepHO MopoBHY. OcTajbHBIC MPEATIOKECHHBIC JIsSi OIMO3HAHHS
CYIICCTBUTEIbHBIC, KAK B CJUHCTBEHHOM, TaK U BO MHOXXCCTBCHHOM YHCIIC
— apxumexmopbvl, XYOOJICHUKU, NOIMbl, pejcuccep, oupudcep, npooiocep
— TPAaKTYIOTCS KaK OTHECCHHBIC K MYKYHMHaM (TOJIBKO TPOE PECIOHJICHTOB
MOCYUTAIIN, UTO apXumekmopvl — cMellanHas rpymma). Kak o0o3Hauaromiee
JIBYX TpEJCTaBUTENe MYKCKOTO I0Jjia OIMO3HAIOTCSI B OCHOBHOM 080€¢ U 00a
(B mpemnoxxennn Ko mue nodouiiu 06oe, 006a 6 NOHOWEHHLIX naabmo.) Jluib
msTepo U3 48 PECHOHJACHTOB COWIHM, YTO 3TO MYXKYMHA M JKCHIIHHA.
Pa3HouTeHUEe BBI3BIBAIOT @pauu W MOP20GYbl: OONBITUHCTBO HCIBITYEMbIX
PaCUEHWIIO 3TH CYIIECTBUTENbHBIC KaK 0003HAYEHUS MYKCKHUX TPYIII, HO
MOTAIANTUCh U «CMEIIIAaHHBIe» OTBETHI (6pauu — 10, mopeosywvr — 9), a mecTepo
PECIIOHJICHTOB PELIIIIN, YTO MOP208Yybl — TO TOJIBKO >KEHIIUHBI (HECMOTPSI Ha
TO, YTO MMEETCS CYLIECTBUTENBHOE mopeosku). Henogex, pebenok, miaoewey
PacleHHBAIOTCS B OCHOBHOM KaK O0O3HAUCHHMS JIMI[ MY)KCKOTO I0J1a, HO JICBAThH
PECIIOH/ICHTOB MOIYMAIH, UYTO peberoK — DTO JIEBOUKA, U CEMEpOo, UTO MiddeHely
— JleBOYKa. B HEHWTpaJIbHOM KOHTEKCTE ueno8eKk ONO3HACTCS KaK IKCHIUHA
TOJIBKO JBYMS PECHOHACHTaMHU. B cilydae «KeHCKOro» KOHTeKcTa [lycmb
yenogex nonaavem MHEHUS Pa3de’niInch MOouTH mopoBHY. Koppessiunu oTBeToB
C TIOJIOM PECIIOHICHTOB HE OOHAPYKHBACTCSL.

OTBeTHl MOKA3bIBAIOT, YTO BEPOSITHOCTH OIMO3HAHUS CYIIECTBUTEIHLHOTO
MYXCKOTO POJia KaK HEMapKHUPOBAHHOTO 110 OTHOIICHHUIO K MOy TEM BBIIIE, YeM
sICHEEe BOCIIPHUHUMAIONINN OCO3HACT Ty WJIM WHYIO TPYIITY JIHI[ KAK CMEIIaHHYFO
B peajbHOU JKM3HU. BBINYCKHUKM M CTYJICHTHI B JKM3HH IO YMOJYaHHUIO
MPEACTABISIOT CO00H OOIIHOCTU M3 JKEHIIMH M My»4rH. COceln U TOCTH — 3TO
BCErJla CMEIIaHHBIC TPYIIIBI, IIOTOMY 4YTO B BOOOPAKEHUU PECIIOHJICHTOB JIFOIH
XKUBYT MO COCEJACTBY WM MHPUXOAAT B TOCTH 00bIuHO mapamu. Cpenu
BOCIIUTATENICH B peajbHOW KHM3HU MPEoONaIaloT BOCHHUTATEIBHUIIBI — 3HAYUT,
U gocnumament — 3TO GOCNUMAMETbHUYbl. A BOT aApPXUTEKTOPBI, JTUPUKEPHI,
PEKUCCEPBI, TPOIIOCEPHI, XyAOKHUKH H MOJTHl B CO3HAHUM HOCHTENEH PyCCKOTo
sI3bIKA — 3TO, CKOPEE BCEro, MY>KYHMHBI, IOCKOJIBKY KEHIMHA B 3TUX Mpodeccusx
— sBJICHHE HedacToe. DTO MpeJCTaBICHUE OOYCIOBJIEHO HE CTOJBKO
COBPEMCHHBIM TMOJIOKEHHUEM JIEIT, CKOJIBKO MCTOPUYUCCKHU. Bajichas wiuuika, Cysst
Mo pe3yJibTaraM JKCIEPUMEHTA, SIBISCTCS B NPEICTABICHHUA HOCHTENEH pyc-
CKOT'O SI3bIKa MY>KYMHOM.

3HauuT, PEHIAlONIyI0 POJIb B OMO3HAHWHU TEHAEpa HrpaeT pacrlpejeieHue
poineir B obmectBe. M ¢opMa CymecCTBUTENBLHOTO MYKCKOTO poja BO
MHOYKECTBEHHOM YHCJIC MOXXET BOCIPHHHUMATBCS KaK 0003HAYCHHE TPYIIIbI U3
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YKSHIIMH WM CMEIIAaHHOHN TPYIIIBI, €CIH JIJISl TOTO0 HMEIOTCS PealbHbIC YCIOBHS
— HE A3BIKOBBIE, a COLMAJIbHBIE.

[ToMUMO 3KCTPATUHTBUCTHYECKOTO (haKTOpa, MO-BUIUMOMY, HEMaJIO-
BaXHYI (YHKIUIO B BOCIPUSTHH CYIIECTBUTEIBHBIX MYXKCKOTO poOja,
0003HAYAIONUX COIUATBHBIE POJIM, BBHIMOJIHSET M YUCTO S3BIKOBas COCTaB-
nsitonias. Tak, B pe4eBbIX CUTYaIUSX C CYIIECTBUTEIBHBIMU Y€l08EK, PeOEHOK,
MladeHey B UX ONMO3HAHWU KaK OTHECEHHBIX K pedepeHTaM OTHOTO WIIH JIPYyTroro
rmojia BaKHYIO POJIb, CyAsl 10 BCEMY, MIPAaeT IpaMMaruiecKkas M JIeKCH4ecKas
MOJ/IeP’KKa KOHTeKcTa. [J1aron B mporie/ieM BpeMeHH YCUINBAET BIICYATICHHUE
OTHECEHHOCTH K MYXCKOMY mony: Yenosek cuden ceopbusuiucs, Yenosex
HepeHO 3acmesiics. B To BpeMsi kak oOmue Juisi 000OHMX TOJIOB Ha3BaHUS
npodeccuii B My»KCKOM POJIe JAOIMYCKAIOT COITIACOBAHKME C IIArOJaMH JKEHCKOTO
pona — xupype omeemuid, Oupuxicep NOKJIOHULACH, MOLOOOU MOBAPOEED BOULLA
6 KOMHAamy — CIIOBA Yel08eK, peDeHOK, MIadeHey C TJIarojaMH MpPOIIEAIIETo
BPEMEHH B JXEHCKOM pojnie HecoenuHuMmbl. [lpemnoxenue Pebenox Hacynuics
BOCIIPUHUMAETCS KaK OTHECEHHOE K MajbiMKy HE B TOCJCIHIOI OdYepe]hb 3a
cuer ¢GopMBI TIaroia B TPOIIEAIIEM BPEMEHHU, cp. PebeHok He cayuiaemcs,
Y pebenxa memnepamypa; Pebenxy nopa cnams — B 3TUX CITy4dasiX BEPOSTHOCTb
OTIO3HAHUS pebenka Kak JaeBodyku Bbime. Cp. Takxke: [1o0 moum oxHom
MeONeHHO Npoxajcusancs uerosex. — A euodcy 6 KoHye yauyvl yerosexd.
B mepBoMm mpeiokeHNH uenogek SIBHO MYX4YWHA, BO BTOPOM HewsBecTHO. Ho
CTOUT J00aBHUTH BO BTOPOE MPEAJIOKECHUE MTPHUIIarareIbHOE B MY)KCKOM PoOJie, KaK
OIIYIIEHUE «MYXKCKOI» COOTHECEHHOCTH YCHIIMBACTCS: A GUIICY 8 KOHYe Yyiuybl
cmapozo uenogexa. Taxum o0pa3zom, BIeYaTIeHUE, YTO peYb HUJET
0 MpEICTaBUTENIE MY)KCKOTO TI0JIa, MOXKET OBITh YCHIJIEHO HE TOJIBKO IJIaroJioM
MPOIIEIIIEr0 BPEMEHH, HO U MpPUIIaraTeIbHbIM HIJIM MECTOMMEHUEM: Imom
yenosek MHe HesHakom; Tebsi mam cnpawusaem Kakou-mo nooo3pumenbHbulil
yenogex. be3 rpaMMaTuyecKOld OMOPBI CIOBO Yel0B8eK BIIOJIHE MOXKET
BOCIPUHUMATBCS KaK TeHJIEPHO-HEUTpaIbHOE, HAPUMEp, B OOIIMX CYXICHUSIX
tuna Yenosex — amo 38yuum 2opoo; B uenosexe ace 00N#CHO Obimb NPEKPACHO.
B npennoxenun [lycmov uenosex noniauem CIOBO 4el08eK TPAKTYETCS
PECIIOHAEHTaMU TO KaK OTHECEHHOE K MY>KYUHE, TO KaK K >KCHIIUHE. 3/1eCh, MO-
BUJMMOMY, BO3HHKAET CBOETO poJa KOHQIUKT MEXIy TI'paMMaTH4YeCKOU
HEIOJKPEIUICHHOCTBI0 TeHJACPHONH COOTHECEHHOCTH Yel08eKd C KEHIIMHOU
U TMPEJCTaBISHHEM O TOM, UYTO IUIaYyT BCE-TAKW 4Yalle >KCHIIUHBI, YeM
My>X4uHBL. KOppEeKTHO W HOPMAaTHBHO YINOTpeOJEHHE STOT0 CIOBa B YUCTO
«OKEHCKOM» KOHTEKCTE, IJIE OHO OIIO3HAETCS aJeKBaTHO KaK COOTHECEHHOE
TOJIBKO C XKEHIIMHON: Mama ycmana, 0ati uenoseky xoms NOIYACUKA NOCNAMb,
Tanuna, ny umo mul 3a uenosex!;, OHa uenogex AHCUZHEPAOOCMHDBLU,
Cnpawueaemcs, 3a4em 4eno8exy HyHceH MyHIc-nbsSHuya?
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MHorum, BepoATHO, M3BECTHA CIEAYIOIas Jiornyeckas 3araaka: Omey
u coln nonaau 6 asmomoounvHyio asaputo. Celt nocmpaoan bonee — omey omee3s
CbiHa 6 KIAUMUKY. Xupype, onepupylowjuii MAatvyukd, 3as861aem, Ymo nayuenm
— e20 cbiH. Bo3MOJICHO U maxoe npu yCiosuu, umo omey, nonaguiuii 6 agapuio,
eeHemuueckull omey u He aeisemcs epayom? (Omeadxa: xupype — mams
nocmpadasuwe2o Mmaivyuxka). B mpuHOUIE, yXKe OAHON 3TOW 3arajku
JIOCTAaTOYHO, YTOOBI 3aJyMaTbCsi O HEUTPAIbHOCTH (POPMBI MY>KCKOTO pofa Io
OTHOLICHHIO K TE€HIEPY.

Ono3Hanue MHOTHX (MM Jaxe OOJIBIIMHCTBA) OAYLICBICHHBIX CYyIIe-
CTBHUTEJBHBIX MYXKCKOTO POJla KaK OTHECEHHBIX K MYXYMHAM HeOe3pa3IndHO
o nepenadud nHpopMmauuu. [BycMbICIEHHOCTH (pa3 THIA 3aroJioBKa
B /unenponempoecke cyovs usnacunosan aosoxama (nopran «Koppe-
CIIOHACHT.NEt») JoCTaTOYHO oueBHAHA. CeMaHTHYECKash HEOJHO3HAYHOCTD
MOKET UMETh CEPbE3HbIC MOCIEACTBUS, JaKe €CIM 3Ta OMACHOCTb HOCHTEIISIMH
s3bIKa HE Oco3HaeTcs. Hampumep, mpu ycTHOM mepeBoje Takoro poaa (pasbl
MOTYT OBITH IEpeBEJCHBl HEBEPHO (MHMCHMEHHBIA MEPEBOAYHMK, B OTIMYHUE OT
YCTHOTO, UMEET BO3MOXKHOCTb MPOMH(OPMHUPOBATHCS O PEATBHOM IOJIOKCHUH
nen Omaromapsi KOHTEKCTY), YTO JUISl YYaCTHUKOB CHUTyallMU 4YpPEBaTO
OCJIO)KHEHHEM X auajora. WMinm mpencraBum cebe Ha MHHYTY, YTO Kakoii-
HUOYIIb TIOTOMOK YMTaeT B apXUBHOM JOKyMeHTe: Kanyiep Mepkenv meonento
00800UM 3271900M NPUCYMCMBVIOWUX U NOONUCHI8Aem NpOMOKoa. Y TIOTOMKa
JIOJKHO CIIOKHUTBHCS BIICUaTJICHHE, YTO KaHIyiep Mepkenb — MyxunHa. Ecian emy
HE BCTPETATCS TEKCThI, ONPOBEPrarollie 3TO BIICYATICHUE, TO MBI MOXKEM OBITH
YBEPEHbl B POKIACHUM OYEPEIHOM JereH/bl. A BOT OTPBIBOK M3 PEAIbHOTO
TEKCTA: ...mam, 20e HCUl 6 U3HAHUU NePpablil PYCCKUll HOOEeN1e8CKUll 1aypeam no
aumepamype Bynum, u eoe dicusem ceuuac nocieoHull pyccKoa3blyHblll 1aypeam
Anexcuesuu (Kasparov.ru). IlepeBon Ha s13bIK, B KOTOPOM T'eHJIEP AOJDKEH OBITH
BBIPKEH MOP(QOIOTHYECKH, MOXKET MPEJCTABIATh B TaKUX CIIydyasXx Hemajble
3aTpyiHEeHUs. YHOTpeOlieHHEe CYyLIECTBUTEIbHBIX MYXCKOrO poja aisi 00o3Ha-
YCHUSI COLMAIBHBIX POJICH KEHIIMH, €CJIM 3TH 0003HAUEHMS CONPOBOKAAIOTCS
UMEHaMU WM (aMHIMSIMH, OOLIMMHK JUIsl JIML MY>KCKOTO M KEGHCKOTO I10jIa,
npeamnoJiaraeT Haludue (OHOBBIX 3HAHMHW YYaCTHHUKOB KOMMYHHKAaLUH
OTHOCUTENBHO pedepentoB. Ho nanexo He KaXIbplid PELUIIMEHT, B TOM YHCIE
nepeBoa4uK, obmagaer nmomoOHeiMu 3HaHusmu. ([lompoOHee mpobiema
MepeBoJja C PYCCKOro s3blKa B T'CHJIEPHOM acleKTe OCBEIleHa, Hampumep,
B pabote: Boakos 2012). Ilpu cMemieHuu TeHIEPHBIX 00O03HAYCHUM
B IOPHIMYECKUX ITOKYMEHTaX HEBEPHOE TOJKOBAHHE MOXET MUMETh CEphe3HbIC
MIPABOBBIC TIOCIICACTBHA.

Teopernueckn y BceX CYyLIECTBHUTENBHBIX, 0003HAYAIOMIUX >KEHCKHE IIPO-
(deccun, conyaibHBIE PONM M KAaueCTBAa XapakTepa, JOJKHBI UMEThCS (OPMBI
JKEHCKOTO poza. DToro TpedyeT HeoOXOANMOCTh OTPAKEHHS JEHCTBUTEIHLHOTO
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MOJIO’KEHHUS JIeNT; B MPOTUBHOM CJIydae CYLIECTBYET PHUCK HMCK)KEHHS CMbICIA,
peNeBaHTHBIA ISl ycliexa KOMMyHuKauuu. OJHaKo NpeacTaBisieTcsl Hepa-
LUOHAJIBHBIM 3aMEHATh 0000IIEHHOE MHOKECTBEHHOE YHCIIO apOM, COCTOSILEH
U3 MYXCKOTO M JKEHCKOIO pOAa, TO €CTb YHOTPeONIATh COYETaHUE YUMAmelb-
HUYbl U yumamenyu BMECTO OJHOTO CJIOBA wumamenu — IO KpalHEH Mepe,
B OOJIBIIMHCTBE KOHTEKCTOB. B mpeacTaBieHWHM MHOXKECTBA, COCTOSIICIO W3
Jrofel 000MX MOJIOB, HMAPHBIMHU CYLIECCTBUTEIBHBIMM HMCYE3aeT WAEs Hecylle-
CTBEHHOCTH I10JIa BOOOIE, HE TOJIBKO KEHCKOTO, HO M MYXCKOro. DyHKIMs
TeHePAJIM3YIOLIEr0 MY>KCKOTO POJia OXYLICBICHHBIX CYLIECTBUTEIBHBIX CPOIHH
(GYHKIMH CYIIECTBUTENBHBIX, 0003HAYAIOIIMX MHOXXECTBO KaK TakOBOE, BPOAE
Hacenenue, 00WecmeeHHOCMb, NOKONEHUE, MOI00ENHCh.

CpenctBoM 0000mICHHS MOXKET OcCTaBaThbcst GopMa MYKCKOro poja
U B €AMHCTBEHHOM YHUCIIC, HAIPUMEDP, B OOpAILCHUH aBTOpa KHUTH K KaXIOMY
U KaXJOW U3 CBOMX YMTATENCH W 4YMUTATENbHUL: Yumamens, HagepHoe, yoice
dozadaics ... UnrarenbHULIIAM MPUICTCS MPUHATH B KaUuECTBE NPECYMIO3HULNH,
9TO OHHU B 3TO oOpaiienue BKItodeHbl. HasBanue crateu Yuumenio na samemxy
BKJIIOYaeT oOpalieHue Kak K Jr000My YUYMTEINI0, TaK U K JII0OOH y4uTeIbHHUIIE.
O06o0wenne U abcTparupoBaHue — B JAHHOM ClIy4ae, OT OMOJIOTHYECKOro MoJa
— 9TO 3JIEMEHT YEJOBEUECKOTO MBIIIJICHHS, W JIMMIATh S3bIK BO3MOXKHOCTH
OTPa3UTh ATU MPOLECCHl 03HAYACT SA3bIK HE oboramarb, a 00enHsATs. OTCyTCTBHE
CrenrabHBIX (OpM KEHCKOro pozia B TaKUX 0000maonumx ¢ppaszax HE SBIACTCS
HU TPU3HAKOM JIAKYHAapHOCTH, HU CBHJETEJIBCTBOM TOCIIOJCTBA MYXYHH
B obOmectBe. To e xacaercss MECTOMMEHUN Kaxcowvll, 110001, 8caKull, 0od.

WHoe neno TEeKCThl IOPUIMYECKOr0 WM PErIaMEHTHPYIOIIEro Xapakrepa,
KOTOpbIe TPEOYIOT MpPEAEIbHONW TOUHOCTH (OPMYIMPOBOK. B HUX MyKCKOH pox
KaK TeHICPHO-HEHTpaJbHbIA yHOTpeOnaTs He cienoBano Obl. B obnactu mpasa
BOKHO pasziuyarh nodamens U NOOAMENbHUYY, 3AsA6umens N 3aA8UmenvHuyy,
ucmya N ucmuyy, epadrcoOauuHd U epancoaky, compyoHuKa M compyoHuyy,
ceudemens M ceudemenbHuyy MO KpaWHEW Mepe sl TOro, YTOOBI YHCTO
IOPUIMYECKH T€ WIM HMHbIE MOJOXKEHUs, maparpadsbl, 3aKOHbl M IpaBuiIa He
JIOIYCKaJy HEOJHO3HAUYHBIX TOJNKOBaHUU. Hampumep: «...nocie obpawenus
6 ¢y0 epadcoanxu K. x cosepuiennonemmum 0emsm O 63bICKAHUU ATUMEHINOG
U NPpUHAMUU MUPOBLIM cYObell Oend K C80eMy NpOou3gooCcmey ucmuya
ckoHuanacvy (13 nocodust «MHUpOBOH Cyabsi B IPaXJaHCKOM IIPOM3BOACTBEN);
«llpowry 06s3ame omeemuuyy He UUHUMbL NPENAMCMEUI K 0OWEHUI0 ucmya
(D.1.0.) ¢ necosepuennonemnum (@.1.0.)» (GopMynsap HCKOBOIO 3asBICHMS
u3 crpaBovyHuka «Kak 1 Kyna nmpaBUIbHO MUCATh KaJloOy, YTOOBI OTCTOSITH CBOH
npasay). PasnuyeHue CylecTBUTENBHBIX MYKCKOTO M JKEHCKOTO poja M HUX
napHoe ynorpeOiieHne JaBHO ObITyeT B O(UIMATIBbHBIX JOKYMEHTAX, OAHAKO HE
MOBCEMECTHO. DTO OOBSCHSETCS KaK HEIOOLECHKOH BaXHOCTH IOJ0OHOTO
pas3iMueHMs] aBTOPAMHM HEKOTOPBIX (OpPMYIApOB, TaK M HEXBATKOW (Hopm
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KEHCKOT'O pofa — HampuMep, CJIOBa a080KAmM, HPOKYPOp, HOMAPUyc, asmop
(B nmoroBopax 00 aBTOPCKOM NpaBe) U MHOTHE APYrue, ynoMHUHaeMble
B IOPHIMUYECKUX TEKCTaX, HE UMEIOT (JOPM >KEHCKOTO poja.

Paznuyars Omonoruueckuii moa HEOOXOAUMO M B CTaTHUCTHUYECKHX JAHHBIX.
Hanpuwmep, yrBepxnenue Ha cpeonecmamucmuieckoeo uexa 6 200 npuxooumcsi
160 numpos nusea, nemya — 140, upnanoya — 130, cpednecmamucmuueckul
pycekuil nompebnsiem ue 6onee 50 aumpos nuea 6 200 OCTABISIET HEMPOSs-
CHEHHBIM, BXOJST JIM KECHIIMHBI B YYTCHHYIO TPYIILy. A Uil CTATUCTUKU HYXKHA
TOYHOCTb, HHAYE CTATUCTHKA cama ce0sl JUCKPEIUTUPYET.

[IpaBuna coyeTaeMOCTH KEHCKHUX 0003HAYCHHH MYXKCKOro poja ¢ NpH-
JlaratesIbHbIMM, TPUTSKATEIbHBIMA MECTOMMEHHUSIMH U [JIAroJIaMH MIPOLLIE/IIIETO
BPEMEHHU B PYCCKOM SI3bIKE 4Ype3BblUaiiHO 3amyTaHHbl (Posenrans, [Ixan-
JokakoBa, Kabanosa 1999; I'pamora.py). ComacHO 3TUM IpaBuiiaMm, TpeOyeTcs
pasynyarh JeJI0BOW M pa3rOBOPHBINA CTWIIb peud. Hago MOMHHTE O TOM, SIBIISETCS
JU ONpele/ieHUEe COMIAaCOBAHHBIM HJIM HecorjacoBaHHBIM. Heobxonmmo
YUUTBIBATH MPETO3ULUUIO U MOCTIIO3ULHUIO NPWIATaTeIbHOTO WM MECTOUMEHUSI.
KpoMme Ttoro, jkeHckass WIM My)XcKas (GopmMa MECTOMMEHHs HIM IpHia-
raTeJbHOTO B MPENO3ULNHU 3aBUCUT OT MajeXka: Tak, AOIMYCTUMO Hawid 8pad, HO
HEIIOMyCTUMO *Haweli gpayy. Bpsa aM MOXHO OXUAATh, YTOOBI 3TH INpaBHia
YUUTHIBAJIMCH B PEAJIbHOM KHU3HU B IIOJHOM O0OBEME.

N3-3a HEYETKOCTH M SBHOH YCJIOXHEHHOCTH CHCTEMBI MNPaBHII
COYETAaeMOCTH Mbl HAaOJIOJaeM B IMHCBMEHHBIX TEKCTaX OTPOMHOE KOJIMYECTBO
CTPAaHHBIX M Ja)X€ HErpaMOTHBIX KOHCTPYKUUW: Ymepna uzeecmnasn
acypuanucm...(Ura-inform.com); Kax 3axomonocaywinsiit zpaxcoanun,
Bacunvesa naxooumcs... (Unatepdaxc); I'peueckas nonuueiickuii apecmosana
unena negou sxcmpemucmcexou epynnuposxu (Novostistrani.ru); H3eecmnasn
menesedyuwuii Kcenus bopoouna crosa evixooum 3zamysic (Dni24.com); ...
JUWERRAA POCCUTICKUX WIIIO3ULl umanvanckuil nywikunosed Cepena Bumane
(MocxkoBckuii komcomoren)); @edepanvuwiii cyovs CLIA lupa [letinonun
(Shira Scheindlin), npuzosopuswiaa poccusnuna Buxmopa Byma x 25 eodam
MIOPbMbI, HA36ANA CEOU NPUSOBOP «ype3mephviM U Henooxooauumy (Hosas
rasera).

O xonctpykuun Genitivus partitivus B cBsi3u ¢ ynorpeOienueM Gopm Myx-
CKOTO M CHCKOI'O poja B akaJeMHuecKol Pycckoil rpaMmaruke cka3aHo
caenyromee: «HopMaruBHO TONBKO COTJacOBaHUE CJIOBA 0OOuUH C POJOM
cymectButensHoro: Cecmpa Ovina 00HuM u3 60pyos 3a evicuiee 06pazosaHue
onsa ocenwyuny (Pycckas rpammaruka). OgHako ecnu (pasa HauMHaETCS
¢ xkoHcTpykmu Genitivus partitivus, To cieayst 3TUM [PaBHIIAM, Mbl TOJIyYaeM:
*Ooun uz yuumenet ovina ..., *Hu ooun uz axkmepog He OwvLia ..., 4TO
MPEACTABISICTCS HAPYLLICHUEM HOPMBI.
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Haxe ¢opmanbHO rpaMOTHBIE (pa3bl BOCHPUHUMAIOTCS HHOTAA Kak
HeJIeNIbIe WJIM CTPaHHbIC, €CJIM PacCMaTpUBaTh MX B HEPCHEKTHBE 3APaBOTO
CMBICJIA U SI3BIKOBBIX MIPUBBIYEK HOCUTENCH s3bIKa: JKenwuna nananra na 00no2o
U3 ujleHos xunadica, nokycag u noyapanas ee; lenymama [ocoymvr om
, Eounout Poccuu” obsununu 6 acumayuu 3a myxyca-commyrnucma (New-
sru.com); Ilpesudenmy Kupeusuu npeonosxcunu cmamo Opymcunnukom (Len-
ta.ru) — peub ugetr o Poze OrynOaeBol, mpH 3TOM B TEKCTE 3aMETKU HE
OLIYIIAETCSI HU TEHU UPOHUH. B TO e Bpems HEKOTOpBIE KYyPHAJIHMCThI, OTAABasI
cebe oTUeT B MOAOOHBIX HECOOOPA3HOCTSX, HAMEPEHHO MX OOBIrphIBatOT: Cyo
nowien el Hagcmpeuy U pazeeil UHNCEHEPA-HEPMANUKA C MYHCEM-AT1EPZUKOM
(Lenta.ru). IlomoOHBIe (popMalbHO TpaMOTHBIE (Ppazbl MOXKHO paccMarpuBarTh
KaK BUJ SI3bIKOBOH UIPBI.

B pamMkax mpoekra mo MCCIICIOBAHUIO BOCHPHUATUS U CKOPOCTH HOHMUMAHHS
¢pa3, BKIIOYAIOMHUX Pa3JuYHbIC IPaMMATHYECKHE OMOHHUMBI, CTYIEHTKON
¢dakynprera «llepeBoa. S3pik. Kymbrypa» MaiiHiickoro yHuBepcuteTa AHHOU
Jluray OblT MpOBEAEH MMIOTHBIA HKCIIEPUMEHT C CEMBIO HOCHUTEISIMU PYCCKOTO
s3bIKa. Kakaplil y4acTHUK AOJDKEH ObLI MpouuTaTh U NOHATH 20 ¢pa3, miTh U3
KOTOPBIX COJEpXall «MYXCKHE» 0003HAUYeHHsS XCEHIIUH, NMPUYEM U3
rpaMMaTH4eCKON CTPYKTYPBI B KAKOH-TO MOMEHT YTEHHUSI CTAHOBUJIOCH SICHO, YTO
peub UAET O XKEHIUHEe, HanpuMmep: bviguiuii npemvep-vunucmp Huouu ciysicuia
Kypbepom Oopyam 3a Heszasucumocms. K kaxmodl u3 takux ¢pa3 ObuH
MoK0OpaHbl «OTBJICKAIOIINE» MPUMEPhI, aHAJIOTUYHBIC JAaHHBIM 110 KOJIMYECTBY
U TIOPSAKY CJIOB, HO C M3HAYaJIbHO SCHBIMH OOO3HAUCHUSMH JCHCTBYIOIIUX JIUII
— cKaxeM, Jlecenoapnas npuma-banrepuna borvuwioeo meampa oana unmepewio
arcypranucmam. Ilpubop eye-tracker GuxcupoBan mnepemMenieHre B3IIIsaa
UCIIBITYEMOT0, a TaKKe 3aMepsul BpeMs peakiuu. Puxcanus B3msiia npuoopom
OTpakeHa B TaK Ha3bIBaGMBIX gaze plots (KapTa B3IVISIIOB B BUJAE KPY)KKOB
pasHoro pasmepa, cocTaBisieMas Npudbopom eye-tracker). Homepa KpyKkoB
OTpaKaroT IOCJICAOBATEIILHOCTh IBIKCHHS IVIa3; KPYXKKH OOJIBLIEro pa3Mepa
OTMEUalOT 00JacTH MOBBILICHHOTO BHUMaHuUs. PacmmdpoBka gaze plots nis
KaXJ0r0 Y4YacTHHMKAa 3KCIIEpUMEHTa IoKazayia cienymoomee. Kak u npeamno-
Jlarajioch, oHMMaHue (pas ¢ pasHOPOJHBIMU IPAMMATHUECKUMHU ITOKa3aTeIIIMH
OTHOCHUTEJIBHO TeHJIEpa IPOUCXOAUT C 3aJICPKKOH 110 CPABHEHHIO C TIOHUMAaHUEM
NpeJIOKEHUH, B KOTOPBIX OOYyCJIOBJIEHHAs! T€HACPHOW acUMMETpUEH Tpam-
MaTHYeCKasi OMOHUMHMSI OTCYTCTBYET, a CJIOBa, COACPKAIIUE I'PaMMaTHYECKYIO
OMOHHMHIO, a TAaKXKe CJIO0Ba, € paspeliaromue (HanpuMep, Owviuiuil, ¢ OJHOM
CTOPOHBI, U CAYJCUId, C APYTOi), SIBIAIOTCA TEMH OOJACTSAMM, Ha KOTOPBIX
BHUMAaHHUE COCPEAOTOYCHO B MAKCHUMaJIbHOW CTEleHU. TUIMYHO MepeynuThIBaHUE
9THX Y4YacTKOB (pa3bl 1O HECKOJIBKY pa3. B oTBiekaromux mnpumMepax Takoe
nepeyuThIBaHue He 3apukcupoBaHo. IloCKONbKY 3TO OBLI JUIIB HHJIOTHBIH
9KCIIEPUMEHT C HEOOJIBIINM M CTAaTHCTHYECKU HEPEJICBAHTHBIM KOIUYECTBOM
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YYACTHHUKOB, [UIAHUPYETCS NOBTOPUTH €0 yXKE B paMKax MaruCTepCcKO paboThI
CO CTaTHUCTHYECKH PENPE3CHTATUBHBIM UYHCIOM YYacTHUKOB. B marepuan
9KCHEPUMEHTa, MOMUMO YK€ HCIOJb30BaHHBIX NPEUIOKCHUH, IUIAHUPYETCS
BKJIIOUUTH TakXe NPHUMEpPBl, B KOTOPBIX IrpaMMaTHuecKas OMOHUMHUS
OTHOCHUTEJIBHO TeHAepa pas3pelaeTcs TONbKO IYTEM JIOTHYECKHUX yMo3a-
KIIIOYCHUH (KaK B YK€ YHOMSIHYTOM BBILIE NPUMEPE O CYIbE, N3HACHIOBABILEM
azBoKara B JlHenmpomeTpoBcKe).

Takum 0Opa3om, HEXBaTKa CPEICTB B PYCCKOM SI3bIKE JJISI OTPAXKCHUS POJIU
JKCHIIMHBI B OOLIECTBE M AMCHPONOPLHS 10 CPAaBHEHHUIO CO CPEACTBAMH,
KOTOPBIMH PAacIiojlaraeT «MY>KCKOH MHp», HeOe3pasziauyHa Ui KOTHUTHBHBIX
MPOLECCOB BOCHPUATHS W NOHUMAHHS M, KaK CJICACTBHE, AJ1 KauecTBa
nepeBoga. B HekoTopeIx padoTax MO I'eHACPHOM JIMHTBUCTUKE CPEICTBA pycC-
CKOTO SI3bIKa B 3TOM OONAaCTH CPaBHUBAIOTCS C apCEHAJOM, KOTOPBIM pacro-
JIararoT APYIue si3bIKM, a TaKKe aHAJIU3UPYIOTCSl TCHICHLIMHN Pa3BUTHS, KOTOPOE
npoJesiald HEKOTOPbIE S3BIKM IOJ BIMUSIHHEM pacHpoOCTpaHEHUs HICH
¢emunncrckor ymHrBUCTUKA: [Ipimaiikuna 2004; Mansymmaa 2005; IlaBnosa
2010; Xysiiuze 2011; Korensitkuna 2011; Hlemuyk, Aunpeesa 2013. B nenaBHo
MPOBEJCHHOM 3KCIICPUMEHTE 10 OMO3HAHUIO TEKCTOB KAaK OPUTHMHAJIBHBIX HIIH
MEePEeBOJHBIX Ha MaTepHalie HEeMELKOTO U PYCCKOTro SI3BIKOB B paMKax
MarucTepckor paboThl cTyneHTka Maiiniickoro yauBepcurera Haramu [lITuGen
BBUSICHMJIA, YTO JJISl HEMELKHX YuTareleld ynoTpeOleHue CyLIeCTBUTEIbHBIX
MYKCKOI'O poJia KaK I'€HJCPHO-TCHEPATU3YIOMUX B TEKCTaX OQHUIHAIBHOTO
XapakTepa SBISETCS OIHUM M3 NPU3HAKOB IEPEBOAHOTO TEKCTa (Tak Hasbl-
BaeMbIM franslationese — TPaHCIALUOHU3MOM), TaK KaKk C HEJABHETO BPEMEHH
ynoTrpeOiieHHEe CJIOB MYKCKOI'O pojAa B 3TOM (YHKUUHM B HEMELKOM
opuIMaTbHOM JAMCKYpCE B 0053aTE€IbHOM MNOPSAIKE 3aMEHSETCS TeHICPHO-
HEHTpaJbHBIMU CIIOBAMH — TJIaBHBIM 00pa3oM, MPUYACTHSIMH, €CIU ITO
BO3MOXKHO (HampUMep, BMECTO CYHIECTBUTEIBHOTO Studenten CTano NPUHSITO
ynorpeOasaTe cyOcTaHTHBUpOBaHHOE mpuyactue Studierende), wnu cyuie-
CTBUTEJIBHBIMH C TE€HACPHO-HEHTPAJIbHON pedepeHnanbHoi OTHECEHHOCThIO
(Bmecrto Lehrer — Lehrkraff).

B coBpeMeHHOM pPOCCHHCKOM O0IIECTBE MOMBITOK PACIIMPUTH apceHal
JKEeHCKMX 00o3HaueHMH He HabOmromaercs. bomee Toro, mMeer Mecto oOparHas
TEHICHUMS: XCHIIUH HMEHYIOT «MYXCKUMH» (QOopMaMH Aake TOTAa, Koraa
UMEIOTCSl MapHbIE «KEHCKHE», IMOJHOCThIO HEHTpajbHbIE MO CTHUIIO:
Buicmynnenue Mapunvr Kopeneegotl, npunumaguieti 8 xauecmee nepesoouuxa
yuacmue 6 cozoanuu ¢guroma «besvivannany (HIIO); Kypnanucma AHpyesy
3a6mpa Mo2ym onpeoenums 6 NCUXUAMPUYECKYIO KIUHUKY, NOMOMY 4MO OHA
pewunra bopomwves 3a sxonoeuro (HoBas rasera); K nepeumenogarnuro
Boneoepaoa 6 Cmanunepad cnedyem nooxooums OueHb AKKYPAMHO, 3AA6UNA
Hnmepghaxcy ynonnomouennwviii no npasam uenogexa Iana Ilamgpunosa



220 Anna B. I1apnoa

(Grani.ru); He cmanem dice oOHa npu3Ha8amvcs emy 8 mom, Ymo ona — HAeMHbLIl
Youiiya (A. Mapununa).

TenneHIHI0 «IMHIBOOMY>KECTBIICHUS TTOIACPKUBAIOT CaMU KEHIIMHbI. Ha
Bompoc K cryneHtkamM MI'Y, npuezmxaronyum B MalHUICKUI YHUBEPCUTET IO
o0MeHy, OyoyT JM OHM INMEPEBOAYMKAMU HJIHM MEPEBOJUYMLIAMH, CIIEAYET
HeM3MEHHbIH oTBeT: «KoHeuHo, mepeBoguukaMmy. JKeHIIMHBI TOBOPAT O cebe:
A pabomaio epumepom; A nopucm; A npooasey, A koppecnondenm. Myxckue
(GopMBbI OJEPKHMBAIOT BEPX B MOJCIYAHOH, HE BUAHOM Iiazy OopbOe MEXIy
CTpPEMJICHHEM JII000OT0 TroBOpsLIero obecrneynBaTh CBOEH pedyu SCHOCTD
U OJHO3HAYHOCTb M TATOTCHUEM JXCHUIMH K «MYXXCKHM» TepMHHAM MIJIs
00o3HaueHHus COOCTBEHHBIX coluaibHbIX poieil. [lo-Buammomy, oHH
PYKOBOACTBYIOTCS (HepeuieKTUpyeMbIM?) yOCKICHHEM, YTO TOJIBKO «MY>KCKHE»
($opMBI CcIIOCOOHBI 00ECTICUNTh MM MO3ULHIO COMUIHBIX U CEPhE3HBIX JIIOICH.
B utore Mpl HabmomaeM HE pacIIMPEHHUE CIOBaps COBPEMEHHOT'O PYCCKOTO
A3bIKA 3@ CYET CJIOBOOOPA30BaHHMM NPU MOMOIIU «KEHCKUX» cypdHKcoB, a,
HaNpoOTHB, CY>KCHHE 3TOTO CJI0Baps (B €ro akTMBHOW MIIOCTACH) U3-3a W3THAHUS
13 HETO yXe CYLIECTBYIOIINX GKCHCKUX» (OpM.

B mocienyommux SKCIEPUMEHTAaX M ONPOCAX HamMedaeTcsl MPOBEPHUTH,
KaKOBbl MCTHHHBIC NPUYUHBI YIOTPEOICHUSI «MYKCKHX» (OPM MpH HAJIMYUH
«CKeHCKOM» mapel. Jlanee, miaaHUPYETCS BBIACHUTH, KaK BOCHPUHUMAIOTCS
HOCHUTEJSIMH PYCCKOTO $I3bIKa TE€ WJIM HHBIE KOHCTPYKLHH, COINACYIOIIHECS
C TMpaBWJIAMU PYCCKOTO s3bIKa 100, HA0OOPOT, HApYyIIAIOLINE UX, HO IIPH 3TOM
OTpaxkarollue «peajbHOe IMOJIOKEHUE 1en» B reHaepHoil cdepe. Haxoner,
MPEAIOJIaraeTcsl NPOBECTH CEPHI0 3KCIEPUMEHTOB IO MIEPEBOAY C PYCCKOro Ha
HEMELKHUH S3BIK TEKCTOB, BKJIIOYAIOMIMX «MYXKCKHE» OOO3HAYCHMsI KCHIIUH
(TMma yxe mpuBommBIIeWcs Bbiie (pa3bl 00 AJIEKCHEBHY), CTYASHTaMU
Y HauMHAIOIUMK nepeBogunkamu. llpum sTOM mpeamosaraercss B TOM YHCIE
BBIICHUTH 00beM (DOHOBBIX 3HAHHH BBITYCKHHMKOB IEPEBOJUECKOTO (haKyabTeTa
Hallero yHHUBEPCUTETa, HEOOXOAMMBIM IJIs MPAaBHJIBHOTO PAacHO3HABAHUS
TeHJCPHON NPUHAAICKHOCTH 0003HAYaeMbIX CJIOBAMHM MYXCKOTO poJa JIHII,
a TaKkKe YMCHHUS HAUYMHAIOLIMX HEPEBOAYMKOB PadOTAaTh C MCTOUYHUKAMHU IS
BBISICHEHUS JIONIOJHUTENIBHON M HEoOXOOUMOW Il MPaBHIIBHOTO IEPEeBOAA
nH(pOpMAITIH.
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AsstracT: The article comprises a brief review of the most important research in the field of
Russian and Kazakh linguistics, specified by substantial gains in the frame of certain spheres.
Nowadays, those trends predetermine the main directions of scientific studies. It is pointed
out here that linguistics in Kazakhstan follows the priority ways of polyphonic contemporary
language studies. The author analyses long-term benefits in the frame of the integrative
paradigm, taking into account all approaches to linguistic units investigation.

He mperenmys Ha MOJHBIA OXBaT BCEX OOJACTECH JMHIBUCTUYECKOTO 3HAHHS
B Kazaxcrane, B pamMkax JaHHOW cTaThu 0OoJice MOAPOOHO OCTAHOBUMCS HA TEX
HCCIIEOBAaHUSAX B 00JIACTH PYCCKOI'O M Ka3aXCKOTO SI3bIKO3HAHMSI, KOTOPBIC
XapaKTepU3ylOTCsl 3HAYUTENbHBIMU JOCTUKEHUSIMU B PaMKax OINPEIEIEHHBIX
HallpaBJIEHUW W ILIKOJI WU ONPEAECISIOT OCHOBHBIE BEKTOPBI COBPEMEHHBIX
HAYYHBIX H3BICKAHUH. AHAIW3 U HHTEPIpPETaIUs BCEX TEOPETUUECKUX
U NPaKTUYECKUX PE3YJbTATOB, IMOJYYEHHBIX JMHIBUCTAMHM Ja)XK€ B paMKax
OJHOTO HAaNpaBJEHUs, CTAHET, KaK Mbl HAaJEEeMCs, NMPEAMETOM OTIEJIbHbIX
MOHOTPa(pUUECKUX UCCIICIOBAHUN Ka3aXCTAaHCKUX YYCHBIX.

1. OT cTPYKTYpHOIf MapagANrMbl — K HHTErPATUBHOM

[lepuoan3anys HCTOPUH Ka3aXCTAHCKOTO SI3bIKO3HAHHSI HE MOTYYHIIA €Ie CBOCTO
OTpakeHHss B paboTax (QyHIaMEeHTaJIbHOTO XapakTepa. Bwimenenue
OTIpPECTICHHBIX HANPaBICHUN 3aTPYJHEHO TEM OOBEKTUBHBIM OOCTOSITEIBCTBOM,
YTO Hay4yHbl€ HMHTEPECHl MHOTUX JHMHIBHUCTOB OXBATHIBAIOT HECKOJIBKO
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JIMHIBUCTHYECKUX OOJIacTeH, KaK MpaBHMJIO, CMEXKHBIX. McciienoBanust y4eHbIX
Ha COBPEMEHHOM 3Tale 4acTo MPOBOAATCS Ha CTBIKE HAayK, OTpakas IMOJIH-
napajurMajbHbII TOIXO0A K U3YUYEHHIO SI3bIKOBBIX SIBICHHUH.

O030py HampaBJICHHH Ka3aXCTaHCKOH JMHIBUCTHKHU (OOJIBLIEH YacThIO
— pycuctuku) koHna XX — Havyanma XXI Beka MOCBSAIICHBI OT/AEIbHBIC
nyOnmukauuu (Cyneiimenoa 2001; 2009; Xananuna 2006; LlaiimepaeHosa
2007). JI. K. YKananvua otmevaer:

B nunreuctuke Kazaxcrana rOCIOACTBYIOT T€ K€ HaydHbIC MPUHIIMITBI, KOTOPHIC
YTBEPAWIUCH, B MHPOBOW HayKe, — 3TO MPHUHIUIIBI CHCTEMHOCTH U (PYHKIIHO-
HAJIBHOCTH B COYCTAHWHU C MPHUHIIUIIAMU DKCIIAHCHOHU3MA, aHTPOMO- U ITHOIICH-
TPU3Ma, DKCIJIAHATOPHOCTH, KOTHUTHBU3MA, MCHXOHCTHYHOCTH, THUCKYPCUBHOCTH,
nparMaTtu3ma, akcuosnorngnoctu (2006, 226-227).

Kazaxcranckass JTHHTBHCTHKA COBETCKOTO Iepuoja chopMHpoOBaHa TPyAaMH
KPYIHEHIIUX YYEeHBIX, 3aHUMABIIMXCSA Pa3pa0OTKOH pPa3IUYHBIX METOIOJIO-
FHYCCKUX aCIIEKTOB HCCJICIOBAHMS SI3BIKOBBIX CIMHMI| U 3aJI0KHBIINX OCHOBBI
COBPEMEHHBIX Hay4YHBIX HAIpaBJICHHUI, B OCHOBHOM, B PaMKaX CHCTEMOIICH-
TPUYECKOTO MOJX0A K S3bIKY. OT0 padoTsl A. baiitypceinosa, X .K. JKybanosa,
C. A. Amanxomnosa, H. T. Caypan6aesa, C. K. Kenec6aera, X. X. Maxmy/osa,
I I. MycabaeBa, M. M. Kombuienko, X. M. CaiikueBa, B. M. HukureBuua,
E. A. CenensaukoBa, B. H. TTormosoii, JI. A. IllensxoBcko# u z[p.l

B pamkax cTpyKTypHO-CEMaHTHYECKOTO IOJXO0Ja MPOJOKACTCS HCCIE0-
BaHUE Pa3HBIX YPOBHEW PYCCKOTO M Ka3aXCKOTO s3bIKOB. [Ipu 3TOM HamOosblee
YUCJIIO pa0dOT TOCBSIICHO M3YyYEHHWIO EAMHHI] CHHTAaKCHCA, JEKCUKU, HanmMe-
HbIIee — (DOHETUKHU.

CeMaHTHKa CHUHTAKCEM ONHKCaHa B paboTaxX MOCIEIHUX HECSATH JIET
B TE€PMUHAX JIMHIBUCTUYECKON CEMaHTHKH, TUKTYMHO-MOAYCHOH OpTaHU3aIllH
MPEJUIOKEHYECKOTO 3HAUYEHUS M TEOPUN MPOMNO3HIINH, MPATMATUKH C ITO3UIHH
MIPEJICTABICHHOTO B HUX HOCHTEJS S3bIKA, SI3bIKOBOW JIMYHOCTH: B MPEJIOKESHUH
(M. B. Ocnanosa, I. K. CegpikoBa, E. A. Topnakoa, /I. M. ba3zapbekosa,
O. B. AGpamosa, JI. A. boukosa), Tekcte (A. P. belicembaen, XK. M. Ocmnanosa,
I A. Ceiinynnaesa), auckypce (T. E. Ilmenuna, P. A. Omaposa). Mutepec
K HM3yYCHHIO SBJICHUW Ha CHHTAKCUYECKOM YPOBHE OBLI OXKUBICH HJEIMH
KOMMYHUKaTHBHOHN JIMHTBUCTHKHU.

1 HOCKOJ’IBKy B paMKax JTaHHOU O630pH0ﬁ CTaTbUW HE IPEACTABIACTCS BO3MOXHBIM
TICPEUYUCIICHUE TPYHAOB BCEX YINIOMHUHAECMBIX HaAMH YYCHBIX, OTChUIAEM 3aMHTEPECOBAHHBIX yuTaTeaen
K 6H6J'II/IOFpa(1)I/I‘{€CKI/IM YyKasaTreiaam (HOMCHICHHLIM B KOHIIC CTaTLI/I), B KOTOPBIX CHUCTEMa-
THU3UPOBAHBI CBCACHHUA O Ka3aXCTAaHCKHX JIMHITBHUCTAaX, MUIIYIIAX Ha PYCCKOM M Ka3axXxCKOM sA3BIKax,
1 UX OCHOBHBIX TpyJax.
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Ocoboe MecTo B Ka3axCTaHCKOH PYCHCTHUKE 3aHUMAIOT JAHAXPOHUYECKHE
HCCIIeIOBAHUSL.

Tpynsl B 00JacTH UCTOPUU PYCCKOTO JIMTEPATYpPHOTO SI3bIKA, UCTOPHUYECKOM
JICKCUKOJIOTHU M (pa3eosoru, MOPQOIOrHH M CHHTAKCHCA XapaKTEpU3YIOT
HAay4YHOE HaIpaBJIeHUE HMCTOPHYECKON PYCHCTHUKH, OCHOBBI KOTOPOTO OBLIH
3anoxeHbl X. X. Maxmynoseiv, M. M. Konbuienko, A. X. Mumienko, E. A. Cenensb-
HukoBbIM, JI. I1. EpemoBbIM 1 1ip.

B Hacrosimee Bpemst 310 Hanpasnenue paspadarbiBaetcs H. U. TaiinymmHon
(ra marepuane snuctonsipHoro Hacneaus [lerpa Bemukoro — afinymmaa 2003)
U €¢ yYCHHKAMHU B Pa3HBIX aCIEKTax: JHAXPOHMYECKOEC H3yUEHHUE PYCCKOH
umenHoi ¢pazeosiornu (T. B. LlleBsikoBa), cTaHOBICHHE KAaTETOPUU HAKIOHEHUS
cnaBsiHckoro riarona (JI. T. Kunesast), AnHamMuKka cI0BapHOIO COCTaBa PyCCKOTo
s3pika B perpocnektuse (I1 .A. Cemenos, W. 1O. IOpuupina, E. B. Tiokauesa,
H. E. Capunn, A. b. Cmarynosa, E. B. AHnpeiiueHko), mpoiecchl 3aMMCTBO-
BaHMS B PYCCKOM SI3BIKE B COOTBETCTBUH C (DOPMYJIOH «AMAXpPOHMS B CHHXPO-
mum» (O. A. Kononenko, [I. C. Tammmxanosa, 3. P. Koraii, E. }0. Kpyroga,
0. ®@. KyuepeHko).

[TaMATHUKHM IPEBHEPYCCKOM MUCHMEHHOCTH M3Yy4YaroTCs KaK HCTOYHHK pycC-
cKoit tekcukonoruu u ekcuxorpaduu (H. XK. Ilaiimepaenosa, O. A. AHuIeHKo),
pycckoii ¢pazeonorun (A. K. Kanpxkano), cunrakcuca (E. A. CenenbHuKoOB,
3. K. Caowurona, T. U. bnarounnnoBa, JI. H. baiimaram6eroBa, A. P. belicembacB);
C TOYKH 3peHUs] QYHKLHOHUPOBAHMS B HUX 3aMMCTBOBaHHBIX ciioB (H. A. Canppl-
Oaesa, . B. Mapuenko, M. K. Illapunosa, M. A. BypuOaega).

[maBnoit Temoit Hayunbix usbickanuii JI. A. IllenssxoBckoil U y4YEHUKOB e
cioBooOpa3oBarenbHON mKoNbl (cM.: HukurtmHa/KaszkenoBa 2012) cramno
CJI0BOOOPA30BaHUE B Pa3IMUHBIX €r0 acleKTax: cucreMHo-cTpykrypHoM (H. A. Bor-
nanoB, M. A. Ilerpuuenko, P. A. KneipbaeBa, C. A. Hukutuna, u nmp.)
u ¢pynkauonansHoM (B. C. Bepemaruna, JI. W. Ilnotaukosa, A. L. Cyneiime-
HOBa), AHAIM3Y IOJBEPrajluCh CEMAHTHUYECKHE OCOOCHHOCTH MPOU3BOAHOTO
u mpousBousmero cinoB (P. C. I'mnbmanoBa, M. H. Kamamuuxosa),
tepmuHooOpazoBanune (@. X. XKyoOyesa, K. H. ByxapOaeBa), cemanTnueckas
nepuBarust (E. B. Jlykamesuu, 1.M. JlucenkoBa), AepuBallMOHHAsT KapTHHA
mupa (O. A. IlpoxornbeBa).

KazaxcTaHCKUMM y4eHBIMH aKTUBHO pa3padaTbIBalOTCS PA3IMYHbIC aCHEKTHI
OHOMAcCTUKH — ToroHUMUKa (A. Aonpaxmanos, B. H. [omoga, E. K. KoituyOaes,
O. A. Cynranbsies, I. b. Manuesa), anrpononnmuka (K. K. PreicOeprenona,
K. 3. XKanmap u ap.) Ha Marepuane Ka3axcKoro, pycCKOro u JApyrux s3bIKOB.

B Tpynax JXanamumHOW Teopwss HOMHHAUUU KaK (OPMBI peueBOu
JIesITeIbHOCTH TOJyduiia AajibHelllee pa3BUTUEC B BHAE I'PAMMATHKH
HOMUHAIMH, MOACIUPOBAHMS S3bIKA B CHUCTEME KOIHMUTHBHO-HOMHMHATHBHBIX
napagurM, B BHAE CTHJIMCTHYECKOTO clIoBOOOpasoBaHus. HoBbIM 3Tanmom
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pa3BUTUA UACH HOMHHAIIUW CTajla UHTCTPATUBHAA JIMHI'BUCTHKA, @ €€ YaCThIO —
HUHTCTPATUBHOC CHOBOO6paBOBaHI/Ie, OXBaTBIBAKOIICC CEeMacCHOJIOTHYCCKUMN
1 OHOMAaCHOJIOTHYECKHUI IIOAXOIbI. Kananmuaon npeanpuHiaTa

MOTIBITKA JBYXACHEKTHOTO MPEICTABICHUS CIIOBOOOPa30BaHMA, M, COOTBETCTBEHHO,
JIByXaCIIeKTHON XapaKTEePUCTHUKU EIMHHIl CIOBOOOpA30BaHHA, B T.4. CIOB Kak
MOTHBUPOBAHHBIX M TPOM3BOAHBIX, CIOB B CHCTEME M CIOB B MX 0Opa30BaHUU
(«3epka’TbHO OTPAXEHHOM» M peanbHOM). TakoW HHTETPATUBHBIA MOAXOM
MTO3BOJISIET TIPEOJI0IETh MHOTHE TPOTUBOPEYHS B CYIIECTBYIOMINX MPEACTABICHUAX
paccMaTpruBaeMOro YpoBHS M YCTpaHUTh uX HeronHoTy (2011, 8-9).

2. Kazaxcranckue HayYHbI€¢ IIKOJIbI 3THOJUHIBUCTUKHA
H CONHOJTUHIBUCTUKH

Hay4unsie mccnenoBanus B paMKax STHOJMHTBHCTHYECKOTO HAMPABICHUS OBLIH
cuctemarm3upoBansl M. M. Kombiienko B hyHIaMeHTaILHOM TPYAE C TIPHUBIIC-
geaueM Oosee 1000 mcrounmkoB (Kombutenko 1997). Ydenwiit moapoOHO
MpOaHAIN3NPOBAT OCHOBHBIE ACTIEKTHI M3YYEHHUS S3BIKOBBIX €IWHUI] Ka3aXxCTaH-
CKMMH HCCIIEIOBATENSIMH B pycClie OOIIET0 MHPOBOTO Pa3BUTHSA ITHOIWHTBH-
CTHKHU B CHHXPOHHUH H TUAXPOHHUH.

OnHolt M3 3amad Ka3aXxCKOM ATHOJIMHTBUCTHUKH, OCHOBATEIIEM KOTOPOH cTaj
akageMuk A. Kaiinap, cTamo BCeCTOpOHHEE ONMHCAaHUE Ka3aXCKOro 3THOCA B €T0
OTPaX€HWHU B SI3bIKE, U3yYCHHE HAIMOHAJIBHOW CAMOHMICHTU(DUKAIHH.
KoHKpeTHBIM pe3yiabTaToOM STOTO MEPBOTO B Ka3aXCKOW IMHTBUCTHKE
KOMIUIEKCHOTO HCCIIEIOBAaHMs CTajl TPEXTOMHBIA (pyHIaMEHTAJIbHBINH TPYH,
Ha3BaHUE KOTOPOTO MOXKHO IIEPEBECTH Ha PYCCKHH s3bIK, Kak «Kazaxu B mmpe
poaHOTO s3BIKa (PTHONMHTBUCTHUECKHU cioBaph)» (Kaigap 2009),
MPEACTaBIAIONNNA, IO CYTH, OMHCAaHWE KIIOYEBBIX KOHIIENTOB, JIEXKAIIUX
B OCHOBE Ka3aXCKOTO HAIlMOHAJIFHOTO MEHTAINTETA.

[Ipu sTOM HamOoJbIIIEE YMCIO HMCCIETOBAHMN TMOCBAIICHO H3YYCHHIO TEp-
MHHOB MaTepHaIBbHON M ITyXOBHOW KyIbTYypHI Kazaxckoro Hapoma (E. H. JKan-
neucos, H. Vanu, P. 1. Iloi0OekoB, XX. MankeeBa, b. AOguranuesa,
b. YmupoOexoBa, 3. T. Axtambepauena, K. Kugebaes, M. E. Epxanos,
K. Asitazun, A. K. Myxaraesa, T. ApeiaoB, T. Ymyp3akos, C. C. [[)xancenTona,
P. b. Umanamuena, I. K. Konkambaes, I. K. PricbaeBa u np.). IIpoGreme
WAMOATHUYHOCTH CEMaHTHKH (hpa3eoCcodeTaHnii M MapeMHid Ka3aXCKOTO SI3bIKa
nocBsmeHs! paboTel A. Kaiimapa, C. K. Kenecbaera, T. Konsipora, C. K. CareHo-
Boi, A. bonran6aesa, b. K. Ye36aesoii, A. Etemenoii, C. TynekoBoit u mp.

OOBeKTaMH ITHOJNMHTBUCTUYCCKUX HW3BICKAHUH IMOCTYXXWIH Taldy U 3Bde-
MU3MBI Kazaxckoro s3pika (A. K. AXMeToB), HapOAHBIH OHOMAaCTHKOH
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(T. 4. Mxanyzakos, E. A. KepumOae u ap.). DTHONMMHIBUCTUUECKUI aHAIIN3
3BYKOM300pa3UTeIbHOCTH U 3ByKOcHMBOiM3Ma TipoBenieH K. I, XycanHoBbIM.

Kazaxcranckass COUMONMHTBHCTHUKA Hadala (OPMHPOBATHCS elle
B COBETCKOE Bpemsi. B pyciie Teopun 0 B3auMOOOOTAIIEHUH COCYIIECTBYONIUX
SI3BIKOB OBUIA OMYOJMKOBAaHBI M Pa0OTHl OTEYECTBEHHBIX COILMOJIMHTBHCTOB
B 70-80 rr. (XacanoB, 1976). B nmampuelimem XacanoBbiM (2007) u ero
nocnenosaremsimu (K. M. A6umieBa, b. K. Asn6eprenos, C. XK. basuauna,
b. X. Ucmarynosa, K. b. Kontneyosa, b. XK. Kypmanosa, K. X. Paxumxanon
U JIp.) TPOJOJDKAIN HM3ydaThCs BOMPOCHl COIHMAIBHOTO (YHKIIMOHUPOBAHHUS
Ka3axCKOTO $3bIKa, €ro B3aMMOACWCTBUA C JPYTUMH S3bIKAMH HapOJOB
KazaxcraHna, a Tak:ke MEXaHHU3MEI JIBY- U Tpexbsa3buus B Kazaxcrane.

OmHuM W3 BaXHEWIIWX HAIpPaBICHHWH, MMEIIIUM HE TOJIBKO JIMHTBU-
CTUYECKOE, HO W OOIIECTBEHHO-MOJUTUYECKOE 3HAUCHHE, CTAJI0 H3YUYCHHE
HAI[MOHAIBHO-PYCCKOTO JIBYSI3BIYHSI. DTO COOTBETCTBOBAJIO SI3LIKOBOW ITOJIUTHKE
COBETCKOro mepuoyia. KONMBUIGHKO W €ro IMocCieIoBaTeNs MU ObLIH IOIPOOHO
OIMHCAaHBl MPOLECcCh (OHETHYECKOU, JNIEKCUYECKOH UM MOP(OIOTHYECKOM
MHTEp(EpPEeHIIMU B PYCCKOM peun Ka3axoB, HMCCIEHOBaHBI JeMorpaduueckue,
KyJIbTYpHbIE U COIMAJIbHBIC (DAKTOPHI, BIUSIONINE HAa PAaCIpPOCTPaHEHHE pPYC-
CKOTO si3bIKa cpenu Kazaxckoro HaceneHus (cm.: Kombuienko 2010/1, 197-274,
350-442; 2010/2, 3-104, 295-340).

Tpyner A. E. KapnuHckoro crocoOCTBOBallM Pa3BUTHIO Ka3aXCTaHCKOW
KOHTAKTOJIOTUH, B YaCTHOCTH, C IOMOIIBIO pa3pabOTaHHOIO MM METOJa
NMAJIUHTBAJIILHOTO aHallu3a CTajJl0 BO3MOXHBIM MOJEIHPOBaHUE pPEUH
JIBYSI3BIYHOTO YelIOBEKa MyTeM IMPOTHO3UPOBAHUS WU SKCIIEPHUMEHTAJIbHOU
npoBepku pedeBoit unrepdepernmu (Kapmuuckwmii 2011).

[Ixona s3pikoBRIX KOHTaKTOB A. E. KapauHckoro mpeacraBieHa ero
yuenukamu (H. C. Ilax, JI. JI. [llaiibakosa, 3. XK. Ayxaauesa, A. 1. PabunoBwuy,
JI. H. Kosbutuna, B. T. Kupmnep, C. I'azuesa, I. . Apuronsa, JI. M. Kotuesa,
1O. E. Ilonenyesa u 1p.), UCCIEAOBABIINX TPOIECCHl PeUeBOil MHTEPHEPEHITHS,
BOIPOCHI MHTETPALMU U KOHBEPTEHTHOTO Pa3BUTHS SI3bIKOB.

['maBoil ka3axcTaHCKOW COLMOJUMHIBUCTHYECKOU mmKkoiel 3. . Cyneit-
MEHOBOH, ee yyeHnkamu u nocnegosaressivu (K. C. Cmarynosoit, H. XK. [laiimep-
neHosoit, /1. X. AkanoBoii, O. b. AnteiHOekoBo#, E. A. XaceHOBbIM U Jp.) Ha
MPOTSHKEHUH MHOTHX JIET MPOBOIUTCS KOMIUICKCHBIH JE€TalbHBIA aHaIu3
SI3BIKOBOM TIOJIMTHKU W SI3BIKOBOM curyanuu B KazaxcraHe 1O pas3iU4YHBIM
nmapamMerpaM: Kak COOCTBEHHO JHMHTBHUCTUYECKUM, TaK M IKCTPAJHUHIBH-
CTHYEeCKUM. Pe3ynbrarThl HCCIeNOBAaHWN OTpPakeHbl B MOHOTpaH4eCKHUX
U JeKCcUuKorpaduyeckux Tpydax moja oO0muM pykoBoactBoM . [l.
Cyneiimenosoii (Harpumep: 2007).

O030p Hay4YHBIX HM3BICKAHMH Ka3aXCTAHCKHX YYEHBIX B 00JacTH
COLMOJIMHTBUCTUKU TO3BOJISIET OYEPTHUTH KPyr HaumOoJiee HMCCIE[0BAaHHBIX
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BOIPOCOB: O0COOCHHOCTH (DYHKIMOHHPOBAHMS SI3BIKOB B PAa3IMYHBIX PErHMOHAX
Kazaxcrana u B pa3HbIX cepax >KM3HH OOIIECTBA, B3aMMOOTHOLICHHUE S3bIKOB
B ycnoBusix MHOrosi3erams u 1ip. (A. E. Kapnunckwii, A. Kaiinap, A. H. I'apkager,
E. ®. Pyoununa, A. A. Uykyes, [. W. Mcumbaesa, b. A. Adapikapumos, H. B. JImu-
tprok, M. T. TezexbaeB u jp.).

Bonee akTuBHO B mocienHee BpeMs CTajld pa3padaThIBaTbCs BOMPOCH
COLMAJILHOTO, MHANBUAYAJIBHOTO OMIIMHrBU3Ma 1 nomwinHreusma (A. K. Hlasx-
metoBa, I. C. Cyronosa, . M. Bunnunkas, [ JI. Annabeprenosa, I. A. Jlocmy-
xamberoBa, P. O. TykcauntoBa m np.). M3y4arorcs s3bIKM STHHYECKHUX MEHbB-
muHCTB: yirypcekuii (. 7K. KaceimMoBa), BapuaHT KOPEHWCKOTO sI3bIKa — KOpE Map
(H. C. Iaxk, C. 0. Con) u ap.

Takum 00pazoM, nameHmwiIcs (OKyC COLMONMHIBUCTUIECKUX MCCICAOBaHUH,
JETCPMUHUPOBAHHBIM KaK A3BIKOBOM curyauueid (QpyHKIMOHAIBHBIM
nepepacupeieiecHueM SI3bIKOB B CTOPOHY Ka3aXCKOro), TaK M SI3BIKOBOH
MOJINTUKON U s13bIKOBOM mzaeonoruei. [locnennue, kak orMmeuaer CyneliMEeHOBa,
«IIPEACTABISIIOT co00ii OallaHC BEPHAKYJIM3ALMKA M MOHOS3bIYMA (Ka3aXu3allku),
C OIHOM CTOPOHBI, U MHOTOSI3bIYMS M MHTEpHaIU3auuu — ¢ apyroi» (2011, 107).

Pe3ynbraTbl COIMOJIMHIBUCTHYECKUX MCCIEAOBAaHUNW MpUOOpENH ele
OyJIBIIYI0 AKTYaJbHOCTh Ha HBIHEIIHEM 3Tale Pa3BUTHUS Ka3aXCTAHCKOIO
oOmiecTBa, KOorjga HavaTa peaju3alys BHEIPEHHS TOCYyAapCTBEHHOM HICOJIOTHH
TpexbsA3buns (Ka3aXCKuUW, PyCCKUN. aHTIIMHCKWN) BO BcCe cdepbl XKHU3HH,
U B NEPBYIO oyepenb, B 00pa3oBaTelbHBIA Mpolecc. XacaHoB, B YaCTHOCTH,
HACTaMBacT Ha MPUOPUTETE Ka3aXCKOro (rOCYyAapCTBEHHOIO), a HE AHIIMHCKOTO
A3bIKa, WINM MApUTETe BCEX TPEX S3BIKOB (KAaK 3TO MPEAaraercsi HEKOTOPBIMH
cnenuanucramu): « Tpexbsa3piuue, pa3BuBacMoe Ha 0a3e roCylapCTBEHHOTO
SA3bIKA, CTAHET MOLIHEHIIMM CPEJCTBOM pEalii3aldd BCEX JOJITOCPOUYHBIX
npuopuretoB» (2007, 355).

Kak yxaseiBaer 3. K. AxmerkanoBa (2011, 3), ecnu TpaJuIMmOHHO
00BEKTOM COLMAIBHOW JIMHIBUCTUKH SIBJSUIOCH B3aUMOOTHOILEHHUE SI3BIKA H
o0IecTBa, TO B MOCJIEAHUE TOABI HA MEPBBIH IUIAH BBICTYNAIOT BONPOCHI CBSI3H
SI3bIKA ¥ 9THOCA, SI3bIKA M JIMYHOCTH.

3. PazBuTHE CONMOCTABUTEIBLHOIO SI3bIKO3HAHUSA

CorocTaBUTEIIbHOE HalpaBJICHHUEC B Ka3aXCTAaHCKOW JTHHTBHUCTUKE YXOOuT
KOpHAMH B UCCJIICIOBAHUEC TIOPKCKO-CIABAHCKUX SA3BIKOBBIX KOHTAKTOB. Hauunas
C COBETCKOM 3IOXH AKTyaJIbHBIM CTall KOHTpaCTI/IBHHﬁ aHallM3 Hauboiee
3HAYMMbIX B KOMMYHHKAaTHBHOM IIJIaHC PYCCKOIO M Ka3aXCKOI'O SA3BIKOB.
KazaxcTaHCKMMH JIMHTBUCTaMU OBLIN H31aHbI pa60T1>1 10 COIIOCTAaBUTCIIBHOMY
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aHaIM3y PYCCKOTO M Ka3aXCKOTrO SI3BIKOB HAa Pa3HBIX YPOBHAX: (DOHETHYECKOM
(H. O. TypknenoOaes, H. ABasbaes, XK. XK. Hypraesa, M. [Ixxycynos, XK. M. Maii-
renpaueBa, b. K. Mypsanmna), rpammarndeckom (/1. Typcynos, H. X. [leme-
CHHOBa M Jp.), cnoBooOpazoBarenbHoM (JI. K. JXKananwmna), nexcuueckom
(A. K. XKymabekoBa); a Takke B 0OOJaCTH COIOCTABUTEIbHOW THUIIOJOTUU
(C. M. Ucaes, I. T. Hypkuna).

CyneliMeHOBO# ObUIH pa3paboTaHbl TEOPETHYECKUE OCHOBBI KOHTPACTHBHON
JIMHTBUCTHKHM KaK MEXIUCIHMIUIMHAPHON HAayKH, IMPEICTaBlIeHa KOHTPACTHUBHAS
cnennuKaLus Ka3axcKoro u pycckoro si3bikoB (Cyneiimenosa 1996).

[Tox pykoBOACTBOM AXMETKaHOBOW, BO3MIIaBUBIICH (yHKIIMOHAIHHO-
-CEMaHTHUUYECKOE HAIpaBJIICHHE COMOCTABUTEIBHOTO S3BIKO3HAHUS, OBIIN
OCYIIECTBIICHB HAay4HbIE HCCIEOBAHUS B ITOW OOJACTH JIMHTBUCTHYECKHUX
nccienoBanuii (Axmerxkanosa 2005).

ConocTaBUTEIbHOE M3YYCHHUE JIEKCUKH Ka3aXCKOTO M PYCCKOTO SI3BIKOB,
SIBIISTIOIIMXCS. TUTIOJIOTHYECKNA KOHTPACTHBIMH, Pa3BHBAETCS NMPEUMYIICCTBEHHO
B paMKax WHBEHTAapHU3aIlMOHHOW THUMOJOornu. Tak, Hampumep, MPOBEICH
KOHTPACTUBHBIA aHAINU3 OTAEIBHBIX JICKCMKO-CEMAaHTHYECKUX M TEMaTHYECKUX
rpymt: TonoHuMoB (M. A. lmaposa, K. M. T'onoBuna), 30oarmoB (T. B. Jlunko,
M. M. T'mrarymnun, ®. K. HUcenosa, I. M. TacwkibaeBa), comMmaTu3MOB
(P. E. Banuxanosa), antpononumoB (Y. A. MycabekoBa), HaMMEHOBaHUU
npoxyktoB tutanus (3. Jl. MckakoBa), amoTuBHOH nekcuku (A. A. Kusmesa,
3. X.Mb6agunpauHa), MUGOIOTU3UPOBAHHBIX KYJIBTYPHO-SI3BIKOBBIX €JIMHHII
(C. K.Canceiz0aeBa), niBeroodo3nadenuii (JK. C. Hypxxanona, XK. C.bekeraea).

[IpoBeneHs! AuCCEpTAIMOHHBIE UCCIEA0BAHMS, OOBEKTOM KOTOPBIX CTaJN T
WU WHBIE JEKCUKO-TPAMMATHYECKUE KJIACChI CIIOB Ka3aXCKOTO M PYCCKOTO
s3pIk0B, Hanpumep, TiaronoB (H. T. IllaiimepnuuoBa, A. T. Illapanuaenosa,
T. XK.Tokraposa, XK. IllaiikenoBa, A. b. OpaseimberoBa, M. A. ChI3IBIKOBa,
P. J.AmumoberoBa, M. C.KoiimmubaeBa), rnaroybHbIX (pa3eororu3MoOB
(A. K. Mepip3amoBa) cymectBuTenbHbiX (E. A.Akuramnues), mpu4acTuiu
(M. A. MarxanoBa), 000co0neHHbIX uMeHHbIX 000poToB (P. /. KapeiMcakoBa)
u 1p. B acnekre nBys3pdHOM Jiekcukorpadun uydensl raronsl (XK. XKyHycona,
b. M. Ubpaera), npunararensubie (K. X. JlocMyxamenoBa), CyIIeCTBHTEIBHbIC
(I A. Anuesa) Hapeuns (A. . XKankapaesa) u jp.

OTnenbHBIE JTEKCUKO-CEMaHTUYECKHE TPYIIBI CIOB, JIEKCHUKO-T'paM-
MaTHYEeCKHE KIJIACChI OBUIM TOBEPTHYTHI aHAJIHM3y B pycie NpoOieM pyCCKo-
Ka3aXCKOTO M Ka3axcKo-pycckoro nepeona (A. M. Xanrtukuna, P. A. [llaxaHoBa,
K. E. KemxebaeBa, 3. T. CarumxkanoBa, XK. K. Kusinosa, I. E.lman0baepa),
(YHKIIMOHUPOBAHUS JIGKCEM Ka3aXCKOrO M PYCCKOTO S3bIKOB B TBOPYECTBE
oraenbHbIX aBTopoB (O. A. Cynranbses, P. I. Menaekunosa, b. O. baiimyxaHoB)
unu B mpousBeaeHusx ompeneneHHoro ctung (T. A. KynbrunpauHosa,
A. M. TanabaeBa, XK. P. Amuposa, H. . Eprasuesa, b. XK. Paum6Gexona).
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[Monyunna ompenesieHHOE pa3BUTHE BY- M IOJUA3BIYHAS OTpacieBas
tepmuHonorus. Mccnenosansl, k nmpumepy, Tepmunsl criopra (E. A. Monnabaes),
my3bikn (C. C. XKanceutoBa), 6oranuku (E. Pamazanos), xumun (K. T. Ocna-
HoBa), Texuuku (A. P. CynbkapnaeBa), nunrsuctuku (I. K. Bexkokanoma),
koMmmbroTepHoii muarBucTHKE (K. H. ByxapOaeBa), qumnomaruu (A. A3amarosa),
snmzooronorun (K. C. beiicenosa), Texuuku (A. P. CynbkapHaeBa).

Kombuienko m ero mociaemosareasmu (JI. I. I'm33aromoit, K. K. Konak-
OaeBoii, A. E. TaxumyparoBoii, M. YKakceibaeBol, U 1p.) B paMKax TEOpHUHU
MEXbS3BIKOBOM MJIMOMATHYHOCTH M3y4YeHbI (PpaszeocoueTaHms Ka3axCKoro u pyc-
CKOTO SI3BIKOB.

MoHorpadudecKie HcciaeOBaHus JIEKCUKH PYCCKOTO U Ka3aXCKOTO SI3BIKOB
MOCJIETHUX JIET OTIMYaeT WHTETPATUBHBIM XapaKTep HCIIOJIb30BAHHOH METO-
nonorun. Tak, ucrionp3oBanHbid A. K. JKymaOekoBoO# JIOTMKO-THHTBUCTUYECKHMA
MOJIXO/ MPU aHaNM3e JIEKCUYECKHX CHCTEM Ka3aXCKOTO M PYCCKOTO S3BIKOB
MMO3BOJIMJI YCTAHOBHUTH J[Ba THUIA CEMaHTUYECKHUX OTHOIICHUW, CTPYKTY-
PUPYIOLINX JIGKCHKOH: BKJIIOUEHHUE (THUIEP-THIIOHUMHUYECKUE W TapTUTUBHBIC
CBSI3M — CHCTEMOOOpa3ylomue M0 BEePTHKAIM) U IepecedeHue (CHHOHHU-
MHUYECKHE, aHTOHUMHYECKHE U SKBOHUMHYECKUE CBSI3U — CHCTEMOOOpa3yIoIue
no ropuszoHTanu). KoHdburypamus xe 3THX CBs3ed B KaxXJIOM H3
COTIOCTABIISIEMBIX SI3BIKOB MMEET CBOIO CHENU(DUKY, U CTPYKTYpalusi OTACIbHBIX
Y4YaCTKOB JIEKCHYECKHUX CHUCTEM pas3jIndaercs, YTO M JEMOHCTPUPYETCS
peanu3anueil KakJ10ro U3 BhIIIEHA3BaHHBIX TUIIOB CBs3eil (JKymabekosa 2015).

A. M. EpumOeToBOl ucclieIOBaHbl KAaTETOPUHU CXOACTBA M Pa3IUyUA
B JIOTHKO-TUHTBUCTHYeCKOM acnekre (Epumberosa 2001). L. K. XKapkbin-
OekoBoil pa3paboTaHa mpoOieMa KOHIENTyalu3aluu [BETa B JIMHTBO-
KyJIBTypOJIOTHUECKOM U KOTHUTHBHOM acriekrax (XKapkeiaOekoBa 2004).

ComocraBieHue TUIIOJIOTHYECKH KOHTPACTHBIX S3bIKOB COCTABILLIO OIHY H3
obnacreil Hay4YHBIX HHTEpecOoB KONBLICHKO, BO3MIABISABIIEIO 3TO HAyYHOE
HanpapieHne. Ero y4eHWKW n30upaiu B Ka4ecTBE Marepualia HCCIIeIOBaHHS
Hemeukuil u kazaxckuii (H. C. Ilak), pycckuii u nonsckuit (P. M. Baiintpay0),
pycckuii u narudckuid (JI. C. ViBaHoBa) 1 1pyrue s3bIKH.

Ha marepuane ka3axckoro, pycCKOTO, aHTJIUHCKOTO SI3BIKOB H3YUYCHBI
cioBooOpazoBarenbHbie mporecchl (E. 5. [adapenko), o003HaueHUS pOICTBA
(M. III. CapsibaeBa), Hapoauble HaumeHoBaHUs pacteHuii (I. M. VYiokOaeBa)
U Jp.; Ha MaTepualie Ka3axXxCKOTO0 W HEMEIKOro S3BIKOB — COMaTHUYeCKas
¢pazeonorus (M. X. AOwuirasuena), 00O3HAYEHUS HPOCTPAHCTBEHHBIX
orHomrenuit (3. JK. AyxagumeBa) u ap. B pabore H. WM. BykeroBoii omucansl
PEIMKTOBBIE MOP()EMBI HECKOJIBKUX SI3BIKOB.

ConocraButenpHble HccaeqoBanus nocneauux 10—15 ner xapakrepusyroTcs
pacmupeHneM CIeKTpa MPUBIEKAEMBIX HEPOJCTBEHHBIX S3BIKOB (OT JBYX
u Oosbie): kazaxckoro u anruiickoro (I X. Jlemecunosa, I. K. bekkokaHoBa,
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K. A. AmmnoBa, A K. KynemaramberoBa, I. C. KycamHoBa), aHIIHIICKOTO
u pycckoro (E. U. Tumoxuna, H. H. Koponesa, M. A. Msiunna, C. A. ®enocosa),
Hemenkoro u kaszaxckoro (P. K. Cwmarynosa, H. A. Capcembaesa, L. 3ykaii),
Hemenkoro u pycckoro (I. K. HlaiipaxmeToBa), apaOCKOro M Ka3aXCKOTO
(M. I. HypGepaues), apadbckoro u pycckoro (@. 3. JlymaeBa), yHrypckoro
u pycckoro (P. C. FOcymoBa) u 1p.; Ka3axCKOro, pycCKOro M aHIJIHICKOTO
(T. T. dxapacosa, C. 1. CagsibexoBa, A. A. IllonaxoBa), kKa3axcKOro, pyccKkoro
u ¢pannysckoro (B. C. TynmuHOoBa), Ka3aXxCKOro, pyccCKOro M HEMEIKOTO
(I. K. Ucmaunosa, T. M. AbGnpaxmaHoBa) U Jp.; Ka3aXxCKOTO, PYCCKOTO,
Hemenkoro u annmiickoro (3. E. Cyneiimenosa). [Ipu 3ToM Hay4HbIE H3bICKaHUS
MPOBOMSATCS Yallle BCETO Ha JICKCHKO-(PPa3eoNorHuecKoM U MOPQOIOrHIECKOM
YPOBHE, PEKE — HA CHHTAKCHYECKOM YPOBHE.

Pesynprarsl 3TUX HCCIEJOBAaHMK HAIUIM CBOE MPAKTHYECKOE BOIUIOLICHHUE
B TaKHX HAMpPaBICHUAX, Kak: 1) BBIMTYCK YYEOHBIX M METOOMUYECKUX M3JAHUH 110
npobsemMaM OOy4eHHs S3bIKAM B HMHOS3BIYHOM aylIWTOpPUH; 2) COCTaBICHHE
MOJMSA3BIYHBIX CIIOBApei U cIipaBOYHUKOB. O0a 3TUX acleKThl OCOOCHHO BaXKHBI
B Ka3aXCTaHCKOM OOIIECTBE B CBS3U C ONMCAHHOM B I1. 2 SI3bIKOBOM CUTYyalLlUEH.

4. (I)yHKHHOHaJ]bHaﬂ JIMHIBUCTHUKA, MPAarMaJIMHIBUCTUKA, KOTHUTUBHAadA
JIMHIBUCTHUKA

[Mpuatnn pyHKIMOHANM3MA peann3yeTcs B HAYYHBIX TPyHax, PaKypc KOTOPBIX
3aBHCUT OT BBIOpAaHHBIX (PYHKIIMOHAIBHBIX MOAXONOB. Mmen (QpyHKIMOHAIBHON’
rpaMMaTukd (B YaCTHOCTH, Y4eHHE O (DYHKIIMOHAIHHO-CEMaHTUYECKHX TIOJISX )
ObLTM pa3BUTH B Tpydax KomblIeHKo (Ha Marepuaie PyCCKOTO S3BIKa),
H. I'. IllaitmepauaoBo#t, M. b. Hyprasunoit, A. L. CyneiimeHoBoit (Ha
Marepuale PycCKOTro M Ka3aXCKOTO SI3bIKOB).

N3yuenne rpamMMaTHYecKUX EIMHHI[ Ka3aXCKOTO s3bIKa Ha OCHOBE
npuHnuna ¢yaknumonanu3dma b. KamambGexkoBsiM, C. KynmMaHOBBIM,
A. ConranbexoBoi, M. JKommraeBoii, A. Xanmabekosoii, O. XKybaeBoir u mp.
CTaJI0 HOBBIM 3TallOM Pa3BUTHS Ka3aXCKOTO S3bIKO3HAHMS.

B pamkax ¢yHKOHMOHANBbHOW TpaMMaTHKH BBIMOJHEHO OOJBITMHCTBO
ncciaenopannit X. X. MaxmynoBa (1965), BO3TIaBisABIIETrO HampaBICHHE
TEOPETUYECKOW CTHIIMCTHUKH, aBTOpa TEOPHH XYJ0KECTBEHHOTO TBOPYECKOTO
KOHTEKCTa, OCHOBHBIM KOMIIOHEHTOM KOTOPOTO SBIISETCS (yHKIHOHAIbHAS
3HagYUMOCTh. OcHOBHBIE Haen X. X. MaxmymnoBa TOJYUYHJIH BOILIOIICHHE
W JnanbHeiIIee pa3BUTHE B paboTax ero yYeHHUKOB W IOCIElOBaTelei:
b. M. JlxunkubaeBa, B. B. bagukosa, JI. Carmymraesa, B. I. Camnaraesa,
b. I booruteBa, T. b. booOsmeroit, K. K. Axmenpsapora, B. M. Koctiokona,
3. W. 3aberaiinoBoit u ap.
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Cpean OCHOBHBIX BONIPOCOB JIMHTBUCTHUYECKOH NparMaTukd M TEOPUHU
PEUCBBIX AKTOB, KOTOPBIE PEIHIAIOTCS Ka3aXCTAHCKMMHU JIMHTBUCTaMH, MOXKHO
Ha3BaTh CICAYIOLINE:
* aHaJIM3 PEUYEBBIX akTOB M (GopM peuesoro stukera (M. K. Myp3aranuesa,
B. 1. Hapoxwnas, A. [I. CelicenoBa u ap.);

* BBISIBJICHHE CIOCO00B BhIpaxkeHus nepdopmaruBHocTH (M. I XKyna-
MaHoBa, JI. M. IllalikeHOBa);

* HCCJEJOBAHNE KOMMYHHUKATHBHO-IIPAarMaTH4eCKON HampaBleHHOCTHU
pa3MYHBIX TrpamMMmaTHdeckux koHctpykmnuii (A. L. Aiimaramberosa,
3. II. TabGakosa, I. B. Kum, B. C. Muxaiinosa, H. H. YaiikoBckas,
T. 1. Meip3axmeroBa, . M. Konsuienko, B. I Muponoga, P. I. Ceiina-
xmeroBa, T. I. Korsiposa, H. E. Capuui u ap.);

* (yHKUMOHAJIBLHO-IPAarMaTHYECKUH aHAJIN3 $3bIKA Ka3aXCTAHCKUX Ta3eT

(B. . XKymarynoBa, A. T. TarkenoBa, XX. C. AbaeBa, M. C. Aburiesa,
b. b. Adunkacumosa, A. I. bo3baesa, A. C. XKymarosa, E. A. XKypasnesa,
b. K. PanmbGexoBa, b. A. Cmarysosa, 1. M. ®unurmmosa u ap.);
* ompeneseHre oOmWUX M crneuuPuueckux 4epT opUIHUATbHO-AEIOBOTO
obmenus Ha Mmarepuaie pasnunuHblx s3bikoB (I. I. BypkurOaesa,
C. K. EpexerioBa, b. Aduriesa);
* IparMaTHYecKuil aHaiau3 noiauTudeckoro auckypca (b. A. Axaroma,
10. A. Kynnuenko, 3. K. EpkebexoBa);
* OIMCAaHME MNPOIO3UIHMOHAIBHON CTPYKTYphl BbickasbiBanuii (B. C. Jlu,
. M. bazapGexosa, O. B. AGpamoBa);
* OCBCILCHUE CEMAHTHKO-IPAarMaTUYE€CKOTO COJEPXKAHUS OLCHOYHBIX
Y SMOIMOHAILHO-IKCIIPeCCUBHBIX BbIcKasbiBaHui (3. K. Temmprazuna,
JI. FO. Mup3soesa, C. A. Typbekosa, P. M. EcOynarosa, O. C. IlecenbHux).
Kak ormeuaer JI. M. IllaiikeHOBa, 3TU acHEKTbl Ka3aXCTaHCKUX HCCIIE-
JOBaHUW HE HOCIT CHCTEMHOIO XapakTepa M HE IO03BOJAIOT T'OBOPHUTH
0 HampaBJeHHH, OazupyroleMcs HAa €IUHOW KOHLENTyaJlbHOH ocHoBe. [lis
aHaju3a S3BIKOBOrO MaTepHajla yallle BCEro HCIOJb3yeTCsl METOJUKa
CeMaHTHYeCKOW 3amucu, pa3paboranHoil I[lombckoit m MoCKOBCKOWM
CEMAaHTHYECKUMH ILIKOJIAMH, a TaKKE METOJbI, IPUMEHIEMbIC KOTHUTUBUCTHUKOM
u cormonuarBucTHKOM (Ilatikenosa 2005, 160).

K uncny pabot, paccmarpuBaommx crneuupUKy KOTHUTUBHOIO IOIXOJa
K SBJIEHHSAM s3bIKa, MOXHO oTHecTH Tpyasl J. [I. Cyneiimenosoli, C. E. Hca-
oexosa, I. I. 'm3matoBa, JI. B. Exmem6eesoii, I. HO. Aman6aesoii, b. JI. Hurme-
toBOH, A. @. [opbenko, A. A. XKybanosoii, b. E. KunbaubexoBoii u ap.

Wnrtepec uccinemoBarenell BbI3bIBaeT KOHLENTOc(epa Ka3axXxCKOW JIMH-
rBokynbTypel (C. A. Xupenos, I. K. Pe3yanosa), ee comocraBneHue 0a30BbIX
KOHIIENTOB pa3HbIX HalMoHAIBHBIX KynbTyp (b. A. Axarosa, X. X. Hypceurona,
A. K. Carunraesa, E. M. Poxxkosa, ®. [I. Kagpipkynosa, l. C. PeicniaeBa u ap.).
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3. K. AXMeT)KaHOBa OTMEYAET, YTO KOHIIENTOJOIrHYECKHUE HCCIEI0BAHUS
B Kasaxcrane nmojyumnu cBO€ MHTEHCUBHOE pa3BuTue B mocieanue 10-15 ner
B paMKax JIMHTBOKYIBTYPHOH KOHIICTITOJIOTUH, YTO OOBSCHSETCS BO3POCIIMM
MHTEPECOM K BOIMPOCAM HAIIMOHAIHLHOTO MEHTAJIMTETa, STHUYECKON U S3BIKOBOM
uaeHTHIHOCTH (AxmeTrkanoBa 2012, 6).

5. TenneHuUMU Pa3BUTHUS OJHO- U NMOJUSA3BIYHOI JlekcuKOrpadumn

B ¢ynnameHTanbHBIX Tpy/nax KOJUIEKTHBA yueHBIX HCTHTYTa SI3BIKO3HAHUS WM.
A. baiiTypcbiHOBa (JIMHTBUCTHYECKOTO IEHTPA, 3aHIMAIOIIETOCS HETIPEPHIBHBIM
cOopoM, cucTemMaTH3alell ¥ HOPMHPOBAHMEM 3BYKOBOTO M JIEKCHYECKOTO
(dboHma Ka3axCKOTO s3bIKa) OOOOIIEHBI TEOPETHYCCKUE KOHIICTIIHHU, COB-
peMeHHBIE TpeOOBaHHS K JEKCUKOTpa(pUUECKOMY OMMCAHUIO CIOBAPHBIX
ennaull. OHE peann3oBaHbl B (YHIAMEHTATBHBIX JEKCHUKOTpa(UUeCKUX
M3IAHMUSAX — CIIOBApPSAX Ka3aXCKOTO SI3bIKA PA3JIMYHBIX THIIOB, OXBAaTHIBAIOIINX
€IMHUIIBI BCEX S3BIKOBBIX ypoBHEH (cM.: Kapusmareimaap 2015).

KommiekcHast pa3zpaboTka mpoOiieM JEKCHKOTpauu Ha Marepuaie pyc-
CKOTO M Ka3aXCKOTO SI3BIKOB OIpeJieieHa KPyroM KOHKPETHBIX 3ajiad, KOTOpbIe
paspabarsiBaroTcs B. A. UcenranmmeBoit u ee mocienosarensmu — JK. H. XKyny-
coBoii, A. E. ArmanoBoii, A. U. [xaakapaeBoil U Jp.: IPUHIIUIIEI OTOOpa CIIOB
IUIST ABYSA3BIYHBIX CIIOBapei, CeMaHTHU3aIUsi CJIOBApHOTO CJIOBa, MOAOOD
SKBHBAJE€HTOB, CHCTEMa WHJAEKCAlMH CJOB, JIEKCHKOTpapupoBaHUE
(hpa3eonOTHUECKNX EIUHUIl, WIUTIOCTPAlMM B KOPITyCE CIOBAapHOM CTaThH,
(uKkcanus 3HAMEHATENBHBIX W CIYXEOHBIX CJIOB, OTPAKEHHE COYETaTeIbHOTO
MTOTEHITMAaJIa CIIOBAPHOTO CIIOBA M MH. JIp.

B 90-¢ rompr XX Beka, CO BpeMEHU OOpETEHUS CyBEPCHHUTETA, HAaUMHACTCS
HacToSAmMuN JeKcukorpaduueckuini «Oym». I1oABIAIOTCS MHOTOYHUCICHHBIC
NIBYSI3BIYHBIC YUeOHBIE CIIOBapH, (hpa3coIOTHUECKHUE CIOBAapH JABYX M Oosee
SI3BIKOB.

Haubornee akTyambHBIMU SBISIOTCS TEOPETUYECKUE W TIPUKIIATHBIC ACTIEKTHI
Ka3aXCKOH TEpMHHONOrMU. TeHAeHUUEeld MOCIEJHUX JIET CTal BBIXOH
TPEXbA3BIYHBIX (Ka3aXCKO-PYCCKO-aHTIIMHCKUX) OTPACIeBBIX CIOBapei: 1o
TEeXHUKE, HHPOPMaTHKe, MEAUIINHE, IOPUCTIPYACHIINN, SKOHOMHKE H JIp.

JlunrBuctrueckas TtepMuHONOTHS omuchiBanmach A. C. AMaHXOJIOBBIM,
I'. K. Kaymebv, CyrieliMeHOBO# 1 Jip. Ha MaTepHaie Ka3axCKoro M PyCCKOTO SI3BIKOB.

K. BekTaeBpIM BIIepBBIC B Ka3aXCKOW JHWHTBUCTHUKE OBIIN 00OCHOBAaHBI
MPUEMBI MTPAKTHYECKOTO TPUMEHEHHSI MaTeMaTHYECKHX METOJ0B B HM3yUYCHHH
SI3bIKA, @ IMEHHO — MaTeMaTH4YeCKOTO aHalln3a, TEOPHH BEPOSTHOCTEW W Mare-
MAaTUYECKOW CTUJIMCTUKU. Pe3ynbrarbl 3THUX HCCIECIOBAHUN JIEITIM B OCHOBY
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nBysi3eraHOro cnosaps (bekraeB 1995), 0coOEHHOCTBIO KOTOPOTO CTajlo BKJIIO-
YEeHHE CIIOBOM3MEHHUTENBHBIX a)(PMKCOB C YKa3aHUEM aJITOPUTMOB CHHTE3a CJIOB.
Jns pa3pa®oTKH 3JIEKTPOHHBIX clioBapeil OoibIIoe 3HAYEHHE HMEET
pa3BuBarIIascs OTPacib NPUKIAJHON JIUHTBUCTUKH — KOMIBIOTEpHAs
JTUHrBHCTHKA. A. XKyOaHOBBIM M3ydeHBI NIPUHLIUIBI (POPMATH3ALIN COACPIKAHMS
Ka3aXCKOTO TEKCTa, KOTOPhIE MOTYT OBITh HMCIOJb30BaHBI NPH pa3paboTKe
KOMIIBIOTEPHBIX MPOrpaMM JUIsi aBTOMAaTH4eCKOro aHajiu3a M CHHTE3a TEKCTOB
(Kyb6ano 2002). A. A. KypsinnkaHoBo# pa3paboTaHa si3bikoBas 0Oa3a
KOMIIBIOTEPHBIX 00YYalOLUIMX IPOrpaMM 10 OCBOCHHUIO Ka3aXCKOTO SI3bIKA.

6. CraHoBJieHHE H Pa3sBUTHEC TCOPUU U NMPAKTUKH IIepeBOaA

[lepeBonoBenenne B Kazaxcrane pa3BHBaJOCh MPEUMYIIECTBEHHO Kak
MPaKTHKa, a 3aTEM M TEOPHS XY/IOKECTBEHHOTO MEPEBO/A. YBETUYMUIIOCH YUCIIO
M3MaHui KiaccukoB MupoBoi ymreparypsl (Lllexcmup, I'ere, Mann, Mapkec,
Cxort, DelixTBaHTEp W MH. Ip.), TEPEBEACHHBIX Ha Ka3aXCKHH S3BIK,
U TIEeNEBPOB Ka3axCKou ymreparypbl (Abait, M. Aya3oB, M. XKymabaes u mp.),
MEePEeBEICHHON Ha MUPOBBIC SI3BIKM KaK W3BECTHBIMH MHUCATEISIMUA U MacTepamMu
cioBa (OTMOCpeIOBaHHBIE MEPEBOJIBI), TAK M COBPEMEHHHKAMHU-TICPEBOAUINKAMH,
BJIQJICIOIIMMH WHOCTPAHHBIMH SI3BIKaMU (TIPSIMBIE TIEPEBOIBI). 31eCh 0COOHIKOM
CTOUT 00BEMHBIN TpyA 3. -A. Ay?30B0Oii — N3JaHUE TIEPBOTO B HCTOPUHN TIOPKCKOM
nekcukorpadun cimoBaps XI Beka «/lmBam Jlyrar ar-Typk» Maxmyma an-
-Kamrapun ¢ mepeBomamu (¢ apaOCKOTO OpUTHHANa) U KOMMEHTapHUIMH
(an-Kammrapu 2005).

[Ipobaembl XymoxecTBeHHOTO TiepeBoma ucciemoBansl . K. bembrepom,
C. A6mpaxmanoBsiM, A. JK. JKaKCBUTBIKOBBIM.

N3menenne TpeOOBaHMIT K KadeCTBY IMEPEBOAMMBIX TEKCTOB, BBIIBIKCHHE
Ha TEPBBIA TJIaH MaTepuajoB HWH(POPMATUBHOTO, HAYYHOTO, OQPHUIIHATHLHOTO
XapakTepa moTpeboBaio pa3pabOTKH JTMHTBUCTUYECKUX WM JUHTBOIHIAKTH-
YECKUX ACIIEKTOB MEPEBOAOBEICHUS.

PazpabarsiBatoTcss TeopeTHYECKHE W METOAOJOTHYECKHE OCHOBBI
repeBoaeckoro Tezaypyca (P. 3. 3arumymimm).

3a mocnenHee ACCATWICTHE YBEIHYMIOCH YUCIO Y4eOHO-METOIUYECKON
JUTEPaTyphl, MOCBAIMIEHHON KakK OOIIMM BOIMpOcaM MPOoQecCHOHATbHON
nestenpHOCTH TepeBomumkoB (J[. FO. Amraiibaema, XK. I. AmupoBa), Tak
U OTAGNBHBIM acIeKTaM IepeBOojJa — €ro BHUJIaM: XYyA0KECTBEHHOMY
(H. XK. CaraanmeixoBa, H. X. Kymkanosa, C. M. AnteibaeBa, M. X. Mananosa,
I XK. bomaroBa), texumueckomy (KO. B. HoBuikas), roopuaundeckoMy
(P. 3. 3arugymmun, T. E. AitmarambetoBa), uadopmarnsaomy (JI. H. Epoxmma



OcHosHble HanpaejleHusl CO@peMeHHOL? KA3aXCMAHCKOU TUHSBUCUKU 235

U Ip.), a Takke y4yeOHO-METOIMYecKHe pa3pabOTKU MO OTHCNIBHBIM IE€PEBO-
mueckum puctmminaaM (P. 3. XKymammesa, I. C. Pogumonosa, H. I. Kiumoga,
H. K. laitmepnenosa) u cnieuxypcam (H. H. Koponesa, I A. ConranGexosa u zip.).

Pacmupenune cdepbl QyHKUHMOHUPOBAHUS TOCYIapCTBEHHOTO S3bIKa
MOPOAMIIO BOCTPEOOBAHHOCTH B CIEHHUAIUCTaX IO MEXbA3BIKOBOMY
MOCpeJHUYECTBY. DTO OOJbLICH YacTbIO CHELMAIHMCTHI MO EBPOINEHCKUM
1 BOCTOYHBIM S3bIKaM, POAHBIM SI3bIKOM KOTOPBIX SIBIISieTCs Kazaxckuid. OcTpo
BCTaJIa HEOOXOAMMOCTh HAyYHO OOOCHOBAHHOIO MOAX0JA K YYEOHOMY IpoLeccy
MOATOTOBKH 3TUX NEPEBOAYECKUX KaIPOB.

Brimenmmue B cBeT MOCOOMS Ha Ka3aXCKOM S3BIKE OXBaTBIBAIOT TaKHE
aCIIeKTHI TiepeBo/ia, Kak: uHreuctuieckue (A. K. XKymabekona, I'. 3. XKabaruesa),
JMHTBOKYJbTYpHBIE (A. M. Annamesa), nureparyposenqueckue (A. C.Tapakos,
I K. Kasbibek, K. O.XKekeesa, [I. Mykanos, I. H. Typnuesa). Taxxe uzgansl
pabotsl oOmero xapakrepa (P. P. Axmerxanosa, 3. C. Taimuubaii), yueOHO-
metonndeckue myonumkanuun (OK. A. XKerecosa, XK. Xakemios, I. K. Ka3wioek,
b. C. Kanan6ekos, C. K. Kyamanos u np.).

O0630p HayuHBIX CTaTeil 3a MOCJIeJHEE ACCITUIICTHE IOKa3aj, YTO Hau-
OOJIBIIMM MHTEPECOM CpPEeId COBPEMEHHBIX HCCIEO0BaTelCi IOJIB3YIOTCS TaKHe
paszenbl TPaHCIATONOIHH, KaK: OOIIETEeOpPEeTHYECKHE MPOOJIEMbl IIEPEeBOJA,
ACTIEKTBl XYIOXECTBEHHOTO IMepeBOoJa (JIMHTBONEPEBOAYECKUN aHAIN3
Xy/Z0’KECTBEHHOT'O TEKCTa) M TEPMUHOJIOTHYECKUE BOIIPOCHI IEPEBO/A.

Tematuka aguccepTalMii B OCHOBHOM OTpakaeT MPOOJIEMBI XyJOXe-
CTBEHHOI'O IepeBoja, OosiblIed 4acThio pyccko-kasaxckoro (I b. AcasOaesa,
XK. T. Monpnaramu, M. A. KomboceiHoB, K. O. JKekeeBa u 1p.) U Ka3axcCko-
pycckoro (I XK. Bonarosa, K. E. JKana6aes, K. K. Kapumosa, 3. X. Jlatsimosa
u 1p.). B mocnennue roapl mosBUIMCH PabOTHI (M YHCIO MX PACTET), B KOTOPBIX
HccIenyoTcs mpobieMbl aHrimo-kazaxckoro (/. A. KaOwsuinaesa, I b. Xoraesa),
Hemernko-kazaxckoro (I Mykanos, b. U. Jlyanuna) nmuteparypHoro mepeBoja,
OCYILIECTBIISIEMOTO 0€3 MOCPEIHNYECTBA PYCCKOTO SI3bIKA.

OnocpenoBaHHbIE MEPEBOABI C YKa3aHHBIX SI3BIKOB TOXE SIBISIOTCA
obwvekToM uccinenoBanuii (A. C. Ampenona, XK. O. Kymanosa). Jluurau-
CTHYECKHE aCHEKThl IEpeBOoJa MPEACTaBICHbl, B OCHOBHOM, paboTamu,
00BEKTOM KOTOPBIX CIIY’)KUT TEPMUHOJIOTHS TOW HMJIM WHOW OOJIACTH 3HAHUM
(K. A. Ammnosa, I K. bekkoxkanosa, M. T. Koxkaesa, T. E. AlimarambOeroBa,
A. T. Xynaiibeprenosa u 11p.), ’KaHPOBO-CTHIIMCTUYECKAE OCOOCHHOCTH TEKCTOB
(b. C. Amwuposna, III. A. HypmbimeBa), otaenbHbie MOpdosoruueckue
kareropun (b. Muzamxan, C. b. KaGnpranunosa) u ap.

Mertasi3blKk TEOpUHU IEpeBOJa Hallesl OTPaKCHHE B OAHO- M JABYS3BIYHBIX
cioBapsx nepeBogueckux tepmuHoB. Apropamu (A. K. XKymabekosoi, [ A. XKy-
MallIeBOH) NPEII0KEHBl KOHKPETHBbIC NMYTH YCTPAaHECHHUS BapUaTUBHOCTH
MEPEeBOJUECKUX TEPMHHOB Ha Ka3aXxCKOM SI3bIKE, MOSBUBLIMXCS B IOCICIHHUE
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rojJbl, MO pe3yJbTaTaM COINOCTaBUTEIBHOTO aHaJNM3a C UX PYCCKHUMH
JKBHMBAJIECHTAMH.

[NosiBrsitoTcst pabOTHI 1O KCCIISIOBAHHUIO IPOLIECCa U PE3yJbTAaTOB MEpe-
BOJIYECKOH JIESITeThHOCTH B paMKax KorHuTHBHOTO mozaxoma (H. I. Hlaiimep-
nuHoBa, JK. T. bBanmaramGeroBa).

B menom guHamMuka, ¢ KOTOpO# pa3BHBAeTCsl TEOPHS M MPAKTHKA IEePEeBOa
B Kasaxcrane, cBuIeTeNbCTBYeT Kak O OOJBIIOM MOTEHIMATE ATOH OOJACTH
HAy4YHOTO 3HAHMA, TaK M O BAKHOM 3HAYCHWU €€ B COBPEMEHHOM IIOJIUKYJIb-
TYpHOM IMPOCTPAHCTBE.

7. IlpuopuTeThl PA3BUTHSI COBPEMEHHBIX JHUHTBUCTHUYECKUX MaPATUTM
B Ka3axcrane

[IpuBencHHBIN BBIIIE KPaTKUi 0030p OCHOBHBIX HAIPABICHUNA COBPEMEHHOTO
Ka3aXCTaHCKOTO S3bIKO3HAHUS CBHUICTEIBCTBYET O TOM, YTO OHO DPa3BUBACTCA
B pycJie MUPOBOM JIMHIBUCTUKH, KOTOpasi K KOHIy XX BeKa XapaKTepusyercs, 1o
onpenenennto E. C. KyOpskoBoi#i, HHTETpaTUBHEIM XapaKTEPOM:

...JIpoucxoquT cTaHOBICHHWE HOBOW, HEO(PYHKIMOHAIBLHOH, MIM KOHCTPYKTHBHOM
(TTocTreHepaTUBHOM) TapajurMbl 3HaHUS, [...] ONpeneNnsIomell 4epToil KOTopoi
OKa3bIBAETCA yHAuHBIH CHHTE3 KOTHUTHUBHOTO U KOMMYHHKAaTHBHOTO MOJXOJO0B
K siBieHUsM si3bIka (KyOpsikosa 1995, 228).

Haunbonee mepcneKTUBHBIMH SIBISIOTCA W3BICKAHUS B pycjie KOTHUTHBHO-
HOMHWHAaTUBHOW, KOMMYHHKAaTHBHOHW, (QYHKIHOHAJIbHOW, CEMAHTHKO-
[parMaTH4ecKoi U Apyrux napaaurm. [Ipu 3ToM TpaJulUOHHBIE HCCIIEI0BaHUS,
B TOM YHCJIE B PAMKAaX CTPYKTYPAJIN3Ma, HE TEPSIFOT CBOCH aKTyalbHOCTH.
Ocoboe MecTo B Ka3axCTaHCKOW JMHTBHCTHKE MPUHAIICKHUT paboTam
B 00JAaCTH COIMOCTAaBHTEINHFHOTO M THIIOJOTHMYECKOTO S3bIKO3HAHUSA. B cBs3m
C OpHMEHTalUMeHd COBPEMEHHBIX JHMHIBUCTUUYECKHX HCCIEIOBAaHUN Ha
YeNoBeYeCKUil (DakTOp M aKTyalu3alfeil KOTHUTUBHOTO U KYJIBTYPOJIOTHIECKOTO
MOJX0A0B Ha (POHE TPATUIIMOHHO 3HAYUMBIX TPYIOB B OOJIACTH KOHTPACTHBHOM
(hOHETHKH, JIEKCUKOJIOTHH W TPAaMMaTHKH aKTHBHO DPa3padaThIBAlOTCS HOBBIC
HANIpaBJICHUs: KOHTPACTUBHAs CEMAHTHKA, KOHTPACTHUBHASl JIMHIBOKYJbTY-
poJiorus, KOHTpacTHBHAas NparMaThka, KOHTPACTUBHAs1 MOTHUBOJIOTIUS,
KOHTpPAacTUBHasl KoHUenrosnorusd. [Ipu 3ToM aHanu3y MOABEPraroTCs MOYTH BCE
TUTIBI SI3BIKOBBIX eanHuI] u sBnenuit (I. U. baiirynmncosa, I. M. AnmmvkaHoBa,
A. JI. ’KakymoBa, M. b. Aman6exona, K. K. Mbpaena, I'. K. Mxcanranmesa u ap.)
CraHoBiIeHHE W pa3BUTHE HHTETPATHUBHBIX HAYYHBIX JUCHHIIINH:
TICUXOJIMHTBUCTUKH, TTOJUTHYECKON JIMHTBUCTUKH, KOTHUTHBHOW JIMHTBUCTHKH,
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JIMHI'BOKYJIBTYPOJIOTHH, KOMMyHHKaTHBHOﬁ JIMHT'BUCTUKHU, MPArMaJIuHIBUCTUKHU,
OTHOJIMHTBUCTHUKH, MaTeMaTHU4YeCKOM JJUHTBUCTHUKH, KOMHBIOTepHOfI
JIMHI'BUCTUKHU, NMEPCBOAOBCACHUA U APYIrUX — CIIO CO6CTByeT MOJIYYCHHUIO HOBBIX
3HAHHI O Ipupoac U CYHIHOCTU A3BIKOBLIX SIBJICHHI.
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ABsTrACT: No reasonable explanation of the peculiar semantic proportion golgb ‘pigeon’:
golabek ‘cabbage roll’ (lit. ‘small pigeon’) has been presented so far. This author suggests that
the latter is actually a separate word, possibly borrowed from some Oriental language, and
only secondarily adapted to the Polish word gofqb ‘pigeon’ and thus also to its etymological
equivalents in the Slavonic languages of Eastern Europe.

Najstarszym zrodlem, do ktérego odwoluja si¢ dzi§ bodaj wszyscy piszacy
0 pochodzeniu wyrazu golqbki (nazwa potrawy), jest, jak si¢ wydaje, stownik
Aleksandra Briicknera (1927, 149 s.v. golqb), aczkolwiek podana tam informa-
cja (,[...] golabki (potrawa, ruskie hofubci”) nie jest w zaden sposob etymolo-
gia, a jedynie zestawieniem dwoch wyrazow, z ktdrego nie sposdéb wywniosko-
wacé nawet, skad autor wie, jaki jest kierunek zapozyczenia, nie mowiac juz
o najbardziej intrygujacym pytaniu — dlaczego potrawa z kapusty nazywa si¢
tak, jak gdyby byta z gotebi?

Wigcej informacji przynosi stownik Franciszka Stawskiego (1952-56, 313),
cho¢ i tu czytelnik po lekturze zadaje wigcej pytan, niz dostal odpowiedzi.
Najwazniejsze elementy objasnien Stawskiego sa nast¢pujace: (1) Pol. golqbki
= ros. gotubcy id., ukr. hotubci id., ktore to formy (2) Stawski porownuje z sch.
dial. golubi¢i ‘rodzaj klusek’, bulg. gwtvbnik ‘rodzaj obrz¢edowego chleba’;
(3) ,Historia i geografia wyrazu przemawia za pozyczka z ukr. (kalka jezyko-
wa)”; (4) Posta¢ golqbki jest zdrobnieniem w liczbie mnogiej od golqb;
(5) ,,Nazwy pieczywa i1 potraw zwlaszcza obrzgdowych od zwierzat i ptakow
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spotyka si¢ w slow. nierzadko, np. pol. dial. byczek ‘kukietka wypiekana na
wesela’, gqska ‘rodzaj ciasta’ [...]”; (6) Odsyla dla poréwnania do stownika
Maxa Vasmera.

Skomentujmy kazdy z tych punktéw z osobna:

ad (1): Dlaczego pominigta zostala tu posta¢ brus. halubcy oraz postacie
zachodniostowianskie: cz. holoubky i stc. holubky ~ halupki? Wykluczenie tych
postaci ogolnoliterackich wydaje si¢ szczegodlnie dziwne wobec przytoczenia
nieco dalej dialektalnej formy serbsko-chorwackiej;

ad (2): Wyraz serbsko-chorwacki i wyraz butgarski oznaczaja potrawy bez
kapusty, bez nadzienia, a za to z maki. Tym samym mys$l o ich przynaleznosci do
tego samego gniazda wyrazowego, co pol. golqbki, jest zupelnie niewiarygodna;

ad (3): Stawski sam nie tlumaczy, jaka jest historia tych terminéw, ani co
konkretnie ma na mysli, méwiac o geografii, i nie podaje tez zadnych zrodet,
w ktérych mozna by odno$ne informacje znalez¢. Tym samym jego twierdzenie,
ze historia i geografia przemawiaja za czymkolwiek, nie jest niczym poparte.
Podobnie bez uzasadnienia podany jest kierunek zapozyczenia (pol. < ukr.);

ad (4): Informacja, ze termin kulinarny gofqbki to zdrobnienie w liczbie
mnogiej od golgb, jest albo zupelie banalng synchroniczng informacja o statu-
sie gramatycznym wyrazu golqbki we wspotczesnej polszczyznie, niemajaca
zwiazku z jego etymologia (skoro jest to zapozyczenie z ukrainskiego), albo jest
to informacja o warto$ci etymologicznej, ale woéwczas wyraz golqbki jest dery-
watem polskim, a nie zapozyczeniem z ukrainskiego;

ad (5): O ile mi wiadomo, golqbki nigdzie nie maja charakteru potrawy
obrzedowej, totez objasnianie ich pochodzenia modelem nazewniczym wiasci-
wym zwlaszcza dla potraw obrzedowych jest mato przekonujace. Tym bardziej,
ze stwierdzenie takie, cho¢by prawdziwe, wspomnianej proporcji semantycznej
w zaden sposob nie ttumaczy;

ad (6): Odestanie do stownika M. Vasmera budzi nadziej¢ znalezienia w nim
jakich$ zasadnych wyjasnien, ktérych Stawski dla krotkosci nie przytacza. Tak
si¢ jednak nie dzieje.

Ujecie Vasmera nie przynosi zadnych jednoznacznych rozwiazan czy prze-
tomu w spojrzeniu na problem etymologii i semantyki, nawet w wydaniu rosyj-
skim, wzbogaconym o komentarz O.N. Trubaczewa (Vasmer 1986 [1950], 432).
Znajdujemy tam jednak dwie informacje o réznej dla nas wadze. Jedna, ta mnie;j
wazna, to to, ze nie nalezy wiazac¢ ros. golubcy ani z ros. galuska, ani
z niem. Kohlblatt. Druga informacja, wazniejsza dla nas, to stwierdzenie probu-
jace wytlumaczy¢ semantyke: ,,BeposiTHO, OT 201y6b [...] MO cxomcTBy (HOpMBI
¢ eonybem” (ibidem). Rzecz interesujaca, ale i zrozumiata, ze mysl ta nie zo-
stala powtorzona przez Stawskiego. Rzeczywiscie, podobienstwo ksztattu rolad
z kapusty do gotebia — tak wyraziste, ze az stanowiace podstawe¢ nazwy — wyda-
je si¢ wiecej niz dyskusyjne.
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Rownie cickawa rzecza jest to, ze Wiestaw Borys calkowicie pominat ter-
min golqbki w swoim stowniku (2005), cho¢ uwzglednia w nim wyraz golqb.
Najwidoczniej mial zbyt wiele watpliwosci wobec wczesniejszych prob wyja-
$nienia tego terminu, totez niewatpliwie stusznie zdecydowat si¢ raczej na pomi-
nigcie go niz na kolejne powtorzenie cudzych objasnien, skoro sam miat wobec
nich zastrzezenia.

Nieco bardziej popularne zroédlo wiedzy etymologicznej, jakim jest poradnia
jezykowa Uniwersytetu Slaskiego, nie o$mielito si¢ — rok przed ukazaniem sie
stownika Borysia — skrytykowa¢ Briicknera i Stawskiego, i na pytanie brzmiace
,,Prosz¢ o podanie mi etymologii stowa golabki z gastronomi [!]. Skad wzigla
si¢ akurat nazwa nawiazujaca do golebi?” (z dn. 22.11.2004) Katarzyna Wyrwas
odpowiedziata w nastgpujacy sposob:

Jak pisze F. Stawski w Stowniku etymologicznym jezyka polskiego, nazwy zwierzat
i ptakéw sa w jezykach stowianskich nierzadko wykorzystywane do nazywania
pieczywa 1 potraw, zwlaszcza obrzedowych (por. byczek ‘kukietka wypickana na
wesela’, gqgska ‘rodzaj ciasta’ iin.). Nazwa golqbki (zdrobnienie od golqb) ozna-
czajaca ‘potrawe z kaszy i sieckanego migsa zawijana w liscie kapusty’ jest prawdo-
podobnie zapozyczona z ukrainskiego hofubci (stanowi kalke jezykowa) i znana
jest w polszczyznie od XIX wieku. Nazwa tej potrawy wystepuje rowniez w podob-
nej formie w innych jezykach, por. ruskie hofubci (A. Briickner Stownik etymolo-
giczny jezyka polskiego) 1 rosyjskie gofubcy; podobne formy nazywaja takze inne
potrawy, np. serbskie i chorwackie dialektalne golubici ‘rodzaj klusek’ i butgarskie
gvlvbnik ‘rodzaj obrzedowego chleba’ (http://poradniajezykowa.us.edu.pl/baza_ar-
chiwum php).

Jak wida¢, autorka powtdrzyla tu po prostu bezkrytycznie to, co napisali
Briickner i Stawski. Nie poszta jednak widocznie za odsytaczem Stawskiego
i nie skonsultowatla stownika Vasmera, co pozwolitoby jej poda¢ t¢ jedna, cho¢-
by i niedoskonata, probg¢ wyjasnienia ewolucji semantycznej. Tym samym nie
odpowiada na najistotniejsza i najtrudniejsza cz¢§¢ zadanego pytania (,,Skad
wzigta si¢ akurat nazwa nawiazujaca do gotebi?”). Informacje z obu stownikow
zostaly przy tym przepisane na tyle automatycznie, ze autorka odpowiedzi nie
ujednolicita nawet terminologii, powtarzajac za Briicknerem termin ,,ruski”, a za
Stawskim ,,ukrainski”. Czytajacy t¢ odpowiedZz niekoniecznie bgdzie wiedzial,
ze terminy te — dzi$ odrgbne — nalezy w naszym konteks$cie rozumie¢ jako
tozsame, gdyz dla Briicknera, w jego czasach, termin ,,ruski” znaczyt tylez co
,matoruski”, czyli ,,ukrainski”. Totez petna zgodnos¢ ,,ruskiego hofubci” (Briickner)
z ,ukrainskim hotubci” (Stawski) nie jest przypadkiem! (stad i dzisiejsze

I Gdyby Briickner uzywat terminu ,,ruski” w znaczeniu ,,wschodniostowianski”, nie mogtby
podac¢ tylko jednej formy hofubci dla wszystkich trzech jgzykoéw wschodniostowianskich (pozostate
postacie zob. nizej).
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ruskie pierogi nalezy rozumie¢ jako stara nazwe ukrainskich pierogow). Nie
wydaje sig, zeby wiedziala o tym autorka cytowanej odpowiedzi w poradni
jezykowej, ktéra wszak pisze ,,Nazwa golqbki [...] jest [...] zapozyczona
z ukrainskiego hofubci [...]” oraz ,Nazwa tej potrawy wystepuje roéwniez
w podobnej formie w innych jezykach, por. ruskie hofubci [...]”, a wigc uwaza
ruski za inny jezyk niz ukrainski, a za to forme hofubci za podobna do formy
hotubci (1 przynajmniej z tym ostatnim nie sposob si¢ nie zgodzi¢). W sumie,
taka odpowiedz ze strony poradni jezykowej na pewno nie zastuguje w naj-
mniejszym stopniu na miano wyjasnienia etymologicznego.

W dalszym ciagu niniejszych rozwazan zostana przedstawione obserwacje
1 mysli dotyczace pochodzenia terminu kulinarnego golgbki. Nie dadza one ama-
torskiemu czytelnikowi juz teraz gotowej i absolutnie pewnej odpowiedzi,
ale skieruja mysli specjalisty-etymologa ku innej mozliwos$ci rozwiazania pro-
blemu.

Zacznijmy od tego, ze Vasmera odwolanie si¢ do podobiefistwa formy oraz
zastyszane przeze mnie ongi$ thumaczenie, iz gotabki sa tej wielkosci, co tutow
obranego z pierza gotebia, naleza w rownej mierze do etymologii ludowej, z ta
roznica, ze w wypadku Vasmera byt to raczej ludowo-etymologiczny krzyk roz-
paczy, podczas gdy zastyszane przeze mnie wyjasnienie zostalo mi podane
w glebokim przekonaniu o prawdzie obiektywnej. Vasmer nie thumaczy, na czym
konkretnie to podobienstwo formy miatoby polegaé. Jesli on réwniez miat na
mysli wielko$¢, to do obu sformutowan odnosi si¢ to samo moje zastrzezenie:
nie mamy w zasadzie modelu nazewniczego polegajacego na nazywaniu potraw
wyrazami niemajacymi zwigzku ani ze sktadnikami, ani ze smakiem, ani z zapa-
chem, ani z wygladem (ani nawet, w tym wypadku, tak naprawd¢ jednoznacznie
z ksztaltem), lecz jedynie z ich wielkoscia.

Podkreslmy dalej, ze nazywanie rolad z kapusty golgbkami znane jest, jesli
chodzi o Europg, tylko w jej czgsci wschodniej — 1) w jezykach wschodniosto-
wianskich: ros. golubcy, brus. halubcy, ukr. holubci; 2) w jezykach zachodnio-
stowianskich: pol. golqbki, cz. holoubky, stc. holubky ~ halupki. Blisko$¢ fone-
tyczna stc. halupki 1 brus. halubcy jest zapewne czysto przypadkowa (cho¢ na
razie nie umiem tego przypadku nalezycie wytlumaczy¢), poniewaz wobec odda-
lenia geograficznego obu jezykow nierealnie bytoby przyja¢ na przyktad wptyw
biatoruski na jezyk stowacki i przy tym wytacznie na stowacki.

Konsultacja slownikoéw etymologicznych powyzszych jezykdéw stowian-
skich nie przynosi rozwiazania, bowiem czg$¢ z nich, np. Machek (1968), pomi-
ja w ogole termin golqbki, a inne, tu np. Mel’nycuk (1982), powtarzaja wszystko
za Vasmerem. Obie postawy uwazam za wyraz bezradnosci autoréw stownikow,
ktorzy niewatpliwie tez dostrzegali stabe strony dotychczasowych prob wyja-
$nienia etymologii gofqbkow.

Potrawa, powstala przez zawijanie farszu w liScie, znana jest takze, i to
powszechnie, w Lewancie i w Azji Srodkowej, cho¢ zwykle stosuje si¢ tam
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raczej liScie winogron (por. dzi$ do$¢ znane w Europie — rowniez poza Batkana-
mi — tureckie nazwy tej potrawy: sarma i dolma) niz kapusty. Innymi stowy:
potrawa znana jest w Europie Wschodniej, Azji Srodkowej i w krajach Lewantu,
ale nazwa typu golqbki poswiadczona jest tylko w podtocnych jezykach sto-
wianskich (pomijam tu fakt niewatpliwie wtornej mozliwo$ci zapozyczania wy-
razu rosyjskiego do jezykow niestowianskich Rosji).

Z powyzszego wynika, ze golabki jako potrawa dotarly do Polski przypusz-
czalnie ze Wschodu, cho¢ domyst ten nie musi dotyczy¢ w rownym stopniu ich
nazwy. Teoretycznie mozliwe sa dwa warianty: albo wraz z zapozyczeniem sa-
mej potrawy zapozyczono (czy przettumaczono) takze jej nazwg, albo ukuto
catkiem nowa, wlasng nazwg stowianska. Wszelkie dotychczasowe proby po-
wiazania golqbkow z gofebiami reprezentowaly ten drugi scenariusz. Ale ponie-
waz zawiodl on calkowicie, warto zwroci¢ si¢ ku pierwszej z tych dwu mozliwo-
$ci, tj. ku zapozyczeniu.

Poniewaz w jezykach tak Lewantu, jak i Azji Srodkowej wptywy perskie
byty bardzo silne, nasuwa si¢ pytanie, czy mozliwa rzecza bytoby wyprowadze-
nie pol. golqbki z pers. kildm ‘kapusta’ (przypuszczalnie za posrednictwem
jezykow turkijskich: pers. > osm., azer., turkm. kdldm id.) albo tez ze ztozenia
nominalnego, jak np. pers. kdldm pic, dost. jakby ‘kapusto-skret’ czy ‘kapusto-
z(a)woj’, ktore mogloby si¢ sta¢ podstawa stow. *gofebiec. Problem w tym, ze
taki *gofebiec nigdzie nie jest poswiadczony w formie i znaczeniu przystajacym
do naszego kontekstu.

Inny, jak sadzg, bardziej perspektywiczny $lad wiedzie nas na kresy polskie.
Na przyktad we Lwowie juz w XIV w. byto arcybiskupstwo ormianskie, a do
Zamos$cia Ormianie byli sprowadzani od konca XVI w. Stad Polacy kresowi
mieli do$¢ okazji, zeby pozna¢ ich potrawy i slysze¢ jezyk ormianski w jego
wschodniej odmianie. I wlasnie w jezyku wschodnioormianskim znajdujemy
wyraz kayamb ‘kapusta’. Gdyby nie owo -y-, wymawiane jako dzwigczny spirant
uwularny (Pisowicz 2001, 224), wyraz ten mozna by uzna¢ za podstawg pol.
*kalamb, ktore z czasem by znieksztalcono w golqb. Czysto teleologicznie
przyjmijmy na probe zaj$cie niegdy$ kontaminacji orm. kayamb ‘kapusta’ z osm.
i tat. (< pers.) kdldm id. — skutkiem takiego procesu mogtaby rzeczywiscie by¢
postaé typu *kdldmb badz *kalamb. Sama kontaminacja rowniez jest wyobrazal-
na, gdyz emigranci ormianscy w znacznej czg¢$ci przeszli na dialekty kipczac-
kie?, ktore oczywiscie tak samo jak tatarski podlegaty silnym wptywom perskim,
totez w najwyzszym stopniu prawdopodobne jest, ze owi skipczakizowani
Ormianie znali wyraz kdldm ‘kapusta’.

Tym samym przedstawiona powyzej kontaminacja stanowi jadro naszej hi-
potezy roboczej — mozliwej, cho¢ nieperfekcyjne;.

2 Zwiezle o tych procesach zob. Stachowski 2010, 213 i n.
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Wspotczesne ormianskie spirantyczne -y- kontynuuje spolgtoske, ktora
w grabarze byta wymawiana [1], tzn. mniej wigcej tak, jak polskie przedwojenne
sceniczne ,,/ zgbowe” (Pisowicz 2001, 38), i stad w migdzynarodowej transkryp-
cji armenistycznej wyraz kayamb zapisuje si¢ <kalamb>. Poniewaz grabar utrzy-
mat si¢ wéréd Ormian jako jezyk literacki az do potowy XIX w.?, dopuszczalna
wydaje si¢ mysl, ze Polacy sasiadujacy z Ormianami mogli stysze¢ wymowg
staroormianska kafamb ‘kapusta’. A w takim razie nie musimy si¢ ucieka¢ do
kontaminacji. Pol. gofqbki mozemy zinterpretowaé jako — dopasowane do pol-
skiego systemu nazw potraw — zapozyczenie pol. *golqb (nazwa potrawy)
< staroorm. kafamb ‘kapusta’.

Ta hipoteza jest korzystniejsza od poprzedniej, bo jest prostsza, ale i ona
zawiera punkty niejasne, np. nie wiemy, na ile rzeczywiscie bylo mozliwe, zeby
Polacy styszeli ten wyraz w wymowie staroormianskiej, skoro grabarem pisano
ksiazki, a nie mowiono na co dzien. Watpliwosci budzi réwniez to, ze nazwa
potrawy gofqbki z polskich kresoéw miataby si¢ rozej$¢ na wszystkie jezyki
wschodniostowianskie, a takze na stowacki i czeski.

Nie ma wigc nadal odpowiedzi catkowicie jednoznacznej na pytanie o pocho-
dzenie wyrazu golqbki. Ale dwie kwestie wydaja si¢ pewne: 1) poszukiwanie
etymonu w j¢zykach orientalnych jest zdecydowanie bardziej perspektywiczne niz
kurczowe trzymanie si¢ twierdzen, ze motywacja semantyczng terminu gofqbki
bylo podobienstwo ksztattu albo poréwnywalna wielko$¢ (a innych wyjasnien
dziwnej semantyki nie ma); 2) konieczna jest wspotpraca z historykami kulinariow
i fakt ten doskonale obrazuje kombinatoryczny charakter etymologii jako nauki.
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Muxanit MAPTBIHOB
MOoOCKOBCKHH NEIarornyecKuii rocyAapCTBEHHbII YHUBEPCUTET

IHCEBJAOHUMbI PYCCKHUX AHAPXNUCTOB
N OTCYTCTBYIOLIUE UMEHA'

Pseudonyms of the Russian anarchists and the lost names

KUIOYEBBIE CJIOBA: aHapXW3M, MCEBIOHWM, aHOHMMHOCTb, HUK, ajuioHuM, Anonymous, Cri-
methInk

KEeyworps: anarchism, pseudonym, anonymity, nickname, allonym, Anonymous, CrimethInk

AssTrRACT: The subject of this paper is the pseudonyms of the Russian anarchists. Some
groups of anarchist pseudonyms are analyzed and their connection with the anarchical outlo-
ok is shown. Special attention is paid to the anarchist practice of refusal of a name. The
author shows that anonymity in Russian anarchism can be found in the most different conte-
xts, and it is understood not as impersonality, but as a symbol of resistance to authority. The
material for the research include the pseudonyms of modern anarchists, whose texts are
widely submitted on the Internet.

W3BecTHO, YTO MPEACTABUTENM PAaJAMKAIBHBIX MOJUTHYECKHX B3TISNI0B,
K KOTOPBIM MOXHO OTHECTH M aHAapXUCTOB, OYEHb YacTO IMYOJUKYIOT CBOM
TEKCTHI I10Jl BBIMBILUICHHBIMH MMEHaMd. [ICeBIOHMMOB B aHapxXu3Me OYCHb
MHOT0. M XOTs Hajau4ue MCeBIOHNMA HE SIBISICTCS KECTKUM MPEAINUCAHUEM HIIH
00513aHHOCTBIO, — B aHAPXM3ME OJJHOM M3 TNIaBHBIX LICHHOCTEH sIBIIsieTcs: cBOOOAa
YEJOBEYECKON JIMYHOCTH, U B HEM BOOOIIE CIIOXKHO HAWTH Kakue-Iubo
W3HaYaJIbHbIC BHEKOHTEKCTYaJbHbIC MPEANUCAHUS, — KaK MPAaBUIIO, AaHAPXUCTBHI
MPEANOYUTAIOT HE PACKPBIBaTh CBOM HacTosimue uMeHa. OHa M3 OCHOBHBIX
NPUYMH TAKOTO MPEANOYTCHMS JIOKUT HA MOBEPXHOCTH M CBA3aHA C YUCTOH
MParMaTukoi, — aHaAPXHUCTHI UCIOJB3YIOT MCEBIOHUMBI B LIEIAX 0E30IaCHOCTH.
Jpyras mpuuynHa, TakXe OYEeBHAHAs, CBA3aHA C AHTHAIMUTAPUCTCKUMHU
B3IVISIIAaMH aHAPXHCTOB.

B »T0li paboTe NMperMyIIECTBEHHO Ha PYCCKOSI3bIYHOM MaTepuaje MbI
ONMIIEM HEKOTOpPble OCOOCHHOCTH OTACIbHBIX TPYNI aHApPXUCTCKHX

! McenenoBanne BBIMOMHEHO 3a cueT rpadTta Poccmiickoro mayuroro donma (mpoekt Ne 14-28-
-00130) B MHctutyTe si3biko3Hanus PAH.
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IICCBAOHHMMOB, a TAaKXKC CHGHH(i)H“IﬁCKHG MMPAaKTUKU OTKa3a OT UMCHHU. HpI/I 9TOM
Halel OCHOBHOM 3az[aqeﬁ 6yILCT HC€ TOJBKO YHUCTOC OIHCAaHUEC, — MbI
rnocrapacMcsa pacCMOTPETh B ICCBAOHMMAX W OTCYTCTBYIOIIUMX HMCHAX IPOs-
BJICHHUC aHApXHUYCCKOI'O MHUPOBO33PCHUA.

1. IlepBoe, 4To oOpamaeT Ha ceOs BHUMaHHE, — JTO IOJIHAA CBOOOJA
B oOpamieHun ¢ UMeHaMu. AHAapXHUCT, KaK MPaBHIO, UMEET HECKOJIBKO
MCeBJIOHUMOB. [Ipr 3TOM OUeHb YacTO ICEBJJIOHUM HCIONB3YETCS MU30INICCKH,
TOJBKO B KaKOM-TO OTJEJBHO B3ATOM TEKCTe, IO ciydar. Hampumep,
nceBoHUMBl M. DanbKOBCKOTO MpeneabHO BapUATHBHBI, Y HUX HET OJHOU
3aKperuieHHOW (DOPMBI, U OHU MEHSIOTCSI OT TEKCTa K TEKCTY:

Nnbsic @anbkaeB (ABToHoM, 2007, Ne 29)

Penaxtop I1I" amup Unbsc @anprenmreiin (Anb-Manax 11, Ne 2)
muctep PAJIBKO (Anp-Manax I, Ne 2)

Nnbsic Panbko (Anp-Manax 115 Ne 2)

O6mwiBarens @anwko (1117, 2009, Ne 3)

H. @. (Caiit «I'omoc I1I'»)

Bosnukaer oOiee ourynieHue, 4To UMEHa — 3TO HECePbe3HO. AHAPXHCTHI Kak
Oynro urparot B uMeHa. O4eHb 4acTo B OJHOM M TOM K€ HOMEpE Kakoro-HuOyab
aHAPXUCTCKOro XypHana (Hampumep, cM.: «Hanepexop. Xypnan-karanuzatop
yMcTBeHHOro Opoxkenus», 2000/2001, Ne 11) ucmonb3yeTcsi ¥ ICEBIOHHM
aBTOpPA, ¥ €ro aBTOHUM. B Takux ciydasx MCeBJOHHMM, KaK MpPaBHIIO, HE SBIACTCS
reTePOHUMOM, IOCKOJIbKY HE 00ecIedeH HEeOOXOAMMBIM OnorpaduiecKum
00BEMOM U BOOOIIE HE NPECTABICH KaK UMS OTACIbHON JIMYHOCTH.
B anapxn3me MHOTO CTPaHHBIX M CMEIIHBIX BBIMBIIIICHHBIX UMEH:

JIsicuk-Toncrsdox (Ans-Manax I, Ne 2)

Cepreii [Iumypkun (Ans-Manax 1T, Ne 2)

Yum u Heiin (Tpormnossiit OxBuBaieHT — TNT, 2006, Ne 9)

M. Bananaiikun (TaitHoe nmucanne. Kamuuuarpanckuit anapxo-3us, 2001, Ne 1)
Konmam6pen FOpaco (Bectauk ComummapHoctu. MHQOpMAIMOHHBINA OIOIIETEHD,
. Kamununrpan, 1989, Ne 21) u gp.

Berpeuatorcst Takke mpuMepbl, KOTJ[a NICEBIOHUM CTPOUTCS W3 YacTed UMEH
JIpyTux OoJiee M3BECTHBIX aHAPXHCTOB, KOTOPBIE B CBOKO OYEPEh TAKKE MOTYT
SIBIATHCS TCEBJOHMMAaMHU. 3a CYET BKIIOUCHHUS y3HABAEMBIX JJIEMEHTOB
MICEBJOHUM OTIO3HAETCA KaK aHapXMYECKUH WU, BO BCSIKOM cllydyae, Kak
o0aaronii ONpeeTICHHON CTETIEHBIO JICBU3HBI:
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Cyorerman Hanuaiixo (Bunaroska, 2003, Ne 1)

CyoxomaHnmanTe Mapkoc — MCEBIOHHUM OJHOTO W3 TJIABHBIX HJIEOJIOTOB
CamaTrucTCcKoi apMUH HAIIMOHAJIBHOTO OCBOOOKICHNS.

Beii-bypxyes (Bunroska, 2003, Ne 2)

XakuMm-Beii — ncesgonnm Ilutepa JlamGopHa YmiicoHa — HM3BECTHOTO aMepH-
KaHCKOTO aHAapXHUCTa, CO3/aTeNs KOHIENIH «BpeMeHHBIX ABTOHOMHBIX 30H».
Anexceit YExoB (Tpotmnossiit kuBaneHt — TNT, 2004, Ne 2)

Ye Bypamka (razera onmo3uIMKA rOCyIapCTBEHHON BiacTu T. bparcka)

Ye ['eBapa — naTHHOAMEPUKAHCKHUI PEBOIIOLIMOHED.

EII_IC OJlHa rpyIima — ropopsamue rnceBJO0HNMBbI:

Maptun BeépasaoB (BunToBka, 2009, Ne 6)

Tos. Jlex ITox Horamu Maitopa (Curyarus, 2003, Ne 1)

WBan Homacapesu (Cutyarus, 2003, Ne 1)

Murts Byt (ABronom, 1998, Ne 8)

Erop bpenos (BuntoBka, 2009, Ne 6)

Bepa Bpenosa (Bomst. MexayHnapoanast anapxuueckast razeta, 2004, Ne 21)
Hennc bepuctyn (ITI, Ne 1)

IT. Hecynumos (Curyarus, 2005, Ne 7)

Nucyc Muzantponos (Tpormnossiit xksuBanent — TNT, 2003, Ne 8)

B sTHX nceBroHMMax NoAYEpPKUBACTCS CBA3b aHApXH3Ma C Hieed xaoca u OyHTa.
Ho ecnu upnes Oynra, cormacuo, Hanpumep, /. ['epeny, siBinsiercss BpOXICHHOM
OTIIMYUTENHHON yepToit anapxusMa (I'epen 2013, 23), To CBsI3b MEXy aHAPXUEH
U Xa0COM MPE/CTABISIETCS OAHO3HAYHOM TOJBKO B MPOCTPAHCTBE KYJIBTYPHBIX
OXKHJIAHUHA — 3TO B KYJIBType CYLIECTBYET yCTOWYMBAs CEMaHTHYECKas CBS3b
MeXly aHapxued u xaocoM (cM. moxpooOnee: bparuna 2003), koTopast He Bceria
COOTBETCTBYET KaKMM-JIMOO KOHKPETHBIM aHapXHUCTCKMM Teopusim. Hampumep,
M3BECTHBIM MOCKOBCKHMI aHapxucT B. [lambe mo0ut ccwiiatees Ha . Kanra,
KOTOPBII 1MOJ aHapXuel MOHMMall MOPSAOK Oe3 rocroxactsa. BooOmie s
MHOTHUX JpPYTHX aHapXHUCTOB, HE TOJbKO s Jlambe, aHapXxusi — 3TO
ONpeAeNCHHBIM 00pa3oM YCTPOCHHBIN MopsAnok. WieanbHoe 0oO0mIeCTBEHHOE
YCTPOMCTBO JOJKHO OBITH HE XaOCOM, HO OPYTUM COLMAJBHBIM IIOPSIKOM.
OTtcroa cTpeMJeHHE aHApXUCTOB TOBOPUTH O Xa0CE€ Ha A3bIKE IMOpPANKA,
MPUIHCHIBATh Xa0Cy MPEAUKAThI OPsIKA:

Bmacte — 3TO ame3opraHu3aius, BIAacTh 3TO Oecrmopsgok. AHapXus — 3TO
cBepxopranmzanus u ceepxmopsgok (bp. lopawmasl. lexmapanus. Ilepserit
Hentpansubiii CommorexaukyM. 1918 . Kpusenskuit 1999, 200). Anapxus ecTh
Xa0oC 1 OECHOpPSIOK, TaK TOBOPSAT TONBKO «Oyp>Kya» M COIMAJHCTHI, CO3HATEIHHO
HCKa)kasg CMBICT CJIOBa aHapXWs. AHapXUs — 3TO TaKOH MOPAIOK, I7ie CBOOOTHBIE
COI03b CBOOOJHBIX JIIOEH, paBHBIX BO BCEM, KUBYHIUX 0€3 BCSIKOW BIacTH
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1 3aKOHOB; IJIe HET HU TOCTOJ, HU pa0oB; Te MonHas cB0O0/a, peKpacHas KU3Hb
n paBeHCTBO Bcex (JlmcTtoBka Tpynmel paboumx OpsiHCKOTO 3aBona «Yero
JTIOOMBAIOTCS aHAPXUCTBI-KOMMYHHUCTB, 1917 . KpuBenbkuii 1999, 25).

WHorna nMeHa aHapXMCTOB HPEACTABISIIOT co00i abOpeBHarypy Kakux-HHOYIb
KJIIOYEBBIX aHAPXUCTCKUX UMEH WU HJICH:

ba Kun (xuraiickuit anapxuct, bBakynnn, Kponotkun)
Tos. Byrno (kpacronapckuii anapxuct, bakynnn Ymep, Ho Mnen Octanucs)

B HexoTOpbIX cilydasix ICEBIOHUMBI aHAPXHMCTOB MOTYT HMCIOJIb30BaTHCS
B aHOHUMHOW (DYHKIIMH:

Ot umenu HecymecTBytomeid pemakuuu [I(A)ubldUcr (Taiinoe mucanue.
Kanunaunrpanckuit anapxo-3uH, Tpakrat 10)

HecymectBytomas penakiusi (TaitHoe mucanue. KannHUHTpajACKui aHapXo-3UH,
Tpaxrar 8)

AHOHUMHBIHN TiponeTapuit (ABToHOM, 2006, Ne 26)

antiname (Ynap, 2007, Ne 1)

JroOombITHRIA NpUMEpP BCTpEUYaeTcs Ha CTpaHUIax calta «SpocmaBckuii
aHapXHCT», TAe ONyOJMKOBaHBI CTaTbU HEKOEro «aHapxucra lBanoBa»
(ApocnaBckuii anapxuct 2014), U, Kak HaM KaKETCS, ITO UMS HENb3sl CUNUTATh
MPOCTHIM TICEBIOHHMOM.

®ammnusa MBanos, kak u umsa MBaH, B Poccuu mumpoko pacnpocTpaHEHbl,
U COOTBETCTBYIOLIEe coueTanue (aMuianu, uMeHu u oruectsa (UBanoB
NBan MBaHOBHMY) Y4acTO HCHONB3YETCs MPH COCTABICHUU OO0pas3IoB
3anojHeHus: ONaHKOB O(UUMANbHBIX JOKyMeHTOB. UBaHoB HUBaH
NBaHOBHMY HE SBISIETCS ICEBAOHUMOM, MOCKOJIBKY HE HMMEET Ompefe-
JICHHOTO AaBTOHMMa W HE OTCBHIJIACT K KOHKPETHOMY 4esoBeKy. B Oropokpa-
THYECKOM JJOKYMEHTAJIbHOM IPOCTPAHCTBE 3TO MECTO MOTCHLHAIBHOIO MPHUCYT-
CTBUSI BOOOILIE JI000Or0, KTO BCTyMaeT B O(HLHAIbHBIE OTHOIICHHUS C BJIACTBIO.
[onmuch «anapxuct MBaHOBY» BBIISIAWT KaK MOIBITKA [IPHCBOUTH 3Ty OC3bIMSHHOCTD
OIOPOKPaTHYECKOrO ILITAMIIA, IPHUBS3aB K HEMY aHAPXHUIECKYIO0 CEMAHTHUKY.

2. ®eHOMEH AHOHMMHOCTH IIMPOKO PacHpOCTPaHEH B aHAPXMCTCKOU
nuTeparype. MHOTHE TEKCThl aHAPXMCTCKOM NEPHOIMKU HUKAK HE IOJIHCAHBI,
OHU HE MMEIOT UMeH. MHorna mox crarhsiMH aHApXHCTOB CTOST MHHUIMANBI, HO
0YEHb YacTO, 0COOCHHO B CAaMM3JaTCKOM JUTEpaType, HET JaXe UX.

[lonsiTue aHOHMMHOCTH MHOTO3HA4HO, M OTHOIICHHUS aHapXu3Ma
U aHOHMMHOCTH HEJb35l IOJIaraTb CaMOOYEBUIAHBIMH. AHOHUMHOCTb MOXKET
MOHUMATBHCA KaK CHHOHHUM OE3JIMYHOCTH M B 3TOM CMBICIEC OHA HE SIBIACTCS
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XapaKTepUCTUKON aHapxui3Ma. Takoe cONMIKEHUE COJNEPKHUT HEraTHBHYIO
OLICHKY, KOTOpas OCOOCHHO XOpOIIO BHJIHA B IPOHM3BOJHOM CIIOBE aHOHUMKA,
o0o03HaualoIeM aHOHMMHOE MNHCbMO Hopodamero xapakrepa. CBs3b
AQHOHUMHOCTH M O€3JIMYHOCTH OYeHb TOYHO BbIpakeHa B TBopuecTBe . Kadku.
MHorue repou €ro HpPOM3BEICHHH JIMIICHbl MMEHU WIM HMEIOT HEIOJIHbIC
umeHa. [lo nabmonenusm wuccnenosarened, umsa y Kadku tpanchopmupyercs
B CTOpOHY Bce Goblieil anonnmuocTh: Kapn Poceman («Ameprkay) — Mosed K.
(«ITpomece») — K. («3amox») (cm.: 3aronckuit 1972, 52-53).

AHOHMUMHOCTh KakK O€3JIMYHOCTh BCTpPEYAETCS B TEKCTaX PYCCKHX
aHAPXUCTOB KAaK HEKOTOpas MPOTHBOIOJIOKHOCTh IIEHHOCTSAM aHApXU3Ma.
[TpuBeneM HECKOJIBKO IPHMEPOB:

Hu anapxu3M, HU TyMaHH3M BOOOIIEe HEBO3MOXHBI 0e3 INpu3HaHUA ¢dakTa
MPUHIMIHAIBHOW MHOKECTBEHHOCTH YENIOBEUECKUX CMBICIOB, [IEHHOCTH JIPYTroro
YeJoBeKa MMEHHO KaK APYroro, He Kak aOCTpaKTHO-BceoOIero, oO0beKTHBHO-
0€3JIMYHOr0, aHOHUMHOTO, HO UIMEHHO KaK HEeIIOBTOPUMOTO, €MHUYHOIO, JINYHOTO
yenoBeka. (Ps6os 2013, 77). Oba cTpeMIINCh 3alIUTHTD Y€JIOBEUECKYIO JTHMYHOCTh
OT aHOHMMHO# O00€3IMYEHHOCTH, 3alUTHTh JIOJDKHOE Mepe] JHIIOM THYCHOTO
CYIIECTBYIOIIETO, 3alIUTUTh >KMBOE JEN0 OT THeTa abcTpakTHOM Mbiciu (PsbGoB
2007).

[lonsiTHE aHOHUMHOCTH MMEET M NPOTHBOIOJIOXKHBIE CMBICIBI U O3HAYaeT He
00e31MYeHHOCTh, @ Ca00TaX W MeEHH, NpaBo HAa He-uMms. [Ipu 3ToM 31€Ch
paboTaeT MpeAroIOKEeHHE O B3aUMOCBA3M UMEHHU M BiacTH. OIHUM U3 MEPBBIX
9TO HpeArnoiokeHne Bbickazan @. Huime, KOTOphI crOCOOHOCTE MMEHOBATDH
pearbHOCTh PACCMaTPUBAJ B KAaueCTBE NPOSBICHHS «BJIACTH T'OCIIOJACTBYIOLIMX
Haryp» (Humme 2001, 238). B 3ToM 3HaueHHH aHOHMMHOCTh WUMEET MPSMOE
OTHOLICHUE K aHApXM3My M OCMBICISIETCS KaK HaOOp MPaKTHK COMPOTHBICHUS
BJIaCTH. AHOHUMHOCTb HPU 3TOM IOHUMAETCSl OYCHb HIMPOKO, 3TO HE TOJBKO,
HarpuMep, HEXeJaHHe CBSA3BIBATh COOCTBEHHBIC TEKCTHI C KOHKPETHBIMH
MMEHAMH, HO BOOOIIE JII000E€ CONPOTUBICHUE COLHAJIBHBIM NPAaKTHKAM
00s13aTeIbHOM HOMHUHATHBHOW PENpe3eHTAMN JTMYHOCTH.

B pycckom anapXu3Me aHOHUMHOCTB BCTPEUACTCSI B CAMBIX Pa3HBIX KOHTEKCTax
U HE MMEeT KaKOK-TO eauHoi miardopmbl. Hampumep, ee MOXHO OOHapy WTh
B TeKcTax OparbeB [ OpIMHBIX — M3BECTHBIX PYCCKHX aHApPXHCTOB Hadana XX BeKa.
B noBectu «Ilouemy? wnu Kak MyXuK momain B CTpaHy ,,AHApXUS» CYyAbs
CIPAIIMBACT Y [IABHOTO TePOsi UMs1 U TIOJTy4aeT CIACAYIOLIUI OTBET:

Ha gto Tebe 3naTh! Beap s cumen B TIOppMe, a HE MO Ha3BaHUE.
OnsTh CMeX.

A TOT TOCIIOINH TOBOPUT:

MB!I JOKHBI 3HATh [UMsI], 9T00BI Tebs cynuTh (Bp. Topanusr 1917, 29).
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VYeraHOBKa Ha aHOHMMHOCTH XapaKTepU3yeT NCSTEIbHOCTb HEKOTOPBIX TBOP-
yeckux oObeanHeHuH («3a AHOHMMHOE M becriaTHoe MCKyccTBO») M BOOOILIE
CBOWCTBEHHa MHOTMM HHTEPHET-COOOLIECTBAM, M3 KOTOPBIX, NOXKATIyH, CaMbIM
W3BECTHBIM sIBIICTCSI Anonymous . BooOme nmenHo B cBs3u ¢ HTepHETOM
B aHapxu3Me Obula BIEpBBIC OTYETIMBO cOpPMYIHpOBaHA cama mpoliema
aHoHuMHOCcTH. B 1994 rony B cratbe «Kpunroanapxus u BUpTyaJbHbIE
coobmecTBay T. Mt popMynupyeT cienyroime BOmpocsr: «/leiicTBUTeNbHO 1
HYXHbl MCcTHHHBIE uMeHa? llouemy ux xorsT 3Hath? EcTbh JIM y rocymapcrsa
MMEIOIINE CHITy OCHOBaHHS TpeOoBaTh UX HcIoiab3oBanue?» (Mo 2005).

AHOHMMHOCTB ABJISIETCS TAaKXe W OJHUM M3 BaXXHBIX NPUHIUIIOB
CyIIECTBOBAHUS aHAPXMYECKUX OpPraHMU3aLMM, CPEAH KOTOPBIX OTMETHUM,
Hanpumep, «Crimethlnk» (cm.: Crimethlnc 2010), a Takxke «llognoasHyio
[Toscranueckyro Apmuio bynrapeii-Kinoynos» («The Clandestine Insurgent Re-
bel Clown Army: CIRCA»):

MBI aHOHHUMHBI, TIOTOMY YTO MBI OTKa3bIBAaEMCS OT CIEKTAaKIs CIaBBl U MBI 3TO
Kaxplii u3 Bac. [loroMy 4To 6€3 HaCTOSIMINX MMEH, JIUIl U HOCOB, MBI TIOKa3bIBaEM,
YTO HAlIM CJIOBA, MBICIIM, MEUYTHI HAMHOIO 00Jiee Ba)KHBI, YeM HaIld Ouorpaduw.
I[Toromy d9TO MBI OTBepraeM oOmEecTBO HaJA30pa, KOTOopoe HabIomaer,
KOHTPOJIUPYET, MIMHOHUT, 3aMUCHIBACT W TPOBEPSET KakI0e Halle JBHKEHUE.
IloTomy 4TO, CKpbIBasi HalllM JIMYHOCTH, MbI HAJENSEM HAIUU JIEHUCTBUS CUIIOM.
[ToroMy 9TO ¢ TMOMOMIBIO TPUMa MBI TPUAAEM COMPOTHUBICHUIO CMEIIHOE JIHIIO
1 CHOBAa CTaHOBUMCS BUIUMBIME (Apmus bByHnrapeii-Kioynos 2015).

OILHI/IM n3 HpOﬂBJ’IeHI/Iﬁ nJacn aHOHHMMHOCTH MOXHO CYUHHUTATh aﬂ(l)aBI/ITHOC
PacCIIOJIOXKCHHUE aBTOPOB HEKOTOPBIX aHAPXUUYCCKUX U OJIM3KHUX K HUM CalTOB HE
oo CI)aMI/IJ'II/IﬂM, a I10 MMCHaM.

Alaric Malgraith
ALARM

Albert Camus
Albert Lévy

Albert Libertad
Albert Meltzer
Alden Wood

[...]

Willem Larsen
Will Firth

Willful Disobedience
William C. Owen
William D. P. Bliss
William Gillis
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William Godwin
[...] (The Anarchist Library 2015).

Takoe pacrosioKeHHEe WMEH 3aTEMHSIET NPO3PauyHOCTb NMPUBBIYHOM KIIACCH-
¢bukanum o GaMUIHUAM W 3aTPyAHAET MOMCK. Bo3Hukaromas
HEpa300pYMBOCTD HANOMHHAET NPAKTUKA TUXOTO CONPOTHUBICHHUS
BiacTH, onucanHble J[. CKOTTOM M 00O3HAUCHHBIE UM KaK «OPYKHE CIA0OBIX».
Ero xoHuenuuio MHOTZAA Ha3bIBAIOT «HEBOMHCTBEHHBIM BapHAHTOM aHAPXU3Ma)
(Boxkos 2008, 208). ['ocynapcTBO MOCTOSHHO BEAET Y4YeT 4YeOBEUYECKHX
PECypcoB, OHO KOHTPOJHUPYET CHCTEMY MEpP M BECOB, CTPEMHUTCS YHOPAJOYUTDH
MHOTOOOpa3ue ¢GopM COLMANBHON >KM3HHM, YHH(PUIUPOBATH MX. YCIELIHOE
(GyHKUMOHUPOBAHHUE TOCYJapCcTBa HYXJACTCS B YETKUX HHCTPYMEHTaX
KaTaJOTH3aliK PEaIbHOCTH M «(aMUIu3anusi HaCeICHUsD SIBISICTCS OJHUM M3
TaKUX MHCTPYMEHTOB. Pacronoxkenue MMeH mepen pamMuiusaMu o0najgaeT
MEHbLIEH (PYHKIMOHAIBHOCTBIO 10 CPAaBHEHUIO C OOpAaTHBIM PACIOJIOKCHUEM
1 Kak Obl ocmapuBaeT NpUHUMN (GaMuauizaunuu. JOOOOBITHO, YTO
eme B Havaie XX Beka kutalickuii anapxuct lludy chopmynuporain
«/lBeHaauaTh 3amnoBeqel aHapXHUCTa», U OJlHA U3 3amoBeae npeanucsiBana «He
MOJb30BaThCAd (PaMUIbHBIM HMeHeM» (HacTtosmiee ums Lludy Ovuto Jliro
[[TaoOunb) (Panbkaes 2007, 41).

B menom 3710 siBIEHHE LIMPOKO PACIPOCTPAHEHO B CETEBBIX aHAPXUUECKHUX
coobmecrBax. Hampumep, Mo MMEHaM YyHNOPSAOYEH COCTAB PEIAKTOPCKOTO
coBETa MEXIyHapogHoro xypHaia «Anarchist Developments in Cultural Stu-
dies», a TakXe CNHCKH aBTOPOB MHOTUX JAPYIHX CAaHTOB aHAPXUUYECKOU
HaNpaBJICHHOCTH.

Abbey Willis
Alan O’Connor
Allan Antliff
Anton Fernandez de Rota
Aragorn!

Ben Brucato
Benjamin Noys
Deric Shannon
Erden Kosova
Jamie Heckert
Jason Adams
Jesse Cohn

Lewis Call
Michael Truscello

2 MoxpoGree o konuenuun Ckorra cM.: (Bonkos/Xapxopaun 2008, 202-208).
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Nathan Jun

Richard J. F. Day

Ruth E Kinna

Sandra Jeppesen

Stevphen Shukaitis
Stireyyya Evren

Thomas Swann

Levi Bryant

Simon Critchley

Uri Gordon (ADCS 2015).

Knaccuduxals mo uMeHaM CTaBHUT MO BOIIPOC caMy HJICIO KiacCH(DUKAIMU U
B KOHEYHOM CYETE OCIMApHUBACT MPUHIIMIT HepapXuu. PacrmonoxeHue mo uMeHam
COZICP’KUT MHOTO MOBTOPOB U JIeNIaeT OECCMBICIICHHBIM BCSKOE YIIOPSIOUHUBAHHUE.
To, 4To MOBTOpsEeT camo cebs, HEBO3MOXKHO YMOPSIAOUYHUTh, MOCKOIBKY
MOBTOPSIIONICECS MPEACTABIACT cOOOU MOPSIOK TOXKACCTBEHHOCTH. Mepapxus,
HAMpOTHB, TpeOyeT (YHIAMEHTAIBLHOTO PA3INYHs SJIEMEHTOB U BBICTPAHBACTCS
Ha 9ToM paznuuud. OTcrofa Jr0ble CepUU MOBTOPOB B KIACCH(DHKAIHUAX 10
MMeHaM, Harpumep, Takue kak Mpan, MBan, MBan, William, William, William
WM TIOJ00HBIC UM, MPEACTABIISIOT HEPAPXUUCCKUI MTOPSAIOK KaK abCypIHBIN.

OTpuilaHue HepapXuyecKOoro MPHUHIUIA KiacCU(PUKAUKU 110 MMEHaAM
MOXXHO HAOMI0JaTh ¥ B CHOCOOE TMOCTPOCHHUS OIMIABJICHUS B aHAPXUYCCKOM
)KypHaste «O0umHa». Ha3zBaHus MareprasioB B OIVIABICHHH 3TOTO JKypHaIa He
COBIIQ/IAIOT C HAa3BaHUSIMU B TEKCTE. Takas HETOYHOCTh JACT TEKCTY HEKOTOPYIO
ABTOHOMHOCTH M HE3aBHCHMOCTH I10 OTHOIIEHHIO K OINIABIEHHUIO, KaK OBl
ocrapuBasi OJJHO3HAYHOCTh MOTYMHEHHBIX OTHOIICHHH MEXK/TY HUMH.

B ornasnenun: «3a EBpory 6e3 rpaHui.
B tekcre: «OOpamieHne K OpraHW3alusM ¥ JIBIDKCHHSIM BOCTOYHOH EBpormb»
(O6urmHa, 1989, Ne 37).

B ornasnenun: «Bo uMs npaBas.
B Tekcre: «Jlonoi ko3HM MHUPOBOro mmnepuanusma! (IUCBMO B PERAaKIUIO)»
(O6mmmHa, 1989, Ne 26).

B ormasnenun: «Ilepmon momypacmaga». «Poccus, mpoducs!»
B tekcte: «MaHns gep>kaBHOCTH Beepoccuiickoiny (O6mmHa, 1993, Ne 49).

B ornasnenun: «bynute 11 Matpoca XKenezusika?»»
B tekcte: «YupemurenbHoe codpanue: Buepa u ceronusn» (Oomuna, 1993, Ne 49).

Crnemyer OTMETHTB, YTO OMHCAHHOE ali(PaBUTHOE PACIOJIOKEHHUE MMEH CBS3aHO,
[0 BCEM BUAMMOCTH, M C H3HadaJbHOM aHOHUMHOCTHIO MHTepHera. Kak
roBopmst Mo, «Cetb — 310 aHapxus» (Moit 2005). Ho ecnim Ha mepBBIX dTamax
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cTaHoBiieHUs1 VIHTepHETa OCHOBHBIM HMEHEM OOIIEHHS B CETH ObUI HUK, TO €CTh
UM, 3a KOTOPBIM HE 0053aTesIbHO CTOsIa Kakas-TO peajbHas CYIIHOCTb
1 KOTOPOE HE HYXJAJIOCh B 003aTeIIbHON pacinpoBKe, TO B MOCIIEAHEE BPEMs
KOMMYHUKALIMOHHBIE CTPAaTeTMM M3MEHWIMCh W NpH obmenun B VHTepHeTe
YYAaCTHUKM COLMAIBHBIX CETEH BCE dYalle HCIOJIb3YIOT CBOE HACTOALICE HMMS.
OTKpBITOE M OCTYITHOE MyOIn4YHOE mpocTpaHcTBO PeiicOyka HEOOXOOUMO IS
TOro, 4roObl 3asBUTH O ceOe, a Heyib3s 3asiBUTh O ceOe aHOHUMHO. MHbIMH
CJIOBaMH, COLMAJbHbIE CETH NOMAAAIOT MOJ HACI TOTAJIBHOTO KOHTPOJIS
U yTpaThl aHOHUMHOCTH.

Wnes aHOHMMHOCTH B aHApXM3ME CBs3aHA TAKKE M C OTHOLICHHWEM aHap-
XHCTOB K IIpo0ieMe JIMAEPCTBA U BOXKAN3MA. AHAPXUCTHI MOJIAratoT, YTO JIUACPHI
B aHapXH4yecKoil 6oprOe HexenareabHbl. [10CKOIBKY MMs SIBISIETCSl BaXKHEHILIUM
arpuOyTOM JIMAEPCTBA, TO OHO TAKXKE HEKENaTelIbHO. AHApXUYecKoe OOIIEeCTBO
JIOJKHO CTPOUTBCS O€3 ONOPHI Ha CUCTEMY aBTOPUTETHBIX UMEH.

s cpaBHEHUS OTMETHM, YTO, HAallPUMEP, B MapKCH3ME BIACTh MMEET
NEPCOHU(PHULIUPOBAHHBIN XapaKTep, U OHa HY>KAACTCSI B UMEHU U BBICTPAHBACTCSI
BOKpPYT KIJIIOYEBBIX HMMeH. Takas BiacTh HalpaBjieHa Ha NPEOAOJICHHE
AHOHUMHOCTH M IIOKA3aTeJIeH B 3TOM OTHoueHuH npusbiB B. W. Jlenunna
K PAacKpBITHIO NCEBIOHMMOB M aHOHMMOB. B muceme JI. b. KameneBy or
7 ampens 1913 ., BbICKa3bIBasi CBOM 3aMEUAHNUs 110 IIPUCIAHHON €My KOPPEKType
«YKa3zaTess 3arpaHUYHbBIX COLMAJI-JEMOKPATUYECKUX H3JaHUI Ha PYyCCKOM
s3pike. 1883—1905 rr.», Jlennn nucan: «[...] Mbl BupaBe H OOS3aHBI
omyOJIMKOBAaTh AHOHUMEI B cTapoi “Vckpe”: 3To HaJlo cieiarh BO 4TO ObI TO HH
crano» (Jlenun 1970, 175; cm. Taxke: Makees 1977, 4).

AHOHHUMHOCTb MMEET HECKOJIBKO POJACTBEHHBIX (PEHOMEHOB, CPEIM KOTOPBIX
OTMETHM aJUIOHUMBI (Tped. allos ‘nmpyrod, mHOW © onyma ‘UM’ — 4yKOe
MOMAJIMHHOE HMM$, KOTOPOE HCIIOJIb3YETCs aBTOPOM KaK IICEBIOHHMM), JIC)KalllUe
B OCHOBE JHTepaTypHbIX Muctudukammii. B 2005 roxy B nznarenbcrse «l nies
nog aonumoM [TaBen Toprynos Bemmia B ceeT kHura C. KynpsiBiesa
«Kommynukanmonnast teopust 6e3pnactust» (I'oprynos 2005).

Tekcr kHUTH OBLT TIpeABapeH MOJAPOOHON M (HaHTACTUYECKOM HCTOpHEH ee
n3nanus. KyzapsiBues pacckaspiBaer, uto momyuni ot II. [oprymosa mucbmo,
KOTOpOE €ro O4YeHb yAMBUIIO, MOCKOJIBKY [OpryioB, Kak M3BECTHO, ObUT Ka3HEH
B 1932 ronmy 3a yOwuiictBo ¢panumysckoro mpesuzaenta 1. [lymepa. B mmceme
TOBOPHJIOCH O TOM, YTO KaKHMM-TO 4YyIOoM OTpyOsieHHas rosioBa lopryiosa
nprucnocoOminack K aBTOHOMHOMY CYILECTBOBAHHUIO, — «CHELMAJIbHbIC JIIOAM
BBIBE3JIM €€ B JIaOOpaTOpHIO JJIsl U3YUEHUs], TIe, 3aHUMAsiCh CaM000pa30BaHKEM,
ToprynoB mpuHAT aHapXWYECKHE B3MIISLABI M JaXke CO34aJl OPUTHHAIBHYIO
«IOKTpHHY HeompeneieHHOocTH». K muchbmy Obula mpuiioKeHA PYyKOIHUCH
T'oprynosa, koTopasi Bckope H Obuia onmyonukoBaHa. JIIOOOIBITHO, YTO y caMOro
peanbHO cymecTBoBasiero [oprynosa Obli emie u ncesaonum [lasen bpen.



254 Muxauia MapTbIHOB

OOparM BHUMaHHE TaKXe M Ha MPUMEPHI, B KOTOPHIX MMsI aBTOpa €CTbh,
a caM aBTOp sBISIETCS Kak Obl OTCYTCTBYOWIeH ¢urypoi. Hanpumep, aBrop
kHuru «llapannenpubie oOmecTBa» (serg mihalych 2011), sBustomeiics
MpOTPaMMHBIM TEKCTOM «JIBUKEHUsS 3a JOOPOBOJBHBIE CErperanuuny,
co3aHHOTO TBOpUeckuM oObeauHeHueM «CBOU 2000», Bpome ObI CyIIecTBYET,
€ro MMs CTOUT Ha O0JIOKKE, HO OHO OY€Hb CJIa00 MepCOHU(UIINPOBAHO.

- =
al

NAPATIENbHBIE
ORIJECTBAZS

BCEUTO Thi 3HAEWb NOHb

Nms aBTopa (serg_mihalych) BBRIISAIUT Kak H U K, UCIIOJIB3YEMbIii B HHTEPHET-
-KOMMYHHKAI[H, TO €CTh 3TO HMs, KOTOPOE HE MOKET OBITh TCEBIOHHMOM,
MOTOMY 4YTO B OTIMYHE OT IMOCIEIHEr0 MMEET HMHYI TEeMIIOPaJbHOCTD.
H. M. AzapoBa oTMe4aeT Ba)XHYIO XapaKTEPHCTHKY IICEBIOHHUMA, OHA TOBOPHT,
YTO «ICEBIOHUM OECCMEPTEH» — «3TO HE COKPHITUE MMEHH, a HaoOOpoT emie
Gonbuias ero uHaMBHMAyanusanus. Co3laeTcss HEKTO, KTO OyleT GeccMmepTen»?.
B ommume or mceBgoHMMa HHMK He 0OnamgaeT OeccMepTHEM, €ro BpeMEeHHas
CTPYKTypa oOpalieHa He K OECKOHEYHOCTH, & K KOHKPETHBIM MECTaM OOLICHUS
B VHTepHeTe, W BpeMsi CyLIECTBOBAHUS HHKa 3aBUCHT OT (DYHKIMOHHPOBAHUS
B TaKMX MeCTax, Hampumep, B Onorax wminu Qopymax. MHBIMH cioBamy,
TEeMIIOPAJILHOCTh HUKA CBsI3aHA C MPOCTPAHCTBOM — XOTSl 9TO U HECKOJIBKO MHOE

3 H. M. AsapoBa, «['eTepOHHM | TCEBIOHHM — 3TO JaneKo He OAHO M To ke (O rerepoHMMax
Depuanno Ileccoa)» — moxnan Ha Beepoccuiickoil Hayuno#l xoH(pepeHIHH «DeHOMEH 3ariaBus
— 2015» («Mms1 — mud — muctudukanms B 3aroloBOYHO-(DHHATIBHOM KOMILIEKCE XY/I0KECTBEHHOTO
npousBeneHus», Mocksa, Mucturyt mupoBoit aureparypsl uM. A.M. T'opskoro PAH, 2 anpens 2015 r.).
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MPOCTPAHCTBO, OTIAMYAIOIIEeCs OT (PU3NYECKOro, HO TeM He MeHee o0iajaroee
MPOCTPAHCTBEHHBIMU XapaKTePUCTUKaMHU MecTa. Kpome 3TOro HUK MMeeT UHYIO
CTENEHb MePCOHN(HKAIMY, YeM IICEBIOHNM, — OOaaareneM Huka B VlHTepHeTe
He 00s53aTeNIbHO SIBISIETCS YENIOBEK, 3TO MOXET OBbITh M CHElHaIbHas Ipo-
rpamma-po6ot (60T), KoTopas COcOOHA MMUTHUPOBATH JEHCTBHS YeIOBEKa
B Murepuere. [lo 3Toi npuyMHE HUK CMEIIEH B CTOPOHY aHOHMMHOCTH, M Kak
ObLTO CKa3zaHO Ha mpe3eHTanuu «llapamienbHpix odiecTsy, serg_mihalych — 3to

MHU(QHYECKHH TTEPCOHAX, O KOTOPOM TPYIAHO CKa3zaTh TOYHO, CYIIECTBYET JIM OH Ha
camoM gene. Ilo ogHONH U3 BepcHil — ITO pEalbHBIM YelOBEK, MOCIYKHUBIIUI
MIPOTOTHIIOM Tepost uibMa «lllamuro-mmoy», oH xuBeT rae-To B nryoune Cubupu
DTyOOKOW JyXOBHOW JKM3HBIO M JIMIIb Haeznamu ObiBaeT B Mockse. [lo nmpyroit
Bepcun — Cepreif Muxaia0BUY BBIMBIIIIEH MOJHOCTBIO, @ KHUTY OT €r0 MMEHHU
Hamucall KTO-TO W3 «CBOMX», BO3MOXHO naxe cam Jlo6an (ITapammenbHble
obmectna 2011).

[MonoOHas mucrtudukanus, urpa ¢ MOJJIUHHOCTHIO/HEMOJIUHHOCTHIO,
OaJlaHCHUpOBAaHUE Ha TPaHUIE MEXK]Y aBTOHUMOM/aJNIOHUMOM/TICEBJOHMMOM
CO3/IaCT YCJIOBHS, TPU KOTOPHIX TEKCT HAYMHACT BBINISAJACTh KAK HE MMEIOIIUN
aBTOPCTBA, TO €CTh KaK aHOHWMHBIA. [Ipy 3TOM BaXHO MOJYEPKHYTh, YTO
B JJaHHOM CJIy4yae aHOHUMHOCTbh HE SBJISICTCS BBIHYXJCHHOW, OHAa HE
00yCJIOBJICHA BHEIIHMMH OOCTOSITEILCTBAMHU, HAIPUMEp, YIPO30i Mpeciie-
JoBaHus. VIHBIMHM ClOBaMu, B 3TOM NpPHUMEpPE aHOHMMHOCTH HE O00YyCIIOBJIiCHA
YUCTOW NIparMaTuKoil 3allUThl, ¥ CKOpEE €€ caMy MOXKHO pPaccMaTpuBaTh
B Ka4eCTBE OINPEJCICHHOI0 Crocoba MPOTUBOCTOSIHUSL BJIACTH, TO3BOJISIONIETO
HapymaTrh HEOOXOJAMMBIC [UJIsi BOCIPOU3BOJCTBA BJIACTH KOHBCHIIUH
B IIPOIIEIypax HOMHHAIUH.

* % %

Hrak, (eHOMEH aHOHUMHOCTH B aHapXU3MeE IPEJCTACT B BUJC ONPE/ICICHHOM
CTpaTeruM COMPOTHUBICHUS BJIACTH, XOTS BPSJ JIKM €€ MOXHO CUHMTATh
onHo3HauHO odopmiieHHOW. [lo HamMM HaOMIOJEHUSM, Mbl UMEEM JEi0
C (parMEeHTapHBIMH AHAPXUYCCKUMH IPAKTUKAMH, Y KOTOPBIX HET CJIMHOU
TEOPETUYECKOH MpOrpaMMbl. DTH MPAKTHKH, MO BCEH BUJIUMOCTH, SBJISIOTCS
YHHBEPCAJIbHBIMUA — B OTJIMYUE OT UMEH aHOHUMHOCTh HE MMEET HAI[MOHAJIBHOM
cnenupuku, O0e3bIMSIHHOCTh TPEJCTABISCTCS OJIMHAKOBOM JUIsl BCEX S3BIKOB.
AHOHMMHOCTb, OCHOBaHHAsl, B YaCTHOCTH, Ha MPAKTHKaX OTKa3a OT MPHHIUIA
(aMuM3anuy, HaBsI3bIBAEMOT'0 BIIACTHIO B Ka4eCTBE HEOOXOIMMOIO YCJIOBHUS
COI[MAJIbHOW WHTEPAKIMU, PACKPBIBACTCS KaK OJIHA M3 KOMMYHUKATHBHBIX
CTpaTeruii COBPEMEHHOTO aHapxu3Ma. BaXHO TakKe MOAYCPKHYTh, YTO
MPAKTHKK aHOHMMHOCTH B aHapXWU3ME BBIPACTAIOT M3 OIbBITA CONPOTUBICHHS
JUCIUIUIMHAPHOM BJIACTH, HO MPU 3TOM AHOHUMHOCTH BBINJISIUT Tak, OyATO
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HalpaBJieHa TPOTHUB TOOBIX (OpPM BIACTH, KaK ecliu OBl BJacTh Oblia
UCKJIIOYEHAa M3 MCTOPUU M CYNIECTBOBaJla B HEKOTOPOM H3Ha4YalbHOM
HeaupdepenpoBanHoM Bujie. [TockoibKy UMs — 3T0 He Oojee YeM JeKopamus,
Y TIOCKOJIbKY OHO TaK WJIM MHA4e SIBISETCS MHCTAHIMEH BIACTH, OTCYTCTBYIOIIEE
UM B aHAPXHU3ME NPEANIOYTHTENIbHEE JII00O0T0 IICEBIOHIMA.
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JAMUHA IITATIBAKOBA
Kazaxcknii HallMOHAIBHBINA NIeJJaTOTHUECKUH YHUBEPCUTET UMEHH Alast

SIBJISIETCA JIU PYCCKHUI S3bIK
IVMIIOPULHEHTPUYECKUM?!

Is Russian a pluricentric language?

KJIIOYEBBIE CJIOBA: IUIIOPULNCHTPU3M, BapUaAHT A3bIKa, KOZII/I(l)I/IKaL[I/Iﬂ, A3BIKOBCAYCCKasA
napagurma, METaia3bIK, JICKCUYCCKasd I/I36I)ITO‘IHOCTI), CEMAaHTHUYCCKas HEAOCTATOYHOCTb

Keyworps: plurinentrinity, language variant, codification, linguistics paradigm, metalangu-
age, lexical redundancy, semantic insufficiency.

AsstracT: Discourses of Russian language qualification in new conditions of disintegration
are offered in this article. It is stated that the terminology of a modern social Russistics is
insufficient: the Soviet period terms are becoming less sufficient and satisfy new require-
ments less, and definitions of Western science haven’t been fully accepted yet. The adequate
designation searches result in lexical redundancy. However, semantic insufficiency leads to
growth of the terminological system. In recent years the Russian language has increasingly
frequently qualified as a pluricentric language because of an accumulation of differential
features of three kinds of the Russian language: in the ancestral territory, in Post-Soviet
countries, and in foreign countries. The situation of corresponding methods are applied to
analyse each of of them. The term “pluricentric language” came from Western science and is
not common in Russian-speaking discourse. But now such qualification is the most suitable.

1. BapuaHTHOCTB PycCKOro SI3bIKA

COI_II/IOJ'II/IHFBI/ICTI/IKa B LCJIOM U COLHHUOPYCHUCTHKA B YaCTHOCTHU O6OFaH_[aIOTC$I
HOBBIM COACPIKAHUCM U OOHOBIISIIOT CBOM METasI3bIK B 3aBHCHMOCTH OT
W3MEHCHUS T'€OMOJUTHYCCKOU CUTyalluu. OI[HaKO 00IbIIOE KOIUYECTBO
HY6HHKaHHﬁ O SA3BIKOBOM BOIIPOCC B MOJIOABIX HOCTCOBETCKUX TIOCyAapCTBax
COACPIKUT 06H.[I/I€ CXCEMbl, B HHUX A3BbIKOBBIC CUTYyAllMU OLCHUBAIOTCA OTHOCH-
TCJIBHO PYCCKOI'O A3bIKa, IAJIA KBaJ'II/I(i)I/IKaLII/II/I KOTOPOIo0 4acCTO HCIIOJIB3YCTCA

! YMiccnenosanne Boimonneno B pamkax mpoexta «[IpuMeHEHHE METOAA MOACTHPOBAHHS IS
OIMCAHMS SA3BIKOBBIX CUTYalMii C INIIOPUIEHTPUYECKHM s3bIKOM (Ha mpumepe Kasaxcrana)» mpu
noaaepxxke MunucrepcrBa oOpazoBanust n Hayku PecnyOnuku Kazaxcran (rpant 1930/T®4,
noroBop Ne 340 ot 12 I1 2015).
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TEPMHHOJIOTHSI COBETCKOTO BPEMEHH. B COBETCKOW COLMOIMHIBUCTUKE PYCCKUH
SI3bIK COIO3HBIX M aBTOHOMHBIX PECIyONMK Ha3blBajld HALMOHAJIBHBIM BapHa-
HTOM (B TO BpEMsl CyLIECTBOBAaJa OMNIO3ULMA: PYCCKHH SI3bIK — HAMOHAJIBHBIHN
(ma>xe HEe MHOHALMOHAJBHBIN) SA3BIK), PEJICBAHTHBIM NPU3HAKOM KOTOPOTO
ABJsUIaCh MHTEp(EpeHIMs B HEUCKOHHOW peud. Ero ¢yHKUMOHANbHBIA cTaTyc
OIIPEAICIISUICS. KaK SI3bIK MEXHAIMOHAIBHOTO o0mieHus. B mocrcoBerckuii nepuoa
CTaTYCHBIM XapaKTEPUCTUKAM PYCCKOTO sI3bIKa yessieTcss Ooibllle BHUMAHUS,
YeM KOPIYCHBIM, M MyOJHLIMCTUYHOCTh B WX OIMCAHUHU 3aMETHO Npeodianaet
(cm.: Ammaros 2000; Pavlenko 2008). B Tom, 4uto 10 cux mop HeT 0003HaYECHUS
JUIL PYCCKOTO SI3bIKa 3a IpeeiiaMd MCKOHHOW TEPPUTOPHH, B HOCTCOBETCKHUX
CTpaHax, [JI€ OH aKTHBHO HCIIOJB3YETCSI U UMEET BBICOKHH CTAaTyC — Halmpumep,
B Kazaxcrane, benopyccun, Ksipreiscrane, 1 B mporecce perioHaau3aniy Bee
OoJblIe AUCTAHIMPYETCS OT «MaTEPUKOBOIO» HHBAapHaHTA, CKa3bIBACTCS
TEPMHHOJIOTHYECKUA Je(UIUT COLHOPYCUCTHUKU. MeXay TeM B MOCICIHHE
roJbl MOSIBUJIOCH HOBOE ONpPEIESICHUE PYCCKOTO SI3bIKA — MJIIOPULEHTP U -
yecku . B nauane 90-x rogos mpouwioro Beka M. Kumaitn (Clyne 1992)
OMHKCAJT S3bIKH, KOTOPbIE OTHEC K IUIIOPULICHTPUIECKUM, HO PYCCKUH SI3bIK OH HE
BKJIIOYMJI B 3TOT CHHUCOK. [IMIOPULIEHTPUYECKUM CUMTAIOT SI3bIK, WMEIOLIUH
HECKOJIbKO CTaHAAPTHBIX BEPCUH, Y KOKIOH M3 KOTOPBIX €CTh CBOM KOIU(HILIH-
poBannbie HOpMBI (Clyne 1992, 1). Takue s3bIKH XapaKTEpU3YIOTCS CIICAYIOLIUMH
MpU3HAKaMU: 1) UMEIOT HECKOJIBKO BEPCHH CTaHIAPTHOIO SA3bIKA; 2) HMMEIOT
HECKOJIbKO LICHTPOB Pa3BUTHS; 3) Kbl LEHTP UMEET CBOIO BapHATHBHOCTH,
cBOU cOOCTBEHHBbIC KOAU(DUIMPOBAHHBIE HOPMBI; 4) OHM TpPAaHCTPAHUUHBL;
5) 3THUYECKAs! U A3bIKOBAsE HACHTUYHOCTh HOCUTEIICH HE BCEra COBIAJaloT.

W3 Bcero Habopa MpU3HAKOB IUTIOPULEHTPUYECKOTO SI3bIKAa PYCCKHI SI3bIK HE
o0najaer ClIeAyIOMKMMHU: CYIIECTBOBAHUE HECKOJIbKUX BEPCHUH CTaHAAPTHOTO
A3blKa M Koaudukanus BapuaHta. Ho HeanexkBaTHOCTH PyCCKOro s3bIKa
IIOCTCOBETCKUX CTpaH MHBapuaHTy oueBupaHa. [locie pacnmaga CCCP ne3unTte-
rpanusi sI3pIKOBOTO COOOILIECTBA MPUBOAUT K AKKyMYJSIIMM Ha HEHUCKOHHOM
TEPPUTOPUH YEPT, AUCTAHUUPYIOIIMX €ro OT HWHBApHaHTa, T.C. fA3bIKa Ha
uckoHHOH Tepputopun Poccun. CBoeoOpasue oOHapy>KMBaeTCsi Kak B aKTya-
JM3alUU CPEICTB CTAHIAPTHOIO S3bIKA IO BIMSHHEM MECTHBIX KYJIBTYPHBIX,
9KOHOMHYECKHX, COLUANBHBIX (PaKTOPOB, 3TO — 3HIONIOCCHAs] BapUATHBHOCTD,
TaK U B 3aMMCTBOBAaHMSX (PEUEBBIX U S3BIKOBBIX) M3 KOHTAKTHUPYIOLIETO SI3BIKA,
9TO — JK30IVI0CCHAsl BapuaTHBHOCTh. Ha cucreme pycckoro s3pika B Kasaxcrane
BIIMSIHUE Ka3aXCKOI'O CKa3bIBACTCSI B TOM, YTO IOSIBJISIFOTCSI HOBBIC JICKCHUECKHUE
napagurMel (M3p, eybepHamop — aKum, HAYAIbHUK — OACMbIK, 20CHOOUH
— MbIp3a; C80AK — Oadica; HeeecmKd — KeluH, mo-cé — auay, MviHay, Januia
— Kecne;, Kegup — atipan W T.IL.), CIOBOOOPa30BaTENbHBIC MOJEJIN, CHHTarMbl
(Munas oouxa — Odouxa-docamnvim), B HOHETHUKE — WHBIE WHTOHAIMH M T.I. Ho
B IIEPBYIO ouepelb cHeUu(uKy pyCcCKOTO S3bIKa B PETHOHE ONPENEIAIOT
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KOMMYHHKAaTHBHO-IIparMaTHyeckue HopMbl. C y4eToM 3TOro, OTMedasi CBOEO-
Opasue pycckoro si3pika B KaszaxcraHe, s MCHONB3YyI0 TepMUH QY HKII U O -
HalbHBIA BapuaHT S UCXOXKYy M3 TOro, 4ro (OPMHUPOBAHHE BapHaAHTA
JaHHOTO S3bIKa KOHCTAaTHPYIOT B TOM cJyd4ae, KOTJa NPOHUKHOBECHHUE
WHOS3BIYHBIX 3JIEMCHTOB 3aTparuBacT CUCTeMy B LenoM. JlaHHoe ke ocTo-
pOXKHOE 0003HAYCHUE YKA3bIBACT HA PA3IMYMs B yIOTPEOJCHNUH SI3bIKA, KOTOPbIE
HEeo0s3aTeNIbHO BEAYT K KapAMHAIBHON NEPEeCTPOMKE CUCTEMBI, KaK, HalpuMmep,
B BapMaHTaX aHMIMHCKOTO fA3blka B Amepuke, ABcTpanuu u T.I. Ecnm g
COBETCKOI'0 MEpPUOJa TEPMHH «HALMOHAJBHBII BapHaHT PYCCKOTO S3BIKa»
NPUMEHSJICA K HEMCKOHHOHM pedH, a UMEHHO — K SIBJICHUSIM MHTep(epeHHHn, TO
ceifuac MOHATHE BapHaHTA SI3bIKA OTHOCUTCS M K MCKOHHOM PYCCKOM peuu, BCe
Oornee moABepraromieiicss BAMAHUIO BHEIHUX (pakTopoB. OOCIyKKBasi HHO3THH-
YECKOE CYLIECTBOBAHUE, PYCCKHH S3bIK HAaYMHAET KOMICHCHUPOBAaTh JIE(ULIMT
HOMHHATHBHBIX CPEICTB MYyTEM 3aMMCTBOBAHHS 3JIEMEHTOB THUTYJIBHOTO SI3bIKA
— peruoHaju3MoB. B KOMMYyHMKAaIlMM MPOHUCXOAUT CMEHA IMparMaTU4ecKux
HOPM, YTO OOBSCHSETCS] OPHEHTALMECH Ha YyXylo KyabTypy. lIpumepom moxer
CIIy’KUTb SI3BIKOBOE OOLIEHHE PYCCKHX C Ka3axaMH, a MIMEHHO — YHOTpeOJeHue
B PYCCKOH peuM Ka3aXCKHX CJIOB IPUBETCTBUS (caieM, canam) WINA TPOIIAHUS
(xowt), cCOMpPOBOXKIAeMbIX Ka3aXCKHM pyKomoxkatrueM (00eux pyK) W Tp.
AKKyMYJISIIMsS WHOPOJIHBIX 4YEPT YBEIMYMBAET AMCTAHLMIO MO OTHOMICHMIO
K craHaaptHomy s3biky (cm.: lllaiibakoBa 2014). B umHTEepHETEe pa3MelieH
myTiuBbld «TonkoBbIM cinoBaps pycckoro sizbika B Kazaxcraney», conmepskamuit
ceeiire 800 crnoB. HecMOTpst Ha BCIO €ro HECEPbE3HOCTD, CIOBAPb MOKA3bIBACT
CTEIeHb MPOHUKHOBEHUS Ka3aXU3MOB B PETHOHAJIBHBIA y3YC.

Crnenuduxy BapuaHTa fA3blKa 00ECIEUYMBAET TAKXKE €0 COLHUaJIbHas
crpatudukanus. B Kaszaxcrane, B OCHOBHOM, OHa COOTHOCHMAa C HCKOHHOMW:
BBIJICJIIIOTCSL IPOQECCHOHATIBHBIE HMOABSI3BIKM C PErHOHAIBHBIMH OTINYHSIMH,
MOJIOJICKHBIH KaproH, BOPOBCKOE, TIOPEMHOE apro u jap. bonee 3ameTHBI
pasnuMs B PEUYEBBIX XapaKTEPUCTUKAX MPEICTaBUTENICH Pa3HBIX MOKOJICHMH,
muddepeHnranus peyr Mo BO3PacTHBIM NpH3HakaM KoMMyHukantoB (ILlaiiOa-
koBa 2014). Tak, MOJOAEKHBIH XKAPrOH B PECHYOIUKE XapaKTepPU3YeTCs TeM,
4yro popmupyercs Ha 0a3ze Tpex S3BIKOB: PYCCKOIO, Ka3axCKOTo, aHIIIUICKOTro,
KOTOpBIE CO3/AI0T BO3MOKHOCTB SI3BIKOBOM HIPBI MOCPEACTBOM KOHTaMUHALIUH.
Hanpumep: rmaronsl moxmanosumvcs ‘0CTaHOBUTHCS , mynoticvin 06a? ‘Tol
Tynoi?’, ceilicanyms ‘ymaputh 1Mo JUIy’; oOpamieHus, 0003HauYCHHs IIUII:
Kbl30apuxu-oandapuxu (‘1eBOYKU + peOEHOK’), Opy3bsiep (Ka3. OKOHY. MH.
4., BCTPEYAETCS] B COLUUAIBHBIX CETAX); OPaAmMuuKa-acmanuKa; KpyueHmameH
— KOHTaMHUHALUS COUHUL] TPeX S3BIKOB (PYCCKHH KOpEeHb, Ka3axXxcKui adQukc,
aHrnuickuii adukcona; Mo aHaNIOTHU C Ka3aXCKUM a’amati ‘IOpPOTOH,
OparuIika, CbIHOK , Hemenmail ‘TIpaBHYK).
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Ocoboe moJoKeHHE 3aHMMAET OMJIMHIBAJBHOE MPOCTOpPEYHE — IOTPAHU-
yHas (opma CyIIeCTBOBAaHUS $3bIKA, XapaKTEPHbIC NMPU3HAKH KOTOPOTO MaroT
OCHOBAHHSI HEKOTOPBIM JIMHTBUCTAM IHCAaTh O MHDKUHHU3ALUU PYCCKOTO S3bIKA
B TeX WM MHBIX apeajiax, IPH 3TOM B KauecTBE MPUMEPOB MPUBOAATCS UHTEpQe-
pupoBaHHBIE BapuaHThl peud. Ha Takume paborsl B. A. Boropomurkoro,
A. I1. Bonoguna, A. M. Cenuesa, E. . YopstoBoii, M. XacaHoBo# yka3bIBaeT
E. B. IlepexBanbckas (2006). S He BrKy mpoliecca MHDKUHU3AIWN B CMEIIaH-
HOM HJIMOME M Ha3bIBaIO PEUb C MIPHU3HAKAMU HEIOCTATOYHOT'O BIaJCHUS 000UMHU
S3bIKAMU OMJIMHTBAJIbHBIM MPOCTOPEUHEM.

Wrak, pycckuii sI3bIK MOCTENEHHO MPHOOpETaeT MPHU3HAKK NI P U I € H -
Tpui3Mma. B2003 rogy Takoe onpeneneHUEe MO OTHOLICHUIO K HEMY OJHOW W3
nepBbix ucnoib3yeT E. [Iporacosa, B 2011 romy B cBoeM A0Kiaje Ha KOHJepe-
HUUU B aBCTpUiickoM [parie pycckuil sSi3bIK Ha3Bal IopuueHTpuaeckum P. Myp
(Muhr 2011). C tex nop Oojee cMeNO AaHHOE OIpPEAETICHUE PYCCKOIO S3bIKa
NPUMEHSIOT U Apyrue uccienosarenn (cMm.: Gaudio/lvanova 2013). B Tom, uro
JI0 CUX IOp HET 00O03HAYCHHUs ISl HKCTEPPUTOPHUAIBHBIX Pa3HOBUAHOCTEH pyc-
CKOTO $I3bIKa, XOTSI B IPOLIECCE PErHOHAJIM3alMU OH BCE OOJIbLIC JUCTAHLU-
pyeTcsi OT MaTEpUKOBOTO HMHBApHAaHTA, CKAa3bIBACTCA TEPMHUHOJIOTHYECKHH
nepuunt counopycuctuku. Ilocne pacnana CCCP npoucxoanT «paccenBaHHE)
PYCCKOTO $53bIKa, MPeoOpa3oBaHUE B YCIOBUSAX TECHBIX KOHTAKTOB C JAPYTUMH
S3bIKAMU M KynbTypamu. O0pa3oBalnuch OCTPOBA PYCCKOH KYJIBTYpPBl H PYCCKOTO
S3bIKa, MOJIYyYMBIINE Ha3BaHHE «Pycckuil MUp», B KOTOPOM BBLACISAIOT PYCCKHUM
SA3bIK HAa WMCKOHHOW TEPpUTOpPHUH, T.e. B Poccum, S3bIK NanbHEro 3apyOexkbs
U PYCCKHUI SI3BIK OJIMPKHETO 3apyOesKbsl.

2 Mopaesib uccie0OBAHUSA MNJIIOPUIHECHTPUIECCKOI0 si3bIKA

O ¢GyHKIMOHHPOBAHWH PYCCKOTO SI3bIKA B HOBOW HWCTOPUM THUIIYT MHOTO.
CtumynupyroT Takue uccienoBanus (poum «Pycckumit mMup», MHOTOYHCIEHHBIC
poccuiickue KyJIbTypHBIE IEHTPBI, OOIIECTBEHHBIC OPTaHU3AINH, HAyIHBIC
neHTpsl. Ho, HecMOTpst Ha OOMMPHYIO JHUTEPATypy, CPaBHUTEIBHO-COMOCTA-
BUTEIHHBIX JUHTBUCTHYECKUX HCCIEAOBAaHWN BapHAaHTOB PYCCKOTO S3bIKa,
TeHJCHIINH WX Pa3BUTHS B TpexX 00O3HAUYEHHBIX 30HAX HET, KaK €Ile HeT
COOCTBEHHO IMHTBUCTHYECKON W WHTETPATHBHON MOJENW WCCIEIOBAaHUSA, HE
ompeJiesieHbl TapaMeTphl TUIIOJOTH3ANU BapUAHTOB, T.K. JHUBEPTEHTHOE
pa3BUTHE PYCCKOTO SI3bIKa TOKa HE TMOJIYYHUIO JOCTATOYHOTO OCMBICICHHS.
C nmpyroil cTOpoHBI, MOAPOOHO M CHUCTEMHO HE HCCIEAYIOTCS TakKe M KOHK-
peTHBIe TPOsIBIICHHsI crienn(UKA BapuaHTa, B 9acTHOCTH, B Kaszaxcrane. Yarmie
OrpPaHUYMBAIOTCS KOHCTATallMel HalM4usl Ka3aXW3MOB B PyccKoil peun. Mexmiy
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TEM, JApYrue s3bIKH, (YHKIMOHMPYIOIIME B Pa3HBIX apeanax, UMEIOT JaBHUE
TpagULUU HccieaoBaHus. TakuM 00pa3oM, €CTb OIBIT, JOCTOHHBIM H3y4YeHHS.
g onucaHus pycCKOro s3bIKa Kak IUIIOPULEHTPHUYECKOrOo, Ha HAll B3IVISAL,
HEOOX0AMMO ciieaytolee: 1) BBIICTUTh KPYT 3a7ad, IpoOjeM ¢ YYeTOM pa3HbIX
acleKToB (YHKUUOHUPOBAHUS sA3bIKa; 2) pa3paboTaTh WIM YHOPSIAOYUTH
METas3blK; 3) ONpEACIUTb METOHIbl aHain3a; 4) MOCTPOUTb WHTETPATUBHYIO
MOZEJb HCCIIEA0BaHUS (YHKIMOHUPOBAHMUS SI3bIKa KaK IUIIOPULECHTPHYECKOTO.
Bonpmoe ynciio 0003HaUYCHUH AUCIEPCHO Pa3BUBAIOLIMXCS A3BIKOB,
pacupenue o0b&éMa M KOIMYECTBA MOHSATHUH, BBIPaXKaEMBIX 4epe3 MOCPEICTBO
YK€ CYIIECTBYIOIIMX TEPMUHOB, IIOCTOSIHHOE TOIOJHEHUE TEPMUHOIOTHYECKOTO
Y HOHSATUHHOTIO aInapara CBHJCTEIbCTBYIOT O IOMCKE HOBBIX PELICHUI M HOBBIX
CBOWMCTB 0OBEKTOB. B mepuoxn craHoBiIeHHS B MeETasi3blKe HayKdh oOpasyercs
JeKcuuecKas M30BITOYHOCTh, IPH 3TOM CEMaHTHYECKas HEJ0CTaTOYHOCTD
CYIIECTBYIOIIMX TEPMHUHOB SIBJISCTCS NPUYMHOM MPOAOIDKAIOLIEIoCcs IMpolecca
TEPMHHOTBOpUYECTBa. M 3TH OBE TEHACHIHMHM — JEKCHYecKas M30BITOYHOCTD
U CEMaHTHUYECKasi HEAOCTATOYHOCTh — JIOJKHBI MPUBECTH K KaKOMY-TO MOPSIIKY
(JIykuna 2013, 88). CoumoauMHrBUCTHYECKAs] TEPMUHOJOTHUS, B OTIWYHE OT
JPYTUX OTpacieil I3bIKO3HAHUs], B OOMBLICH CTENEeHN 3aBUCUT OT COLUAIbHO-KOMMY-
HUKaTUBHOM npaktuku. Ha Hee pacrpoctpansiercs 3amedanue A. Kukiesuua:

CeMaHTHYECKHE TPOIECCH, HE3aBUCHMO OT COJACPKaHHUSA yYaCTBYIOIIUX
B HUX 3HAKOB, 00JaJar0T HE TOJHKO MEHTAJIBHO-PENPE3EHTATUBHBIMH, HO
U TparMaTHYeCKUMH, KOMMYHHUKATHBHBIMH, a TaKKe OTYACTH WM COIHMAJIbHBIMHU
xapaxTepuctukamu (Kukmesna 2014, 226).

C TOYKM 3peHHUsT KOJUYECTBEHHOH, TEPMHUHOJIOTMYECKAasi CHUCTEMa B paccMmarT-
puBaeMoil 001acTH XapakTepHu3yeTcs HaIWYUEM BapUAHTHOCTH, CHHOHUMUH,
OMOHHMMHH, TyOIUPOBAHUS, YTO BCET/Aa HEXKENATEILHO /ISl TEPMUHOB, & C TOYKH
3peHHsI Ka4eCcTBa, METasi3blK B HJIale JIOJDKHBI OTIMYaTh TOYHOCTh U d(QeK-
THBHAs (YHKIIMOHAIBHOCTh, IO/ KOTOPOW S TMOHUMAIO aJIeKBaTHOCTh TOJKO-
BaHUsS W TIOHHMaHWs, KOTOPYIO TPEJICTOUT JOCTHYHL. AHAIN3 S3BIKOBBIX
0COOEHHOCTEH C WCIOJIb30BAHUEM ILTFOPUIIEHTPUYECKOTO TIOIXO0a MPE/Ioiaract
KOPPEKTUPOBKY MPHUBBIYHON MOJICITH HEMPEPHIBHOTO TMOCTYIATEIHHOTO Pa3BUTHS
JIUTEPATyPHOTO s3bIKa. TakK, MPUMEHHUTEIHHO K PYCCKOMY SI3BIKY METOIbI
aHaJIM3a PA3JIMYarOTCs JUIS TPEX Pa3HOBHJIHOCTEH: S3bIKA 3MHUTPAIUU, S3bIKA
B TIOCTCOBETCKHX CTpaHax, si3blka MeTpononuu. [Ipu aHamm3e si3plka SMUTpAIIH
00BEKTOM 4Yallle CIYyXHUT YCTHas pedb, OCHOBHBIM METOJOM BBICTYIaeT
koHBepcanuoHHbIA. M. Sl I'moBuHckas (2001), mccnemys s3bIK dIMUTPAIIHH,
BBISIBIIIET HEYCTOWYWBBIE (MIMOMATHYHBIC, Pa3BUBAIOIIMECS, YHHBEPCAIHHO
cia0ble) y4acTKH $3bIKa, M3MEHEHUS KOTOPBIX CBHUJIETENBCTBYIOT 00 orpese-
JICHHBIX TEHJICHIUIX, 3aKOHOMEPHOCTSIX. I OTMcaHus s3bIKa B MIOCTCOBETCKUX
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CTpaHax BHUMaHHE yalle OOpallaloT Ha MHCHbMEHHBIC TEKCThI, HCIIOIb3YIOTCS
KOHTEKCTOJIOTHYECKUI aHalln3, aHajdu3 JOKYMEHTOB. OCHOBHBIMH BapHaHTO-
00pa3yIUMH €IMHULIAMH NPU3HAIOTCS JIGKCUYECKHE 3aMMCTBOBAHUS W3
KOHTAKTUPYIOLIETO C JAHHBIM sI3bIKa. MEXIy TeM B 3THX YCJIOBHUSIX MPOUCXOJUT
0oJ1ee TeCHOE SI3BIKOBOE B3aUMOJICHCTBHE, U HEOOXOIMMO paccMarpuBarh 0OOIOIHOE
BIIMsIHHE, KOTOpoe Mbl, Benen 3a A.E. KapnuHckuM, npencrasisieM B TEpMHHAX
uHtepdepeHunn (BIUSHUE MEPBOTO S3bIKA HAa BTOPOW B pedd OWIMHIBA)
U MHTEPKASIIUM (BIMSAHHUE BTOPOTO SI3bIKa Ha IEPBbI B peyd OWIMHIBA),
a TakkKe s3BIKOBOM Mu(dy3un (TpaHCcPepeHIMH W TPAHCKASAIMH) U 3aUMCT-
BoBaHUU Kak (akra s3bika (cM.: Kapmuuckmit 2011, 38-55). Ha uckoHHOI
TEPPUTOPUH COCTOSIHUE SI3bIKA OINPEAENIACTCS IMOJEBBIMH HCCICAOBAHUIMHU
(cMm.: Kpeicun 1974; dmutpuesa 2016). Konewuno, 31ech Mbl OrpaHUYMBACMCS
MEPEUYHCICHUEM JIMIIb PEJICBAaHTHBIX JUIS LeJiel aHanu3a METOHO0B, KOTOpbIC
B ONPEIENICHHBIX CIYYasX COYETAIOTCS C JPYTHMHU.

B nenom B 0003HaYeHUM S3BIKOB, NMPUBHECCHHBIX H3BHE, ONPEICIICHBI
napamMeTpbl OMHUCAHMS, OHHM CBSI3aHbI C OTHOLICHHEM K TEPPUTOPHH, 3THOCY,
SA3bIKY, KyJIbType. MOXHO BHIETH CIEAYIOIIME MNPU3HAKU KBaJIu(UKaIUH,
KOTOpBIE NPEICTABIAIOTCS B BO3MOXKHBIX WM 00s3aTEIbHBIX OIIMO3HIMIX
TEPMHUHOB U TOHATHIH:

1. ykazaHue Ha MHOXECTBO OYaroB Pa3BUTHUS: MIIOPUYEHMPUUECKUE S3BIKH;
UM HPOTUBOIOCTABIICHBI S3bIKH MOHOYEHMPUUECKUE;

2. yKazaHHe Ha TEPPUTOPHIO: HeA8MOXMOHHbII A3bIK, T.C. SI3BIK HE Ha CBOCH
HCKOHHOHN 3eMmJie, B NPOTHUBOIOCTABICHUE A6MOXMOHHOMY, HAXOASIIEMYCSl B
MECTE BO3HUKHOBCHHS;

3. yka3zanue Ha auddepeHIHANUIO SA3BIKA: OUAMONUYECKAS CUCmeMd
(mpencraBiieHa NpocTpaHCTBeHHas AuddepeHunanus s3bIKa); aHTOHUM
(mMoHOmonuueckas cucmema), Kak MpaBUIIO, HE YIOTPEOIACTCS;

4. ykazaHHe Ha MHOXXECTBO 3THOCOB, MOJIB3YIOMIMXCS JaHHBIM SI3BIKOM:
NONUHAYUOHATILHYLL, NOJUIMHUYECKUU B OTIMYUE OT MOHOHAYUOHANbHBIX,
MOHOIMHUUECKUX,

5. yKa3zaHue Ha HeaJleKBaTHOCTB/aJIeKBATHOCTb OTPAXKECHUsI KapTHHBI MHpPa
COJOEPXUTCA B AHTUHOMHUH: HEOP2AHUYECKUL — OpP2AHUYeCKUU S3bIKU.
[IpuBHECEHHBIN, CO3MAaHHBIN U1 OTPAaXXEHUs peauii MHOM >KU3HH, — ITO A3BIK
Heoprannieckuil (tepmuH, ucnoinb3yemslid FO. XKmykrenko, /1. . laii6GakoBoit
u 1p.). OpraHuueckuil — 3TO S3bIK, CIOXKMBILHUICS IJI1 OTPaXXCHHS pPeauid
JKU3HU MCKOHHOTO 3THOCAa Ha MCKOHHOU TeppuTopuu. OTiHuMe NaHHOH
TEPMHUHOJIOTUYECKOW Mapbl OT AaHTHHOMHUHU Heda8mOXMOHHbIN/AGMOXMOHHbIIL
B TOM, YTO B HEW NOAYECPKUBACTCS HOMHUHATHBHAS CIIOCOOHOCTH SI3bIKA, TOTA
KaKk BO BTOPOM MOTHBHUPYIOIIMM NPU3HAKOM HAUMEHOBAHHS SIBIISIECTCS
MECTOIIOJIOKEHHE SI3bIKA;
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6. Ie3UHTEerpanus eIUHOTO s3bIKa MPEACTABICHA B ONIO3ULNHU: UHEAPUAHIN
(cTaHapTHBIN, WCKOHHBIM, MCXOIHBIN) — npou3gooHbvl uouom, eapuanm. Kak
MPaBWIO, TUIIOPULEHTPUYECKHE SI3bIKU CYILECTBYIOT B BapHaHTax (B 3amaJHOM
COLMOJUHTBUCTHKE MPUMEHSETCS TEPMUH HAyuUOHAAbHbIe Qopmbl). Jis
0003HaYEHHUs S3bIKA-WHBApUAHTA B CPAaBHEHUHM ¢ (OPMUPYIOLIMMHCS Ha
HEHCKOHHON TEPPUTOPUM BapHaHTAMU HCIOJIB3YIOT TAKXXKe TEPMHHBI Mamepu-
KOBblll A3bIK, SA3bIK Mempononuu. Ha npyroMm moioce — ocmposHoli — SI3bIK
B MHOPOJHOH CpeJie, SI3bIK HALIMOHAJIBHOTO MEHBIIMHCTBA;

7. IPUMEHUTENIFHO K MPoOIeMe «SI3BIK M KYJIBTypa» YHOTPeOIsIeTcs] TePMHUH
NONUKYIbIYPHbIE S3BIKU, aHTOHUM — MOHOKYIbHIYPHYLE SI3BIKU;

8. 4yXK/IOCTh MOJYEPKUBACTCS TEPMUHOM UMNOPMUPOBAHHBIN MEMAeKm

— MHOHALMOHAIbHBINA, WHO3EMHBIM S3bIK, CTABIIMH OCHOBHBIM (O(HUIMATIbHBIM,
rOCYIapCTBEHHBIM) SI3BIKOM Kakoro-nu6o rocymapcrsa. OOBIYHO 3TO — €BpO-
MEUCKUI s3bIK (aHTIMICKUN, (PPAHITy3CKH, MOPTYTAILCKANH M T.II.) B OBIBIIUX
KOJIOHMSX, CTaBLIMX CYBEpEeHHBbIMH TocynapctBamu (cM.: [lanbkun/®unumnios
2011; Kopsikos 2002). FO. Kopskos (2002, 84) B 3TOM e 3HAYEHUH HCIIOIb3YET
TEPMHUH GHEWHULl Memaiekm — TPUBHECEHHBIM H3BHE SI3BIK HAIIUAlICKTHOTO,
HaIbSI3BIKOBOTO OOLICHMS. ABTOPCKUH TEPMHUH MOSBISETCS Al 0003HAUYCHUS
MOHSATHSA, YKE UMEIOLLETO Ha3BaHUE.
[ToHsATHO, YTO B JCHCTBUTENBHOCTH >XM3Hb ILIIOPULIEHTPHUECKOTO SI3bIKA
3HAUUTENBHO ciokHee. Tako s3bIK (YHKIMOHUPYET B KOHKPETHOM CUTyaLlUH
B KOHKYPEHIIMH C MECTHBIMH S3bIKAMH, BKJIIOYAACh B MEPAPXUIO OTHOLICHUI
c HUMH. B psge ciaydaeB npuemiema ero KBaau(pUKaLus B Ka94eCTBE aKpoieKma,
T.€. MPECTHXKHOIO B JAHHOM COOOIIECTBE S3bIKA, YHNOTPEOISIEMOro B BBICLIMX
cthepax xommyHukanuu (Mwuxanpaenko 2006, 20-21). TepmuH mpuien u3
KPCOJIMCTHUKH, PACCMaTPUBAIOLICH 3TOT CTATyC SI3bIKa B BEPTUKAILHOM KOHTEKCTE
axkponekm — me3onekm — 0Oasunekm. B HEKOTOPBIX MOCTCOBETCKUX CTpaHax,
HarpuMep B benopyccuu, pycckuii S3bIK Ha3bIBaIOT aKPOJICKTOM, BBICTpanBast
pSiA: aKpoONeKT (PYCCKHUl sI3bIK) — ME30JIeKT (TpacsiHka) — OasuiexT (Oemopyc-
ckue roBopsl) (Kopsikos 2002, 9).

Kaxnas onmo3unuss B MpUBEICHHOM 0030pe TEPMHHOB, 0003HAYAIOMINX
MIPUBHECCHHBIC M3BHE SI3bIKU, MPEACTABIISET ONPEICICHHBIH NMPH3HAK OObEKTA.
Ji1st MHTeTrpaTUBHOTO OMMCAHUS HY>KHBI BCE OHHM B COBOKYITHOCTH. Ho oueBHaHO,
YTO TaKOE€ YHMCIO TEPMHUHOB JJsi 00O3HAUEHHUS! OJHOTO OOBEKTa 3aTPydHSET
Bocnpusarue. C. B. ['punes-I puHeBny cripaBeuIMBO MOJIAraeT, YTO TEPMHUHOIOTHEN
HaJ0 yNpaBlsTh, T.K. «ydayHble TEPMHUHBI MOTYT CIIOCOOCTBOBATH Pa3BUTHIO
HAayKH, a HeydayHble — TOPMO3HMTb pa3BUTHE Hay4dHbIX 3HaHui» (I'punes-
I'puneBnua 2011, 24). JIBe mpoTHBOOOPCTBYIOUINE TEHJEHIIMU: TOTPEOHOCTH
B TOHSTHOM, a/IeKBaTHOW HOMMHALMU U YCJIOKHEHHOCTh METas3bIKa, — [0 3aKOHAM
CHHEPIeTUKH JIOJDKHBI MIPUBECTH K PAaBHOBECHIO. DTO MPOM30MIET Toraa, Koraa
MOSIBUTCA yOenuTeNbHas Hay4YHasl KOHLEIIHS OIMCAHUS STHX SI3bIKOB.
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CkazaHHOE BBIILIE OTHOCHUTCS K 9K30IVIOCCHBIM SI3bIKOBBIM cHTyalusM. Ho Ha
WCKOHHOW TEPPUTOPUH IAaHHBIN S3bIK (YHKIMOHUPYET, MOJOOHO MOHOLIEHTPH-
YECKUM, B ONPEIENICHHBIX Pa3HOBUAHOCTAX. J(0BONBHO ApoOHYI0 muddepenn-
MALUIO SI3bIKOBBIX THNOB npernctasnser K. bpann. OH ucnosnb3yeT TepMHUH
chthonolect wma language-of-the-soil (A3bIK MOYBBI, T.e. UCKOHHBIN sI3bIK). Emy
CPOJIHU TEPMUHBI A8MOXMOHHLIU, opeanuyeckuti. 110 cTeneHn BHYTPEHHETO
pacnpocTpaHEHHUs, CBSI3aHHOTO C HOCHUTEJSIMU s3bIKa, bpaHH pasiuuaet
pErHOHANBHBIA S3BIK (Xopanexm), S3bIK BCETO HAapoJa JaHHOW MECTHOCTH
(Oemonexm), S3bIK 3THUYECKOW TPYHIbl (9mHonexkm). SI3bIK, CBSA3YIOIIUI BCeX
KOMMYHHUKaHTOB, — 3T0 Mmemanexkm (Brann 1994, 177). TeppuropuaibHbIii
MPU3HAK HOJOXKEH B OCHOBY JPYroil Kiaccu(UKaluu: S3bIK, UCIOJIB3YyEMbIH Ha
BCEH TEPPUTOPHUH TPOXKUBAHMS S3BIKOBOW OOIMHOCTH, — naunexkm (panlect), Ha
OoJIbIIIeH YacTu TeppUTOpUN — Makporekm (macrolect), Ha MaJIeHBKOW €€ 4acTu
— muxporexkm (microlect). IIpoTuBomocTaBiIeHre MO MPU3HAKY «POJHOU
— ayxoit»: snoonexm (endolect) — sxsonexm (exolect). Takum xe obOpazom
YHUDUIHUPYETCS TEPMHUHOJOTHS B CBA3M CO cepaMu yrnoTpeOICHUs: arpoIeKT,
TEXHOIIEKT, FOPUJIEKT, WHTEPJICKT, MOJUTOIEKT U Ap. (cM.. Muxamsuenko 2000,
11-12). CnoBapp MONOJHSIETCA 32 CUET ACTAIM3UPOBAHUS (YHKUMN sI3bIKA.
B peanbHOM NpUMEHEHUM Takas JeTaau3auusi BPsI M MOXET ObITh YIOOHOM,
HO JIJIs1 5KOHOMUH PEUYEBBIX YCUIINI OHA MOPOH HCIIOIb3YETCsl.

XapakTepu3ysl CTPYKTypy Ha3BaHHS, AJIs yI0OCTBA pasrpaHUYUM YHUBEPObI
— OJHOCIJIOBHbBIC TEPMHUHBI U Hepudpassl — coueTaHusi cioB. Tak, yTBEpAWINCH
JIBYCIIOBHBIC COUYCTAHUS IMHUUECKUL SA3bIK, MUMYIbHLIL A3bIK, MUHOPUMADHDBIL
A3bIK, MAACOPUMAPHBLUL S3bIK, SA36IK OUACNOPbLI, TPEXCIOBHBIE — IK302CHHbIU
MUHOPUMAPHBIIL 361K — SI3BIK, SIBISIOIIUICS MUHOPUTAPHBIM B JTAHHOW CTpaHe,
HO Ma)XOpUTapHbIM B Apyrou (cm.: Moseley 2010; Kopsiko 2002). M. B. [1anos
rOBOpWJI 00 aHTMHOMHH KOJa M TeKcTa. Eciu 1Uis KaXIO0ro MOHATHS BHIOMPATDH
HOBBII YHUBEpPO, TO YHMCIIO TEPMUHOB YBEIMYHMBAETCS, HO TEKCT CTAaHOBUTCS
kopoue. 1 HaoOOpOT, eciy HCHOJIb30BaTh HM3BECTHBHIC CIOBAa B COYCTAHHUH
C OIIpeAesCHUuEeM, T.€. mepudpasbl, TO KO HE PacUIMpsieTcs, T.K. HE BBOISATCS
HOBBIC 3HaKW, HO yBenunuuBaercs Tekct ([lanos 2007, 17-22). B psaae ciryuaes
MpeaIOYTUTENbHEE Mepu(pa3bl POAHOTO fA3bIKA, HEXKEIU HMIOPTHPOBAHHBIC
YHHUBEPOBI, PACIIMPSIONINE KOA M 3aTPYIHSIOLIME BOCOpUSATHE HOMHUHAUH. Ho
B METas3blKe HAyKH aHTHMHOMHS KOAAa M TEKCTa pa3pellaeTrcs B MOJIb3y KoAa
(on yBenmumBaercs). OTyacTH 3TO OOBACHIETCS COOOpaXKECHUSAMU YHH(DUKALMN
HayYyHOH TepMHMHOJOIWU. TepMHHBI MOHATUHHO 3HAYUMBIC, BHSATHO IPEACTaB-
JSIOIME OOBEKT, CKOPEE BCETo, 3aKPeIsiTCs U CTaHyT Kiaccuyeckumu. Heobs3a-
TeJIbHBIE TyOJeThl MCYE3HYT. Tak, HE NPYXKWINCH B PYCCKOS3BIYHON COLMONHU-
Hreuctuke TepMunbl X. Kiocca Abstand languages w Ausbau languages.

B namewm ciydae ucciienoBaresb JODKEH ONPENENINTh, KaKhe MPH3HAKH
UAMOMA Ba)KHO MIPEACTABUTh B HAMMECHOBAHHUM, B ONIIO3ULIUU TEPMUHOB, a KaKUe
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He sBisoTca >¢¢exkruBHbIMU. Ho moka mpuemiieMoil TeopuH IIIOPHUICH-
TPUYECKUX S3BIKOB HET, HET MU TEPMHHOJOTHYECKOH ONpeelIeHHOCTH
B KBWIM(UKALUU PYCCKOTO fA3bIKa HOBOTO BPEMCHH, KOTOPBIH SBISETCS
1 MMIOPTHPOBAHHBIM, U TOJMITHUYECKUM, U MOIM(YHKIMOHAIBHBIM, MOJIHUKYIIb-
TypHbIM. BOo MHOrOM BOIIPOC O PYCCKOM S3bIKE MOJUTH3UPOBAH, @ 3TO MELIACT
00BEKTHUBHOMY HayYHOMY JIMHTBHCTHYECKOMY aHanuzy. llpeampunHumaercs
MOMBITKA Pa3BECTH OOBEKTH COLUOPYCHUCTUKH IO Pa3HBIM OTPACIsIM.
CrienuaiaucTbl MCCIEAYIOT SI3bIK B SMUIPALMHU, SI3BIK PYCCKOTO 3apyOeKbs,
copmupoBanacey nenas o0JacTh MCCIECIOBAHHM — JIMHI'BOIMUIPAHTOJIOTHS
(E. A. 3emckas, E. IO. IlporacoBa, M. [lonmuucku, K. Menr u ap.). O6paator
BHMMaHHE Ha JUCIEPCHOCTb PYCCKOTO fA3bIKa, 3Ta 00JIACTb HCCIEIOBaHUM
— reopycuctuka (cm.: Pynsko 2012). B Poccum xopomo pa3Bura
COLIMOPYCHCTHKA. B KakI0l MOCTCOBETCKON peciyOsnKe BeayTcs CEepbe3HbIE
WCCIICOBAHMS SI3bIKOBBIX CHUTyalMd. SI3BIKOBBIC MPOOJIEMBI CTOAT 37ech 0C000
octpo. OHM — 4YacThb HALMOHAJIBHON MOJUTUKH, OHH — MaHUIYJISTHBHOE
CPEACTBO B YCJIOBHUSX NMPOTHBOCTOSHUS PA3TUYHBIX HALMOHAIUCTUYECKUX CHIL.
VYca0BHO 3Ty mpo0ieMaTuKy MCCICAOBAHUI MOKHO OOBEAMHUTH I10]] HA3BAHUEM
MOCTCOBETCKast pycucTtuka. OOpasyeTcsi A3bIKOBeAUYEeCKas NapagurMa, rnapa-
JWrMa oTpaciieil S3BIKO3HAHUS, 3aHMUMAIOIIMUXCS NpoliaeMamMu (yHKIHUO-
HHUPOBAHUSI PYCCKOTO S3bIKA KaK IUIIOPULEHTPHUUYECKOTO: COYUOPYCUCUKA, 2e0py-
CUCTUKA, TUHS80IMUSPAHMON02US, NOCMCOGEHICKASA PYCUCUKA, 6APUAH-
Mono2Usl, A36IKOGASL UOUOMAMUKA T JIP.

Wrak, MHOT0acleKTHOCTh MPoOsIeMbl, MOMU(PYHKIMOHATIBHOCTh PACCMaTpPH-
BAaEMOTO THIA $3bIKOB, MHOXXECTBO CBSI3€ M OTHOIICHHH, KOTOPbHIC HCCIIEHO-
BaTeJeM MPHHUMAIOTCS BO BHUMAHUE MPHU UX H3YYCHHH, SBILIFOTCS NPHUUYMHOM
pa3sMbIBaHUsI KPUTECPUEB TEPMHHOB KaK CJMHUI] METas3blka HayKH. B TepMHHOT-
BOpYECTBE HAOMIOAAIOTCS MPOTUBOPEUYUBBIC TEHACHLMHU: C OJHOM CTOPOHBI,
COXpaHEHUE TPaAULUMOHHBIX (GOpPM CJIOB, ONMUPAIOIUXCS Ha MOJICIH
CJI0BOOOPA30BaHUsI HALMOHAJIBHOTO SI3bIKa, @ C JPYrOil CTOPOHBI, CTPEMJICHHUE
K YHUQUKALUH, ynonoOieHnio GopM B COOTBETCTBUH C HMHTEPHALMOHAJIBHOM
TEPMHUHOJIOTHEH, YTO BEAET K 3aMMCTBOBAHUIO MHOS3BIYHBIX 3HAKOB M PACIIU-
peHuio kona. Pa3BuTue TEpMHUHOJIOTMM B JaHHOW cdepe HE MOXKET OBITH
OTPaHMYCHO JIMILIb BHYTPCHHUMH CTHUMYJIAMH Pa3BUTHs S3bIKA, U METasA3BIK
Hayk (hOPMHPYETCsl HE CTOJIBKO Ha OCHOBE CPEICTB HAIIMOHAJBHOTO SI3bIKA, HO
MPEUMYIICCTBEHHO Ha 0a3e aHMIOA3BIYHOH TEPMHHOJOIMU WM TPaIULMOHHO
ABTOPUTETHBIX JIATHHCKOT'O MJIM TPEYECKOro SI3bIKOB. B 3TOM mposiBisieTcs
crnenuduKka MeTas3blKa, HE B IHOJHOM Mepe MOAUYMHSIONIEroCs 3aKOHaM
CJIOBOOOPA30BaHMS «IIPAKTUUECKOTO» si3blKa. Kakaplii M3 paccMOTPEHHBIX
TEPMHHOB OTPAKACT OJHO M TO € MOHSITHE, HO C Pa3HBIX CTOPOH, OTOMY BCE
OHU MOTYT OBITH IPUMEHEHBI JJISl ONUCAaHus. B KaXgoMm ciydae ecTh OIIO3UT,
0003HaUCHHE KOTOPOTO JOJKHO KOPPEIUPOBATH C IPHUHATHIM TEPMUHOM. Takum
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00pa3oM, B cepe TEPMUHOTBOPUYECTBA Mbl IMEEM OOMIIME MPOCTHIX U CIOKHBIX
HaVMEHOBaHMH, a B MOHATUHHON cdepe — OMHApHBIC M TEPHAPHBIC ONIO3ULIUH
SI3BIKOB, NPUBHECEHHBIX W3BHE M YTBEPAMBIIUXCS Ha PA3HBIX TEPPUTOPHSIX,
B Pa3HBIX CTPaHaX, U KOHTAKTHPYIOUIMX C HUMH SI3BIKOB, YTO, KOHEYHO,
3aTPyIHSICT U3JI0KEHHE.

3akjrouenue

B HayyHOM omnucaHuM (YHKIHOHUPOBAHHS PYCCKOTO SI3bIKA MPOHCXOJST
CEpbe3HbIC M3MEHEHHS, KOTOPBIC MPOJUKTOBAHBI OOBEKTUBHBIMU MPUIHHAMH.
Psii cXOIHBIX YepT HampaBisieT TO ONKCAHHWE 0 AHAJIOTHUH C YXKe YTBEpIU-
BIICHCS CXEMOH KBaJHM(PHKAIUU JPYTUX KOMMYHUKATHBHO MOIIHBIX SI3BIKOB.
[Tpu 3TOM MeHsIeTCsl METasI3bIK COIMOPYCUCTUKU. B HEro mpoHUKalOT TEPMUHBI,
MPeXJie HE KCIOIb30BABIIUECS WM TPUMCEHSBIINECS orpaHudeHHo. OJHaKo
pasHo00i 1 OOWIIHE STUX TEPMHHOB 3aCTABISIFOT CEPhE3HO 33yMaThCsl HAJ TEM,
BCE JIM OHH, a TAKXKe MpeJiaraeMble MOAX0bl K PACCMOTPEHUIO 0003HAYCHHBIX
00BEKTOB HYKHBI. THIOIOTH3aMs 4epT Bce OObIe 0003HAYAET CXOACTBO
C XOpOIIO ONMHCAHHBIMU ILIFOPUIICHTPUYCCKUMHE SI3bIKaMu. Mer mouck ajex-
BaTHOTO MeTas3bika. [loka eme KBaM(pHUKAIMSI PYCCKOTO SI3bIKA B KaueCTBE
TUTFOPUIICHTPUYECKOTO HE TPUHUMAECTCS MHOTHMH JIMHTBUCTaMHU H3-32 OTCYT-
cTBUsI KommpuKamuu BapuaHTOB. OmHako ¢akt GopmupoBanus (GpyHKIIHO-
HaJbHBIX BapHAHTOB pycckoro si3bika (cm.: Illaiibaxoa 2005), xatamorm3arius
YepT KOTOPBIX IMOCIYXHT CTapToM Juis Oyaymied KoanpuKalyu, HEOCIOPUM.
[MoToMy TUTIOPUIICHTPHYECKHN MOAXOJl K M3YUYSHHIO PYCCKOTO SI3bIKA MPUEMIIEM
W OTKPBIBAET HOBBIC BO3MOXKHOCTU IOCTPOCHHSI MOJICIH €r0 HCCICAOBAHMSL.
B pamkax Takoro mojaxoja MpUEMIIEMbl ONITO3UIIMU MPU3HAKOB, KOTOPHIC OBLIH
paccMOTpPEHBI BBIIIE, OHU JIOJDKHBI OBITH BKITFOUEHBI B MO OIUCAHUS PYC-
CKOTO $I3bIKa KaK ILTFOPUIIEHTPHUYECKOTO.
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ABsTrACT: The paper deals with the description of linguistic knowledge using the theory of
paradigms. The author focuses on two aspects of linguistic paradigms: the integration and the
differential, highlighting the diversity of research directions in modern linguistics. The me-
thod proposed by the author is based on the assumptions of the sociology of science, accor-
ding to which linguistics is regarded as a social system. Within the new scientific discipline
described as linguistic sociology, a complex of the research procedures is expected, such as
bibliometric analysis, analysis of public opinion, thematic analysis of journals, scientific
sessions, grant policy analysis, analysis of academic and educational programmes of language
learning, etc.

1.

B ocHoBe HaydHO! AEATETBHOCTH JIeKAaT 1) WCCIemoBaTebCKHE (IBPHUCTH-
YEeCKHUE) CTaHAapThI; 2) HayyHast KapTHHA MHpPa; 3) Punocodckrue OCHOBBI HAYKH
(cMm. Creruu 1989, 5). Ilpu 3TOM HEOOXOAMM OTMETHUTH, YTO HECMOTpPS Ha
CYIIIECTBOBaHME OOIIMX TpeOOBaHMI K HaydHOW JesTeabHOCTH (cM. Gokowski
2009), xaxmas W3 ITUX KaTErOpHi MCTOPUYECKH M3MEHYHBA W TO-Pa3HOMY
TpaKkTyeTcsl, HapUMep, B MOJAETSAX KIACCHYECKOW M HEKIACCHYeCKOW HayKH,
a TaKkKe B HAIMOHAIBHBIX M MHCTUTYIMOHAIBHBIX TPAJHUIMSAX U MPAKTHUKAX>.

I'B ocHOBe naHHOI CTAaThby JIGKHT JOKIAL, MPOYUTAHHBIM aBTOPOM Ha MEXKJAYHapOJHOU
HayuyHo#l koHpepenuuun «MW. A. boxgysn ne Kyprens u muposass nunrsuctuka» (Kaszanckuit
(benepanpubiii yauBepcuret; 13—15 okrsops 2015 roxpa).

2 Yro kacaercst pHIOCOPCKMX OCHOB HAyKH, TO OJHHM W3 PajMKAIBHBIX TMOBOPOTOB B HAyKe
MPOLIJIOrO CTOJNETHsS, KOTOPbIA OXBAaTHI M TOYHBIE, U €CTECTBEHHbIE, U I'yMaHUTapHbIE HAyKH, ObLIO
BBenenne H. bopom mpunmuna nomomxHutensHocTH. K. D. lllTaifH mumeTr mo 3TOMY MOBOIY:
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JIMHAaMHYHOCTh M pa3HOOOpa3ue HaydyHOTO 3HAHHUSA OTpPAKEHa B HM3BECTHOM
Teopur HayuHbix napagurm T. Kyna (1977). Amepukanckuii ¢uiocod, Kak
M3BECTHO, TPAKTOBaJl HAay4YHBIE MApaJWTMbl KaK TOCTOACTBYIOIIME B OIpe/e-
JICHHBIC 3TIOXH CTHJIM MBILUICHHS, CHOCOOBI MTOCTAHOBKM M PEIICHHUS MPOOIeM.
Cornacno 3toii, nomynsipHoit B CIHA u EBporne, XoTd U KpUTHKYEMOHl, TEOpHH,
Ka)XJIOH 3I0Xe B HAyKe COOTBETCTBYET ONpE/eNICHHAs MapaaurMa yOeKIeHUH
U UCCIIE0BATENbCKUX MIPOLETYP.

«Konkypenmus» wim «0opn0a» HaydHBIX MMapajurM OTPa)KaeT HUCTOPH-
YECKUM aCMEKT HayKd, OJJHAKO M B CHHXPOHUM — B paMKax OJHOW M TOH ke
MapagurMbel — OTCYTCTBYET €AMHCTBO TOYEK 3peHHA. Takoe MOJIOKEHHE JAeT CO
BCEH OYEBHJIHOCTBIO HE comtacyercst ¢ Teopuerd Kyna. B kaxkayro smoxy, oco-
OCHHO B TyMaHHWTApPHBIX M COLMAJIBHBIX HAyKaX, CYIIECTBYET METONOJIOIHIECKOE
U 3IBPUCTHYECKOE «MHororojocuey». Hampumep, B XX Beke NPUHIUIINAIBLHO
pasiuyancs XapakTep JUHTBHUCTHYECKMX HCCIIEOBAaHUM B Tpex CTpaHax:
[Nompimre, CCCP n YexocnoBakuu. ITO KacalioCch HHTEHCUBHOCTH U CONIEPIKAHHS
CTPYKTYPHBIX HMCCIEJOBAHUN S3bIKA: alOJIOTHsS CTPYKTypaJu3Ma B UYeEXO-
CJIOBAIKOM JMHIBUCTHKE HHMKAK HE KOPPECIOHANPYET CO CAEPKAHHBIM M Jaxe
KPUTHUYECKUM OTHOILEHUEM K CTPYKTYpaJln3My IOJISIKOB, BO BCSIKOM CIIydae JI0
70-x romoB XX Beka (Kiklewicz 2002; 2013a).

Ha otcyTcTBHE mapaaurMaTHuecKkoro eIMHCTBA B SI3BIKO3HAHWHU YKasbIBaeT
1 (akT, 9TO COBpeMEeHHas CHCTeMa JHHIBUCTUYECKUX 3HAHWW HMMEET, B TIPH-
HUMIE, MYJbTUIUCHUIIMHAPHBIA xapaktep. Hemeukuii yuensiii B. Benbre
TTOKa3bIBACT 3TO B BHUJIC MHOXKecTBa ommo3utii (Welte 1995, 217):

o (doHerrka, GpoHONOrHS

o Mopdosorus

- CHHTAKCHUC

= CeMaHTHKa

gl JTMHTBHCTHKA TEKCTa

§  [ParMaIMHIBHCTHKA
|— BE  [ICHXOJIMHIBHCTHKA

- COLMOJIMHIBUCTUKA

SA3BIKO3HAHHUE ‘[

Puc. 1. Cucrema muHTBHCTHYECKHX 3HaHUH (110 B. Benbte)

«[Ipunuun nononuurtensHoctd H. Bopa Obul HampaBieH Ha NMPEOJOJICHUE M3JCPIKEK KIacCHYeCKON
JIOTHKH, KOTOpasi BO MHOT'OM OCHOBBIBAJach Ha 3aKOHE HCKIIOYEHHOTO TpPeThero. [...] dusukm
HEePEOTKPBUIM Ul ce0sl MOATHYECKUH KPUTEpUil TapMOHUYECKOH MOJHOTHI OMHMCAaHHs HAa OCHOBE
B3aMMOUCKITIOUAOMmuX moustit»y (2010, 247).
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B coBpeMEHHOM, MOCTCTPYKTYPHOM HJIM aHTPOIOJIOTMYECKOM, S3BbIKO3HAHUH
TaKKe HAOIIOMAeTCs 3HAYMTENBHOE PACXOKACHUE TEOPUH U METOIOB — OCOOCHHO
9TO KacaeTcsl CONEPHUYECTBA CTOPOHHUKOB KOTHUTHUBHM3MAa U KOMMYHHKa-
tuBu3Ma. s mpumMepa mpuBeny paluKalbHbIC CKIApAlMK NPeICTaBUTENCH
9THX JIBYX HalpaBJICHHUH.

«KoMMyHHKaTHBUCTHKA KaK MapaanurMma si3piko3HaHus X X1 Bekay
(Awdiejew & Habrajska 2004).

«KOrHUTHBH3M KaK HOBasi HAYYHas! MAPaIUrMar
(Tabakowska 2000, 57).

Puc. 2. KOMMyHI/IKaTI/IBI/BM 1 KOTHUTHUBU3M KaK JIBa HAIIPABJICHUA COBPEMEHHOT'O A3BIKO3HAHUA

MeTo1070THYeCKHH TUTIOpaIM3M M Jla’ke aHTAaroHW3M XapaKTepeH Takke I
Ipyrux obmacteit Hayku. Tak, Hemerkuii uccnempoBatens O. Kpon mumier o asyx
HaIpaBJICHUAX COBPEMEHHOW TeJarorH4eckoil HayKH: TYMaHHTApHOM U COIIHO-
normueckoM (Kron 1999, 266). Kpome Toro maHHbBIN ydeHBIH yKa3blBaeT U Ha
OoJyiee yacTHbIC HAINPABICHHS TIEJArOTHYCCKUX HCCIICAOBAHHN: CTPYKTYypHOE,
9KOJIOTHYECKOE, HBOJIONHMOHUCTCKOE M TMPAarMaTudeckoe, y KOTOPBIX CBOH
MIPEMETHI M CBOU HUCCIEOBATEIHCKIE METOIBI.

U. M. CagenbeBa/A. B. TToneraes (2008, 351 ccit.) numyT o pa3HbIX METO-
JIOJIOTHSIX COBPEMEHHBIX HCTOPUYECKUX HCCIIEeNOBAaHWN: OJHM OCHOBAaHBI Ha
NPUHIHUIIAX KJIACCHYCCKOW, OMHUCATENbHOW HayKHW (HAmpuMmep, B 00JacTu
BOCHHOH HCTOPHH), IPYyTM€ MMEIOT MHHOBALMOHHBIM XapaKTep: UX IMPEeaIMETOM
SBJISIOTCS YAaCTHBIE MCTOPHYECKHE AUCKYPCHl M MEIMYMBl KOMMYHHKALUH
— TaKWe, KaK MCTOPHs KCHIIUH, UCTOPHS PaJlOCTH, MCTOPHUS JIIOOBH, UCTOPHSI
monenys U Ap. UTo XapakTepHO, pPEIIEHHUE TEOPETHUYECKUX MpodieMm
B HCTOPHYECKON HAyKe 3aTPYAHSAETCS TeM, YTO, KaK MUIIYT YIIOMSIHYTbIE aBTOPBI,
«UCTOPUKU-IMIUPUKHA NMPAKTUYECKH HE MPUHUMAIOT y4acTHUi B METOJO-
JIOTUYECKHUX JIMCKYCCHSX», T.€. HaydyHble TMporpaMmbl (kKak Hauboiee cyiie-
CTBCHHBIC IapaJUrMOTeHHbIC (DAKTOPHI) OTOPBAHBI K HCCIEAOBATEIHCKHUX
MpoIeyp, 1 Ha00OPOT: IMIUPUIECKHE UCCIEIOBAHNS HE PEIIAoT III00albHBIX,
¢ynmamenTanpHeIX mpobieM. IlpencTaBiseTcs, 4TO Takoe K€ IOJOXKEHUE
Ha0JIIoaeTcs U B COBPEMEHHOW JIMHTBUCTHYECKON HayKe.

Ckazannoe y0exmgaeT HacC B TOM, YTO KOOTepamus B HayKe — Ha YpPOBHE
OTHOIICHUH MEXIy HAyYHBIMH COOOIIECTBAMH — OTHOCHUTENIbHA, a CHCTEeMa
Hay4qHOTO 3HAHUS NPEOBIBACT B COCTOSHUU DHTPOMHH. X. DUWIBIITCHH B CBI3H
¢ stuMm mmmeT: «llapagurma [...]JHe TOMHHUpPYeT B HayKe JTaHHOTO BpPEMEHH,
MOCKOJBKY [...] ee Oojee WM MeHEee CYHeCTBEHHBIEe MOIUPHUKAIUH
MPEJCTaBISIIOT cO00H ycloBue aanbHeimero passutus no3Hanus» (Eilstein
2009, 7; pa3psnka most. — A. K.).
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JenuMuTanus U UHTEPIpPETANHs NapajurM S3BIKO3HAHHUS KaXeTCs
OYEBH/HON MO OTHOIICHHIO K MCTOPHH JIMHTBUCTHYECKOH HAayKH: MPOILIOE
B HAy4YHOH KapTHHE MHpa IPEACTABICHO B BUJEC YETKO YIOPSIOYCHHBIX,
pa3IeIeHHbIX BPEMEHHBIMH IPAHUIIAMH 310X CO CBOMMH CHCTEMaMH LIEHHOCTEH,
MOJZICJISIMU TIOBEJICHHSI M TPELEICHTHBIME (eHOMEHaMH (B YaCTHOCTH, aBTO-
pureramu). B HacTosmieM BpeMEHH KyJIbTypa, IO OOpa3HOMY BBIPQKECHUIO
A. Mo (2007, 84), HamOMHUHAET KOJIOPUTHYIO MO3aUKY (CM. pUCYHOK 3).

HACTOSIIEE:
MHOKECTBO MOJIXO0/I0B
U TOYEK 3PEHHUs

IPOIJIOE:
CMEHa TIapaJiurMm

Puc. 3. Hayunsle mapaaurMsl IPOILIOrO W HACTOSIIIETO

B cBoem ompenenenun nuHrBO-pminocodekux mapagurm HO. C. Cremanos,
cnenyst KyHy, mumer o «roCmOACTBYMIMAX)» B3TISIOXax Ha
13 bl K. llepedpaszupys BeickazpiBanue P. bapra «Ilucemo — 3TOo axrt
nctopuyeckoit comumapuoctm» (1983, 312), MoxxHO yTBEp)KaaTh, YTO TMapajnrMa
— 3T0 QopmMa HCTOPUUECKOW CONTUAAPHOCTH YUEHBIX, HECIYYalWHO BEIb
CrenaHoB mmcall O TMapagurMax Kak <«SIBICHUH HcTOpmacckom» (1985, 4).
Bonpoc, omHako, B TOM, HAaCKOJBKO HAay9HOE COOOIECTBO COMHMIApHO. B aToM
COMHEBAETCSI U CaM aBTOP TEOPHM HAYYHBIX PEBOJIIOLMM, UMEsI B BHJy IPEKIE
BCETO COLMAJIBHBIC U TYMaHUTAPHBIC HAYKU:

OcTaercs MONHOCTBIO OTKPBITHIM BOTPOC, MMEIOTCS JH [...] TApaJuTMBI B KaKUX-
nubo pasnmemax conmoyiorud. [...] IIyTeh K IpOYHOMY COTIAacHIO B HCCIe-
JTOBaTeNBCKOH padoTe HeoObuaitHo TpyneH (Kyn 1977, 33).
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KyHoBcKkast Teopust mapaaurM TPakTyeT HayKy Kak CBOETO pojia zero Sum game
— urpy c HyneBoi cymmon. Kak M3BEeCTHO, 3TO — Urpa, B KOTOPOM BO3MOXKHO
JMIIb JIBA MCXOZAA: BBIMTPBHIL OAHOM MO0 BTOpOW cTOpoHBL. Urpa ¢ HysneBoit
CYMMOH HE IOIpa3yMeBacT BbIOOpa M ajbTepHATHB. B neficTBUTEIBHOCTH K€,
HayKa — 3TO «UIpa ¢ HEHYJIEBOH CYMMOI», KOIIa HU OJJHA U3 CTOPOH HE CUMTACT
ce0s1 mpourpaBLICH.

Korga-to MHE 1OBENIOCH CMOTPETh JOKYMEHTAIbHBIA (UIbM, B KOTOPOM
pacckaspIBaJIoCh 00 aPUKAHCKOM IUIEMEHH, MY>KYMHBI KOTOPOTO IOCTOSIHHO
CONEPHUYAIOT C COCEAsIMH. B MoenMHKax 3THX UYEPHOKOKUX MY>KUYUH TOT,
KOTODPBIN BBIUTPBIBACT, CKPBIBACTCSI OEICTBOM. 37€Ch MBI IMEEM JIEJIO C CUTYallUeH,
KOrga Kak Obl HET HU BBIMIPABIIMX, HU MPOUTPABIIMX: OETCTBO MOOEIUTEIS
OTKPBIBACT HJIM O3HAYaeT BO3MOXKHOCTh HOBOIO IOCAMHKA, a 3HAYUT, U BO3-
MOXHOCTb peBaHma. Kak HHM cTpaHHO, MOJOOHBIE OTHOLICHHUS MOXHO
HaOMI0aTh U B HAYYHOM COOOIIECTBE.

2.

B ¢unocodun s3p1ka HaydHBIE TTAPAAUTMBI OTIPEICISIIOTCA Kak (OPMBI SIS TeIb-
HOCTH HAyYHBIX COOOIIECTB, HO NpH ACOUHUIINHU, JACTHUMUTAIMN, THIIOJIOTUH
W HMHTEPIPETANNN TMapajJiirM COIUANBHBIA (AKTOp MPAKTHYECKH HE YUHUTHI-
BaeTCs: MapajurMbl KIACCHPUIIUPYIOTCS € YYETOM JIMHTBHCTHYECKHUX,
Jorndeckux wim cemuorndecknx kpurepueB. Y 0. C. Cremanona (1985) ato
— CTPYKTYpHI sI3BIKOBOTO 3HaKa, y M. booposckoro (Bobrowski 1998) — Tumbl
MBICJIUTETILHON JIESITEbHOCTH.

Hert, ogHako, JOCTAaTOYHBIX OCHOBaHWI JUISl YTBEPXKIEHUS O TOM, YTO
CAMHCTBO HAy4YHOW MapaJiiTMbl MOXKHO OIMCAaTh B JyXe aHAJTUTHYECKOU
punocopun® — 6e3 yuera yenoBeueckoro (GakTopa, a MMEHHO — BJIMSHUS
JUYHOCTH, aBTOPUTETA, CIECNH(PUUECKUX COIMAIBHBIX OTHONICHWH, CIEIH-
¢bugeckoro dopmara HAYIHBIX COOOIIECTB, KOHTEKCTa M HMCTOPHUUYCCKHUX
NPEANOCHUIOK JeATeNbHOCTH yueHbIX?. COoOCTBEHHO, BOMPOC O peajbHOM

3 HamowmmuIio, 9TO BeAyNIMM TPHHIMIOM aHANUTHYECKOH QuiIocOpUM  sBIsETCA
abcTparupoBaHMe OT 4YEJOBEUECKOTo (akTopa M COCPEAOTOYCHHE BHMMAHHUS HA 3HAKOBBIX
cucremax. B cBsa3u ¢ atum b. B. MapkoB numer: «[B anamutnueckoit ¢punocoduu] s3pik — He
IPOCTO METKa MpeIMeTa, €ro 3aMecTUTENb B CO3HAHMU M OOIIEHMH, a HeuTo camocTosTesnbHoe. OH
SBJIAETCS MCTOYHHKOM IIOHATHH, KOTOpBIE, KaK M OOO3HauaeMas MM BEIlb WIM HHOU (hCHOMEH,
MOTYT BXOAWTH B 3HaueHue ciosa» (2011, 29).

4 Hanpuwmep, B cratbe A. Keprec (Kertész 2010, 510) oTmeuaercs, 4TO reHEpaTHBHAS
peBoOLIMS B SI3BIKO3HAHWM, CBs3aHHas ¢ nyOnukanued kHur H. Xomckoro, B 4acTHOCTH, €ro
«CHHTaKCHYECKUX CTPYKTYp», HE CTOJNBKO Oblla 0OyCIOBIE€HA COAEP)KAaHMEM ITHX IyOIMKalMid,
CKOJIBKO OKOJIOHAYYHBIMHU, HACOJOTHYECKUMH JeKJIapalusiMi, KOTOPbIE paauKalbHO
HO3HIMOHHPOBAIN TEOPHIO XOMCKOIO B ONNO3UIUU K IPEJUIECTBEHHUKAM, OCOOEHHO
— CTOpPOHHHMKaM OuxeBuopusma. 1o OTHOIICHMIO K HAyYHOH AEATEIBHOCTH JOBOJILHO HEOXXHIAHHO
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«OOJBIIMHCTBE» OOBIYHO M HE CTABUTCS] — HUKTO U3 CEMHOTHYECKHX JIMHIBHCTOB
HE NPHUBOJAUT JIOBOJOB OTHOCHTEIBHO TOTO, YTO KOHCTHUTYTHBHBIH IS
napajurMbl «B3IVISL Ha SI3BIK» JEHCTBUTENIBHO SIBISICTCS TOCIOACTBYIOMNM. be3s
3TOT0, OHAKO, a2 MMEHHO — 0e3 ydeTa COLMAJIBbHOTO acleKTa JesTeIbHOCTH
YUEHBIX, PACCYKICHUS O MapajurMax TepsitoT CMBICIL.

Tak, HECMOTpsI Ha YTBEPXKIEHHUS CTOPOHHUKOB KOTHUTHBHOW M KOMMYHH-
KaTHBHOM JIMHTBUCTHKH, a TaKkKe Bce 0Oojiee MHOTOYHMCICHHBIX CTOPOHHHMKOB
JUHTBOKYJIBTYPOJOTHH, YTO OHU MPEACTABIAIOT BEIYIIHE MapaJurMbI
B nuHreuctuke XXI Beka’, HET HMKAKMX HU CTATHCTHYECKHX, HH COLMOJIO-
TMYECKHUX JJ0Ka3aTelbCcTB ATOro (akra. Hampumep, OONBLIMHCTBO IMOJBCKUX
YHUBEPCUTETOB HE HMEET OMNPEIEICHHOr0, €IMHOT0 METOJI0JOTHYECKOro
(mapagurmansHoro) mnpodwis. Hekotopble yHHBEPCUTETCKHE LEHTPBI C 3TOH
TOYKHM 3peHUs Oojiee MpOGMIMPOBAHBI, OJHAKO Ba)KHO, YTO 3TH NPOPUIH
JmaMeTpaibHo paznudatorcs. B padore: Kuxiesua 2013b, 306¢cci., oTmevaercs,
YTO MOJBCKHE aKaJeMHYECKHEe LEHTPbl, KaK MNPaBHJIO, UMEIOT pa3HbIC
METOJO0JIOTUYECKUE OPHEHTAMU: CTPYKTYPHYIO, aHTPOIOJOTHYECKYIO,
IeHEPAaTUBHYIO, THUIIOJIOTHYECKYI0, OHOMACTHUYECKYl0, KOTHUTUBHYIO WU IP.
3HauUTEIbHBIM PAa3HOOOPAa3HEM XapaKTepPU3yeTCsl U CHUTyallds B COBPEMEHHOM
PYCCKOM SI3BIKO3HAHHWM, O YE€M CBHJETEIBbCTBYET XOTs OBl NEATEIBHOCTD
HECKOJIbKMX Hay4HbIX (opManuii: jekcukoinorndeckoi — B ExarepunOypre,
nparMaauHreuctTuueckoi — B CaparoBe, ctuindcTuueckod — B Ilepmu, Kornu-

3By4ar TaKue BBIPAXEHUs, Kak revolutionary rethoric w propaganda activity (Koerner 1989, 115 1 n.;
2002, 167 i n.; 2004, 19 i n.), HO OHU OTPAXKAIOT PeaJbHOE IOJIOKECHUE Jel. AMEpUKaHCKUN (U3UK
b. I'pun B momymsipHO# cTaThe, OMyOIMKOBAaHHOM B MOJBCKOM M3AaHUU KypHana ,,Scientific Ameri-
can” (2015/X), numer 06 Anbbepre DHHINTEHHE, YTO PACIPOCTPAHEHHE €ro TEOPHUH OTYACTU ObLIO
CBSI3aHO C BO3JCHCTBMEM JIMYHOCTH YYEHOTO M €ro MEAMHHBIM HMHDKEM: JKYPHAIMCTBI JIIOOMIN
«CMaKoBaTh» €ro Kpsuiatble ¢passl Tuna boe ne uepaem 6 xocmu Wi A me npocmo nayugucm
— A gouncmayowuil nayugucm.

5 OTi HayuHBle JMCIMIIMHBI B HEMajoil CTEMeHH KOPPECTOHIMPYIOT C COJepKaHHeM
MOCTMOJIEPHM3MAa KaK OJHOrO M3 BEIyLIMX HANpPABIEHUH COBPEMEHHOW KyJIbTYPbI, O 4YeM IHIIET
B. Lpapckuii: “Now, we reject the nineteenth-century positivist paradigm with its reductionism
(including research and the man himself), the principle of the ‘no evaluation’, the myth of objecti-
vity in social studies, etc. A new, humanistic and systematic paradigm must comply with the prin-
ciple of humanistic coefficient. [...] Modified research approach should be accepted and recognized
in their systemic, contextual and temporal dimensions. [...] Social sciences are incomplete without
evaluation, and sometimes socially dangerous” (Cynarski 2014, 270 in.). [Toabckuii KyabTyposior
Boiinex bypmra BbeicKa3biBaeT MOJ00HYI0 MBICIL B CBOEH IMyOnMIuMcTHYECKOH cTarthe ,,Irwogi cza-
su popkultury”, ony6mukoBanHoO# B raszere ,, Tygodnik Powszechny” (6 XII 2009): ,,[...] Nacisk
ktadziony w dzisiejszych czasach na dobre samopoczucie stanowi odzwierciedlenie tego, ze to jed-
nostka stala si¢ sednem zycia spotecznego, moralnego i kulturalnego”. Ponps muunOoCTHOTO,
B OINPEJCIICHHOH CTENEHN OKKa3HOHAIBHOIO (haKTopa COLMAIBHBIX MPOLECCOB (Kak CBOEro poja
WHCAWTOB), UX HEAJITOPUTMUYECKHI XapaKTep MOXKHO MOKa3aTh Ha cieayromeM mnpumepe: Dopxa
BEIMTpAJl B CBOE BpeMs B IPeIBBIOOpHON kammanuu y Peilirana, Ho mpourpan Kaptepy. Oto,
0JIHaKO, He 03HadaeT, uto Kaprep Bbiurpan Obl y Peiirana — kak pa3 Ha00OpOT, 4TO U MOJATBEPAUIN
BbIOOpPEI 1980 rona.
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TUBHOW — B MpKyTCKe, JTHMHTBOKYIbTyposiorHueckoii — B KemepoBo, cioBooOpa-
3oBaTenbHOM — B Kazanu u T.7. B 3TOM HaxoauT oTpaxxeHWE TEHACHIUS
COBPEMEHHOH KYJIbTYpBI, B TOM YHUCIIE W HAyKH, K YBEIHMYCHHIO MHOTOOOPa3Hs
¢dopm cymiecrBoBanus. Hecnmywaitno B. LlpiHapckuil numieT, 4T0 COBpPEeMEHHBIN
MMOCTMOJICPHHU3M (B KYJIBTYpE W HayKe) HE SIBISIETCS MOHOJUTHBIM SIBICHHUEM
— BHYTPH HETO BBLIEISIETCS HECKOJBKO JOCTATOYHO CaMOCTOSITCIbHBIX TEUEHHH
(Cynarski 2014, 270).

[TokazarenbHbl U OHONMOMETpUYECKHE JaHHbIe. MHOW ObBUIM TpOoaHaIH-
3MPOBAHBI — [0 TEMATUYECKOMY KPHTEPHIO — JMHTBUCTHUYECKHE ITYOIUKAIHH
MOCJIETHUX JACCIATUIICTHH B JBYX 3HAYHUTEIbHBIX IO 00beMy OuOIHMOTpa-
¢uueckux 6azax: pycckoii — MHUOH u nemeuxoit — IDS (Institut fiir Deutsche
Sprache). KonndecTBeHHBIN aHaIW3 IMOKa3al, YTO TE HAINPABJICHUS, KOTOpHIC
TPOMKO OOBSBISIFOTCS «TJIABHBIMW» B COBPEMEHHOM S3bIKO3HAHWU, B JCHUCTBU-
TEIBHOCTH — Ha 00meM (OHE — SBISIOTCS MaprHHAJIbHBIMH. Tak, ImyOIuKaIruu
B 00JIACTH JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTMHM OXBAaThIBAIOT BCEro JHIb 2,36% B pPyCCKOM
0aze u eme menbine — 0,55% B Hemenkoil Oa3e (camblii MaJeHBKHI MPOIEHT
B HeMelkoM peiitunre!). He mydme oOctouT aeno ¢ cornuonorueit s3pika: 3,90%
(MHUOH) u 6,35% (IDS), a Takke ¢ NCUXOJNOTHEH sI3bIKa W KOTHUTHBHOU
muHreBuctukoit: 3,14% (MHWOH) u 3,53% (IDS). 3aro BeaymmMu — ¢ TOYKH
3peHus MyOJIMKAIIMOHHOTO KPHUTEPHsS — CJIENOBAIO Obl CUMUTATh HAIPaBICHHS

TPpaAUIMHUOHHOTO OOUCATCIBHOTIO $I3I)IK03HaHI/I$I61

JIunresuctuueckas
HUOH IDS
JUCIHTUTNHA
CTHIINCTHUKA 20,40% 16,58
onucaTesbHasi rpaMMaTHKa 14,01 16,71
[IPUKJIaJHAs TUHTBUCTUKA 14,89 10,10
JIEKCUKOJIOTUsT 10,64 10,87

Hano oOpartuth BHHMaHHE Ha TO, YTO KOJIMYECTBEHHbIEC (IIPOLICHTHBIC) AaHHbIE
[0 PYCCKOW M II0 HeMeukoi Oasze, B mpuUHUIMIE, cOBmaaaioT. Pazmnuns,
B YaCTHOCTH, KacaioTcsi (hakTa, 4yTO, B HEMELKOM S3bIKO3HAHWU 3HAYUTEIBHO
Oosnbie padoOT IO KOMMYHHMKATHBHOW JIMHIBUCTHKE M aHAIN3y IucKypca. Kpome
TOTO IMPaKTUYECKH HET HEMEUKHUX IMyOJIMKalu{ 1O JIMHTBOKYJBTYPOJOTHH,
KOTOpasi B 3allaJHON JIMHIBUCTHKE NPEUMYIIECTBEHHO PAacCMaTpUBACTCs Kak
creun(UUecKy MOCTCOBETCKOE M IOCTKOJIOHHMAJIbHOE SIBICHHE (CM. 3apelKuil

6 [Tompo6Hee 06 sToM cM. B Moeii pabore: Kiklewicz 2015.
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2008; I1aBnosa 2010), Bctpewaemoe B Poccun, Yipanne, Kazaxcrane, bonrapum,
[onplie ¥ HEKOTOPBIX IPYTUX CTpaHax OBIBLIETO COLUAIMCTHUECKOTO OJIOKA.

HaOmionenus Haj COBpPEMEHHOW cUTyalMeidl B S3bIKO3HAHMHM IOKA3bIBAIOT,
YTO HEOOXOOMM PaAMKaJbHBIM MEPECMOTP TaK HA3bIBAEMOH «CEMHOTHYECKOH
JIMHIBUCTHKH»: OT MPHUCYLIETO €l CHEeKYJISTUBHOTO KOHCTPYKTUBHU3Ma (aJaropu-
TMHUYECKOTO IOJX0/1a) HEOOXOIUMO MEPEUTH K aHAJUTHYECKUM H JICCKPUITH-
BHBIM METOZIaM ONHCAHMA AE€ATEIbHOCTH Hay4YHBIX cooOmecTB.
TosbKO TakOW MOAXOJ TO3BOJHUT OTHOCHTEJIBHO IOCTOBEPHO ONPEACIHUTDH
CTENEeHb TOCHOACTBA PAa3HBIX «B3TIAA0B Ha S3BIK», MarucTpalibHbIC
W MapruHajbHbIC HAIPABICHHUS B COBPEMEHHBIX HayKax O s3bIKe. Jlenumuranus
napagurM He MOXET OCYLIECTBIATHCS CYOBEKTHBHO, «HA INIa30K», KakK 3TO
nenanoch panee. Hanpumep, siBisiercst mapagokcom 1o, uro CTenaHoB, BbIJICIIHB
CEMaHTHYECKYI0, CHHTAKCHMYECKYI0 M MparMarudeckylo mapaIurMel
S3bIKO3HAHHUS, COBEPLICHHO NPOUTHOPHPOBaN (HOPMAIBHYIO JHUHTBUCTHKY,
KoTopasi ToMuHupoBaia (He Toibko B EBpome, Ho u, Hampumep, B Kutae)
B TEUEHHE MHOTHX CTOJNETHH. [lOJKHBI CyIIecTBOBaTh OOBEKTUBHBIC KPUTCPUH
BBIJICIICHUS] JOMUHHUPYIOUINX CTHJICH MBIIUICHUS, a MPEXAE BCEro — COLHO-
JIOTHYECKHUI aHaN3 ACATebHOCTH HAy4YHBIX COOOLIECTB.

U. A. bonysn ne Kyprens nmmcan: «SI3bIKk HE MOXKET CyIIECTBOBATh HE3a-
BuCcHMO OT 4enoBekay» (Baudouin de Courtenay 1974, 32)7. Tlomo6HO Tomy, Kak
S3bIK HE MOXKET CYIIECTBOBaTh HE3aBUCHMO OT 4YEJIOBEKa, U S3bIKO3HAHUE HE
CYIIECTBYET HE3aBUCHMO OT COLIMAJIbHOTO MTOBEACHUS, COLUAIBHBIX OTHOLLICHUH,
COLHMANIBHBIX TPYHII U COLMAIBHON CTPYKTYpbl. B CBsi3u ¢ 3TUM LenecooOpasHo
MPUBECTH LUTATY U3 MyOIMKALMK MOJIBCKOTO si3bikoBena B. Ilncapeka:

Czytajac wigkszo$¢ — polskich i obcych — publikacji poswigconych rdéznie rozumia-
nym jezykom polityki, nie sposob si¢ oprze¢ konkluzji, ze niemal cala literatura
o0 tej «politycznie motywowanej odmianie jgzyka» sama jest motywowana politycz-
nie (Pisarek 1993, 3).

Commonor nayku B. Lpinapckuii (Cynarski 2014, 271) numer o TOM, 4TO
MOJIMTH3AaLUs. HAyKH, B YAaCTHOCTH, YYET B HAyYHBIX HCCIICIOBAHUSIX TaKOTO
(axropa, Kak TMOJUTHYECKas KOPPEKTHOCTb, SIBISCTCS HACIEAUEM IIPOILIOro
U TIOCTENEHHO HCKOPEHSETCS B CETOAHSIIHECH Hayke, OJHAKO, KaK MHE

7B cBA3M C ITHM cieayeT oOpatuTh BHUMaHHME Ha miyOokyro padoty M. A. Il{uposoii, koTopas
paccMaTpuBaeT KOHIEHIIMIO MHTEPIPETaTUBHON JTHMHIBHCTUKU IIPU HCCIIEAOBAaHWU TeKcTa. B crarbe,
B YacCTHOCTH, 4yHTaeM: «TEeKCT B KOTOPOM pENpPEe3eHTUPYIOTCS MBICIN M 00pa3bl, IMOPOXKJICHHBIC
CO3HaHHEM CyObEeKTa, NMpEeACTaeT Mnepell HaMHM KakK KOHEUYHBI MarephajbHBI OOBEKT, U B KaueCTBE
COXPAHSIONIEro COOOIIEHNEe CTaTMYECKOro MaTepHajla HecaMoJOoCTaroueH. JIMiib B KMBOH MbICIH
HHTEpIpeTaTopa yTBEPKAAT ce0sl [...] CMBICIBI, MAPKUPYIOLIHE CYOBEKTUBHOCTh WHIMUBHIYaIbHO-
aBTOPCKOTO BOCIPHUSTHS JEHCTBUTEIBHOCTH M BEpOATU3UPYIOMIMECS B TEKCTE KaK YaCTHOM
BapuaHTe ee Kouuenrtyammzauun» ([lluposa 2008, 207).
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MPEACTABISICTCS, IOJIHOW HE3aBUCUMOCTH OT 3TOr0 (hakTopa, 0COOCHHO B Cilyyae
COLMANIBHBIX W TYMaHUTapHBIX HayK (B IEPBYIO OY€peAb — MCTOPHUH), TPYAHO
0KHUJIATb.
JlesTebHOCTD JIMHIBUCTUYECKUX COOOILECTB M MHCTUTYTOB JIOJDKHA paccMar-
pUBaTLCS KaK COM M anbHBI ¢ ak 1. Kak U3BECTHO, MOHATHE COLMOIOTHH
3HaHusi Obuto mpemiokeHo emie 20-30-e rogpr XX B. M. lllenepom, KoTOpbIit
cyuTan, 4rto 1) Kaxkgoe coobumiecTBO Oa3upyeTcss Ha KOONEpaluH
M KOMMYHUKAIlUU YJICHOB; 2) UIACHTUYHOCTH (,,50sein”) KaxkJoro cooOuiecTna
00ycIIOBJICHA KYJIbTUBHPYEMOM CHCTEMOM 3HaHUH (3HAHUS MPEACTABISIOT COOOM
¢daxTop (GopMHPOBaHUS W BBLACICHUS JAHHOH COLMAIBHOM TPYIIBI; 3HAHUS
UHIMBUIA (OPMHUPYIOTCS C Y4ETOM COLMAIbHO PEJIECBAaHTHBIX 3HAHHUH);
3) xapakTep >KU3HEIEATEIbHOCTH COOO0IIeCTBa OOYCIIOBIMBACT COJIEPIKAHUE
aKTyaJdbHOW KapTHHBI MUpa (CUCTEMbl 3HAHWH, yOeXJCHHI, BEpOBaHUH,
NPEANONOKEHUI U IIp.), MO3TOMY BBIOOp HpeaMeTa 3HaHUH 0OyCIIOBIICH
COLMAJILHOW «IIEPCIEKTUBOM 3auHTEpecoBaHHOCTH» (,,s0ziale Interessenper-
spektive”) (Scheler 1926, 52cn.). Unes Llenepa o «couuanpHbBIX (opmax
JyxoBHOH Koomeparum» (“soziale Formen der geistigen Kooperation™) (ibidem, 20)
OblTa TOIXBaueHa 3araJHbIMU YYCHBIMH, YTO CHOCOOCTBOBAJIO (HOPMHUPOBAHUIO
HOBOI Hay4HOM JMCLMIUIMHBL — COLUMOJTOTHHU 3HAaHHUI. JIMHrBUCTHKA
MOKa 0CTaBajiach B CTOPOHE OT STHX HCCIEIOBAHHMN, XOTS HEKOTOPbIE 3JICMEHTEI
COLIMOJIOTHH JTMHTBUCTUYECCKOM HAayKHM MOXKHO OOHapyXHUTh B paborax mo
WCTOPUM JIMHTBUCTHYECKHX YUYCHHMH, HalpHMEp, M3BECTHOI'O PYCCKOIO HCCIIe-
nmoBarenst B. M. Anmarora (2004; 2005).
Couunonorust HayK O s3bIKE (COLMOJIOTUS S3BIKO3HAHMS, COLMOJIOTHS
JIMHIBUCTHYECKUX 3HAHUM) TOJDKHA PElIaTh KOMIUIEKC B3aMMOCBS3aHHBIX 3a/1ad,
KOTOPBIE MPECTABICHBI CICAYIOIUM CIIUCKOM:
° aHAJIM3 CONEPKAHUS HAYYHBIX MyOMHKaIui (OMOIMOMETPHYESCKIN aHAITU3);
* B YAaCTHOCTH, AaHAJIMW3 HAyYHBIX MyOIMKauUWW HanOojee aBTOPUTETHBIX
1 BIMATENBHBIX SI3bIKOBEIOB (OMpEAEIsieMbIX Ha OCHOBAaHMHM MHJIEKca XupIla
WM eMy 1ofooHsIx, HanpuMep, Harzing’s Publish or Perish);

* aHaJIM3 TEMATUKU HAyYHBIX KOH(EPECHLMH, a TakKe M3IAaHHBIX KoH(epe-
HIIMOHHBIX MaTepuaoB (BKJIo4yas COOPHUKU cTareil);

8 B cBsisu ¢ aTHM obOpatiM BHHUMaHue Ha BbickasbiBanue H. B. Jlanunesckoii: «IlocpenctBom
MHTEPTEKCTYaIbHOTO B3aMMOJAEHCTBHSI KOMIIOHCHTOB 3HAHMS (B3aMMOACHCTBUS HAaydyHO CTapoOro
U HAay4yHO HOBOTO 3HAHUS)HAYYHBIH TEKCT pean3yercsi Kak (haKT COLHAIBbHO 3HAYUMOTO SIBICHHUS
(2008, 230).

9 B. Lpmaapckuii (Cynarski 2014, 273) nuureT o COBpeMeHHON TeHIEHIMH (Kak uepre
KyJIbTypHO# mapaaurmbl XXI Beka), cOCTOsIIEH B TOM, YTO Hay4dHbIe 3HAHHS BCe Oojiee CIMBAIOTCS
¢ pa3HoOOpa3HbBIMM (OPMAMU HEHAYYHOH NESTeNbHOCTH, TAKHMMHM, KaK TYPHU3M, arpoKylbTypa,
(usnyeckast KyJabTypa U CIIOPT, HOBask MEIUIIUHA M Jp. DTO TAKKE SBISETCS MPEAMETOM H3YUCHHS
COIIMOJIOTHH 3HAHUM.
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° QHANM3 COJEPXKAHUS HAYYHBIX TPAHTOB W TAK HA3bIBACMON TIPAaHTOBOU
MOJUTHKN (BKITFOUAsi TOCYApPCTBEHHBIC W YacTHBIC (DOHIBI MOAICPKKH
HAyYHBIX HCCIICAOBAHUN);

* aHaJM3 COJCPIKAHMS HAYYHBIX JKYypHAJIOB, B MEPBYIO odYepeh — Hanbosee
MPECTIKHBIX (T.€. C YUETOM TaK Ha3bIBAEMOT0 MMIAKT-(haKTopa);

* aHAJM3 TEMATUKU KaHIUJATCKUX M JTOKTOPCKHX JUCCEPTAIIHiA;

* QHAN3 JIMHMBUCTUYCCKUX CICHHAIBHOCTCH B YHHBEPCHTETCKHX MPOrpaMMaXx,
B 0COOEHHOCTH — HOBBIX (BKIJIFOYAsl TIOCTAUIUIOMHOE 00pa30BaHUe);

* aHaNKM3 JIMHTBHCTHYCCKON HOMEHKIATYpPhl B MPOrpaMMax MIKOJIbHOTO
(Ha4abHOTO ¥ CPEHEr0) 00pa3oBaHMS;

* aHanmu3 OONIECTBEHHOTO MHEHHWs (B Cpeje SI3BIKOBEJOB, YUYUTEINCH,
CTY/ICHTOB, 3HATOKOB M T.J1.) — aHKeTuposanue'® u jp.

IIpencrarienHas BhIIE MPOOJEMATHKA paHEE B TCOPETHUECKOM SI3BIKO-
3HAHWU HE paccMmarpuBaiachk. Kpome Toro Hajo otaaBarh cebe OTYET B TOM, YTO
HCCIICIOBAHUE COIUOJIOTHH SI3BIKO3HAHUS MPEANOIaracT 3HAYUTEIbHBIA 00beM
Hay4YHBIX TPOLEAYP, YTO IMOJ CHIIy TOJIBKO OOJNBIION TPYyIIe HCCIeA0BaTeei.
Hano HamesThCs, 4TO JaHHAs TemaTHkKa OyleT Bce OoJblie U OONbIIe Mpu-
BJICKaTh JIMHIBHCTOB, COI[HMOJIOTOB, (GHI0CcO(OB, CTaB MPEAMETOM KpPYymHOGDOp-
MAaTHOTO HAay4YHO-HCCIEJ0BATEIbCKOI0 MPOEKTa, BO3MOXKHO — B pamKax
MEXKYHAPOJHOTO COTPYJHUYECTBA yueHbIX. [IpeanokeHHas B JaHHON CTarhe
nH(bOpMALUS MOXKET MOCIYXKHUTh TOUKOW OTCUETa TPU pPeaU3alli TAKOTO
MPOEKTA.
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Grodno

Natalia Sindetskaja, Polsko-estonskie stosunki kulturalne w latach 1918-1939.
Praca doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Jana Lewandowskiego.
Tallinn: Tallinna Ulikool, 2008; 238 ss.

Relacje pomigdzy poszczegdlnymi krajami sa tematem inspirujacym. Badacze
moga nie tylko zaglgbia¢ si¢ w stosunki dyplomatyczne, $ledzi¢ zawitos¢ soju-
szy politycznych czy tez pisa¢ o wojnach 1 migracjach. Rownie cieckawym tema-
tem sa wzajemne inspiracje kulturowe, przenikanie watkow literackich, a takze
dzieje wystawiania sztuk teatralnych. Mozliwe, ze z perspektywy historyka rela-
cji politycznych te wszystkie watki sa tylko uzupehieniem, ,,ttem” dla wizyt
politykéw lub podpisywanych umow migdzypanstwowych. Jednak bez fascyna-
cji dzietami literackimi lub utworami muzycznymi stosunki polityczne czasem
moga po prostu by¢ zbyt chtodne albo, co najwyzej, poprawne.

Ksiazka estonskiej badaczki dr Natalii Sindetskiej ukazuje wspotzaleznosé
pomigdzy relacjami politycznymi a stosunkami kulturalnymi, akcentuje autentycz-
na fascynacj¢ polska kultura w Estonii w okresie migdzywojennym i ostrozne
(aczkolwiek nie mniej inspirujace) ,,odkrywanie” kultury estonskiej w Polsce. Praca
ta stanowi ciekawe uzupetienie dla ksiazek polskich historykéw na temat Estonii
i stosunkéw polsko-estonskich! oraz przybliza wspotczesnemu czytelnikowi wiele
aspektow relacji pomigdzy krajami, czgsto zapomnianych i niedostrzeganych.

Praca Sindetskiej sktada si¢ ze wstepu, pigciu rozdziatéw (podzielonych na
kilka czgsci), zakonczenia, suplementu i bibliografii. We wstepie autorka wyzna-
cza cele badawcze, opisuje przeglad badan nad tematem, bazg zrédtowa (w pracy
wykorzystano materiaty z archiwow, bibliotek i zbiorow prywatnych w Tallinie,
Tartu i Warszawie) oraz wymienia gldwne obszary badawcze: tworczos¢ literac-
ka, dziatalnos$¢ spoteczna, aktywnos¢ polonijna w Estonii i inicjatywy diaspory
estonskiej w Polsce oraz stosunki naukowe. Nalezy zaznaczy¢, ze sam proces
poszukiwania materialow zrodtowych rozproszonych po réznych archiwach oraz
w publikacjach z okresu migdzywojennego (z reguly juz trudno dostepnych) jest
nielatwy i wymaga znacznej inicjatywy i determinacji badacza. Autorka $wietnie
podotata temu zadaniu.

I Nalezy tu wymieni¢ m.in.: Lossowski, P., Stosunki polsko-estoriskie: 1918—1939. Gdansk:
Instytut Battycki 1992; Lewandowski, J., Historia Estonii. Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich 2002.



284 Recenzje

Rozdziat 1 Polska-Estonia: drogi adoracji i Sciezki porozumienia przybliza
w skrocie stosunki pomigdzy dwoma krajami na tle historycznym. Autorka nie
tylko przypomina o przynaleznosci poludniowych ziem obecnej Estonii do Rze-
czypospolitej Obojga Narodow, ale rowniez podkresla znaczenie zatozonej przez
Stefana Batorego szkoty wyzszej w Tartu (pdzniejszego uniwersytetu) dla roz-
woju edukacji i mysli spotecznej na ziemiach polskich w okresie porozbioro-
wym. Wychowankowie Uniwersytetu Dorpackiego w Polsce migdzywojennej
byli swoistymi ambasadorami tej uczelni oraz posrednio inspirowali innych do
zainteresowania si¢ Estonia. W rozdziale rowniez opisane sa stosunki dwustron-
ne po 1918 r. (czgsto uzaleznione od relacji z innymi krajami oraz od ukladow
geopolitycznych), dodatkowo ,,okraszone” informacjami o migracjach gornikow
z Polski do Wironii (Virumaa), czy tez wspomnieniem o Marii Kruszewskiej,
zonie estonskiego generala Johanna Laidonera. Autorka podkresla, Zze zblizenie
na plaszczyznie politycznej (szczego6lnie w roku 1930) sprzyjalo rozwojowi sto-
sunkow kulturalnych. Mozliwe, ze warto bytoby tu tez podkresli¢, iz uksztatto-
wanie systemow autorytarnych w obu krajach stwarzalo dobre warunki zacie-
$nieniu relacji, lecz autorka skupia si¢ przede wszystkim na szczegolnej sytuacji
obu krajow po odzyskaniu niepodlegtosci oraz wzajemnych podobienstwach.

W rozdziale 11 przesledzono podréze Polakow do Estonii oraz Estonczykow
do Polski oraz tworczo$¢ literacka 1 publicystyczna, inspirowana pobytem
w kazdym z tych krajow. W czg$ci Polacy w Estonii autorka podkresla zmiang
w postrzeganiu Estonczykow wsrod Polakow, publikacje w okresie II Rzeczypo-
spolitej wspomnien polskich ,,dorpatczykow” z okresu zaborow oraz zaintereso-
wanie Estonig po 1918 roku. Ciekawostka jest rowniez i to, ze w Dorpacie
w $rodowisku pre¢znie dziatajacych polskich korporacji studenckich uksztattowa-
fa si¢ nawet swoista ,,gwara dorpacka”, na ktora rowniez wptynat jezyk estonski.
Od konca lat 20. polscy literaci odwiedzali Estoni¢ i pozostawili swoje dos¢
liczne notatki podrdzne oraz utwory literackie zainspirowane krajobrazami es-
tonskimi. Wsrod nich byli Maria Dabrowska, Zofia Natkowska, Irena Kosmow-
ska, Jan Brzechwa, Juliusz Kaden-Bandrowski, Kazimiera Iakowiczowna oraz
inni. Podréze Estonczykoéw do Polski rowniez inspirowaly literatow. Stata rela-
cja kolejowa pomigdzy Tallinem a Warszawa oraz fascynacja ,,potnocnych sasia-
dow” polskimi gorami wptywaty na lepsze poznanie si¢. Wérod estonskich twor-
cow nalezy wymieni¢ Bernharda Lindego, Rudolfa Sirgego, Maksyma
Sktowskiego, Karin Saarsen (Karlstedt). Niezwykle wazna i inspirujaca postacia
byt tez Arthur Roos, ktorego nieoczekiwana $mier¢ w 1929 r. niewatpliwie
przekreslita liczne projekty przyszlych przektadow literackich i ksiazek.

W rozdziale III autorka skupia si¢ na odbiorze polskich dziet literackich
w Estonii, estonskich w Polsce oraz na recepcji sztuk teatralnych. Literatura
pickna oraz jej ttumaczenia (réwniez sam zawdd tlumacza) miaty w tym okresie
duze znaczenie. Natalia Sindetskaja podkresla uwagge i szacunek wobec literatury
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polskiej w Estonii oraz znajomos¢ literatur mniejszosci narodowych. Ten ostatni
watek jest wazny, poniewaz w zwiazku z do$¢ ograniczong znajomoscia jgzykow
polskiego 1 estoniskiego literatura w jezykach jidysz, niemieckim czy rosyjskim
rowniez odgrywala rol¢ ogniwa, taczacego oba kraje. W czgsci pt. Wiedza
o dzietach polskich w Estonii podkres$la si¢ siggajaca jeszcze lat 80. XIX w.
tradycj¢ thumaczen dziet polskich na jezyk estonski oraz znaczenie tlumaczen
z jezykow obcych dla rozwoju zycia literackiego w Estonii. Autorka przybliza
postacie tlumaczy z jezyka polskiego na estonski: Lydii Skomorowskiej (Jaeger-
mann), Arthura Roose, Feliksa Janesa, Augusta Allego oraz Aleksandra Raida.
W okresie migdzywojennym w Estonii ukazalo si¢ 47 pozycji thumaczonych
z jezyka polskiego oraz istniata cata seria wydawnicza literatury polskie;.
W czgsci pt. Polski zyciorys utworow estonskich autorka dostrzega brak dobrego
thumacza z jgzyka estonskiego w Polsce, nieudane proby wydania ksiazek, zagi-
nione w czasie II wojny $wiatowej rekopisy gotowych thumaczen. W Polsce
w tym okresie ukazala sig¢ tylko jedna ksigzka ttumaczona z estonskiego (autor-
stwa Juri Parijogiego), a thumaczeniami z tego jezyka zajmowali si¢ Alicja Ma-
ciejewska, Elzbieta Lodwichowa, Juliusz Wotoszynowski. Sztuki polskie cieszy-
ty sig¢ stalym zainteresowaniem publicznosci estonskiej, wystawiane byly nie
tylko na deskach teatrow w Tallinie (rowniez w Rosyjskim Teatrze Dramatycz-
nym), z kolei dramaty estonskie nie mialty powodzenia w Polsce. Nie sposob tu
okresli¢, jak wyrazne byty dysproporcje pomigdzy odbiorem literatury polskiej
w Estonii i raczej stabym zainteresowaniem literatura estonska w Polsce.

Rozdziat IV jest po$wigcony wzajemnym stosunkom kulturalnym na plasz-
czyznie instytucjonalnym oraz dzialalnosci organizacji polonijnych w Estonii
1 stowarzyszen diaspory estonskiej w Polsce. Badaczka podkresla stata migracjg
(przede wszystkim robotnicza i sezonowa) z Polski do Estonii oraz wyjazdy
studentéw estonskich do Polski. Cz¢$¢ rozdziatu pt. Polacy w Estonii jest jedna
z obszerniejszych w ksiazce. Czytelnik znajdzie tu nie tylko zarys powstania
Polonii estoniskiej w okresie zaborow, ale przede wszystkim charakterystyke
polskiej spotecznosci i inicjatyw instytucjonalnych w okresie migdzywojennym.
Autorka skupia sig¢ nie tylko na organizacjach stotecznych, rownie szczegdtowo
opisuje aktywno$¢ Polakow w Tartu, Narwie, Kivioli, nie pomijajac takich za-
gadnien, jak szkolnictwo, harcerstwo oraz migracje przedstawicieli mniejszosci
narodowych z Polski do Estonii. W czg¢$ci pt. Estornczycy w Polsce opisano mato
znang w Polsce aktywno$¢ studenckich organizacji estonskich (glownie na Poli-
technice Warszawskiej) oraz wspieranie Estonczykow za pomoca polskich pro-
gramow stypendialnych. Od potowy lat 20. rozwijata si¢ wspotpraca instytucjo-
nalna pomigdzy krajami zapoczatkowana porozumieniem prasowym. W 1929 r.
powstato Towarzystwo Polsko-Estofiskie (wydawato pisma ,,Nad Baltykiem”,
,Przeglad Polsko-Finsko-Estonski”), ktore inspirowalo zainteresowanie Estonia.
W 1936 1. zainicjowano rowniez w Tallinie Klub Estonsko-Polski.
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W rozdziale V badaczka koncentruje si¢ na zwiazkach naukowych pomig-
dzy obydwoma krajami. Tradycja Uniwersytetu Dorpackiego byta zywa takze
w okresie migdzywojennym (cho¢ studenci polscy juz nie studiowali w Tartu).
Wspotpraca naukowa dotyczyta glownie nauk humanistycznych, przede wszyst-
kim filologii i historii. Autorka przybliza aktywno$¢ Instytutu Battyckiego
w Toruniu oraz Instytutu Europy Wschodniej w Wilnie w sprawie badan nad
Estonia, lektoraty jezyka estonskiego w Wilnie i w Warszawie (szczegdtowo
przeanalizowano dzialalno$¢ Villema Ernitsa na Uniwersytecie Warszawskim),
slawistyke w Tartu (glownie wazna posta¢ Jerzego Kaplinskiego i prowadzone
przez niego lektoraty jezyka polskiego) oraz letnia wymiang pomigdzy studenta-
mi polskimi i estonskimi.

Natalia Sindetskaja podkresla, ze relacje kulturalne pomigdzy Estonig a Pol-
ska nie byly ,,ani symetryczne, ani zupelnie obopdlne”. Estonii zdecydowanie
bardziej zalezato na kontaktach z Polska, a wspotpraca ta miata charakter pro-
gramowy. Jednak nieco polemizujac z autorka, mozna tez podkresli¢, ze zainte-
resowanie Estonia w II Rzeczypospolitej mialo réwniez charakter spoteczny,
bardziej oddolny. Jednakze na pewno trudno jest zaprzecza¢ temu, iz dorobek
kulturalny w relacjach wzajemnych ze strony I Republiki Estonskiej jest zdecy-
dowanie wigkszy. W charakterze suplementu w ksiazce opublikowano wspo-
mnienie Joanny Maciejewskiej-Pavkovi¢ o tlumaczce Alicji Maciejewskiej, za-
pisane w 2002 r.

Ksiazka Natalii Sindetskiej zasluguje na uwage czytelnika polskiego i na
pewno jest wazng inspiracjq dla dalszego rozwoju stosunkow pomigdzy Estonia
1 Polska.

ALEKSANDER KIKLEWICZ
Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

A. K. Kymabexona, JI. T. Kuneasi, Cmpykmypa coépemennozo A361K03HANHUAL.
Yueonuk. Anmarpi: KasHITY umenu Abasi, 2015; 240 cc.

Ksiazka, napisana przez dwie znane kazachskie badaczki w zakresie jezyko-
znawstwa ogolnego, kazachskiego i stowianskiego, stanowi podrgcznik akade-
micki, przedstawiajacy usystematyzowang informacj¢ na temat struktury wspot-
czesnych nauk o jezyku. Autorki wychodza z zalozenia, ze taka, porzadkujaca
informacja jest szczeg6lnie niezbedna w warunkach spotggowanej dywersyfika-
cji wiedzy lingwistycznej, m.in. przy uwzglednieniu faktu, ze zar6wno w dziejach
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historycznych, jak i w terazniejszo$ci w tym zakresie istnieje duzy podzial idei,
koncepcji, kierunkow badawczych. Zhumabekowa i Kilewaja w pierwszej kolej-
nos$ci opieraja si¢ na filozoficznej teorii paradygmatow, stwierdzajac, ze kazdy
z nich preferuje odmienne filozoficzne podstawy nauki, odmienna teori¢ i meto-
dologig, jak rowniez odmienng heurystyke — praktyke analizy lingwistyczne;.

Wydana przez Wydawnictwo Kazachskiego Narodowego Uniwersytetu Pe-
dagogicznego im. Abaja monografia sklada si¢ z czterech rozdzialow. Rozdziat
pierwszy, zatytulowany Kategoryzacja wiedzy lingwistycznej: ujecie systemo-
centryczne (ss. 6-34), przedstawia rozwoj wiedzy naukowej o jezyku zgodnie
z modelem paradygmatow filozoficzno-lingwistycznych. Autorki rozpatruja ta-
kie paradygmaty, jak tradycyjny (formalistyczny), semazjologiczny (psycholo-
giczny), onomazjologiczny (referencyjny), strukturalny, poststrukturalny (post-
modernistyczny) oraz integracyjny (holistyczny). Szczegodlng uwage autorki
poswigcaja wiedzy metalingwistycznej, pojeciu terminu i terminologii lingwi-
stycznej. Omawiane jest takze pojgcie meta-mowy, ktore wystgpuje np. w przy-
padku opisow leksykograficznych (s. 20 i n.). W tymze rozdziale znajdujemy
cenng informacj¢ na temat wspotczesnych idei i koncepcji w zakresie jezyko-
znawstwa porownawczego (kontrastywnego czy tez konfrontatywnego). Autorki
szczegodlnie rozwazaja pojgcie jezyka-posrednika w badaniach tego rodzaju, za-
znaczajac, ze funkcje takiego jezyka moze pehic¢: 1) jeden z porownywanych
jezykow — wowcezas drugi jest opisywany przez pryzmat pierwszego; 2) trzeci
jezyk, ktory najczesciej ma charakter sztucznego metajezyka (szczegdlnie
w badaniach semantycznych, gdy taki metajezyk stanowi rezultat pewnego kon-
struowania w terminach semantyki logicznej); 3) za punkt wyjsciowy moze by¢
uznawana obiektywna rzeczywisto$¢, zwlaszcza w badaniach onomazjologicz-
nych; 4) system pojeciowy, traktowany jako inwariant systemow werbalizacji,
czg$ciowo tozsamych w roznych jezykach, a czgSciowo rézniacych si¢ w zakre-
sie fonologicznym, morfologicznym, leksykalnym badz sktadniowym.

Drugi rozdziat (ss. 35-114) nosi tytul Antropocentryczna aspektualizacja
paradygmatu postmodernistycznego we wspotczesnym jezykoznawstwie. Tu pre-
zentowana jest charakterystyka wspolczesnego postmodernizmu w jgzykoznaw-
stwie. Autorki konstatuja, ze podstawowy charakter dla tego kierunku wiedzy
lingwistycznej ma zasada antropocentryzmu. W poszczeg6lnych sekcjach sa opi-
sywane najbardziej rozpowszechnione kierunki jgzykoznawstwa antropologicz-
nego, a mianowicie: lingwistyka (semantyka, gramatyka) kognitywna, etnolin-
gwistyka, pragmalingwistyka (pragmatyka jezykowa) oraz lingwistyka migdzy-
kulturowa. Co do ostatniego z wymienionych tu kierunkow, autorki podaja
szczegdtowa informacj¢ o genezie badan migdzykulturowych (w USA i Kana-
dzie), m.in. omawiaja dorobek E. Halla. Zaznacza sig, ze badania w tej dziedzi-
nie realizujq kilka celow: 1) kategoryzacje¢ zjawisk komunikacji migdzykulturowej;
2) krytyczne ujgcie praktyki komunikacji migdzykulturowej oraz implementacja
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tolerancji w tej sferze; 3) ksztattowanie nawykow oraz kompetencji migdzykul-
turowej (s. 88 1 n.). Jesli chodzi o stricte lingwistyczne aspekty komunikacji
interkulturowej, omawia si¢ styl prowadzenia konwersacji (w szczegdlnosci ety-
kietg¢ jezykowa) oraz styl tekstow pisanych, udzial elementow parawerbalnych,
inferencj¢ jako uwzglednienie kulturowo specyficznej wiedzy o $§wiecie. Ostatni
czynnik jest szczegdlnie wazny przy opisie kulturowych elementéw w strukturze
znaczenia leksykalnego, czyli tzw. konotacji. Za jedna z barier w komunikacji
migdzykulturowej uznaje si¢ leksyk¢ bezekwiwalentna.

Trzeci rozdziat Lingwistyczna aspektualizacja paradygmatu postmoderni-
stycznego wspotczesnego jezykoznawstwa (ss. 115-201) przedstawia ogdlny ob-
raz wspotczesnych praktyk lingwistycznych, zdominowanych przez filozofig
postmodernizmu. Autorki widza w tym duzym obszarze kilka bardziej szczegol-
nych kierunkéw, czy tez dyscyplin, naukowych, takich jak: socjolingwistyka,
jezykoznawstwo ekologiczne, psycholingwistyka, lingwistyka genderowa, neu-
rolingwistyka, lingwistyczna analiza dyskursow, lingwokulturologia, lingwosy-
nergetyka oraz lingwistyka stosowana (w szczego6lnos$ci matematyczna i kompu-
terowa) (s. 115 i n.). Mozna oczywiscie dyskutowac, czy wszystkie wymienione
tu kierunki badawcze koresponduja z postmodernizmem: np. jest watpliwe od-
niesienie do nurtu postmodernistycznego psycho- i neurlingwistyki, ktore
uksztattowaly si¢ w obrgbie strukturalizmu i w pewnym sensie stanowily jego
rozszerzenia (swoiste klony). Dlatego w krajach Europy Wschodniej i Srodko-
wej zarowno psycholingwistyka, jak i neurolingwistyka sa dzi§ mato popularne,
wrgez niszowe. O wiele wigkszym zainteresowaniem cieszy si¢ np. jezykoznaw-
stwo kulturowe — autorki nawet pisza o paradygmacie lingwokulturowym (s. 161
i n.), co niezupetie przystaje do wczesniej przyjetego podziatu na sze$¢ para-
dygmatow. Cho¢ autorki twierdza, ze nauka ta powstata na pograniczu j¢zyko-
znawstwa 1 kulturologii, nalezy zaznaczy¢, ze wkiad kulturoznawstwa jest tu
wrgcz minimalny: z jednej strony, kulturolodzy mato interesujq si¢ danymi jgzyko-
wymi (czy lingwistycznymi), polegajac na badaniach polowych, z drugiej za$
strony — traktowanie kultury przez jezykoznawcoéw jest bardzo ograniczone
iuproszczone (zob. Kiklewicz 2015, 76 i n.), dlatego operowanie wielko$ciami
lingwistycznymi faktycznie nie prowadzi do poznania kultury, a jezeli takie obser-
wacje maja jaki$ sens, to dzigki temu, ze u podstaw refleksji lingwokulturowych
leza wczesniejsze supozycje poznawcze, innymi stowy — wiedza badaczy o kultu-
rowym obrazie $wiata i trybie zycia uzytkownikow danego j¢zyka (szczegdtowo
o tym: Pavlova 2015, 201 i n.). Nie budzi jednak watpliwosci, ze czynnik kultu-
rowy jest niezbedny w procesie przetwarzania i interpretacji tekstow, dlatego
autorki stusznie pisza o waznej roli komentarzy lingwokulturowych przy naucza-
niu jgzyka w audytorium obcojezycznym. Za przyktady stuza fakty nauczania
jezyka rosyjskiego w szkotach z jezykiem kazachskim jako podstawowym.
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W czwartym rozdziale Giowne kierunki wspotczesnej lingwistyki kazach-
skiej (ss. 202-222) zostaly omowione najwazniejsze nurty badawcze, reprezen-
towane przez jgzykoznawcow Kazachstanu: etno- i socjolingwistyka, kontakto-
logia (teoria lig jezykowych), teoria nominacji, jezykoznawstwo kontrastywne,
leksykografia, lingwistyka funkcjonalna, lingwistyka kognitywna (cho¢ w Ka-
zachstanie, podobnie jak w Rosji, ma ona zupehie inng tre$¢ niz w Ameryce
Pomocnej 1 Europie Zachodniej) i in. Przytoczona jest bogata bibliografia. Za
dominujace autorki uznaja kilka kierunkow badawczych, przede wszystkim ba-
danie konceptéw jezykowych. Poniewaz koncept nie stanowi stricte obiektu
lingwistycznego (jest obiektem psychologii kognitywnej i logiki), mozna zasta-
nawiaé sig, czy lingwistyka w ten sposob spelnia swoje przeznaczenie i swoje
funkcje. Kryzys we wspotczesnym jezykoznawstwie, polegajacy m.in. na wypa-
czeniu problematyki lingwistycznej, nieuzasadnionej transcendencji i subiek-
tywnym konstruktywizmie, jak widzimy, dotknal takze jezykoznawstwo kazach-
skie, co nie zmienia faktu, ze wciaz powstaje tu wiele interesujacych opracowan
naukowych, np. takich badaczy jak K. T. Ryssaldy, A. K. Kazkenova, D. Shaiba-
kova i in., a takze autorek recenzowanej monografii.
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